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Jiří Muška 


omunistická strana Sovětského svazu slaví v těchto dnech 60 let 
svého trvání. 


Její vznik je nerozlučně spojen s prvními kroky mezinárodního děl- 
nického hnutí na cestě od oportunistické praxe k revoluční aktivitě, na 
cestě od módní kritiky marxismu k novému vítězství revoluční teorie. 
Nebo ještě přesněji, její vznik je právě tímto prvním krokem v dělnic- 
kém hnutí vůbec, neboť v jiných zemích Evropy stály proti oportunistic- 
ké praxi a vedly boj s revizionismem jen nepočetné skupiny stoupenců 
marxismu. Její vznik je proto právem pokládán za mezník v dějinách 
našeho století. Ne jednotlivci, ale celá strana se nyní hlásí k zásadám 
revolučního marxismu a vede boj za revoluční přeměnu společnosti, za 
vítězství dělnické třídy. 


Komunistická strana Sovětského svazu se po 60 let své existence drží 
těchto zásad. 

Její vznik se datuje od II. sjezdu v roce 1903, na němž se stoupenct 
názorů hlásaných Jiskrou a Leninem začali nazývat bolševiky, to jest 
lidmi, kteří získali většinu nad stoupenci oportunismu, nad menševiky. 
Tato událost, známá dostatečně komunistům a politicky vzdělaným 
lidem na celém světě, má však mnohem hlubší význam, než lze říci touto 
větou, neboť spolu s bolševiky vítězí na sjezdu i teorie tvůrčího marxis- 
mu. Strana vzniká v podmínkách nového stadia kapitalismu, vzniká za 
imperialismu, a dává dělnickému hnutí nejen ucelený pohled na cha- 
rakter této epochy, jako epochy osvobozeneckých hnutt a proletářských 
revolucí, ale i ucelený program doplňující marxismus tvůrčím způsobem 
a ucelený pohled na principy, jimiž se má řídit výstavba vpravdě revo- 
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luční strany. Ukazuje dělnickému hnutí nový typ politické organizace a 
ukládá mu rozvinout široký boj za získání vedouclho postavení jak v pro- 
letářském, tak v demokratickém hnutí, v hnutí chudých rolníků, drobné 
buržoazie a porobených národů. * 

Vítězství těchto zásad nall.sjezdu je zároveň prvním velkým vítězstvím 
leninismu, a tyto zásady se také plně odrážejí v základních dokumen- 
tech přijatých sjezdem. jejich další rozvinutí a tvůrčt uplatnění v praxl 
je obsahem celé další epochy ve vývoji strany. O tomto vývoji nás 
poučí historie, která spolu s vědeckou teorif o nejobecnějších zákoni- 
tostech společenského vývoje. a spolu s učením o taktice a strategii 
v třídním boji studuje vývoj strany v nejširších souvislostech doby. Znát 
tyto dějtny strany, to je stejně důležité pro zachování linie, jako je zna- 
lost konkrétní situace důležitá pro její stanovení. 


AKT9mneoo strana Sovětského svazu za 60 let své existence nabyla 
ohromných historických zkušenosti. 

Po dlouhou dobu, jako jediná z dělnických stran, vedla boj s oportu- 
nisttckými tendencemi ve svých řadách, aniž přitom podlehla levičác- 
kému vyšinutí, jemuž podlehly jednotlivě skupiny v dělnickém hnutí na 
Západě v boji s pravičáckou většinou. Jako jediná e dělnických stran té 
doby vedla boj s levičáctvím z pozic revolučního marxismu a nikoli 
Z pozic revizionismu. V předvečer první světové války dosáhla takového 
soustředění sil, že otázka využití vzniklé revoluční krize ve prospěch so- 
clalistických cílů mohla být řešena s úspěchem a tak jako dosud v žád- 
né zemi. Strana se od tohoto okamžiku stává centrem přitahujícím re- 
voluční síly celého světa, nespokojené s politikou a praxí oportunismu. 


Jako jediná z revolučních stran dokázala uhájit moc, kterou si děl- 
nická třída v revoluční Krizi válečných let vydobyla, a najít cestu 
k praktickému uskutečnění první fáze komunistické společnosti. Už sám 
fakt vydobytí moci stal se strhujícím příkladem a vedl spolu s formová- 
ním dalších revolučních stran v řadě zemt k instinktivnímu následování 
ve všech částech světa, l když se pak ukázalo, že samoinstinktivní jedná- 
ní nestačí, a je vlastně pouhým krůčkem na cestě uplatňování zkuše- 
ností nabytých ruskou dělnickou třídou. Tehdy poprvé vystoupila do 
popředí nutnost ovládnout celou teoril a historil strany a tvůrčím způ- 
sobem jí aplikovat v nové době. 

P tomto smyslu je třeba chápat 1 Leninovu radu adresovanou stra- 
nám: 

»Bolševismus jako směr politického myšlení a jako politická strana 
existuje od roku 1903. Jen dějiny bolševismu za celou dobu jeho 
existence mohou uspokojivě objasnit, proč bolševismus mohl vytvořit 
a udržet za nejobtížnějších podmínek železnou kázeň, nezbytnou pro 
vítězství proletariátu.« 

V tomto smyslu je třeba zvládnout i celou rozmanitost forem boje: 

»Bolševismus vznikl na žulovém základě teorie marxismu. Prošel pat- 
nácti lety historie ..., která co do bohatství zkušeností nemá na světě 
obdoby. Neboť pokud jde o revoluční zkušenosti, o rychlost a mnoho- 
tvárnosť, s jakou se střídaly různé formy hnutí, legálního a ilegálního, 
klidného a bouřlivého, tajného i veřejného, práce v kroužcích 1 v ma- 
sách, hnutí parlamentního i teroristického, nebylo ani v jedné zemi 
za těchto patnáct let prožito ani přibližně tolik jako v Rusku.« 

Ve vnitřním vývoji řešila strana v té době již zcela rozdílné úkoly 
počínaje obranou vydobyté státní moci a konče pokojnou hospodářskou 
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-Dýstavbou. K oběma -funkcím nového státu přibývala s růstem autority 
l nutnost spoluúčasti při řešení mezinárodních problémů a nutnost ome- 
zit sílící vliv existujícího kapitalistického obklíčení. Teorie strany se 
prohlubovala a praxe strany se obohacovala o teorii a praxi socialis- 
ké výstavby v jedné zemi, o teorii a praxi mírového soužití států s růz- 
ným společenským zřízením a stávala se novou výbušninou časovanou 
na budoucnost. Jako první z marxistických stran setkávala se s projevy 
oportunismu v otázkách socialistické výstavby a s nevírou ve schopnosti 
ruské dělnické třídy. Byla však zároveň vystavena tlaku neméně nebez- 
pečného revolučního frázerství a levého chvastounství v oblasti zahra- 
niční politiky právě tak — jako na poli hospodářské výstavby, tlaku 
připomínajícího v mnohém naivitu středověkých chiliastů a utopistů. 


Jako první z dělnických stran prošla tímto složitým vývojém a obje- 
vila cesty k budoucnosti. jako první dokončtla likvidaci vykořisťovatel- 
ských tříd a z masy inteligence učinila spojence dělnické třídy a rol- 
nictva; jako první vyřešila národnostní otázku vskutku demokraticky 
a s ohledem na zájmy dělnické třídy a výstavby soctalismu. 


Vítězstvt nad fašismem ve druhé světové válce spolu s vítězstvím 
dělnické třídy dalších zemí nad buržoazií umožnilo použít těchto zku- 
šeností v mezinárodním měřítku a vytvořit během dalších let předpo- 
klady pro růst převahy socialismu nad kapitalismem. Cílevědomá socia- 
listická výstavba průmyslu a zemědělství na kolektivních základech 
se stala přitažlivou metodou vedoucí k rychlému překonání dědictví 
kolonialismu l v zemích vítězného národně osvobozeneckého hnutí a zá- 
sada mírového soužití států s různým společenským zřízením uznáva- 
nou metodou řešení mezinárodních problémů. V té době se však strana 
ocitla i pod silným vlivem kultu osobnosti. 

Když strana po letech odhalila tragická fakta vyplývající z této sku- 
tečnosti, bylo jejím prvním činem rozhodné zúčtování s nehistorickým 
přístupem ke zkušenostem z teorie a praxe v jejím dlouholetém 
vývoji. Tento přístup se projevil negativně i mimo hranice země, avšak 
daleko více v jejích vnitřních podmínkách, neboť zabraňoval tvůrčím 
marxistům správně zhodnotit situaci a vypracovat správnou linii dalšího 
postupu v boji za konečný cíl, komunismus. 

Před nebezpečím dogmatického přístupu ke zkušenostem varoval Le- 
nin již v roce 1917: 

»Příliš často se stávalo, že došlo-li v dějinách k příkrému obratu, ne- 
mohly se ani pokrokové strany delší dobu vžít do nové situace a opako- 
valy hesla, která byla správná včera, ale pozbyla jakéhokoli smyslu 
dnes.« 

Pokud se nelze těmto omylům vyhnout, nezbývá než se k nim otevře- 
ně a kriticky postavit: 

»Co se jednou stalo, to již nikdo nezmění. Tato námitka proti taktice 
použité včera by se zjevně nedala obhájit. Vždycky jsme odsuzovali 
a jako marxisté musíme odsuzovat taktiku toho, kdo žije ze dne na 
den... Musíme ustavičně sami sebe prověřovat tím, že budeme zkoumat 
řetěz politických událostí v jejich celku a příčinné souvislosti, v jejich 
výsledcích. Tím, že rozebiráme chyby, kterých jsme se dopustili včera, 
učíme se vystříhat chyb dnes a zítra.« 

Léta, která následovala po odhalení ki'tu osobnosti, byla charakte- 
rizována úsilím o nalezení správné cesty výstavby komunismu jako bez- 
třídní společnostl. Čelé toto období končí přijetím nového programu, 


171 


v němž strana vytyčuje plán výstavdy komunismu a v němž zakotvuje 
v předchozím období porušované principy leninské teorie a praxe, 
v němž spolu s tvůrčím hodnocením nové skutečnosti ukazuje mnoho- 
strannost forem a způsobů boje za konečný cíl revolučního hnutí. 

Strana nepřestává plnit svou internaclonální povinnost a odevzdává 
mezinárodnímu revolučnímu proletářskému a demokratickému hnutí ce- 
lou svou zkušenost a otevřeně odhaluje její kladné 1 záporné stránky. 
Zabezpečuje trvalý progres cestou nepřetržitého zkoumání jevů v sou- 
dobé společnosti právě tak, jako to činila v minulosti, a hraje t nadále 
úlohu průzkumníka na cestách ke komunistické společnosti. 

Za podmínek daných existencí nové sociální skutečnosti v zemích 
tábora socialismu stává se jejt zkušenost novým vodítkem pro budouc- 
nost. Při správném postupu oproštěném od veškeré uspěchanosti a od 
tupého napodobení stává se jejt zkušenost nástrojem rychlejšího po- 
stupu při uskutečňování týchž cílů a týchž etap vývoje. Ruku v ruce 
s uznáním veškeré obtížnosti její cesty a nutnosti četných obětí na cestě 
dosud neprobádané a nikým předtím nepoznané mezinárodní revoluč- 
ní hnutí vysoce oceňuje zásluhy strany v rozvoji teorie a praxe a učí 
se z jejích zkušeností, které co do obsahu nemají ve světové historii 
ani té sebemenší obdobnostl. 

Jen vlastní velikášství může vést tu či onu stranu k rozchodu s tímto 
obecným přesvědčením a s touto uznanou metodou revolučního hnutí. 


omunistická strana Sovětského svazu vstoupila do dějin jako strana 
nového typu. 

Není nic aktuálnějšího nad důkladný rozbor této skutečnosti, která 
svým významem, jak můžeme po všech zkušenostech zcela bezpečně 
tvrdit, stojí daleko nejvýše nad všemi ostatními závažnými fakty. Stře- 
žit všechno, co činí stranu novým a dosud nepřekonaným typem organi- 
zace boje za společenský pokrok, počínaje zápasem v rámci kapitalismu 
a konče bojem za vybudování komunismu, to je jedna z klíčových otá- 
zek, kterou nelze přl hodnocení dějin strany opomenout. 


Šok strana Sovětského svazu vstoupila do dějin jako strana 
sociální revoluce. 

Cilevědomost byla prvním znakem, který ji odlišil od tehdejších stran 
dělnické třídy. Tak zdánlivě prostý požadavek, jakým je bezesporu 
požadavek jasného stanovení cílů revolučního boje a postupů vedoucích 
k jejich uskutečnění, nebyl všude uznáván stejně nebo nebyl uznáván vů- 
bec. Ve většině stran vládlo přesvědčení, že se Marx ve svých předpově- 
dích mýlil a že před dělnickým hnutím stojí po více méně dlouhou dobu 
perspektiva boje za politické a sociální reformy. 

V jedné ze vzpomínek na situact v dělnickém hnutí kolem roku 1904 
uvádí Bohumír Šmeral výstižný fakt: 

»Připomínám si nejprve zcela určitě v pamětt tuto skutečnost: Ne- 
setkal jsem se ant v jednom případě v centrech dělnického hnutí s auto- 
ritativním sociálně demokratickým politikem nebo teoretikem, o němž 
bych nabyl dojmu, že aspoň jako s jednou možností počítá konkrétně 
s tím, že sociální převrat může být dílem už našeho pokolení.« 

V kontrastu s tím roku 1902 vytyčuje Lenin sociální převrat za nejbliž- 
ší cíl ruských proletářů: 

»Dějiny teď před námi vytyčily nejbližší úkol, který je nejre- 
volučnější ze všech nejbližších úkolů proletariátu kterékoli jiné země. 
Provedení tohoto úkolu, zničení nejmocnější bašty reakce nejen evrop- 
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ské, nýbrž 1 asijské, učinilo Dy z ruského proletariátu předvoj meziná- 
rodního revolučního proletariátu. A máme právo se domnívat, že dobu- 
deme tohoto čestného názvu, který sl zasloužili již našt předchůdci, 
revolucionář! sedmdesátých let, budeme-li s to prodchnout své tisíc- 
krát širší a hlubší hnutí stejně obětavou rozhodností.« 


Zde, a jedině zde je nutno hledat základní kámen výstavby strany, 
která do písmene splnila svůj úkol a stala se předvojem mezinárodního 
revolučního a proletářského hnutí na celou příští epochu. Že se Marx 
ve svých předpovědích nemýlil, je zásluhou jeho vědeckého génia od- 
halujícího hybné síly dějin vedoucí k jedinému možnému výsledku, pro- 
letářské revoluci; že však jeho předpovědt byly potvrzeny právě v na- 
šem století, to je nepochybná zásluha bolševické strany a její cíle- 
vědomé revoluční práce. 


Ze cílevědomost v činnosti strany není vším, je snad právě tak jasné 
jako fakt, že základní kámen není celou stavboď. Přesto nehraje tato 
skutečnost ve výstavbě strany jen úlohu symbolickou, jako tomu bývá 
při kladení základního kamene. Není naprosto nevhodné připomenout 
zkušenost, kterou nabyla strana v období boje s pozůstatky kultu osob- 
nosti, kde bylo třeba s veškerou energit bojovat za nový cíl a kdy se 
jasně stanovený cíl stal logickým počátkem organizační přestavby 
strany. ! 


Stanovit cíl není možno bez hluboké teoretické přípravy založené 
na studiu objektivní situace a na studiu předchozích zkušeností. Sta- 
novent cíle je v tomto smyslu nikoli počátkem, ale výsledkem určité 
etapy boje, která nutně musela předcházet, je však zároveň nutným po- 
čátkem každého dalšího rozmachu hnutí — a této skutečnosti si byla 
strana od počátku své cesty vědoma. 


Knee strana Sovětského svazu se v boji za předem stanovený 
cíl opírala o revoluční teorii. 


Dělnické hnutí do té doby nepoznalo tak zásadní postoj, s jakým 
vystoupil Lenin při zdůrazňování potřebnosti a užitečnosti revoluční 
teorie. Boj proti revizlonismu a oportunismu se vedl na půdě i jiných 
dělnických stran, vedl se však dosti často v duchu přezíravého poměru 
k teorii jako čemusi nepříliš praktickému, přednost mělo hnutí samo. 
Postoj jinak skvělých organizátorů revolučního hnutí k teoretické prácí 
byl do jisté míry opodstatněn převládajícím dogmatismem čistých 
teoretiků neschopných rozvíjet teorii v novějších podmínkách, avšak 
ve svých důsledcích přišel dělnickému hnutí neobyčejně draho ve všech 
zemích, kde třeba jen dočasně a na chvtll nabyl vrchu. 

Vyhnout se tomuto nebezpečí dokázala ve své době jen bolševická 
strana, v níž se boj prot! revizionismu a oportunismu vedl na vysoké 
teoretické úrovní a přispěl konec konců k obohacení revoluční teorie. 
Dějinný význam tohoto postupu nemůže být nikdy dost zdůrazněn. 

Lenin v této souvislosti cituje nejednou významná slova Engelsova: 

»Uveďme Engelsovy poznámky o významu teorie v sociálně demokra- 
tickém hnutí, vztahující se k roku 1874: Engels uznává nikoli dvě formy 
velkého boje sociální demokracie, politickou a hospodářskou, jak je to 
zvykem u nás, nýbrž tři, neboť oněm dvěma staví na roveň 1 boj teore- 
tický.« 

Hned potom obvykle následuje přímá citace Engelsových slov o úko- 
lech v této oblasti: 
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»Povinností vůdců bude zejména, aby se stále více a více vzdělávali 
ve všech teoretických otázkách, aby se stále více a více osvobozovali 
od vlivu tradičních frázt patřících k starému světovému názoru a aby 
měli stále na paměti, že socialismus, jakmile se stal vědou, žádá, aby 
se k němu chovali jako k vědě, tj. aby jej studovali. Je třeba, aby se 
tímto způsobem získané a vždy jasnější pochopení stále horlivěji šířilo 
v dělnických masách a aby se organizace strany a odborů stále pevněji 
stmelovala.« 

Z tohoto poučení vycházela bolševická strana a všechny její přednosti 
mají přímou souvislost s jejím bojem v oblasti teorie. Během patnácti 
let od založení strany mohla být mezinárodnímu dělnickému a revoluč- 
nímu hnutí odevzdána ucelená teoretická osnova zahrnující v praxi 
ověřené a v teorii tvůrčím způsobem doplněné učení marxismu, nazý- 
vaně od této chvíle marxismem-leninismem. Tento historický čin, pro- 
vedený v neuvěřitelně krátké době, otřásl poklidnou hladinou kKapita- 
listického světa neméně než jeho praktický výsledek v podobě vítězné 
a nezničitelné socialistické revoluce. 

Na toto poučení navazují všechny revoluční marxistické strany a ne- 
přetržitě šíří své stále jasnější a jasnější pochopení základních otázek 
vědeckého socialismu a komunismu v masách pracujících. A že v této 
oblasti nelze ani na okamžik ustoupit bez následků pro budoucnost, 
to bylo rovněž zcela nezvratně prokázáno fakty odhalujícími strnulost 
teoretické práce v éře kultu osobnosti. Návrat k pevným leninským 
normám po XX. sjezdu K9SS umožnil straně rozvinout teoretickou práci 
a odevzdat v krátké době mezinárodnímu dělnickému hnutí mocnou 
ideovou zbraň v podobě programu boje za komunismus. 


omunistická strana Sovětského svazu dosáhla svých cílů na zá- 
kladě revoluční praxe. 

Probojovat tuto zásadu znamenalo odhalit a potřít takovou oportu- 
nistickou praxt, jejímž nejvlastnějším výrazem bylo poddávání se ži- 
velnostl v dělnickém hnutí a nahrazování revolučních forem formami 
parlamentními, nahrazování masové agitace volebním bojem a volebním! 
proklamacemi, podřizování revoluční kázně a revoluční organizace měš- 
fácké nekázni. V ruských podmínkách k tomu přistoupila t nutnost zú- 
čtovat se zvláště vyhraněnou skupinou oportunistů vylučujících politic- 
ký boj a zužujících veškerou činnost strany na boj za hospodářské zá- 
jmy dělnictva na základě nesprávně pochopené praxe britských trade- 
unionů. Po probojování a uplatnění všech zásad revoluční práce opřené 
o revoluční teorii marxismu-leninismu musela strana po léta svádět boj 
t s dalšími oportunistickými návyky majícímt společného jmenovatele 
a nositele ve zproletarizované maloburžoaziil vstupující do strany. Bylo 
nutno obhájit revoluční taktiku strany v demokratické revoluci a pro- 
bojovat správný vztah k ilegální práct v období perzekuce, bylo nutno 
uchránit dělnickou třídu před jedem nacionalismu a zároveň ji aká 
vit na nový revoluční rozmach v letech narůstající krize. 


Přesto neměla ant tehdy revoluční praxe jediného nepřítele ve více 
méně tradičních formách oportunismu. Jejím neméně nebezpečným ne- 
přítelem se ukázala revoluční fráze budící zdání revoluční praxe a roz- 
hodnosti, fráze bezduše opakující stará hesla v naprosto odlišných pod- 
mínkách. 

Tento nebezpečný nepřítel revoluční praxe se nejplněji rozvinul v le- 
vičáctví, které jednostranně uplatňuje výhradně tzv. revoluční formy 
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boje. Strana se s ním musela utkat při obhajobě legální práce, při krlti- 
ce nihilisttcekého poměru k národnostní otázce, při obhajobě nenásilné 
cesty k socialistické revoluci, při diskust o kompromisech a posléze pří 
řešení otázek mezinárodních styků. 


Lenin z tohoto historického poznání vyvodil závěry 1 pro dnešek ne- 
obyčejně aktuální: 

sKaždý přizná, že pošetile, ba zločinně si počíná armáda, která se 
necvičí ve zvládnutí všech druhů zbraní, všech bitevních prostředků a 
operačních metod, kterými disponuje nebo může disponovat nepřítel. To 
platí však o politice ještě více než o vojenství. V politice je možno ještě 
méně předvídat, který prostředek boje bude za těch či oněch budou- 
cích okolnostt vhodný a prospěšný. Neovládneme-li všechny prostředky. 
boje, může nás stihnout veliká, někdy dokonce rozhodující porážka... 
Ovládneme-li všechny operační metody, jistě zvítězíme, t když nám okol- 
nosti nedovolí použít zbraně, která je pro nepřítele nejnebezpečnější, 
kterou mu můžeme nejrychleji zasadit smrtelné rány... A stačí říci, co 
říkají němečtt a angličtí levt komunisté, že za správnou pokládáme jen 
jednu, jen přímou cestu, že nepřipouštíme lavírování, dohadování a kom- 
promisy, a už to bude chyba.« 


To, co vykonala bolševická strana ve prospěch správného pojett re- 
voluční praxe, nebylo dosud vykonáno žádnou jinou revoluční marxis- 
tickou stranou. Celé její dějiny, snad každá jejich stránka: je tím na- 
plněna a činí z těchto dějin nevysychající zdroj poučení .o „epoltěně 
taktice a strategii. -| 


Strana jako nový typ revoluční organizace st vybojovala důvěru mas 
a stala se jejich vůdkyní. Po jejím vzoru buduje revoluční proletariát 
ve všech zemích světa svou třídní organizaci a přibližuje den konečného 
vítězství nad buržoazií. Činí tak potud, pokud jde za svým cílem v duchu 
revoluční teorie a revoluční praxe bolševismu prošlého tisicerými his- 
torickými zkouškami. 


y*2chno to, čím se Komunistická strana Sovětského svazu ve své 
činnosti řídí, je nerozlučně spojeno se jménem Leninovým. 


Jeho nesmrtelné zásluhy a světodějný význam spočívají právě tak 
D teoretické jako organizátorské práci. Řídil se znalostí hybných sil 
dějin a zákonitostt chodu dějin. Dovedl je odhalovat pod povrchem 
historických jevů a využívat jich ve společenském boji v zájmu dělnic- 
ké třídy a všeho lidstva. Dovedl zobecňovat poznatky a poučení plynoucí 
z boje a zanechal straně ucelenou soustavu názorů platnou po celou dobu 
přechodu od kapitalismu k socialismu a v obecnějších rysech l pro dobu 
následující. Nikdo přitom nebyl víc vzdálen snaze učinit z teorie strnu- 
lé dogma a nikdo nebyl tak nesmiřitelným nepřítelem rutinérství jako 
on. ještě za svého Života svedl nejednu bitvu s lidmi uvažujícími dogma- 
ticky, a to nejednou ve vztahu Kk jeho vlastnímu dílu a tvrzení. 


Charakteristická je v tomto směru událost, která předcházela přijetí 
linie orientující stranu na přípravu ozbrojeného povstání v roce 1917. 
Nástup reakce po známé červencové demonstraci vedl zákonitě ke změ- 
ně situace, a to prakticky tak, že období pokojného přerůstání revoluce 
možné za dvojvládít skončilo a nastalo období, kdy další vývoj revoluce 
byl přímo osudově závislý na přípravě ozbrojeného povstání prott vládě. 
Většina členů ústředního výboru strany v prvních chvílích tuto změnu 
nepostřehla a Lenin, který s návrhem na novou orientaci strany vy- 
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stoupil, zůstal v menšině. Většina stála zatvrzele na pozici linie probo- 
jované Leninem v dubnu a hájila ji proti jejímu vlastnímu tvůrci ve 
chvíli, kdy on viděl věci nově. 


Všechno to, čím se Komunistická strana Sovětského svazu nesmaza- 
telně vepsala do dějin, je nerozlučně spojeno s leninismem. 


Patří k nepochybným zásluhám dnešního ústředního výboru KSSS, že 
zjednal tomuto učení znovu jeho původní místo a poslání a že je tvůr- 
čím způsobem rozvinul. K slavným kapitolám dějín strany se píší nové 
důstojné stránky. 


Je nutno se vší otevřeností říci, že bez rozhodného rozchodu se vším 
negativním, co s sebou přinesl kult osobnosti, nebylo možno zajistit ob- 
novu leninských norem v životě strany a celé sovětské společnosti, že 
| dy nebylo možno zajistit úspěšný přechod od socialismu ke komunismu 

ani další úspěšný boj se silami reakce v soudobých mezinárodních 
vztazich. Rozhodné překonání škodlivých následků kultu osobnosti bylo 
aktem mimořádné historické důležitosti a vedlo ve svých důsledcích 
k nověmu rozmachu tvůrčí revoluční teorie i praxe, brzděných v před- 
cházejících obdobích. Toto vítězství bylo zakotveno v programu vý- 
stavby komunistické společnosti a odrazilo se blahodárně ve vývoji 
celého mezinárodního dělnického hnutí. 


Tři sjezdy KSSS, svolané za krátké období posledních déseti let, byly 
provázeny bojem za vítězství historické pravdy o jednotlivých fázích 
vývoje sovětské společnosti a za potření všeho toho, co s sebou nesl 
kult osobnosti a co tomu procesu stálo v cestě. Vliv kultu osobnosti, 
který nemohl postavit hráz vítěznému postupu socialismu, přece jen 
poznamenal zvláště závěrečná léta socialistické výstavby a v letech po 
druhé světové válce vedl k přímému rozchodu s leninismem v řadě zá- 
važných bodů celé teoretické t praktické práce. Rozejít se s tímto po- 
stojem a potřít všechny jeho nositele se stalo životní nutností a jediným 
možným východiskem v přístupu Kk novým úkolům, které vyplynuly 
z předchozích změn v mezinárodní i vnitřní situaci. 


Teorie a praxe leninismu není ničím uzavřeným, není to pouhá sou- 
stava historicky ověřených pouček a formulí platných za všech okol- 
ností a situací. Nové tvůrčí rozvinutí leninismu v programu komunistické 
výstavby bylo po odhalení kultu osobnosti a nápravě jím způsobených 
chyb dalším krokem na cestě k světlé budoucnosti, ke komunistické spo- 
lečnosti. Leninismus nemohl dát odpověď na otázky, které před dělnic- 
kým hnutím vyvstaly od dob vzniku světové socialistické soustavy, od 
dob rozpadu Koloniálního panství imperialismu, pokud se za leninismus 
pokládalo pouze to, co ve svém obsahově bohatém, ale časově přece jen 
uzavřeném díle napsal Lenin, nebo pokud se za rozvinutt leninismu Do- 
kládala jeho faktická revize prováděná Stalinem a servilními teoretiky 
té doby. 


Teprve po rozchodu s touto praxí mohla být do nové podoby rozvinuta 
myšlenka mírověho soužití států s různým společenským zřízením a od- 
halena možnost vyloučit války ze života lidí ještě v dnešních etapách 
vývoje. Nově mohla být postavena i otázka přechodu jednotlivých zemí 
k proletářské revoluci a socialistické výstavbě. Odpověď na tuto otázku 
mohla teprve nyní vyjít z Leninova učení o možnosti pokojného vývo- 
je revoluce a doplnit ji o zkušenosti nabyté z vývoje po druhé světové 
válce. 
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Také otázka přechodu ke komunistické výstavbě mohla být řešena te- 
prve nyní. Dogmatický postoj zaváděl řešení této otázky do slepé ulič- 
ky a nedával možnost vytvořit konkrétní plán výstavby v nově historic- 
ké etapě. Jeho překonání umožnilo straně vypracovat dvacetiletý pro- 
gram, po jehož splnění uzří svět poprvé v dějinách obrysy modelu ma- 
teriálně technické základny komunismu, modelu prvních vymožeností 
beztřídní společnosti. 

Tento historický čtn Komunistické strany Sovětského svazu bude nej- 
větším vítězstvím od dnů slavné Říjnové socialistické revoluce. 

XXII. sjezd KSSS dovršil etapu boje za vítězství leninismu v nových 
podmínkách přijetím programu, v němž se odráží vědecká analýza cha- 
rakteru současné epochy a v němž se podává nárys hlavních směrů vý- 
voje komunismu. Tak úplný pohled na otázky vývoje a výstavby Komu- 
nismu ve všech oblastech života a ve všech odvětvích národního hospo- 
dářství neobsahoval do té doby žádný jiný dokument strany. V dílech 
zakladatelů hnutí tak konkrétní pohled nebyl ant možný. Nutnost pře- 
chodu od socialismu ke komunismu byla zdůvodněna již dříve a základ- 
ní směrnici pro výstavbu nové společnosti najdeme i v dile Leninově, 
avšak jaký bude charakter a podoba přerůstání společnosti, jakými 
prostředky a cestami bude vybudován komunismus a jakými etapami 
tato výstavba ve svém celku projde, to poprvé v dějinách osvětluje te- 
prve program přijatý na památném XXII. sjezdu strany. 


Tímto sjezdem začíná v dějinách strany v podstatě období rozvinuté 
výstavby komunismu. Hlavním úkolem tohoto období je vybudování 
materiálně technické základny opřené o poslední vymoženosti vědy a 
techniky, a to především v oblasti vývoje nových zdrojů energie, nových 
druhů hmot a nových způsobů řízení výrobního procesu ve vysoce auto- 
matizovaných průmyslových provozech. Věda a technika se v tomto 
procesu stávají rozhodujícími činiteli vývoje a rychlé zavádění jejich 
poznatků do výroby a praxe je prvořadým úkolem. Ovšem splnění tak 
velkorysých cílů by nebylo možné bez nejširší účasti pracujících mas. 
Proto KSSS vytrvale a cílevědomě usilovala a usiluje t o obnovení le- 
ninského vztahu strany k nejširším vrstvám pracujícího lidu. Léta po 
XX. sjezdu a především pak všelidová diskuse o programu komunistické 
výstavby to potvrzují. Milióny sovětských pracujících se aktivně zúčast- 
nity projednání návrhu, obohatily ho cennými připomínkami a dnes vě- 
nují všechny síly tomu, aby se stal skutečností. Tento mocný zdroj lido- 
vé iniciativy pramení z jistoty, že cílem nevídaného rozvoje výrobních 
stl je rychlý růst výroby ve všech oblastech, uspokojování materiálních 
potřeb společnosti a růst možností pro uspokojování duchovních a Kul- 
turních potřeb člověka rodící se beztřídní komunistické společnosti. Zba- 
vit člověka denních materiálních starostí je jedním z budoucích úkolů 
výstavby, avšak již v této etapě bude růst podíl služeb poskytovaných 
zdarma v celkovém národním důchodu rychleji než podíl mezd a jejich 
hlavní formou bude péče jak sociální, tak kulturní. Spolu s tím bude 
postupovat 1 další důsledná demokratizace sovětského zřízení a bude se 
zmenšovat počet placených vykonavatelů funkcí ve státním aparátu, 
bude vybudován předobraz budoucí komunistické samosprávy založené 
na dobrovolnosti a vysoké komunistické mravnosti a uvědomělosti. 


Dnes žádná jiná země na světě kromě Sovětského svazu nemůže dát 
ltdu takový reálný program všezahrnujícího blahobytu. Socialistické ze- 
mě se rychle blíží k tomuto stadiu a program výstavby komunismu v 50- 
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větském svazu reálně počítá s tím, že tyto země budou moct více méně 
současně vstoupit do období, kdy i pro ně bude tento program splnitelný. 

Tak nejen svými historickými zásluhami a pevnými stranickými nor- 
mamt je Komunistická strana Sovětského svazu vzorem, ale I svou dneš- 
ní činností a budoucím vítězstvím je strana příkladem, z něhož může 
čerpat svou sílu a poučení celé dnešní komunistické a dělnické hnutí, 
sdružující více než 42 miliónů komunistů z 90 zemí světa. 

Mezinárodní komunistické hnutí vyrostlo do dnešní podoby pod blaho- 
dárným vlivem leninismu, který obnovil v mezinárodním dělnickém 
hnutí autoritu revolučního hesla »Proletáři všech zemí, spojte sela a 
platnost myšlenky převzetí moci proletariátem. Leninismus byl a zů- 
stal jediným reálným základem pevné jednoty komunistických stran 
světa. Ten, kdo by hledal jednotu v něčem jiném, bude nakonec v přík- 
rém rozporu se samotnou jeho podstatou. Ať už bude prosazovat zá- 
kladnu širší a bude leninismus rozmělňovat čl smiřovat s učením a šir- 
ším základem demokratických hnutí, nebo bude prosazovat základnu 
užší. a za leninismus bude vydávat sektářství vyzbrojené uměním zdolat 
protivníka vhodně 1 nevhodně volenými citáty, nebo dojde k úplnému 
rozchodu s leninismem a zamění ho tím, co vylučuje lid každé země 
z účasti na mezinárodním proletářském boji a vrhá jej od internaciona- 
lismu zpět k hlásání nacionalismu a zdůrazňování národních potřeb. 
Každé z těchto nebezpečí je reálné, není proto ant na cestě ke komu- 
nistické společnosti nic aktuálnějšího nad autoritu hesla »Proletáři 
všech zeml, spojte sel«, 

Leninismus získal v minulosti komunistickému hnutí neobyčejnou 
vážnost mezi masamti a přivedl jej až k současnému stupni jeho veiko- 
lepého rozvoje. Leninismus je dostatečně širokou základnou, jeho oprav- 
dový humanismus si získává vřelé sympatie širokého okruhu lidí a při- 
vádí na naši stranu spolu s pracujícím lidem t demokraticky smýšlející 
příslušníky ostatních tříd soudobých společností bez pokusů o ústupky 
čt líbivost z naší strany. Tuto pravdu přiznává a hájí t Komunistická 
strana Československa, která vždy stála pevně po boku KSSS, čerpala 
z jejích nepřeberných zkušeností, aby snáze a s jistotou mohla vést 
náš lid k vítězství komunismu. 

Komunistická strana Sovětského svazu může být právem hrda na to, 
že zjednala leninismu jeho novou platnost a obhájila jeho podstatu 
proti všem revizím. 
| Mezinárodní komunistické hnutí, které se řídí tímto příkladem, jistě 
zvítězí. 
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Proletariát, který zvítězil nad buržoazií, ocitá se na »druhý den« re- 
voluce před neobyčejně náročným! úkoly, které jsou podle Lenina ob- 
tížnější než úkoly předchozích etap revoluce. Zkušenosti revolučního 
hnutí přesvědčivě ukázaly, že tyto úkoly jsou sice podmíněny histo- 
rickými zvláštnostm! jednotlivých zemí, avšak ve své podstatě je musí 
řešit každá země, vstupující na cestu socialistické výstavby, protože 
vyplývají z objektivních potřeb přechodu od kapitalismu k socialismu. 

Mezinárodní dělnické hnutí bylo po ukončení druhé světové války 
posíleno vznikem světové socialistické soustavy. K Sovětskému svazu 
se přidružíla řada dalších socialistických zemí, které po vítězném do- 
končení zápasu o moc zahájily výstavbu socialistické společností. »Dru- 
hý den« revoluce je postavil před úkoly, které Lenin rozvedl ve svém 
plánu budování socialismu a komunismu v sovětském Rusku. 

Komunistické a dělnické strany těchto zemí čerpaly ve svém boji 
o politickou moc poučení ze zkušeností mezinárodního dělnického hnutí 
v čele s KSSS. Také při zahájení výstavby socialismu se obrátily pro 
poučení a zkušenosti ke KSSS a k Sovětskému svazu. Sovětský svaz 
první na světě protrhl frontu Imperialistických zemí a jako první začal 
budovat socialismus. Jeho zkušenosti se staly reflektorem, který usnad- 
ňoval výstavbu socialismu v ostatních zemích a ušetřil tyto země slo- 
žitého a nákladného hledání nejvhodnějších metod přechodu od kapi- 
talismu k socialismu. 

Ónorovým vítězstvím stanul také v Československu u moci proletarlát 
vedený KSČ. V celé šíři před ním vyvstaly základní úkoly spojené 
s přechodem od kapitalismu k socialismu. Řešení těchto základních 
úkolů je objektivní zákonitostí pro všechny země směřující k socialis- 
mu. Porada představitelů komunistických a dělnických stran, která se 
konala v listopadu r. 1957 v Moskvě, formulovala tyto zákonitosti takto: 

. vedení pracujících dělnickou třídou, jejímž jádrem je marxisticko- 
leninská strana, pří uskutečňování proletářské revoluce v té či oné 
formě a nastolení diktatury proletariátu v té čí oné formě; svazek 
dělnické třídy se základní masou rolnictva a jinými vrstvamí pracují- 
cích; likvidace kapitalistického vlastnictví a nastolení společenského 
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vlastnictví základních výrobních prostředků; postupná socialistická 
přeměna zemědělství; plánovitý rozvoj národního hospodářství směřu- 
jící k vybudování socialismu a komunismu, ke zvyšování životní úrovně 
pracujících; provedení socialistické revoluce v oblasti ideologie a kul- 
tury a vytvoření početné inteligence oddané dělnické třídě, pracují- 
címu lidu a věcí socialismu; likvidace národnostního útlaku a nasto- 
lení rovnoprávnosti a bratrského přátelství mezi národy; obrana vy- 
možeností socialismu před pokusy zahraničních a vnitřních nepřátel; 
solidarita dělnické třídy příslušné země s dělnickou třídou ostatních 
zemí — proletářský internacionalismus.«!) Pracující lid Československa 
se při řešení těchto náročných úkolů obrátil pro poučení k Sovětskému 
svazu. 

Složitost cesty revoluce v Rusku spočívala kromě dalších okolností 
v tom, že proletariát začal prakticky řešit otázky spojené s budováním 
socialismu poprvé v dějinách lidstva. I když bylo teoreticky známo, 
jakými základními vývojovými tendencemi se má ubírat revoluce 
a o jaké principy se bude opírat socialistický a komunistický spole- 
čenský řád, teorie 1 praxe socialistické výstavby zůstávala do značné 
míry neznámeu pevninou. Lenin proto při diskusí o programu strany 
r. 1919 velmi rázně odmítl nedočkavé návrhy, aby obraz budoucí spo- 
lečnosti byl vylíčen již v programu. 

Bylo nutné a jedině možné postupovat cestou neustálého prověřová- 
ní teorie praxí a praxe teorií. Získané poznatky byly Často draze za- 
placené. Lenin ve svém projevu ke čtvrtému výročí Říjnové revoluce 
poukázal na to, že »...v tomto nejdůležitějším a nejnesnadnějším díle 
nás stihlo nejvíce nezdarů a dopustili jsme se nejvíce chyb. Cožpak je 
možné bez nezdarů a chyb započít takové světové nové dílo? My jsme 
je však započali. My je konáme.« 

Základní formy výstavby socialismu, které se nám po r. 1945 již 
zdály celkem samozřejmostí, byly výsledkem namáhavého, nesnadného 
a složitého hledání. Mohlí bychom krok za krokem probírat vývoj jed- 
notlivých oblastí společenského života SSSR a sledovat, jak se postup- 
ně a obtížně skládala současná jeho podoba. Získané zkušenosti byly 
často draze zaplaceny, avšak není sporu o tom, že byly neobyčejně 
cenným výtěžkem a poučením pro další socialistické země. 

Na rozdíl od vývoje SSSR ostatní socialistické země se tedy mohly 
opřít »druhý den« revoluce o politickou a hospodářskou oporu Sovět- 
ského svazu a navíc využívat pří svém postupu k socialismu zkušeností 
SSSR. KSSS, sovětská vláda a sovětští pracující přitom vycházeli a vy- 
cházejí ostatním socialistickým zemím všemožně vstříc. SSSR na požá- 
dání vlád a komunistických stran těchto zemí( předával své poznatky 
a zkušenosti a posílal své specialisty a přední pracovníky, kteří radou 
1 osobním příkladem usilovali o to, aby mladé socialistické země byly 
ušetřeny namáhavého hledání a. zbytečného vynakládání prostředků 
na získání zkušeností, které byly již známy a prověřeny. 

Právem můžeme řící, že teoretické a praktické zkušenosti výstavby 
socialistické společnosti v SSSR se staly ohromným přínosem pro ostat- 
ní socialistické země. V Československu nebylo a není jediné oblasti 
společenského života, kde bychom se neopírali při budování socíalis- 
mu o sovětské zkušenosti a příklad. 


L 


1) Dokumenty z porad představitelů komunistických a dělnických stran 
v Moskvě v letech 1957 a 1960. Praha 1961, str. 18—19. 
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Aplikace sovětských zkušeností však přirozeně narážela 1 na úskalí, 
na něž je třeba poukázat v zájmu historické pravdy a pro poučení 
celého mezinárodního dělnického hnutí. | 

Vývoj socialistických zemí předně ukázal, že | za předpokladu, že 
Již existuje země, kde zvítězil proletariát, není plné využití jejich zku- 
šeností snadnou věcí. | když zkušenosti prvního socialistického státu 
a jeho komunistické strany představovaly dalekosáhlou pomoc ostatním 
zemím, nebylo zřejmě možné vyhnout se celé řadě nedostatků, které 
vyplývaly z toho, že pracující lid v čele s komunistickými stranami se 
vydával na novou cestu, že neměl své vlastní zkušenosti a že aplikace 
zkušeností jiné země na vlastní podmínky vyžaduje velmi! pozorného . 
a důkladného rozboru nejen shodných, ale 1 rozdílných podmínek vý- 
voje. 

Překonávání těchto nesnází bylo ztíženo kultem osobnosti. Dějinný 
obraz historické cesty SSSR byl totiž v důsledku toho idealizován a ne- 
poskytoval plnohodnotné poučení pro ostatní země. Teorie socialistic- 
ké výstavby navíc zaměřovala tento idealizovaný obraz dějin KSSS 
a SSSR za »model« budování socialistické výstavby v ostatních ze- 
mích, takže mnohé specifičnost: vývoje SSSR, které měly svůj zdroj 
ve zvláštních vývojových podmínkách Ruska, byly vydávány za obecně 
platný vzor. Promítlo se to mimo jiné i při výstavbě materiálně tech- 
nické základny socialismu v jednotlivých zemích. Nemalou škodu způ- 
sobil nerozlučný druh administrativních a byrokratických metod řízení 
a netvůrčího a dogmatického způsobu myšlení — formalismus. For- 
malistický přístup k sovětským zkušenostem způsobil, že vyzvedávání 
sovětského vzoru někdy dosahovalo opaku svého cíle. Přes celou řadu 
nedostatků lze však právem řící, že základní a určující bylo aktivní 
a tvůrčí přizpůsobování sovětských zkušeností našim podmínkám a že 
tyto zkušenosti byly pro naše pracující nesmírným přínosem a pomocí. 


Stačí si připomenout sovětské zkušenosti v organizaci výroby a ve: 
výrobním procesu, aby se názorně dokumentovala tato pravda. Rozbory 
vývoje SSSR v letech 1948—1953 poukazují na to, že zápornou stránkou 
průrnyslového vývoje byla jednak přemíra centralizovaného řízení, jed- 
nak určité zeostávání za předními, špičkovými oblastm! světové vědy 
a techniky. V podmínkách Československa však sovětský příklad a zku- 
šenosti při centralizaci řízení pomáhaly budovat novou celostátní kon- 
cepci hospodářství, která byla zbavena partikularismu jednotlivých 
podniků a odvětví. 

Za druhé pak nelze zapomínat ani na to, že celá řada naších závodů 
1 celých odvětví, byla válkou zdržena v technickém rozvoji. Poznatky, 
které ze SSSR přicházely, byly naopak čerpány především z teorie 
I praxe předních odvětví, oborů a závodů, které byly z valné Části plně 
na výší světového technického vývoje, takže významně přispívaly k vze- 
stupu technické úrovně našeho průmyslu. Za třetí pak nelze zapo- 
rnenout na to, že zaměření zahraniční orientace československého hos- 
podářství převážně na Sovětský svaz a ostatní socialistické země 
znamenalo 1 změnu surovinové základny a že tato změna musela být 
doprovázena změnou technologie, pro níž nám Sovětský svaz ochotně 
předával své zkušenosti. 

Podívejme se na naše železářství, jehož vývoj se za války značně 
opozdil. Mezi technickou inteligencí 1 dělnictvém byly sice dlouhodobé 
zkušenosti, které se však opíraly především o individuální zkušenost 
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jednotlivých pracovníků. Výsledky práce často závisely na dovednosti 
jednotlivců, kteří pracovali »od oka«, »podle sluchu« atd. Když se po 
roce 1948 rychle zvyšovaly nároky na výrobu a když navíc v surovi- 
nové bilanci vzrůstal podíl naších a sovětských rud, které se svým 
složením lišily od švédských rud, projevily se v plné míře nevýhody 
dosavadní tradice. Nová situace nevyžadovala dílčí doplňky, ale zcela 
novou koncepci organizace 1 technologie výroby. V této situací nám 
vydatně pomohli sovětští poradci a sovětské zkušenosti, na jejichž zá- 
kladě vláda přijala v listopadu 1951 usnesení o hutním průmyslu, které 
orientovalo hutnictví na proudovou výrobu podle přesné technologie. 
Sovětské rady se však neomezily na konzultace a předání dokumen- 
tace. V našich hutích například velmi! iniciativně pracoval sovětský 
poradce Malyšev, který pokládal za samozřejmost postavit se k pecí 
a řídit její chod, aby tak prakticky demonstroval nové meto0y a jejich- 
přednosti. 


Obdobná situace byla 1 na jiných hospodářských úsecích. V této 
souvislosti je nutné vyzvednout nejen práci sovětských poradců a spe- 
cialistů druhu inženýra Malyševa nebo M. V. Iljina, kteří předávali 
své zkušenosti slovem i člínem, ale 1 příklad a praktickou pomoc celé 
plejády sovětských novátorů, kteří podnítili analogické hnutí mezi na- 
ším dělnictvem. Vzpomeiime na soudruhy Boriskina, Briďka, Čutkicha, 
Korabelníkovou, inž. Kovaleva, Kolesova, Bykova, Privalova, Blaženova, 
Čudikova, Žirova, Kulagina a početnou řadu dalších sovětských hrdinů 
práce. Tito lidé patřili ke špičkám sovětského dělnictva a inteligence 
a jejich pracovní metody byly překvapením i v nejvyspělejších kapita- 
listických závodech. 


Sovětské zkušenosti vydatně pomohly našemu hospodářství, urych- 
lily a usnadnily jeho přestavbu a zvyšovaly technickou úroveň našeho 
průmyslu. 


Zatím nám bohužel chybějí historické práce, které by se podrobně 
a všestranně zabývaly touto problematikou. Také naši vědečtí pracov- 
níci v oblasti ekonomie, práva, filosofie a dalších společenských věd 
by měli věnovat pozornost komplexnímu studiu otázek sovětských zku- 
šeností, jejich aplikací a jejich přínosu pro náš společenský život. 
Historický vývoj Československa — právě tak jako ostatních socialis- 


tických zemí — potvrzuje, že aplikace sovětských zkušeností byla 
objektivní historickou polřebou, která usnadnila cestu k socialismu. 
* 


Nová fáze historického rozvoje SSSR 1 celé soclalistické soustavy, 
která začíná r. 1953 a jejíž směr důrazně rozvinul XX. sjezd KSSS, při- 
náší | nový stupeň aplikace sovětských zkušeností v socialistických 
zemích. Základním charakteristickým rysem tohoto nového stupně je 
tvůrčí rozvíjení leninského odkazu, které se promítá do PSEM stér spo- 
lečenského života. 


Stejně jako v období jiěstáhů Československa do soclalistické vý- 
stavby, také při dovršování výstavby socialismu bylo využívání sovět- 
ských zkušeností a příkladu prvořadou historickou nutností. Tuto po- 
třebu navíc podporovala nová politická, hospodářská a soclálně ekono- 
mícká struktura ČSSR, která se zejména stupněm socializace přibližuje 
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Sovětskému svazu, I postupující hospodářská splátost socialistického 
společenství. 

Abychom si mohli představit podmínky, které ovlivňovaly využívání 
sovětských zkušeností u nás, načrtněme si nejdříve hlavní úkoly, které — 
SSSR v novém období řešil. Tato cesta je převratným mezníkem v ce- 
lém mezinárodním dělnickém hnutí. KSSS v tomto období energicky 
vymycuje teorii 1 praxi stalinismu a rozvíjí leninský odkaz výstavby 
soctalismu a komunismu. V řízení výroby směle opouští staré metody 
a uplatňuje novou koncepci v rozvoji techniky a vědy, opírající se 
o. nové produktivní metody a odvětví. Ideologický život probíhá ve 
znamení všech těchto změn a teoretické myšlení vstupuje do nové fáze. 
Objevuje se nový proud v sovětské kultuře, který chápe stranickost 
socialistického umění nikoliv jako idealizaci skutečnosti, ale v pravém 
smyslu tohoto slova, tj. v bezvýhradné angažovanosti na těchto dale- 
kosáhlých změnách. 

ato nová cesta byla vřele přivítána naší stranou. I v Českosloven- 
sku způsobil kult osobnosti nemalé škody. Proto je pochopitelné, že 
leninský kurs KSSS byl komunisty 1! širokými vrstvami pracujících 
přijímán s plným pochopením jeho převratnostl a podnětností. Naší 
pracující bedlivě sledovali vývoj SSSR a sami přicházeli s návrhy, které 
směřovaly k aplikaci tohoto lenínského kursu u nás. 

V současné etapě, kdy Československo spolu s dalšími socialistic- 
kým! zeměmi! dále rozvíjí a upevňuje socialistické zřízení a současně 
připravuje předpoklady pro období postupného přechodu od společností 
socialistické ke společnosti komunistické, je využívání sovětských zku- 
šeností 1 nadále objektivní společenskou potřebou. »Země, která jde ke 
komunismu první, usnadňuje a urychluje postup celé světové soclalis- 
tické soustavy ke komunismu. Národy Sovětského svazu při výstavbě 
komunismu razí neprobádanou cestu všemu lidstvu, ověřují na vlastní 
zkušenosti správnost této cesty, odhalují potíže, nalézají prostředky 
k jejích překonávání a volí nejlepší formy a metody komunistické vý- 
stavby.«2) 

Přebírání těchto metod a zkušeností je tím naléhavější, čím výraznějl 
bude postupovat prohlubování ekonomické spolupráce zemí RVHP, čím 
větší bude specializace výroby v jednotlivých zemích a kooperace se 
zeměmí ostatními, čím výrazněji bude postupovat unifikace výroby. 
Rozvíjení socialistlcké mezinárodní dělby práce sí vynutí 1 sjednoco- 
vání a sbližování forem organizace hospodářství a sovětské zkušeností 
budou mít vzhledem ke komplexnímu charakteru ekonomiky 1 podílu 
SSSR na hospodářské základně socialistického společenství prvořadý 
význam. 


Rozvlnutá výstavba komunistické společností v SSSR probíhá ve 
znamení dalšího rozvíjení leninského odkazu a energického odstraňo- 
vání kultu osobnosti. XXII. sjezd KSSS tuto okolnost důrazně podtrhl. 
Delegace naší strany na tomto sjezdu se k této linil manifestačně pří- 
hlásila ve vystoupení s. A. Novotného, Velký ohlas průběhu a výsledků 
XXII. sjezdu KSSS dokázal, že naší pracující vítají tuto cestu a že vní 
nacházejí vzor pro naší vlastní práci. 

již během přípravy a zejména pak v souvislosti se závěry a ohlasem 
XII. sjezdu KSČ se znovu projevila podnětnost sovětského příkladu. 


2 Program Komunistické strany Sovětského svazu. Praha 1962, str. 200. 
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S přihlédnutím k sovětským zkušenostem byl u nás zaveden nový 
systém řízení našeho zemědělství. 

Nemenší význam má proces vytváření nových morálních kvalit pra- 
cujícího člověka, budovatele komunistické společnosti v SSSR. Diskuse 
kolem XII. sjezdu KSČ ukázala, že předpokladem vzestupu našeho 
hospodářství je nejen dokonalejší technika, ale | — a často především 
— podstatné zvýšení odpovědnostl za zájmy celé společnosti a boj 
proti prosazování dílčích, skupinových 1 individuálních zájmů, které 
se střetávají se zájmy celospolečenskými. 

Svědectvím podnětného příkladu SSSR však není jen výrobní sféra. 
Náprava přečinů a křivd, k nimž došlo v letech 1949—1954, provedená 
na jaře tohoto roku, je dalším závažným krokem k důslednému uplat- 
ňování leninských principů socialistické demokracie. 

Pozornější pohled na diskuse, které pod vlívem XII. sjezdu KSČ 
u nás probíhají, ukazuje, že aplikace leninské cesty KSSS a uplatňo- 
vání těchto zkušeností neprobíhá automaticky a bez nesnází. Vývoj celé- 
ho mezinárodního dělníckého hnutí od XX. sjezdu KSSS svědčí o tom, 
že nový leninský kurs je třeba probojovávat proti dogmatickým a kon- 
zervativním teoriím 1 praxi, proti slovnímu, formálnímu uznávání lenin- 
ské cesty, jejího významu a příkladu. Při bližším ohledávání myšlen- 
kového obsahu se pak projevuje. že jde o staré metody v novém rouše 
nebo o obhajobu přežívajících metod novými argumenty. Tato forma 
negace leninského kursu a zkušenosti KSSS je někdy neméně nebez- 
pečná než otevřený odpor a je nutné proti ní ostře bojovat. 

Využívání sovětských zkušeností při výstavbě socialismu a komu- 
nismu v dalších socialistických zemích je zákonitostí rozvoje socialis- 
tického tábora. Historický rozvoj Československa potvrdil, že tyto 
zkušeností usnadnily a ulehčily cestu k socialismu. Zároveň je nutné 
zdůraznit, že předpokladem účinného využití těchto zkušeností je tvůr- 
čí přístup k jejich aplikaci; nikoliv vnější napodobování, ale využití 
principů; nikoliv mechanické přenášení, ale hluboký rozbor obsahu 
a podmínek aplikace těchto principů. 

- V současné době je navíc potřebné přihlížet 1 k tomu, jak jsou tyto 
zkušenosti uplatňovány v ostatních socialistických zemích. Zvláštnost 
vývoje socialistických zemí po r. 1948 spočívala v tom, že jediný SSSR 
měl za sebou dlouholetou zkušenost soclalistícké výstavby. V současné 
etapě, kdy socialistické země získaly již vlastní zkušeností socialistic- 
ké výstavby, se mohou a musí rozvíjet zobecňováním zkušeností celého 
socialistického společenství. Zkušenosti Sovětského svazu, který první 
vstoupil na cestu ke komunismu, mají však přitom prvořadý význam. 
Pro jejich hlubší využítí je však zapotřebí přihlížet i k tomu, jak jsou 
aplikovány v ostatních socialistických zemích, abychom mohli přesněji 
zvážit specifičnost našich podmínek a metod jejich uplatnění. 

Studium uplatňování sovětských zkušeností u nás je součástí histo- 
rie československo-sovětských vztahů a celé socialistické soustavy. 
Tuto historit je třeba zkoumat s plným respektováním její složitosti, 
aby se tak stala platným a neodmyslitelným pomocníkem a poučením 
pro celé mezinárodní dělnické hnutí i pro další země, které zahájí 
budování socialismu. 
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Július Lipták 


rozvoj sovietskeho 
polnohospodárstva 


Septembrové plénum ÚV KSSS (1953) sa stalo dnes už všeobecne 
uznávaným medzníkom vo vývoji sovletskeho socialistického polno- 
hospodárstva. Kritická analýza neutešeného stavu polnohospodárstva, 
ktorú vtedy predložil vo svojom prejave plénu N. S. Chruščov, bola 
prenikavým rontgenovým pohladom na skutočný stav zastieraný dovte- 
dy stále hrubou vrstvou skreslfujácich zpráv, teórií a predstáv. I v tom- 
to prípade, ako vždy v minulosti, potvrdil sám život správnost leninské- 
ho princípu, že k zdrojom sily komunistov patrí schopnosť kriticky 
hodnotiť vlastné nedostatky a chyby. Najpresvedčivejším dókazom je 
skutočnosť, že sovietska polnohospodárska výroba v rokoch po septem- 
brovom pléne (1953) rástla tempom, ktoré nemá v predchádzajůcích 
rokoch obdoby. 


Dosiahnuté výsledky ako aj spůsob, ktorým boli z Iniciatívy a pod 
prlamym vedením Komunistickej strany Sovietskeho svázu pripravova- 
né a realizované, svedčla o novom, skutočne leninskom vzťahu k pol- 
nohospodárstvu, ktorý vychádza z objektívnych záujmov celej socia- 
listtckej spoločnosti a z miesta, ktoré polnohospodárstvo zaujíma v re- 
produkčnom procese. Strana vytrvalo a dósledne bojovala proti subjek- 
tivistickému podceňovaníu tohto odvetvía a proti neleninskému vzťahu 
k rofníctvu, k pracujúcím v pofnohospodárstve. Takýto bezdóvodný 
a škodlívý vzťah sa vytváral v období kultu osobnosti pod vplyvom jed- 
nostranného posudzovania rofníctva J. V. Stalinom, ktorý — na rozdiel 
od Lenina — vyzdvihoval jeho charakter vlastníka a nedoceňoval dru- 
hú, omnoho významnejšiu, pozitívnu stránku, totiž to, že rolník je aj 
a predovšetkým (!) pracujúcim človekom. Uplynulé desaťročie obno- 
vilo dóstojné mlesto, ktoré patrí v socialistickej spoločnosti pracujú- 
cemu rolníctvu, zdóraznilo zvrchovane dóležité miesto, ktoré zaujíma 
polnohospodárstvo v reprodukčnom procese. 


Odkryté rezervy 


Absolútny objem, o ktorý sa zváčšila sovletska polnohospodárska vý- 
roba v rokoch 1954—1962, je v podstate dvakrát váčší ako absolútny 
objem, o ktorý sa zvůčšila polnohospodárska výroba v rokoch 
1913—1953. (Pravda, v priebehu týchto 40 rokov zaznamenal vývoj pol- 
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nohospodárskej výroby na území SSSR trikrát podstatný pokles, a to 
v rokoch: 1914—1922, 1929—1933 a 1941 —1944, z ktorých prvý a tretí 
pokles spósobili vojnové udalosti.) 

Pri hodnotení vývoja sovíetskeho polfnohospodárstva po septembro- 
vom pléne ÚV KSSS (1953) nemožno opomenúť skutočnosť, že najvý- 
raznejšíe pozitívne výsledky. dosiahla vo svojom rozvoji žívočíšna vý- 
roba. Do roku 1953 objem živočíšnej výroby rástol pomalšie, po roku 
1953 rástol v porovnaní s celkovým objemom polnohospodárskej výro- 
by rýchlejšie. Nle menej významným aspektom rozvoja živočíšnej vý- 
roby je to, že po septembrovorn pléne sa venovala mimoriadna pozor- 
nosť rozvíjaniu spoločnej živočíšnej výroby, takže sa zvyšoval podiel 
kolchozov a sovchozov na výrobe živočíšnych produktov, najviac sa 
zvýšil vo výrobe mlieka, kde doslahol roku 1961 55 % (1953 33 %). Po- 
dlel kolchozov a sovchozov na dodávkach mlleka vzrástol za rovnaké 
obdobie zo 71% na 94 %. 

Historický význam vývoja sovietského pofnohospodárstva po sep- 
tembrovom pléne ÚV KSSS spočíva okrem iného v tom, že sa v praxí 
dokázala reálna možnosť rýchlym tempom zvyšovat celkovů výrobu 
(všetkých základných odvetví) v socialistickom polnohospodárstve. 

Z hřadiska celého rozvoja sovietskeho polnohospodárstva má naj- 
váčší význam zvýšenie produkcie obilia z 82,5 milióna ton roku 1953 
(86 miliónov ton roku 1913) na 147,5 milióna ton roku 1962. Niekol- 
kokrát vzrástla produkcia pšenice, kukuričného zrna, strukovín. V obdl- 
vuhodne krátkom čase bolo rozšírené pestovanie kukuriíce na siláž, 
ktoré umožnilo zvýšit prípravu siláže v kolchozoch a sovchozoch z 32 
miliónov ton na vlac ako 170) miliónov ton a hlavne v posledných ro- 
koch sa rapídne zvyšuje výroba cukrovej repy pre kfmne účely. Roz- 
šíťrenia krmovinovej základne malo rozhodujúcí význam pre radikálne 
zvýšenie živočíšnej produkcie. 


Výroba základných živočíšnych produktov v SSSR 


Merná jednotka 1953 1962 Index 363 
Měso (v jatoč- 
nej váhe) mil. ton 5,8 9,4 162 
Mlieko mil. ton 36,5 64,2 176 
Vajcla mld. ks 16,1 30,2 188 
Vlna Us. ton 235 370. © 157 


(Toto zvýšeniíe výroby základných živočíšnych produktov je tým vý- 
znamnejšie, že po dvoch velkých poklesoch (v rokoch 1929—1933 
a 1941—1944) doslahla živočíšna výroba najvyšší objem z rokov 1927 
a 1928 až roku 1953 a celkové stavy hospodárskych zvíerat len v ro- 
koch 1956—1957 prekročiíli úroveň z roku 1916. 

Komunistická strana Sovletskeho svůzu a osobne N. S. Chruščov ve- 
novali v týchto rokoch rozvoju polnohospodárstva sústavná a velmi 
intenzívnu pozornosť. Nepretržite analyzovali dosiahnutý stav a hla- 
dali nové prostriedky a nové cesty pre rozvoj tohto dóležítého a pred- 
tým tak zanedbaného odvetvia. 

V prvej časti tohto desatročného obdobia malo pre rýchly rozvoj so- 
vietskeho polnohospodárstva rozhodujúcí význam zúrodnenie celín. Zú- 
rodnením 42 miliónov ha novej pódy bola póvodná úloha v tomto sme- 
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re niekolkonásobne prekročená a osevné plochy sa tým rozšírili vlac 
ako o V. Celková plocha zůrodnených celín, kde sejú najmě pšenicu, 
je vščšía ako osevné plochy pšenice v USA, Kanade, Argentíne, Austrá- 
li a v Taliansku dovedna. Sibírskokazašské celiny sa stali hlavnou 
obilnícou Sovietskeho svězu a mali bezprostredný priaznívý vplyv 
aj na rozvoj polnohospodárstva v ostatných oblastiach krajiny. 

Na Ukrajine, Severnom Kaukaze a v iných najprodukčnejších oblas- 
tiach SSSR, kde je zároveň relatívne omnoho viac pracovných síl v pol- 
nohospodárstve, bolo možné radlkálne rozšíriť osevné plochy kukurice 
(na zrno 1 na siláž), cukrovej repy a iných, omnoho intenzívnejších 
plodín ako nevyhnutnýů podmienku rozvoja živočíšnej výroby, potra- 
vinárskeho a spotrebného prlemyslu. Podstatné zvýšenie intenzity rast- 
linnej a živočíšnej výroby v najdOležitejších produkčných oblastiach 
európskej častí SSSR bolo bezprostredne podmlenené presunom fažiska 
produkcie trhového chlebového obllia na východ, do oblasti sibírsko- 
kazašských celín. 

Sám život, a to v mimoriadne krátkom čase, vyvrátil námietky všet- 
kých pochybovačov a aktívnych odporcov zúrodnenia novej půdy. Vlo-. 
žené Investičné prostriedky nielenže sa navrátili v priebehu 2—4 ro- 
kov, ale aj umožnili vybudovať solídnu trvalá materlálno-technicků 
základňu polnohospodárstva na nedozerných prlestoroch v Zauralí 
a navlac už v prvom pěťročí sa stali zdrojom akumulácie potrebnej pre 
ďalšiu intenzifikáciu polnohospodárskej výroby. Čistý výnos z celín 
sa stal významným zdrojom rastůceho objemu polnohospodárskyých 
investíciíl | 


V zúrodňovaní celín sa pokračuje, pravda, v druhej časti sledované- 
ho obdobla sa stáva hlavným, rozhodujúcím smerom ďalšíeho rozvoja 
polnohospodárstva intenzifikácia výroby. Intenzifikácia sa stáva teraz 
absolútnou podmilenkou aj pre aktívne udržanie novej zúrodnenej pódy 
v reprodukčnom procese. Bez postupného prechodu od takmer mono- 
kultůrneho pestovania obílnín, hlavne pšenice, na celinách k strieda- 
vým osevným postupom a k rozvíjaniu živočíšnej výroby, ktorá by na 
jednej strane spotrebúvala vyrábané krmoviny a odpad zo spracůva 
nia ostatných výrobkov rastlínnej výroby a odpad zo Sspracúvania 
ostatných výrobkov rastlinnej výroby a na druhej strane zabeznečo- 
vala minimálne množstvo organických hnojív, ktoré zas zvyšujů agro- 
nomická a ekonomicků účinnosť používania priemyselných hnojív, 
nemožno zvyšovať úrodnosť tohoto obrovského pódneho fondu. Ba čo 
vlac, bez toho ani nemožno udržať póvodná prirodzenů úrodnosť týchto 
pódnych masívov. Ako už upozornil v jednom zo svojích vystúpení 
N. S. Chruščov, tam, kde stali na celinách páť 1 vlac rokov po sebe len 
pšenicu, prejavil sa už velmi výrazný pokles hektárových úrod, až na 
4 g z 1 ha. Úloha postupne intenzifikovať výrobu na celinách nie je 
lahká a nedá sa splniť bez prekonania a riešenia velini zložitých pre- 
kážok a problémov, ale nle je neriešitelná. Je reálna, ako bola v uply- 
nulom desatročí reálna úloha zúrodniíť celiny. Zvláštnosťou intenzifi- 
kačného procesu v sovietskej polnohospodárskej výrobe v súčasnom 
štádiu je jeho úzka spátosť s radikálnou prestavbou štruktůry rastlin- 
nej výroby. Málo výnosné plodiny (jednoročné a viacročné trávy, ovos) 
a člerne úhory zaujímali ešte na rozmedzí páťdeslatych a šesťdesiatych 
rokov viac ako 60 miliónov ha, teda viac ako 4 ornej pódy (12—13- 
krát viac, ako tvorí fond ornej pódy v ČSSR). Využitím tohto obrovské- 
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ho pódneho fondu pre pestovanie výnosnejších plodín, ako sů kukurica, 
strukoviny, cukrová repa (pre kfmne účely) a iné okopaniny, možno 
velmi podstatne, o celé destatky percent zvýšit rastlinnů produkclu, 
a na základe toho aj živočíšnu produkciu z 1 ha. 


Prestavba štruktúry osevných plóch sa realizuje v tuhom bojí proti 
konzervatívnemu uplatňovaníu trávopolfného systému. Jej zložitosť je 
podmienená okrem iného tým, že progresívnejšía štruktúra osevných 
plóch, ktorá musí spočívať na enormnom zvýšení podielu intenzívnych 
plodín, vyžaduje: 1. preorientovať odborníkov a široké vrstvy výrobcov 
v polnohospodárstve, ktoré nemajů dostatočné výrobné skůseností 
S pestovaním intenzívnych plodín v takom velkom rozsahu ; 2. technické 
a iné prostriedky pre velmi! podstatné zvýšenie produktivity živej prá- 
ce a 3. hlavne hnojívá (priemyselné, maštalné a Iné) zabezpečujůce 
živiny pre intenzívnejšíe plodiny ako aj chemické prostriedky proti 
škodcom a chorobám. Napríek všetkým objektívnym ťažkostiam a sub- 
jektivistickým prekážkam realizujů sovletske kolchozy a sovchozy vel- 
kolepý program (0 nič menší, ako bolo zúrodnenie celín) štrukturálnej 
prestavby osevných plóch, ktorý vypracovala Komunistická strana So- 
vietskeho svázu. 


V roku 1962 sa zmenšila rozloha člernych dhorov približne o 8 miliÓ- 
nov ha (poklesla na 12 oproti roku 1961) a osevné plochy sa rozšírili 
z necelých 205 miliónov ha v roku 1961 (roku 1953 157 miliónov ha) 
na 215, z toho osevné plochy obilnín zo 122 na 134 milíónov ha. Práve 
v dósledku tohto rozšírenia osevných plóch obílnín, ktoré sa uskutoč- 
„nilo hlavne na úkor čistých úhorov a jednoročných tráv (—7 mil. ha), 
dosiahol Sovíetsky sváz v minulom roku najvyššiu produkciu obilia 
v celej histórii krajiny (así o 8 mil. ton viac ako vo velmi úrodnom 
roku 1958). (Hektárové výnosy sa zvýšili roku 1962 len velmi nepatrne 
a boli pod úrovňou z roku 1958.) Osevné plochy kukurice na siláž 
vzrástlií v uplynulom roku takmer 0 9 mil. ha, t. j. na 27 mil. ha. V sú- 
vislosti s tým má mimoriadny význam takmer dvojnásobné rozšírenie 
© osevných plóch strukovín (zo 4,3 na 8,3 mil. ha), ktoré sú bohaté na 
bielkoviny a podstatným zvyšovaním tohto výživného faktora v kfmnej 
- bilancii zabezpečujů racionálnejšie využitie ostatných krmovín, predo- 
všetkým kukurice (zrna 1 siláže). 


Užitočný efekt doterajšleho zvýšenia výroby kukurice (na zrno aj 
na siláž) zmenšovalo práve to, že podiel stravitelných bielkovín je 
v kukuričnej kfmnej jednotke relatívne nízky. Tento problém má byť 
teraz riešený predovšetkým tým, že celkový podiel straviteřných biel- 
kovín v kfmnej bilancii krajiny sa zvýší predovšetkým výrobou kfm- 
nych strukovín. Ide teda o to, aby sa z 1 ha vyrobilo nielen čo naj- 
váčšie množstvo krmovín, ale aj čo najkvalitnejšie krmoviny s optimál- 
nou skladbou výživových faktorov. 


Nová materiálno-technická základňa a kádre ' 


K najvýraznejším zmenám, ktoré nastalí v sovletskom polnohospo- 
dárstve po septembrovom pléne ÚV KSSS (1953), patrí aj to, že plá- 
nované výrobné úlohy sú neporovnatelne lepšie zabezpečované finanč- 
ným! a materiálno-techníckými prostriedkami, ako to bolo do r. 1953. 
Bez toho by vlastne zvýšenle výroby, ktoré sa po roku 1953 doslahlo, 
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nebolo vóbec možné. Predtým bola neúmerne velká časť čistého pro- 
duktu vytvoreného v polnohospodárstve odčerpávaná z tohto odvetvía, 
čo bolo zastrené nesprávnou cenovou politikou, ale aj teóriaml! 0 pria- 
mej »pomoci« pofnohospodárstvu, hoci róznymi formami tejto pomocí 
sa vracala do polnohospodárstva len časť predtým odčerpaných hod- 
nót. Polnohospodárstvo v konkrétnych podmienkach Sovietskeho svůzu 
bolo a nevyhnutne muselo byf v prvom období socialistickej výstavby 
zdrojom akumulácie potrebnej pre uskutočňovanie industrializácie. To 
bolo správne. Nesprávne bolo to, že z tohto odvetvla sa odčerpávala 
príliš velká časť nadproduktu, ba aj časť nutného produktu, a že táto 
prax bola prevádzaná príliš dlhé obdoble. Preto sa stala vefkou brzdou 
plánovitého rozvíjania rozšírenej reprodukcie v samotnom polnohos- 
podárstve. Ústredný výbor KSSS po zásluhe túto prax kritizoval a od- 
súdíl ju ako škodlivú, a to nielen z hfadiska reprodukčného procesu 
v polnohospodárstve, ale aj z hladiska najzákladnejších záujmov ro- 
botníckej triedy a ostatných pracujúcích. Nezastavíl sa len pri kritike 
nedostatkov a chýb, ktoré charakterizovali obdoble pred rokom 1953, 
ale pristápil k ráznej náprave a normalízácil hodnotových a naturál- 
no-vecných vzťahov medzi priemyslom a polnohospodárstvom, medzi 
polnohospodárskymi podnikm! (kolchozml a sovchozmi) a štátom, 
medzí pracujúcim!l (hlavne kolchozníkm!i) a polnohospodárskymi pod- 
nikmí. To umožnílo odhaliť predtým vlac-menej umele zastrené vzťahy 
a pravdlvejšie ukázať, aké množstvo práce vynakladá spoločnosť na 
danom stupní vývoja výrobných síl v polnohospodárstve na jednotku 
produkcie a ďalej: ako, v akej miere sa na tvorbe hrubého produktu 
v polnohospodárstve zůčastňujů jednotlivé polnohospodárske podniky, 
jednotliví výrobcovia, prípadne celá socialistická: spoločnosť (predo- 
všetkým prostredníctvom rozdelovania výrobných prostriedkov prie- 
myselného původu). Práve v tom spočíva najváčší význam opatrení 
upravujúcích pomer nakupovaných a vykupovaných pofnohospodár- 
skych výrobkov, potom neskór vypracovanie a uplatnenie nového 
systému nákupu polnohospodárskych výrobkov, úpravy clen polnohos- 
podárskych výrobkov, ale aj cien niektorých výrobných prostriedkov 
dodávaných do polnohospodárstva, význam reorganizácie STS a preve- 
denia základných polnohospodárskych strojov priamo do výrobných 
podníkov. 


Nielen v národohospodárskej praxi, ale aj na poll ekonomickej »teó- 
rie« bolo potrebné zvádzať boj proti dogmám, ktoré povýšili dočasné 
nástroje hospodárskej politiky z obdobia počiatkov socialistickej pre- 
stavby polnohospodárstva a ktoré boli silne poznačené vysokým stup- 
ňom neutrálneho hospodárstva, na zákonité atribúty socialistického 
polnohospodárstva vóbec, na kategórie ekonomickej vedy. 


V polovici páťdesiatych rokov sa dostali na »program dňa« problé- 
my vlastných nákladov, ktoré nemali dovtedy v družstevno-kolchoznom 
sektore »domovské právo«. AŽ keď sa začali sledovať vlastné náklady 
polnohospodárskej výroby, bolo vidieť, ako neúnosne nízko boli stano- 
vené výkupné a nákupné ceny polfnohospodárskych výrobkov, ktoré 
nezabezpečovali anl jednoduchů a tým menej rozšírenů reprodukciu 
v naprostej váčšíne pofnohospodárskych podníkov. Začali sa skůmať 
a riešiť problémy amortizácle základných fondov; v STS taká proble- 
matika nebola vóbec známa. KSSS musela po septembrovom pléne pre- 
konávať a odstraňovat z podniíkovej a národohospodárskej praxe 
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v oblast! polnohospodárstva mnoho anachronizmov, ba aj úplných 
absurdností. Len na základe uvedených a ďalších opatrení, ktoré boli 
v uplynulých rokoch realizované, mohli sa postupne vytvárať predpo- 
klady pre chozrasčotné hospodárenie v socialistických polnohospodár- 
skych podníkoch. - 

Aké výrazné zmeny nastali po septembrovom pléne ÚV KSSS v oblasti 
hodnotových vzťahov v sovietskom polnohospodárstve, vidieť z týchto 
skutočností: v rokoch 1954—1961 vzrástla trhová produkcia 0 ?/;, pri- 
čom najrýchlejšte rástla v sovchozoch. Peňažné prfíjmy kolchozov v uve- 
denom období vzrástli za to isté obdobie vlac ako 2,5-krát. To umožnilo 
predovšetkým, aby kolchozy radikálne zvýšili odmenu svojich členov 
za prácu vykonanů v spoločnom hospodárstve. Zvýšenie odmeny za 
prácu kolchozníkov v spoločnom hospodárstve, trojnásobné zvýšenle 
počtu pracujúcich -v pofnohospodárskej výrobe sovchozov (2,3 milióna 
osób roku 1953 a 6,8 miltóna osób roku 1961), ktorí majú pevnů a po- 
merne vysokúů odmenu za prácu, ako aj zvýšenle cien za polnohospo- 
dársku produkciu nakupovaná z pomocných hospodárstiev — stručne: 
riešenie problémov hmotnej zalnteresovanosti pracujúcich v polnohos- 
podárstve sa stalo jedným z rozhodujúcích činitelov rýchleho rozvoja 
pořnohospodárskej výroby. 

Nie menej významným činitefom bolo zintenzívnené zásobovanie 
pofnohospodárstva modernými výrobnými prostriedkamí, zvyšovante 
vybavenosti práce v polnohospodárstve základnými výrobnými fond- 
mi, energlou a ostatným! výrobným! prostriedkami. Samotné kolcho- 
zy mohli zo zvýšených finančných príjmov venovať omnoho viac pro- 
striedkov na Investície. Kolchozy popri zvýšení odmien za prácu kol- 
chozníkov zvýšíli aj objem Investícií z 500—600 mil. rublov na konci 
štyridslatych a začiatku pěťdesiatych rokov na takmer 2 mld. rublov 
pred reorganizáciou STS, a na 2,5 až 3 mld. rublov v rokoch po reorga- 
nizácil STS (v nových rubloch a porovnatelných cenách). V podobnom 
rozsahu vzrástli štátne Investície do polnohospodárstva, takže celková 
suma polnohospodárskych Investícií vzrástla z 1,08 miliardy v rokoch 
1946 —1950 a 2,45 mld. v rokoch 1951—1955 na vlac ako 5 mld. v prvých 
rokoch sedemročného plánu. Tento velmi rýchly rast investícií v pol- 
nohospodárstve vyjadruje hlavne rozsah rozširovania mechanizačnej 
základne, základného stáda, výrobných a pomocných budov, zavlažo- 
vacích a odvodňovacích stavieb a iných základných fondov. 

Spotreba priemyselných hnojív vzrástla v sovietskom polnohospodár- 
stve z necelých 6,6 milióna ton roku 1953 na viac ako 12 miliónov ton 
roku 1961. Zvyšovanie spotreby priemyselných hnojív je velmi efektív- 
nym opatrením. V sovietskych podmienkach každá tona priemyselných 
hnojív zvyšuje výrobu obilla o 15—2 tony a výrobu cukrovej repy 
o 7,5—10 ton. Investície na rozvoj výroby priemyselných hnojív sa vra- 
cajú v priebehu jediného roka! 

Treba vidleť, že úspech štrukturálnej prestavby osevných plóch, kto- 
rý sa teraz v sovietskom polnohospodárstve uskutočňuje v rozsahu pre 
nás takmer nepredstavitelnom, je vo velmi velkej miere závislý práve 
od množstva dodaných priemyselných hnojív. Výnosnejšie plodiny mu- 
sla byť zabezpečované značným množstvom živín z týchto zdrojov, inak 
budů dosahované výnosy nízke a ich úroveň bude rapídne klesa(. 


Všeobecne intenzívne vybavovanie polnohospodárstva modernými vý- 
robným! prostriedkami je z hladiska celej spoločnosti ekonomicky 
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velmí výhodné. Sovietski odborníci napríklad vypočítali, že 55 000 pra- 
covníkov v chemickom priemysle (ktorí sú samozrejme Ů ovela váčšej 
mlere vybavení výrobnými prostriedkami) ovplyvní rast polnohospo- 
dárskej výroby v obilninárstve, bavlnárstve, pri výrobe cukrovej repy 
a zemiakov prostredníctvom priemyselných hnojív v rovnakej miere 
ako 1,4 mílióna pracovníkov v samotnom polnohospodárstve. Účinnost 
práce vynaloženej pri výrobe priemyselných hnojív je teda 25-krát 
vyššia ako účinnost živej práce vykonanej pri jej súčasnej vybavenosti 
výrobným! prostriedkaml bezprostredne v polnohospodárstve. 


Treba zdárazniť, že toto Intenzívne dotovanle polnohospodárstva mo- 
dernými výrobnými prostriedkami je absolútnou podmienkou nielen 
znovurozdelenla pracovných síl v prospech iných odvetví, ale aj zmen- 
šenla rozdlelov a neskór vyrovnania produktívnej sily práce v polno- 
hospodárstve v porovnaní s iným! odvetviamí materiálovej výroby. 


Často sa poukazuje na to, že produktívna sila práce v polnohospo- 
dárstve je relatívne velmi nízka, a vyvodzuje sa z toho nesprávny záver 
o akejs! podradností, »menejcennosti« tohto odvetvía. Takíto »kriticl« 
pofnohospodárstva si neuvedomujů dosť dobre, že omnoho vyššia pro- 
duktívna sila práce v iných odvetviach, predovšetkým v prlemysle, je 
v rozhodujúcej miere ovplyvnená vysokým stupňom vybavenosti živej 
práce zhmotnelou spoločenskou prácou, ktorá sa zase vyznačuje vyso- 
kým koeficientom účinnosti. Čím vlac bude polnohospodárstvo vyba- 
vené zhmotnelou prácou; tým menej — za ostatných rovnakých pod- 
mienok — bude potrebovať pracovníkov a tým vyššía bude produktívna 
sila práce tých, čo budú v polnohospodárstve pracovat. 


Socialistická spoločnosť sa musí usilovať o to, aby tento proces usku- 
točnila čím skÓr, aby výrobu polnohospodárskych výrobkov preniesla 
čo najskór do priemyslu v tom zmysle, že z celkovej spoločenskej prá- 
ce určenef (potrebnej) pre výrobu pofnohospodárskyých výrobkov bude 
čo najvčšia časť realizovaná v priemysle (výroba techniky, hnojív, 
chemikálií proti škodcom a chorobám, krmív, stimulátorov atď.) a Čo 
najmenšla časť v samotnom polnohospodárstve.* 


Nebolo by, pravda, správne tento proces umele a v rozpore So 
záujmaml rozšírenej reprodukcie v soclalistickom polfnohospodárstve 
»urýchlovat« nadmerným alebo predčasným a jednostranným odčer- 
pávaním pracovných síl, ako sa to dlalo Často v minulostí. Keď nebe- 
rteme do úvahy príliv nových, mladých pracovných síl, ktoré majú — 
úplne alebo sčasti — nahradiť prirodzený úbytok pracovníkov z naj- 
starších vekových skupín, potom Konkrétna miera ďalšieho' možného 
odlivu pracovníkov z polnohospodárstva (alebo výnimočne miera spát- 
ného prílivu do polnohospodárstva) je v danom historickom období 
každej soctalistickej krajíny určená zložitým vzťahom, ktorý vyplýva 
z potrteb zvýšíť vlastnů polnohospodársku výrobu a z reálnych mož- 
ností zvýšit vybavenosť polnohospodárstva vobec a živej práce v tomto 
odvetví zvlášť modernými! výrobným! prostriedkami. Preto bolo správ- 


© Nlektoré prognózy o vývoji amerického polfnohospodárstva do roku 1970 
predpokladajů, že z celkového počtu pracujúcích na výrobe polnohospodár- 
skych výrobkov bude len !/7 pracovať v polnohospodárstve a 9/7 v prlemyslé, 
Určitá nepresnosť týchto údajov alebo ich problematičnosť nič nemení na 
základnej vývojovej tendencil. 
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ne, keď KSSS po septembrovom pléne presadzovala smernícu intenzív- 
nejšle dotovat polnohospodárstvu modernými výrobnými prostriedka- 
mi a zároveň s tým aj smernicu spomaliť odčerpávanie pracovných síl 
z polnohospodárstva. Preto bolo správne, že po roku 1953 na rozdiel 
od predchádzajúceho obdobia sa prevažná časť efektu vyplývajúceho 
zo zvýšenia produktivity živej práce v polnohospodárstve využila pre 
ďalšie zvýšenie výroby v tomto odvetví a len v menšej miere na uvol- 
ňovanie pracovníkov pre iné odvetvia. 


Nové teda spočíva v tom, že Intenzívnejšie dotovante pofnohospo- 
dárstva modernými výrobnými prostriedkami po roku 1953 nebolo za- 
merané a využité k dďalšiemu, ešte rýchlejšiemu odčerpávaniu pracov- 
ných síl, ale zároveň so spomalením ich odčerpávania a zároveň 
s velmi podstatným zintenzívnením prílivu kvalifikovaných kádrov bol 
zameraný a využitý pre zvyšovanie objemu polnohospodárskej výroby. 
Preto je aj základná smernica KSSS v otázke pracovných síl do roku 
1970 (zachovať stav pracovníkov zo začiatku šesťdesiatych rokov a vy- 
užif celé zvýšenie produktivity žívej práce pre další rast samotnej pol- 
nohospodárskej výroby) úplne progresívnal| 


Aby sa čo najúčinnejšie využili obrovské prostriedky, ktoré sovietska 
spoločnosť po septembrovom pléne ÚV KSSS vydeluje pre zabezpeče- 
nie rozšírenej reprodukcie v polnohospodárstve, bolo nutné novým, 
omnoho rozhodnejším spósobom riešíť aj problém odborných kádrov 
v tomto odvetví. Komunistická strana predovšetkým vyzvala a organi- 
zovala prechod mnohých tisícov polnohospodárskych odborníkov, tech- 
nikov a organizátorov výroby na pomoc polnohospodárskym podníkom. 
Mnohí z tých, ktorí na výzvu strany odišli z iných odvetví, z vyšších 
straníckych, sovietskych a Iných Inštitúcií a ústavov do polnohospo- 
dárskych podnikov, stali sa kvalifikovanými organizátormi výroby 
v tomto odvetví. Rozvinula sa a prehlbila výchova odborných kádrov 
na vysokých a stredných odborných školách. Výsledkom všestrannej 
starostlivosti strany je zvýšenia počtu odborníkov s vysokoškolským 
a stredoškolským vzdelaním zo 114000 roku 1953 na 400 000 roku 1961. 
Z toho počet polnohospodárskyých špecialistov (agronómov, zootechni- 
kov a veterinárov) vzrástol z 96 000 na 297 000. 


Okrem toho pracovalo roku 1961 ďalších asi 160000 odborníkov 
v zariadeniach pracujúcich pre pofnohospodárstvo a v polnohospodár- 
skych vedeckovýskumných ústavoch. Počet mechanizátorských kádrov 
sa zvýšil v uvedenom období takmer o 960 000 osób, teda takmer 0 $/s. 
Zvýšené úsilte KSSS po septembrovom pléne a reálne výsledky, ktoré 
sa dosiahli na úseku pracovných síl vóbec a kvalifikovaných kádrov 
pre polnohospodárstvo zvlášť, sú dókazom leninského chápania roz- 
hodujúcej úlohy hlavnej výrobnej síly — pracujúůceho človeka pre za- 
bezpečente rozšírenej reprodukcie aj v polnohospodárstve. Pozitívny 
význam obnovenia leninského vzťahu k pracujícím v polnohospodár- 
stve a správnejšie pochopenie ich miesta v reprodukčnom procese sa 
prejavilo aj na účinnosti novej metodiky plánovanla pofnohospodárskej 
výroby. Nový spósob plánovania, ktorý sa uplatňuje od polovice pět- 
desiatych rokov, je budovaný na dóvere k Iuďom — bezprostredným 
výrobcom a tým, ktorí priamo organízujú a riadia výrobu v polnohos- 
podárskych podnikoch. Nezvázuje Im ruky neprehladným množstvom 
ukazovatelov, ktoré boli predtým stanovené zhora, a práve preto velmi 
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často s nedostatočnou znalosfou veci. Nový spósob plánovania umož- 
ňuje, aby si kolchozy samy určovali, akými cestami zabezpečia splne- 
nie úloh, ktoré sú v štátnom pláne určované ako objem štátneho plánu 
nákupu základných polnohospodárskyých výrobkov. Bez tohto rozvlaza- 
nia »rák« polnohospodárskym podníkom by sovietske pofnohospodár- 
stvo sotva bolo dosiahlo výsledky, ktoré zaznamenalo v uplynulom 
období. : 


V nových podmienkach, ktoré sa v sovietskom polfnohospodárstve 
postupne vytvárali od roku 1953, bolo potrebné meniť aj zastaralé, ží- 
votom prekonané formy a wetódy na všetkých stupřioch plánovania 
a riadenia reprodukčného procesu v. polnohospodárstve. Všestranné 
posúdenie a zhodnotenie opatrení, ktoré boli v tejto oblasti od septem- 
brového pléna ÚV KSSS až doslaf pod vedením strany pripravené a pre- 
vedené, si zasluhuje samostatný pozornosf. 


Problémy modernej poťnohospodárskej velkovýroby 


Teraz, keď má Sovietsky svůz vybudovaný mohutný moderný priemy- 
sel, ktorého ďalší rozvoj sa opiera o vlastné zdroje akumulácie, ne- 
musí už plniť túto úlohu ani v najmenšej miere polfnohospodárstvo. Ale 
tým výraznejšie vystupuje do popredia iná jeho úloha: zabezpečiť pre 
rýchle rastýúci počet obyvatelov dostatok potravín (prírastok počtu 
obyvatelov v rokoch 1954—1963 sa pohybuje okolo 35 až 40 miliónov 
osób). 


Komunistická strana Sovietskeho svázu vytýčila vo svojom progra- 
me, ktorý schválil XXII. sjazd, historická úlohu: už v tomto desafročí 
dosiahnuť napriek ďalšiemu prírastku niekolko desiatok miliónov spo- 
trebitelov vysokú úroveň výživy, aká je určená práve vedeckými nor- 
mami. Preto už do roku 1970 má vzrásť polnohospodárska výroba 
o dalších 150 % v porovnaní s rokom 1960. Program predpokladá. že 
v druhom desatročí (1971—1980) sa už výroba v polnohospodárs?7e 
bude zvyšovať omnoho pomalšíe, pretože potreba pofnohospodárskych 
produktov bude určovaná vlac-menej len prírastkami obyvatelov. 


Práve z hladiska týchto mimoriadne náročných a skutočne historic- 
kých úloh podrobilo plénum ÚV KSSS na svojich zasadnutiach v po- 
sledných rokoch neúprosnej kritike neuspokojivé plnenie sedemročné- 
ho plánu v polfnohospodárstve. 


Ide o to, že prudký rast výroby, ktorý sa dosiahol v tomto odvetví 
v rokoch 1954—1958 a ktorý mal pokračovať v rokoch sedemročného 
plánu, dokonca s ešte váčšou silou, nepokračuje. V priebehu prvých 
štyroch rokov sedemročníce nebolo splnené všetko, čo plán predpo- 
kladal. Prirodzene, že KSSS a jej ústredné orgány sa neuspokojili 
s prednesením kritiky, ale vytvárajů predpoklady na ďalší úspešný 
rozvoj tohto odvetvia. Súčasťou opatrení je aj prestavba straníckeho 
riadenia polnohospodárskej výroby. To, pravda, nestačí. Marcové plé- 
num ÚV KSSS (1962) velm! jednoznačne zdóraznilo nutnost ďalšieho 
posilňovania materiálno-technickej základné pofnohospodárstva a ďal- 
šíeho zlepšovanla hodnotových vzťahov vnútri a navonok tohto od- 
vetvla. 
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Z údajov, ktoré boli v SSSR uverejnené“, je zísjmé. že aj keď ná- 
kupné ceny polnohospodárskych výrobkov na počiatku šesťtdesiatych 
rokov v omnoho vůčšej miere kryli výrobné náklady kolchozov ako 
pred rokom 1953 a v primeranej miere stimulovali rozvoj výroby 
v uplynulom desaťročí — ešte stále nie sú dostatočne vysoké, aby 
úplne kryli tieto náklady a aby zabezpečovali akumuláciu, čo je roz- 
hodujúcou podmienkou ďalšieho rastu výroby a ďalšieho postupného 
znižovania vlastných náklaaov. 


Preto Ústredný výbor KSSS považoval za nutné uskutočníť v roku 
1962 dalšie úpravy cien hovádzieho dobytka, hydiny, masla a smotany 
a v prvej polovici roku 1963 aj nákupné ceny bavlny, ktoré a 
príjmy bavlnárskych kolchozov 0.20 % a sovchozov o 12 %. 


Jednou z najdóležitejších príčin doterajšteho nízkeho plnenla se- 
demročného plánu v polnohospodárstve je skutočnosf, že sa — ako 
často v minulosti — nezabezpečujů plánované prostriedky pre toto od- 
vetvie. V týchto rokoch sa to najmarkantnejšie prejavuje vo 'výrobe 
priemyselných hnojív. Roku 1960 mala Ich výroba podla povodného plá- 
nu dosiahnuť okolo 19 miliónov ton, ale v skutočnosti nedosiahla ani 
celých 14 míliónov ton. Plán uvádzania nových kapacít pre výrobu 
priemyselných hnojív bol splnený v prvých troch rokoch sedemročnice 
len na 44% a v roku .1962 na 50 %. 


V dósledku tohto krajne neuspokojivého plnenia plánu rozvoja výro- 
by priemyselných hnojív musel ÚV KSSS a Rada ministrov SSSR pri- 
jať roku 1962, ako o tom hovori] N. S. Chruščov na novembrovom pléne 
ÚV KSSS (1962), zvláštne opatrenia, aby sa dosiahla do roku 1986 vý- 
roba 41 miliónov ton. Tým by sa vyrovnalo zaostávanle v rozvoji tejto 
výroby, ktorú predvída generálny perspektívny plán na toto desať- 
ročie. © 


Skutočnosf, že plánovacle a ostatné národohospodárske orgány ne- 
zabezpečili ani v doterajšom priebehu sedemročného plánu plnenie vý- 
roby v tomto odvetví, že polnohospodárstvo nedostalo v priebehu tých- 
to rokov mnoho miliónov ton priemyselných hnojív, sa negatívne pre- 
javuje hlavne na rozvoji obilnárstva a výroby krmovín. Aj keď sovietsky 
priemysel už vyrába 17 miliónov ton hnojív ročne, predsa len pri obrov- 
ských osevných plochách pripade prevažná časť na technické plodiny 
a len malá časť, okolo 10%, na obilniny a krmoviny. Plánované zvý- 
šenie výroby a spotreby priemyselných hnojív do roku 1965 malo umož- 
níť podstatný zmenu v celkovom rozdelení hnojív tak, že podílel tech- 
nických plodín na fch spotrebe by bol poklesol zo 65—70 % na prí- 
bližne 30 %, podiel obilnín a krmovín mal vzrásť na 2/5; a absolútny 
objem mal činiť 10 miliónov ton u obilnín a 10 miliónov ton u krmo- 
vín.! 


* »Vlastné náklady 1 g hovádzleho dobytka (v Žživej váhe) boli roku 1980 
91,6 rubla, roku 1961 88 rubfov, ale nákupná cena 59,1 rubla; vlastné náklady 
bravčoviny roku 1960 122,6 rubla, v minulom roku 118 rubřov, ale nákupná cena 
82,3 rubla; hydiny — vlastné náklady roku 1960 140,5 rublřa, 1961 133,5 rubla, 
ale nákupná cana 82,2 rubla. Hoci, ako vidíte, vlastné náklady můsa a mlieka 
o niečo poklesli, nákupné ceny nekryjúů skutočné náklady na výrobu měůsa.« 
(Z výzvy ÚV KSSS a Rady ministrov SSSR z 1. júna 1962.) 


1 V. Dimitrijev, Chimija v sefskom chozjajstve, Kommunist 4/1983. 
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To isté, a ešte naliehavejšie sa prejavuje v oblasti výroby, chemic- 
kých prostriedkov proti škodcom a chorobám. Ich výroba sa zvyšuje 
pomaly a plochy technických kultáúr a okopanín, ktoré sa v uplynu- 
lých rokoch rozšírili, sú v omnoho vščšom rozsahu napadnuté róznymi 
chorobami a škodcami ako v minulosti Nedostatočné používanie che- 
mikálií zapríčiňuje ročné straty 25—32 miliónov ton obilla a minimál- 
ny odhad strát spósobených škodcami a chorobami činí 5 mld. rublov *' 
ročne, t. j. 1/5 z objemu doslahnutej rastlinnej produkcie a 10 % z cel- 
kovej polnohospodárskej výroby. Pritom investície na výstavbu kapacít — 
pre viac-menej úplné uspokojeníe sovietskeho polnohospodárstva ne- 
vyžadujů viac ako 1,5—2 miliardy rublov. Výpočty sovletskych autorov 
ukazujúů, že čistý dóchodok z použitia týchto prostriedkov v budácích 
rokoch móže dosiahnuť 8—10 miliárd rubfov ročne. Investície do tých- 
to kapacít sa uhradia v priebehu jediného roka až půťnásobne. Je to 
nateraz najvyššia dosiahnutelná efektivnost Investícií v národnom hos- 
podárstve vóbec.l | 

Pretože tieto a ďalšie možnosti nie sú náležite využívané a uznese- 
nia plenárnych zasadnutí a sjazdov KSSS nie sú důsledne plnené, upo- 
zornil N. S. Chruščov na novembrovom pléne znovu, že »Ustredný vý- 
bor správne konštatoval (plénum v marci 1962), že u dstej časti na- 
ších kádrov sa prejavil povýšenecký postoj a samofúbosť, otupil sa ich 
pocit zodpovednosti voči strane a fudu za vyriešenie najaktuálnejších 
otázok zvyšovania polnohospodárskej výroby. Viedlo to k tomu, že 
polnohospodárstvo začalo v posledných dvoch-troch rokoch v tempe 
rozvoja zaostávať za plánovaným! úlohamli.« 


Na novembrovom pléne ÚV KSSS (1962) upozorňoval N. S. Chruščov 
na to, ako sa časť národohospodárskych pracovníkov nevie oprostiť 
od navyknutých predstáv a svojím konzervativizmom chtiac-nechtiac 
brzdia technický rozvoj, čím sa spomaluje celkové tempo ekonomic- 
kého rozvoja. 

Okrem uvedených opatrení Ústredný výbor KSSS preskůmal celkové 
zabezpečenie rozvoja polnohospodárstva a rozhodol sa podstatne zvý- 
šíť prostriedky určené poóvodne pre polnohospodárstvo sedemročným 
plánom. Tak už plénum ÚV KSSS na svojom zasadnutí začiatkom roku 
1961 uložilo, aby príslušné národohospodárske orgány urýchlene pre- 
skůmali, pripravilí a zabezpečili neodkladnů realizáciu rozsiahlych 
vodohospodárskych projektov, predovšetkým zavlažovania. Pristúpilo 
sa k realizácii projektov rozslahlych závlah na južnej Ukrajine, 
v Strednej Ázii, v Povolží a v iných častlach SSSR, s ktorýmf poóvodne 
sedemročný plán nepočítal. Ide o to, aby už v týchto rokoch sa začala 
realizácia vefkolepých vodohospodárskych opatrení, ktoré sú pred- 
pokladané v perspektívnom pláne, aby sa čím skór a rýchlejšie zmier- 
ňovala závislost polnohospodárskej výroby od rozmarov prírody. 

Obdobne boli roku 1961 prijaté z iniciatívy ÚV KSSS opatrenia 
umožňujúce zapojovať kolchozy na štátnu energetickú slef, dokonca 
na sietť elektrifikovaných železníc, aby pofnohospodárstvo dostávalo 
omnoho viac a lacnejšej elektrickej energie. 

V týchto rokoch sa súčasne ukázalo, že je potrebné Investovať ďalšie 
prostriedky aj do polnohospodárskeho strojárstva. Marcové plénum 
ÚV KSSS (1962) prijalo uznesenie o prevedení Kirovovho závodu v Le- 


1 V. Dimitrijev, Chimija v selskom chozjajstve, Kommunist 4/1963. 
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ningrade na výrobu velml výkonných traktorov, o vybudovaní nového 
závodu s kapacitou 100 000 traktorov ročne, nového závodu na výrobu 
strojov pre živočíšnu výrobu a ďalšieho nového závodu na výrobu pol- 
nohospodárskych strojov vobec. 


Prejavuje sa to aj v Investičnej politike. Štátne investícte do polno- 
hospodárstva dosiahli najvyššíu úroveň roku 1957, potom sa znižovalí 
(kolchozné sa znížili v rokoch 1960 a 1961), ale od roku 1960 sa štátne 
investície zase rapídne zvyšujú. Roku 1963 vzrastú až o 18% (Investí- 
cie na melioračnů výstavbu až o 36 9%), dosiahnu 4,1 mld. rublov, teda 
vlac ako dvojnásobok roku 1959, a budú omnoho vyššie, ako predvídali 
smerné čísla sedemročného plánu. 


Aby sa v budúcnosti úplne predišlo, alebo aby sa aspoň na najmen- 
šiu možný mieru znížili disproporcte obsiahnuté v pláne medzi pláno- 
vaným rastom polnohospodárskej výroby a prostriedkami, ktoré majú 
tento rast zabezpečíť, jednoducho: aby sa prehlbila vedeckosť pláno- 
vania rozvoja polnohospodárstva, prebiehajú teraz v SSSR prípravné 
práce na zostavenie medziodvetvových bilancií na roky 1966—1970. 
Jedna zo základných podmienok zostavenia takýchto medziodvetvo- 
vých bilancií.spočíva vo vypracovaní koeficientov priamych nákladov 
na jednu tonu prírastku jednotlivých druhov polfnohospodárskych vý- 
robkov. Správne určenie potrieb materiálno-technických prostriedkov, 
ktoré sá nutné na dosiahnutie plánovaného objemu produkcie v polno- 
hospodárstve, umožní omnoho presnejšie určovať aj rozsah investícif 
v samotnom polnohospodárstve a v tých priemyselných odvetviach, 
ktoré vyrábajů pre polnohospodárstvo výrobné prostriedky.í Umožní 
tiež, aby sa v masovom rozsahu uplatňovali najprogresívnejšie výrobné 
metódy, ktoré v uplynulých rokoch vyvinuli popretm novátori výroby 
a polnohospodárska veda. 

af 


Komunistická strana Sovietskeho svázu nazhromaždiíla v uplynulom 
desaťročí, po septembrovom pléne Ústredného výboru (1953), obrovské 
skúsenosti a poznatky o možnostiach a predpokladoch rýchleho roz- 
voja tohto dóležitého odvetvia výroby. A hlavne: pod jej vedením bola 
vybudovaná mohutná materiálno-technická základňa pre ďalší, ešte 
podstatnejší pokrok v polnohospodárstve. Zváčšíla sa armáda špecia- 
listov $ tomto odvetví a z odborných škól prídu v najbližších rokoch 
ďalšie desiatky a stovky tisícov budúcích odborníkov. Stále rýchlejšie 
sa rozširujů medzi najširšími vrstvamí výrobcov najprogresfvnejšie 
výrobné metódy. V rokoch, ktoré uplynuli po septembrovom pléne, 
boli položené pevné základy, o ktoré sa bude opierať po dočasnom spo- 
malení tempa plnenie neporovnatelne náročnejších úloh určených no- 
vým programom strany. 


1 M. Lemešov, O soveršenstvovanil svjazej meždu selskim chozjajstvom 
1 promyšlennostju, Planovoje chozjajstvo 3/1963. 
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problémy 
řízení a plánování 


VYUŽÍT NOVÝCH FOREM 
V ZEMĚDĚLSTVÍ 


Jarmila Matoušková 


V krajích a okresech začaly pracovat nové orgány pro řízení zeměděl- 
ství — výrobní zemědělské správy. Jejich úkolem je významně přispět 
k odstraňování současných nedostatků v rozvoji zemědělské výroby 
a splnění náročných úkolů ve zvýšení zemědělské výroby v letošním 
roce. Tyto úkoly naléhavě vyžadují odstranit dosavadní admíinistra- 
tívně správní způsob řízení a soustředit plnou pozornost na otázky 
rozvoje výroby. 

Jaká byla práce řídících orgánů, především národních výborů všech 
stupňů při řízení zemědělství za uplynulá léta? Pozornost krajských 
a okresních stranických a státních orgánů byla v tomto období sou- 
středěna na řadu dňležitých politických, organizačních 1 kádrových 
problémů spojených se zakládáním družstev a rozvíjením jejich další 
činnosti. 

Především v prvním období bylo vykonáno velmi mnoho. V tomto 
období se ukázalo, že základní podmínkou úspěšného řízení procesu 
združstevňování byla dokonalá znalost situace, zejména znalost míst- 
ních podmínek, a rozhodujícím předpokladem úspěchu pak především 
polítícká práce. Tak jak se rozšiřoval socialistický sektor v zeměděl- 
ství, přistupovala k požadavku hluboké znalosti politické situace nut- 
nost uskutečňovat důležitá technologickoorganizační opatření. Před 
řídícími orgány v zemědělství stály takové významné úkoly, jako 
hospodářskotechnické úpravy půdy, společné ustájení hospodářských 
zvířat, organizace využívání rozsáhlého strojního a traktorového parku 
a jiná opatření směřující k růstu jak intenzity zemědělské výroby, tak 
produktivity práce. 

Šlo tedy o náročné období, v němž některé úkoly, jako např. usku- 
tečňování HTŮP nebo soustředění zvířat do skupinového ustájení, byly 
splněny organizačně bez větších výkyvů. Podařilo se také zorganizovat 
výstavbu budov svépomocnými silami v rozsahu, který by v daném 
období nebyla schopna zvládnout anl největší státní stavební organi- 
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szace. Rozšíření materiálně technické základny zemědělské výroby však 

neodpovídal vzestup hrubé a tržní produkce zemědělství, která se 
zejména v posledním období začala značně ppoždova za potřebami 
národního hospodářství. 

V posledních dvou třech letech se stále jasněji ukazovalo, že řízení 
zemědělské výroby prostřednictvím správních útvarů — okresních a 
krajských národních výborů — nevedlo ke zvýšení péče o rozvoj vý- 
roby ve státních a družstevních socialistických zemědělských závo- 
dech, jejichž rozloha se rychle zvětšovala.*) 

Odborní pracovníci zemědělského odboru ONV, agronomové a zo 
technici nestačilí účinně pomáhat zemědělským závodům, a to ja 
proto, že měli velký obvod, tak proto, že se zdaleka nemohli plně této 
činnosti věnovat. Například v okrese Kutná Hora připadalo na jednoho 
agronoma 13000 ha zemědělské půdy (tj. 13 i více JZD) a na jednoho 
zootechnika přes 10000 kusů skotu a 12000 prasat, nehledě na drobné 
hospodářské zvířectvo. Družstevníci sí právem stěžovali, že k ním pra- 
covníci okresu jezdí jen tehdy, potřebují-lí hlášení nebo chtějí-li od 
JZD splnění nějakého mimořádného úkolu. Styk ostatních pracovníků 
zemědělského odboru ONV a jeho zařízení se zemědělským! závody 
byl víceméně náhodný při různých akcích, např. při sklizní a výkupu 
obilí, sklizní cukrovky. Chyběla soustavná péče o zemědělské závody 
a vliv na výrobu byl často velm! formální záležitostí. 

Tím, že se ustavily skupiny stálých odborných provozně výrobních 
instruktorů výrobní zemědělské správy (každý pro 5—6 zemědělských 
závodů) spolu s tím, že pracovištěm instruktora jsou bezprostředně 
zemědělské závody, se vytvořily předpoklady pro intenzívní zpracování 
a kontrolu opatření zaměřených k rozvoji zemědělské výroby v každém 
zemědělském závodě. Odstraňuje se tak odtrženost okresních orgánů 
od problémů jednotlivých zemědělských závodů a současně je dána 
možnost využívat místních podmínek i usměrňovat činnost zeměděl- 
ských závodů v souladu s celospolečenským! zájmy. 

Systém provozně výrobních instruktorů sám o sobě však nemůže 
překonat současné nedostatky v řízení zemědělství bez toho, že se 
prohloubí a zvědečtí metody práce výrobních zemědělských správ a 
všech orgánů odpovídajících za rozvoj zemědělské výroby. Práce 
ostatních. pracovníků zemědělských správ musí být daleko soustav- 
nější. Naléhavě vyvstavá požadavek zvýšit perspektivnost pří vypra- 
covávání plánů rozvoje zemědělské výroby, uskutečňovat důslednou 
diferenciaci nejen výrobních a dodávkových úkolů, ale 1 při rozdělo- 
vání výrobních prostředků, úvěrové a přímé finanční pomocí, při pře- 
sunech osiv, sadby, plemenných zvířat a podobně. Ani účelná výchova 
mladých, odborně zdatných pracovníků a rozmísťování vedoucích 
kádrů do jednotlivých hospodářství se nesmí v příštím období jakkoliv 
odsunout do pozadí. “ 


© Perspektivní plány rozvoje zemědělství v každém okrese 


Práci okresních orgánů na zemědělském úseku v minulosti negativně 
ovlivňovala nedostatečná propracovanost perspektiv rozvoje zeměděl- 


*) V současné době číní průměrná výměra JZD g celostátním průměru více 
než 700 hektarů půdy. 
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ské výroby, jejího rozmístění a specializace v okrese. Zde se projevila 
1 neujasněnost teoretických otázek, jak uplatnit specializaci zeměděl- 
ské výroby v podmínkách našeho zemědělství. Výhledové plány rozvoje 
zemědělské výroby zpracované v roce 1961 v deseti vybraných okre- 
sech, které byly prvními soubornými pracem!l tohoto druhu, ukázaly, 
že bude třeba řešit řadu problémů, zejména kooperační vztahy mezí 
státním! a družstevním! podniky, etapy přechodu k navrhované specia- 
Hzaci zemědělské výroby a další otázky, které v těchto perspektivních 
plánech řešeny nebyly. V důsledku různých nedostatků nemohly být 
ani tyto perspektivní plány dosud realizovány. Také ministerstvo ze- 
mědělství a okresní národní výbory ve většině případů neprojevily 
v tomto směru (s výjimkou okresu Olomouc a několika málo dalších) 
potřebnou důslednost, aby pečlivě prozkoumaly a zvážily cesty využití 
přírodních a ekonomických podmínek okresů a na základě toho cíle- 
vědomě usměrňovaly strukturu výroby jednotlivých JZD. 

Neujasněnost koncepce rozmístění a specializace zemědělské výroby 
v rámci okresu ovlivňuje negativně rozvoj ekonomiky JZD a státních 
statků, ztěžuje plánování a využívání stavebních investic, rozmísfování 
strojně traktorového parku 1 rozmísťování odborných kádrů. Na mnoha 
místech došlo například k živelnému rozvoji materiálně technické zá- 
kladny bez ohledu na perspektivní rozvoj zemědělské výroby. Rozdíly 
ve vybavení družstev stroji činí £ v rámci jednoho výrobního obvodu 
až 100—150%. Názorným příkladem nedostatečně perspektivního ře- 
šení otázek je např. Investiční výstavba v JZD Nové Dvory, v němž 
byla před několika lety vybudována výkrmna pro 1200 prasat, ačkoliv 
toto zelinářské JZD nebude výrobu vepřového masa v takovém rozsahu 
organizovat.“) Ještě dnes dochází k tomu, že 1 v typicky chovatelských 
oblastech pro chov skotu nebo v zelinářských a chmelařských oblas- 
tech je rozšiřována výroba vepřového masa, značné nedostatky jsou 
1 v rozmístění velkochovů drůbeže atd. 

Jestliže v současné době zdůrazňujeme význam vypracování perspek- 
tiv rozvoje celého našeho národního hospodářství a řízení rozvoje vý- 
roby především z dlouhodobých hledisek, na základě perspektivních 
plánů, nelze aní v zemědělství zpracování výhledových plánů rozvoje 
dále odkládat. Rozhodující řídící a metodická práce na tomto úseku 
v dnešních podmínkách náleží ministerstvu zemědělství a krajským 
výrobním zemědělským správám ve spolupráci s projektovými organi- 
zacemi a oblastními stanicemi pro vědeckou soustavu hospodaření, 
kterým náleží úkol propracovat problémy specializace zemědělské 
výroby podle podmínek krajů a oblastí v souladu s potřebam! celého 
národního hospodářství. Okresní zemědělské správy budou pro tyto 
studie soustavně shromažďovat podkladový materiál o přírodních a 
ekonomických podmínkách A výsledcích zemědělské výroby. Na tom- 
to základě budou samy zpracovávat návrhy perspektivních plánů roz- 
voje zemědělské výroby, a to v úzké souvislosti s rozvojem ostatních 
odvětví národního hospodářství na území okresu. Je zcela reálné, aby 
tyto plány byly zpracovány ve všech okresech v průběhu nejbližších 
let. | 

V této souvislosti se často setkáváme s názorem, že k vypracování 
výhledových plánů v okresech nelze přistupovat do té doby, než bude 


*) V současné době převzaly tuto výkrmnu státní statky. 
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schválen konečný výhled rozvoje v celostátním měřítku nebo v měřít- 
ku celého kraje. Bylo by jistě lepší pracovat již s údaji, plně spja- 
tými s celostátními nebo celokrajskými pohledy. Některé problémy 
si přímo vyžadují řešení ze širšího hlediska, nežli je okres. To však 
neznamená, že by okresní orgány měly složit ruce do klína a vyčká- 
vat, až budou dokončeny práce na celostátní perspektivě. Základní 
směrnicí pro rozvoj zemědělské výroby do roku 1970 jsou usnesení 
XII. sjezdu KSČ a zasedání ústředního výboru v dubnu a květnu t. r. 
Kromě toho každý okres má mít koncem letošního roku vedle plánu 
na rok 1963 k dispozici směrné údaje o rozvoji zemědělství a jeho za- 
bezpečení na léta 1964 a 1965, které budou vyjadřovat 1 možnosti po- 
stupu v tomto období pří realizaci cílů stanovených XII. sjezdem KSČ. 

Proto je správné přistoupit ve všech okresech k soustavnému roz- 
boru podmínek výroby 1 přípravě úvah o dalším rozvoji zemědělství, 
a to s dostatečnou znalostí potřeb. Přitom nelze chápat tyto projekty 
plánů jako neměnné, které by nebylo možno pozdějl v některých Čás- 
tech přizpůsobovat dílčím změnám v potřebách ostatních odvětví na- 
šeho národního hospodářství, stejně tak jako potřebám a dosaženým 
možnostem v rozvoji samého odvětví zemědělství. Perspektivní plán 
v okrese se musí opírat především o cesty využívání existujících výrob- 
ních fondů, půdy, strojů, hnojiv, o využívání pracovní aktivity družstev- 
ních rolníků 1 zaměstnanců státních statků. Perspektivní plán také vy- 
jádří možnosti vnitropodnikové specializace zemědělských závodů 1 me- 
zipodnikové změny ve specializaci výroby v rámci okresu. Zvláštní 
pozornost je třeba v perspektivních plánech věnovat otázce, jakými 
opatřeními se dosáhne zvýšení výroby v těchto závodech, které dnes 
nazýváme zaostávajícími nebo slabými. 


© Prohlubovat účinnost ekonomických nástrojů řízení á 


Spolu se zlepšováním metod práce výrobních zemědělských správ 
bude třeba sledovat a prověřit účinnost jednotlivých nástrojů a sti- 
mulů řízení, kterých budou výrobní zemědělské správy využívat ke 
změnám v ekonomice JZD a státních statků a rychle odstraňovat zbyt- 
ky administrativně byrokratických metod, které dosud v řízení pře- 
žívají a brzdí plné využití všech místních přírodních a ekonomických 
podmínek pro další vzestup zemědělské výroby. Jde především o me- 
tody plánování zemědělské výroby a nákupu, o soustavu cen zeměděl- 
ských výrobků, úvěrovou a daňovou soustavu atd. Některé dílčí roz- 
bory, které jsme z tohoto hlediska prováděli v letech 1961 a 1962 
v okresech Benešov a Kutná Hora, signalizují, že tyto ekonomické ná- 
stroje ne vždy zcela přesně podporují ty stránky výroby a ekonomiky 
družstev, na nichž máme v dané etaně zájem. 

V oblasti metodiky plánování zemědělské výroby jde o to maximálně 
sladit celospolečenské zájmy se zájmy jednotlivých socialistických 
zemědělskýca závodů, rozvíjet Iniciativu výrobců a účinně ji podpo- 
rovat soustavou cen zemědělských výrobků. Zkušenosti SSSR s novou 
metodikou plánování uplatňovanou od roku 1955, ukazují, že zjedno- 
dušení soustavy plánovaných ukazatelů přineslo ve všech oblastech 
podstatně lepší využívání místních podmínek, rozvoj intenzity výroby 
a podstatné zvýšení objemu tržní produkce do centrálních fondů 
státu. 
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U nás v současné době určuje státní plán rozvoje zemědělství' so- 
cialistickým zemědělským závodům devět základních ukazatelů tržní 
produkce a pět výrobních ukazatelů (osevní plocha cukrovky, obno- 
va a rozšíření chmelnic, stavy dojnic a stavy prasnic). Tento soubor 
ukazatelů státního plánu vychází ze zkušenosti, že některé produkty, 
zvláště důležité pro rozvoj národního hospodářství a pro zahraniční 
obchod, je třeba v socialistických závodech zajišťovat tak, aby nedošlo 
ke ztrátám v národním hospodářství jako celku. Socialistické země- 
dělské závody však dostávají kromě toho ještě další tzv. rozpočtované 
a podnikové ukazatele, takže ve skutečnosti je počet plánovaných 
ukazatelů daleko větší a značně svazuje socialistickým zemědělským 
závodům možnosti specializovat výrobu a využívat efektivně místních 
podmínek. Ani dnes nejsou řídké případy, že zemědělský závod má 
vyrábět 20 i více výrobků. Zkušenosti ukazují, že systém mnoha uka- 
zatelů sám o sobě nezajišťuje potřebný vzestup výroby, naopak se 
může dostat do rozporu se skutečnými potřebami národního hospo- 
dářství. Jestliže například v některých socialistických zemědělských 
závodech byly v minulém období udržovány vysoké stavy nífzkoužit- 
kových dojnic jen z toho důvodu, aby byl splněn plánovaný stav zví- 
řat, bylo splnění takového úkolu zcela formální a při všeobecně 
napjaté bilanci krmiv dokonce z hlediska národního hospodářství 
škodlivé. Totéž platí 1 o rozmístění cukrovky na plochách pro.ni ne- 
vhodných, kde se dosahují minimální hektarové výnosy, čímž se ve 
skutečnosti špatně využívá půdního fondu. 


Z toho vyplývá, že dosavadní možnosti v metodice plánování nejsou 
plně využity, a místy dosud dochází k chybám při zabezpečování plánu. 
Proto se od rozšíření pravomoci výrobních správ v oblast! plánování 
v zemědělství současně očekává, že se plánovací činnost dále zlepší, ze- 
jména pokud jde o využívání místních podmínek. Lze proto jen vítat, 
že již pro příští rok dojde na úseku plánování v rámci okresu k důle- 
žitým změnám, které mají prohloubit účast socialistických zeměděl- 
ských závodů při sestavování plánů zemědělské výroby. 


Zvlášť významným opatřením by bylo posílení významu návrhů plá- 
nů jednotlivých socialistických zemědělských závodů při sestavování 
návrhu plánu rozvoje zemědělské výroby v rámci okresu, přičemž 
okresní orgány by byly oprávněny měnit návrh JZD nebo státního 
statku jen v tom případě, že úkoly v nákupu zemědělských výrobků 
by nebyly zabezpečeny plánovaným objemem výroby. Prokáže-lí země- 
dělský závod, že zajistí plnění nákupních úkolů výrobou podle vlast- 
ních úvah, neměl by nadpodnikový orgán právo měnit proporce výroby 
navrhované zemědělským závodem. Zkvalitnění plánování uvnitř socia- 
lirtických zemědělských závodů by značně prospěla znalost úkolů 
nejen pro běžný rok, nýbrž s ročním předstihem, alespoň v hlavních 
rysech jak v oblasti výroby, tak v oblasti hmotného zabezpečení 
výroby. 

Tato praxe by umožnila vytvářet v socialistických zemědělských zá- 
vodech předpoklady pro plnění plánu výroby a nákupu (zásoby krmiv, 
zástav dobytka) a zároveň stabilizovat a důkladně propracovávat odbě- 
ratelsko-dodavatelské vztahy v oblasti zemědělských potřeb tak, aby 
byla zabezpečena účinná materiální a technická základna pro země- 
dělství. Také v celostátním měřítku by tato praxe umožnila větší per- 


801 


U 


spektivnost při uspokojování potřeb pro zemědělskou výrobu z pSttních 
odvětví národního hospodářství. * 

Spolu s -odstraněním nedostatků v plánování bude třeba zlepšovat 
© 1účinnost dnešní soustavy faktorů ovlivňujících úroveň důchodů druž- 
stev a družstevníků v různých výrobních oblastech. 

Údaje vybraného souboru JZD na Kutnohorsku svědčí o tom, že roz- 
díly v úrovní čistých peněžních výnosů v posledních dvou letech proti 
roku 1957 zůstaly mezi řepařskými a bramborářskýmti JZD zhruba na 
stejné úrovni (v bramborářské oblasti jsou přibližně o 30 % pod úrovní 
oblasti řepařské). V bramborářské oblasti došlo dokonce vzhledem 
k současnému zvyšování přídělů do nedělitelných fondů k poklesu 
osobních důchodů družstevníků. Určitým řešením těchto problémů má 
být např. nová úprava zemědělské daně 1 poskytování přímé pomoci 
pro rok 1963, účelné změny v zaměření výroby a hlavně soustředění 
pozornosti v bramborářské oblasti na zvýšení výroby sena z přiroze- 
ných luk a výroby brambor. Účelná specializace výroby v bramborář- 
ské oblasti spolu s vytvořením dostatečných zásob krmiv umožní 
zemědělským závodům zvýšit výrobu zemědělských produktů nejen co 
do množství, nýbrž zejména co do kvality, a tím snížit rozdíly v pe- 
něžních příjmech proti řepařské oblasti. 

Prověření vyžadují též poměrně značné rozdíly ve vybavenosti jed- 
notlivých zemědělských družstev základními výrobními fondy, zvláště 
stroji, mezi jednotlivými výrobním! oblastmi (zejména v horské a pod- 
horské oblasti), které nejsou odůvodněny pouze různou strukturou vý- 
roby. Tak například na kutnohorském okrese činí rozdíly ve vybave- 
nosti družstev strojí v řepařské a podhorské oblasti 16 %, ačkoliv po- 
dle návrhu komplexní mechanizace by tento rozdíl neměl být větší 
nežli 9%. Tato fakta ukazují, že současná úvěrová soustava a systém 
přímé pomocí nejsou dostatečným stimulem rozvoje materiálně tech- 
nické základny v podhorských a horských oblastech. (Druhou rozho- 
dující příčinou tohoto jevu je nedořešení soustavy strojů pro tyto 
oblasti.) 

Zcela právem se prosazuje požadavek zvědečtit t plánování země- 
dělské výroby. Mnohdy však není jasno, jaké jsou možnosti pro zvě- 
dečtění práce, aní hlavní směry, kam zaměřit především pozornost. 
Za prvé jde o prohloubení vztahů mezl výsledky vědy a národohospo- 
dářskou praxf, o vtělení všech progresivních výsledků současné vědy 
do plánů rozvoje zemědělské výroby. To se přirozeně neobejde bez 
materiálního zabezpečení těchto progresívních opatření, ať velkovýrob- 
ních technologií, nových směrů ve specializaci zemědělské výroby atd. 
V této souvislosti zvlášť vyniká velká úloha zemědělské vědy a výzku- 
mu jako základního předpokladu dalšího zintenzívnění a zproduktiv- 
nění zemědělské výroby. Tato významná společenská úloha zeměděl- 
ské vědy a výzkumu nenf vždy v praxí ještě plně doceněna. 

Zvědečtění plánování zemědělské výroby je však třeba spatřovat také 
ve zdokonalení metod, nástrojů analýzy současného stavu rozvoje ze- 
mědělství a prognóz jeho dalšího rozvoje. I v tomto ohledu jsou v sou- 
časné plánovací praxi mnohé nedostatky jak v kvalitě podkladového 
materiálu pro ekonomické rozbory zemědělské výroby, tak ve způsobu 
zpracování tohoto podkladového materiálu a jeho využívání pro sesta- 
vení skutečně vědeckých, reálným podmínkám odpovídajících plánů 
rozvoje zemědělské výroby. : 
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Zvláště velké nedostatky jsou dosud zejména v evidenci JZD, která 
ve většině případů nemají ani dostatečně kvalifikované ekonomy, aní 
dostatečné množství prostředků k mechanizaci účetní evidence. V ně- 
kterých JZD se špatně eviduje výroba a výdej vlastních výrobků ; evi- 
denci vlastních nákladů vede jen as! 40% JZD. Velké nedostatky jsou 
též v kvalitě prvotní evidence. Také na státních statcích se vyskytují 
nedostatky v evidenci základních výrobních prostředků, materiálových 
zásob, mezd a v evidenci rostlinné a živočišné výroby. Tyto nedostatky 
snižují úlohu národohospodářské evidence v řízení a plánování země- 
dělské výroby jak na úrovní podniků, tak v nadpoduikových orgánech. 

Přitom je třeba vidět, že jak v socialistických zemědělských závo- 
dech, tak v nadpodnikových složkách mejsou výsledky účetní a statis- 
tické evidence pro řízení výroby dostatečně využívány, a tak se stávají 
svého druhu »mrtvým kapitálem«, ačkoliv na účetní a statistickou eví- 
denci jsou ročně vynakládány v zemědělství milióny hodin lídské 
práce. (V uplynulém období znemožňovalo plné využítí evidence též 
roztříštění evidence a rozborové a plánovací práce mezi různé „odbory 
ONV.) 

Značné nedostatky se dosud projevují zejména ve způsobu zpraco- 
vání komplexních a operativních rozborů zemědělské výroby, ať již jde 
o metodu třídění zemědělských závodů, nebo o komplexnost a vzájem- 
nou svázanost jednotlivých ukazatelů. Většina rozborů se omezuje pouze 
na srovnávání plánovaných ukazatelů se skutečností, a to zejména 
ukazatelů naturálních. Vědecké řízení a usměrňování procesu rozmís- 
tění a specializace zemědělské výroby v rámci okresu však vyžaduje, 
aby byly stejně podrobně zkoumány 1 ukazatele hodnotové, jako jsou 
vlastní náklady výroby, rozdělení hrubé zemědělské produkce a peněž- 
ních výnosů družstev a státních statků atd. Je třeba řící, že v současné 
době dosud chybí 1 celostátní metodika těchto rozborů, která by 
zaručovala srovnatelnost šetřených údajů v rámcí krajů a výrobních 
oblastí. Velml naléhavě z tohoto hlediska též vyvstává problém sjed- 
nocení evidence a kalkulací ve státním a družstevním sektoru. 

Jednou z příčin nedostatečného využívání údajů účetní a statistické 
evidence pro hospodářsko-organizátorskou práci řídících orgánů země- 
dělských závodů 1 nadpodníkových orgánů je vysoká pracnost a malá 
operativnost zpracování výsledků, zvláště na úrovní okresů a krajů. 
Z tohoto hlediska má proto velký význam budování resortních okres- 
ních strojně početních stanic pro potřebu JZD, státních statků, STS a 
výrobních zemědělských správ, s jejichž výstavbou bylo započato 
v roce 1960. V současné době pracuje v zemědělství 15 strojně počet- 
ních stanic s děrnoštítkovými stroji a jejich počet se bude v budoucnu 
dále zvyšovat tak, aby v podstatě v každém okrese byla jedna země- 
dělská strojně početní stanice. Strojně početní zpracování účetních 
podkladů má zvláštní význam zejména u velmi pracných a periodicky 
se opakujících úkolů, jako je evidence odměňování za práci v JZD a 
státních statcích, evidence materiálových zásob, sledování hlavních 
ukazatelů rostlinné a živočišné výroby, výkonů mechanizačních pro- 
středků atd. Strojně početní zpracování přináší národohospodářskou 
úsporu pracovních sil a podstatně prohlubuje a zkvalitňuje jak rozbor 
dosažených výsledků, tak přípravu podkladů. 

Další důležitou podmínkou zvědečtění řídící a plánovací práce je 
1 aplikace metod lineárního programování, a to jak v celostátním mě- 
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řítku, tak 1 na nižších složkách, které mohou značně zpřesnit sestavo- 
vání varlant plánů, např. v oblasti krmivových bilancí, 1 když je třeba 
přiznat, že v těchto otázkách jsme teprve na počátku. Význam uplat- 
nění těchto metod ukazují některé výsledky, dosažené v tomto roce 
při zpřesňování krmných bilancí na státních statcích v okrese Kolín 
a v JZD okresu Kutná Hora, kde bylo dosaženo protí plánu až 
o 15—20 % zvýšené krytí stravitelných bílkovin, což by při současné 
napjaté bilanci krmiv bylo po uplatnění v praxi značným přínosem. 

Prohloubení všech těchto metod vytváří podmínky pro sestavení sku- 
tečně vědeckých plánů, takových plánů, které plně odpovídají objek- 
tivním podmínkám každého zemědělského závodu, okresu 1 výrobní 
oblasti. V této souvislosti vyvstává též do popředí otázka kvalifikace 
našich řídících kádrů, zejména na úrovní zemědělských závodů, v otáz- 
kách plánování zemědělské výroby. Postrádáme dosud dobrou pomůc- 
ku, která by seznámila vedoucí kádry zemědělských závodů s teore- 
tickými 1 metodickým! základy plánování zemědělské výroby. Také 
okresní výrobní zemědělské správy by měly věnovat daleko více po- 
zorností metodickému usměrňování plánování uvnítř socialistických 
zemědělských závodů a školení plánovacích kádrů. 


© Kvalifikované kádry do vedení zemědělských závodů 


Nová organizační struktura řízení zemědělské výroby má bezesporu 
velké předností v tom, že soustřeďuje pozornost a hmotný zájem všech 
pracovníků výrobních správ na rozvoj zemědělské výroby a tržní pro- 
dukce a zvyšuje konkrétnost řídící a organizátorské práce v socialis- 
tických zemědělských závodech. Překonání administrativních metod 
řízení zvyšuje význam osobní odpovědnosti každého pracovníka výrob- 
ní zemědělské správy za svěřený úsek, dává možnost jeho prácí kon- 
trolovat, a tím zároveň vytváří hmotný zájem každého pracovníka na 
zvyšování kvalifikace a využití odborných znalostí ve prospěch země- 
dělských závodů. 

Nebylo by však správné se domnívat, že vytvořením výrobních ze- 
mědělských správ se sborem kvalifikovaných výrobních instruktorů 
budou vyřešeny všechny problémy řízení výroby v JZD a na státních 
statcích. Nebylo by to správné již z toho důvodu, že na jednoho In- 
struktora připadá nejméně 5—6 JZD. Hlavní tíha denní hospodářsko- 
organizátorské práce zůstává 1 přl soustavné pomoci výrobního In- 
struktora na vedoucích funkcionářích družstev a státních statků. Růst 
výrobních sil v zemědělství a postupné zprůmyslnění zemědělské vý- 
roby vytváří ze zemědělských podniků Intenzívní hospodářství, v nichž 
se stává efektivní využití všech zdrojů a Činitelů výroby právě tako- 
vým úkolem jako v socialistickém průmyslu. Pro srovnání uvádíme, 
že již v současné době připadá na JZD o průměrné velikosti 1000 ha 
zemědělské půdy 150—200 pracovníků, přibližně 9—12 mil. Kčs zá- 
kladních výrobních fondů a 4 mil. Kčs tržní produkce za rok. Těmto 
náročným úkolům dosud neodpovídá kvalifikace řídícího aparátu, ze- 
jména v JZD. V 7923 JZD v současné době pracuje např. necelých 1000 
pracovníků s vysokoškolským vzděláním. 

Tato fakta ukazují, že prohlubování řídící a organizátorské práce 
se neobejde bez soustavného doplňování řídících kádrů družstev 
a státních statků, a to jak z aparátu okresních orgánů, tak z ostatních 
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odvětví národního hospodářství a pochopitelně v největší míře ze 
středních a vysokých škol. Dokud nebude tento úkol uspokojivě 
splněn, budou jakékoliv organizační změny ve struktuře řídících orgánů 
okresu vždy jen částečným řešením. 


* 


Tyto některé zkušenosti ukazují, že výrobní zemědělské správy 
mohou a musí dosavadní způsob řízení zemědělské výroby výrazně 
zlepšit. Prohloubením ekonomicko-plánovací činnosti a praktické den- 
ní organizátorské práce se vytvářejí předpoklady k tomu, aby se celé 
řízení stalo vědečtějším, perspektiénějším, lépe odpovídalo daným 
podmínkám a potřebám rozvoje zemědělské výroby a aby současně 
byly odstraněny základní nedostatky ve výrobě, organizaci a řízení 
uvnitř JZD a státních statků. Tím jsou vytvořeny podmínky, abychom 
v krátké době pozvedli na vyšší úroveň zaostalá, podprůměrná JZD 
a státní statky, v nichž ještě dnes dochází k základním chybám v agro- 
technice, zootechnice a organizaci práce. Jelikož těchto družstev je 
v současné době téměř 30 %, znamenalo by to v celostátním měřítku 
značné zvýšení objemu produkce. Pro zajímavost uvádíme, že jen v je- 
diném okrese Louny by se dosáhlo pozvednutím zaostávajících družstev 
na průměr okresu zvýšení dnešní produkce brambor o 13%, masa 
o 325%, mléka o 33% a vajec o 12%. 

Některé zkušenosti z organizace a řízení průběhu jarních prací uka- 
zují, že operativním řízením výroby lze podstatně lépe využít výrob- 
ních prostředků a pracovních sil a předejít mnohým ztrátám ve vý- 
robě. 

Je však třeba vidět, že reorganizace řídících orgánů sama 0 sobě 
nemůže přinést rozhodující obrat v zemědělské výrobě. Celkový vze- 
stup zemědělské výroby nemůže být pouze záležitostí výrobních země- 
dělských správ a zemědělství samého. Náročný proces zprůmyslnění 
zemědělství, vytyčený XII. sjezdem strany, závisí stejně tak na odpověd- 
ném plnění úkolů ostatních odvětví národního hospodářství vůči země- 
dělství, ať již jde o dodávky výrobních prostředků, uvolňování kádrů 
zemědělských odborníků (jichž např. pracuje v ostatních odvětvích ná- 
rodního hospodářství více než 13000), atd. V tomto smyslu také orlen- 
tuje činnost strany a celé naší společnosti poslední zasedání ÚV KSČ, 


VĚDECKÉ ZÁKLADY CENOVÉ POLITIKY 


Oldřich Kýjn 


Není jistě sporu o tom, že cenová politika je významným činite- 
lem v systému řízení národního hospodářství.“ Bylo by ovšem pře- 


* Pozn. red.: V letošním roce se Nová mysl dotkla už několika diskusnímf 
články problémů cenové po!itiky. Příspěvek soudruha Kýna vnáší do dosavadní 
diskuse podstatně nová hlediska. Uveřejňujeme ho s přesvědčením, že pod- 
něty, které obsahuje, budou dále zpečlvě zkoumány. 
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hnané připisovat cenové politice hlavní podíl na našich současných 
hospodářských potížích. Víme, že naše hospodářské potíže mají hlubší 
kořeny vyplývající zejména z nevhodné odvětvové struktury národní- 
ho hospodářství. Na druhé straně však rozhodně zůstává pravdou, že 
nepromyšlená cenová politika může existující rozpory a disproporce 
zostřit a znesnadnit jejich překonání. 

V tomto krátkém článku nelze ovšem rozebrat celou složitost pro- 
blému tvorby a řízení cen, proto se omezím pouze na některé aspek- 
ty problematiky maloobchodních cen. 

Naše politika tvorby maloobchodních cen v minulosti vycházela ze 
dvou postulátů, které byly bez ujecně vědeckého důkazu přijaty za 
jedině správné: 

1. postulát stability nodtehodjčh cen, 2. postulát, že jediným 
možným směrem pohybu cen je snižování (respektive 1 hromadné 
snižování). Ne že by tyto závěry nebyly vůbec zdůvodňovány, ale je- 
jich zdůvodnění bylo více politickoetického charakteru (význam 
cen pro růst životní úrovně), než aby vycházelo ze skutečného rozboru 
ekonomické funkce maloobchodních cen v procesu plánovitého řízení 
reprodukčního procesu. Při takovémto přístupu se tyto dva základní po- 
stuláty zdály samozřejmé a naprosto správné. Přesto však se v sou- 
časné době ukázala nutnost podrobit je velmi hluboké kritice. 


Není jistě náhodou, že tato kritika byla fakticky provedena téměř 
současně jak ekonomickou praxí, tak 1 ekonomickou teorií. 

Proč ekonomickou praxí? Dlouholeté uplatňování cenové politiky 
založené na uvedených postulátech totiž prokázalo, že tímto způso- 
bem nelze vytvořit cenovou soustavu, která by plníla optimálně svou 
funkci v národním hospodářství. Vznikly velmi vážné nesoulady mezi 
poptávkou a nabídkou na trhu, které se nedaří odstraňovat. Vytvářejí 
se další nepříznivé důsledky v zásobování obyvatelstva (velké ztráty 
času ve frontách, nakupovací paniky apod.). 


Zároveň s tím, jak sí praxe vynutila ústup od dosavadní koncepce ce- 
nové politiky, objevily se v teoretické ekonomické literatuře — ze- 
jména sovětské a polské — práce, které ukazují 1 po teoretické 
stránce neopodstatněnost uvedených závěrů. Souvisí to především 
s rozvojem exaktních matematických metod v ekonomitl. Rychlý rozvoj 
matematických metod v posledních letech ukázal, že nejde jen 0 pro- 
středky praktického propočtu politickou ekonomiíÍ předem kvalitativně 
odvozených ukazatelů, jak se to zpočátku snažila interpretovat řada 
ekonomů, ale že matematická analýza vytyčuje před politickou eko- 
nomilí v mnohém zcela nové problémy, že staví dosavadní kategorie 
do nových souvislostí, tedy, že znamená kvalitativní skok nejen v plá- 
novací praxi, ale 1 v teoril politické ekonomie. 


. Jestliže se v této stati snažím ukázat, že centrálně řízené pohyblivé 
ceny mohou plnit v soustavě řízení národního hospodářství mnohem 
lépe funkci, jež se od nich vyžaduje, než stabilní ceny, nechtěl bych, 
aby to bylo chápáno jako konjunkturalistické »teoretické zdůvodňo- 
vání« určitých cenových úprav, ke kterým se u nás v poslední době 
muselo přistoupit. 


Takovýchto dodatečných teoretických zdůvodňování provedených 
opatření z oblasti hospodářské politiky jsme byli v minulosti často 
svědky. To souviselo s metodami, které často za hlavní úkol ekonomic- 
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ké teorii kladly dodatečné teoretické zdůvodňování politiky stra- 
ny. Leninské principy řízení naopak vyžadují, aby vědecký rozbor 
byl podkladem pro hospodářskou politiku, aby politická opatření měla 
vědecký základ, a ne aby se dodatečně vymýšlely teorie, které by 
zdůvodňovaly opatření vycházející pouze z empirické zkušenosti nebo 
ae udh ze subjektivních a víceméně Z APORÝh představ nebo ná- 
pa 

Je třeba najít takové formy a mětody řízení cenové politiky, jejichž 
sóustavné uplatňování nepovede k poruchám a nesnázím. Tato opa- 
tření však není možno považovat za zázračný lék proti jakýmkoliv nedo- 
statkům. 


Soustředím se postupně na tyto hlavní body, v kterých se nejnovější 
teoretický přístup odchyluje od staré Interpretace a staví tak nové 
úkoly před naší cenovou politiku. 


e problém výpočtu hodnoty zboží, 
e problém optimální cenové soustavy, 
e problém zkoumání pružnosti poptávky. 


© K výpočtu hodnoty zboží 


Marxistická politická ekonomie vychází důsledně z předpokladu, že 
hodnota zboží (ve smyslu pracovní teorie hodnoty) je obsahem a vnitř- 
ním zákonem cen. Nemůže být pochyb o tom, že hodnota jako spole- 
čensky nutné množství abstraktní lidské práce má základní význam 
1 pro plánovitou tvorbu cen za socialismu, 1 když uznávání pracovní 
teorie hodnoty neznamená ještě automaticky tvrdit, že ceny se za 
všech okolností musí rovnat hodnotám. 


Konec konců 1 v minulosti se vždy zdůrazňovalo, že přl plánování 
cen je třeba vycházet z hodnoty zboží. Zjevný rozpor byl však jíž 
v tom, že zároveň s tímto stanoviskem se v marxistické literatuře po 
velmí dlouhou dobu udržoval všeobecně přijímaný názor, že hodnotu 
zboží nelze empiricky zjistit. Kladli jsme si tedy v teoretických kon- 
cepcích za úkol nemožné: vědomě plánovat velikost ceny podle ně- 
čeho, co je kvantitativně neurčitelné,. Praxe ovšem příliš tento rozpor 
nepociťovala, ponžvadž požadavek určování cen podle hodnoty měl 
spíše učebnicový charakter, zatímco skutečné určování cen vycházelo 
z einpirických cenových kalkulací, které si ani nemohly činit nárok 
na to, přiblížit se skutečnému hodnotovému obsahu cen. 


V minulém desetiletí jsme byli svědky neobyčejně rozsáhlé diskice 
o příčinách a charakteru zbožní výroby za socialismu. Vělšinou se 
1 v této diskusí vycházelo automaticky z předpokladu, že hodnotu 
zboží, čill množství práce ve zboží ztělesněné, ne'ze empiricky zjistit. 
Tato představa, která se zdála být natolik neotřesitelná, že sl málo- 
kdo vůbec kladl otázku možnosti výpočtu hodnoty, byla založena 
z velké části na mylné koncepcí tzv. začarovaného kruhu. Jak známo, 
skládá se hodnota každého výrobku ze dvou Částí: práce živé, nově 
přidané v posledním výrobním procesu (v+ m) a práce ztělesněné (c) 
přenesené do výrobku z výrobních prostředků. Zjistit náklady živé 


1 Tuto myšlenku velm! správně vyzdvihl soudruh Antonín Červinka v Hospo- 
dářských novinách č. 231963. 
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práce, jak se dnes Často říká, přímé náklady. práce, není zajisté 
aní teoretickým, ani praktickým problémem. Vzniká zde sice potíž 
s přepočtem různých prací na práce jednotkové složitosti a intenzity, 
tato potíž však není nepřekonatelná, 1 když každé přepočítací koefi- 
clenty znamenají vždy jen určité přiblížení. Mimoto se ukazuje, že 
má smysl počítat 1 pracovní obsah zboží ve skutečně odpracovaných 
hodinách, tedy nejen v hodinách práce jednotkové složitostí. 


Daleko závažnější se zdál argument, že nelze empiricky zjistit množ- 
ství práce přenesené z výrobních: prostředků, poněvadž výrobní ná- 
klady lze zjistit jen v cenách, jež jsou odchýlené od hodnoty. Je 
ovšem možno zjístit poměrně snadno přímé náklady práce obsažené 
ve výrobních prostředcích, avšak opět neznáme náklady ztělesněné 
práce obsažené ve výrobních prostředcích. Jelikož takto bychom mohli 
pokračovat do nekonečna, zdálo se, že tím je problém výpočtu hod- 
noty (tedy plných nákladů práce) neřešitelný. Ve skutečností je tato 
úvaha nesprávná. Současné matematicko-ekonomické teorie ukazují, 
že lze-li zjistiť přímé náklady práce na výrobu všech výrobních pro- 
středků — což je možné považovat za reálné — lze také (při dosta- 
tečně dokonalé výpočtové technice) z těchto přímých nákladů vypo- 
čítat plné náklady práce, tedy množství jak živé, tak 1 ztělesněné práce 
obsažené ve zboží. 


Je zajímavé, že podobný matematický přístup není nijak nový. 
Obdobný problém, 1 když ne z hlediska pracovní teorie hodnoty, řeštl 
již Warlas v 70. letech minulého století. Sovětští ekonomové? se často 
odvolávají na ruského ekonoma V. K. Dimitrieva, který již v roce 1905 
sestavil rovnice a postup pro integrační výpočet plných nákladů práce 
obsažených ve zboží. 


Ke zcela obdobným závěrům lze dospět pomocí metody strukturál- 
ní analýzy. A skutečně v poslední době byla již publikována celá řada 
prací, které na základě teorie strukturální analýzy řeší problém vý- 
počtu hodnoty zboží, a to buď z nákladů práce (v pracovních hodinách), 
nebo ze mzdových nákladů.“ 

Nejde však jen o řešení teoretických otázek. V Sovětském svazu sl 
již před třemi lety stanovili úkol sestavit bilanci společenského pro- 
duktu v plných nákladech práce. Tato bilance také byla v minulém 
roce sestavena. I když jde teprve o prvé praktické pokusy spojené 
s řadou obtíží a nepřesností, mají velký význam v tom, že plně po- 
tvrzují praktickou možnost výpočtu plných nákladů práce. Zároveň 
se ukazuje velký význam těchto propočtů nejen pro cenovou politiku, 
ale také pro problémy hodnocení efektivnosti investic, rozmísťování 


2 Viz např. V. S. Němčinov: »Stolmosf 1 cena pri socializme«, Voprosy ekono- 
miky 12/60. | 

3 Z řady prací uvádíme alespoň tyto: V. S. Němčinov: »Teoretičeskije voprosy 
mežotraslevovo i mežregionalnovo balansa proizvodstva 1 raspredělenija produk- 
cii«, ve sborníku »Mežotraslevoj balans prolzvodstva i raspredělenija produkcil«, 
Moskva 1962. V. D. Bělkin: »Eko.omičesk! obosnovannaja sistěma cen | metod 
jejo Isčislenija.« Ve sborníku »Primeněnije matěmatiky I elektronnoj těchníky 
v planirovaniju«, Moskva 1961. M. Morishima, F. Seton: »Agregation In Leontief 
Matrices and the Labour Theory of Value«, »Economitrica 2/1961e«. 

4 Viz M. Ejdelman : »Pervyj mežostraslevoj balans zatrat truda v narodnom 
chozjajstve SSSR«, Věsnik statistiky 10/1962. 
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pracovních sil, produktivitu práce a řadu dalších ekonomických pro- 
blémů. V citované tabulce byl výpočet proveden pro 80 agregovaných 
odvětví, takže zjištěné plné náklady přáce produkce celých odvětví 
neukazují ještě přímo hodnotu jednotlivých výrobků, nicméně jde 
o významný metodický krok na cestě exaktního výpočtu hodnoty zbo- 
ží. Lze jen litovat, že u nás v ČSSR se prozatím v pracích na sestavení 
meziodvětvových bilancí nepočítá s výpočtem plných nákladů práce. 


© © Problém optimální cenové soustavy 


Možnost výpočtu hodnoty zboží ještě sama o sobě nedokazuje, že je 
správné a z národohospodářského hlediska nejlepší stanovit ceny 
na úrovní hodnoty. Odhlédneme-lí na tomto místě od odchylek cen 
od hodnoty nutných pro vyrovnání rozporu mezi výrobou a spotřebou, 
zůstává otázka báze cenové soustavy otevřena. Diskuse na toto téma 
je rovněž velmi široká. V podstatě existují 4 rozdílná pojetí pro plá- 
nování ceny za socialismu: 1. na úrovni hodnoty, 2. na úrovní výrob- 
ních cen, 3. na úrovní výrobních nákladů zvětšených o rentabilitu, 
4. zcela odlišná je .Kantorovičova koncepce objektivně podmíněných 
»ocenek«, vycházející z teorie lineárního programování. Metody exakt- 
ního výpočtu všech čtyř variant byly v sovětské literatuře již také od- 
vozeny.“ 


V probíhajících diskusích byla často kritizována zejména Kantoro- 
víčova koncepce za to, že jeho objektivně podmíněné »ocenky« neod- 
povídají cenám stanoveným podle pracovní teorie hodnoty. Domnívám 
se, že někteří zastánci plánování cen na úrovni pracovní hodnoty se 
dopouštějí jedné závažné metodologické chyby a neprávem se odvo- 
lávají na Marxovu teoril hodnoty. Podle Marxe se totiž ceny zboží řídí 
přímo hodnotami jen v podmínkách prosté výroby zboží a za předpo- 
kladu volné konkurence. V podmínkách kapitalismu volné soutěže již 
nepůsobí zákon hodnoty ve své původní čisté formě, ale dochází k mo- 
difikací hodnoty ve výrobní ceny. V podmínkách monopolního kapita- 
lismu dochází k dalšímu vývojovému stupni — modifikaci hodnot 
v monopolní ceny. Není žádného logického důvodu předpokládat, že 
při přechodu k socialismu se najednou má zcela samozřejmě stát 
centrem cen hodnota, a ne nějaká jiná její modifikovaná forma. 

Mimoto v takovém pojetí se neodráží ten kvalitativně nový obsah cen 
jako vědomě a plánovitě určovaných. Zákon hodnoty zde nemůžeme 
mít pro cenovou soustavu stejný význam jako dříve, kdy živelným tla- 
kem směřovaly ceny k jistému bodu rovnováhy. Ve vědomě řízené spo- 
lečnosti je výběr cenové soustavy záležitostí racionální volby, a nikoliv 
výsledkem společenských automatismů. Jde-li o racionální volbu, nelze 
argumentovat pouze marxistickou pracovní teorií hodnoty ve prospěch 
plánování cen na úrovní hodnoty, nebo na úrovní výrobních cen. ŘÍ- 
káme-li, že jde o racionální volbu cenové soustavy, neznamená to, že 
je v tomto směru možná libovůle. 


Při každém rozhodování je třeba respektovat jisté objektivní ome- 
zující podmínky, tj. vybírat jen ze třídy možných variant. Znamená 


$ Viz citovaná práce Bělkinova a L. V. Kantorovič: »Ekonomičesktj rasčot 
najlučševo ispolzovanija resursove, AN SSSR 1959. 
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to však rozhodně, že je nejen teoreticky, ale 1 prakticky možno zvolit 
některou ze čtyř dříve citovaných variant, případně ještě jinou sou- 
stavu. Každá ze zvolených soustav však bude mít zřejmě poněkud jlné 
důsledky pro průběh reprodukčního procesu | pro efektivnost plánovit- 
tého řízení. Hodnota, respektive výrobní cena nemůže mít za socia- 
lismu onu úlohu jako na předcházejících ekonomických stupních, 
kde byly v daných podmínkách zákonitě jedinou formou cenového zá- 
kladu. V plánovitě řízené ekonomice lze vědomě vybrat jednu z ceno- 
vých bází; nelze tedy předpokládat, že tato báze je objektivním! eko- 
nomíckými zákony jednoznačně určena a že ji tudíž stačí odhalit kva- 
litativní politickoekonomický rozbor. 

V socialismu musí jít o to vybrat tu z možných cenových bází, která 
bude optimálně plnit svou funkci v národním hospodářství. To však 
nelze zjistit bez dokonalé analýzy funkce různých cenových soustav 
V reprodukčním procesu a systému plánovitého řízení. 

Není možno na tomto místě řešit, která z bází je optimální, chci 
jen poukázat na to, že není seriózní argumentovat proti Kantorovičoví 
tím, že jeho ceny neodpovídají pracovnímu obsahu zboží. Bylo by 
nutné dokázat, že ceny založené na objektivně podmíněných »ocen- 
kách« budou plnit hůře svou úlohu než ceny úměrné množství vyna- 
ložené práce. Je však známo, že Kantorovičovy »ocenky« byly získány 
právě přl úloze řešit optimální průběh rozšířené reprodukce.8 


Zjišťování plných nákladů práce má bezesporu nesmírný význam pro 
plánování rozšířené reprodukce, zejména také pro hodnocení toho, 
které způsoby technického pokroku skutečně šetří společenskou práci. 
To však neznamená, že je tím již určeno, že se ceny za socialismu 
musí nebo alespoň mají rovnat hodnotám. Je přece možno zároveň 
evidovat pracovní obsah výrobků a využívat ho k jistým ekonomickým 
rozhodnutím a zároveň stanovovat ceny sloužící ke směně zboží mezi 
podniky nebo mezi státem a obyvatelstvem na základě jiného prin- 
cípu. 


© © Význam zjišťování pružnosti poptávky 


Vyjděme nyní z toho, že byla zvolena jistá soustava cenových bází 
(napřííklad ceny na úrovní hodnoty) a že nyní máme rozhodnout 
o konkrétních maloobchodních cenách jednotlivých výrobků. Může- 
me nyní opět zvolit tří způsoby: 

e Stanovit ceny pevně podle zvolené báze a delší dobu je neměnit. 

e Stanovit ceny v zásadě podle báze, ale v některých případech 
s ohledem na poptávku nebo jiné okolnosti je trvale odchýlit. 

© Považovat cenovou bázi pouze za střed, kolem kterého jsou ceny 
s ohledem na poptávku a možnosti výroby operativně v pravidelných 
intervalech upravovány centrálním orgánem řídícím cenovou politiku. 

Každá z těchto tří variant znamená odlišnou koncepcí cenové po- 
litiky, lze st však povšimnout, že všechny tři vycházejí z předpokladu 
centrálně a plánovitě (uvědoměle) řízených cen. V řadě teoretických 


9 Mimochodem je zajímavé, že k podobným »ocenkám« dospěl Pljuchin na 
základě odlišného modelu rozšířené reprodukce. Viz Pljuchin: »K cepnoj mo“ 
deli rasšlrenovo Vosprolzvodstva«, ve sborníku »Matematičeskij analiz rasšire- 
novo vosprolzvodstva«, Moskva 1962. 
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prací týkajících se plánování cen za socialismu byly neoprávněně zto- 
tožňovány pohyblivé ceny s cenami, jež jsou výsledky živelného proce- 
su konkurence a plánované ceny s cenam! stabilními. Jelikož je docela 
dobře si možno představit centrálně řízené ceny, jež jsou pohyblivé, 
bylo by třeba nikoliv bez důkazů postulovat zásadu stabilních cen, 
ale dokázat vědeckou analýzou, že soustava stabilních cen plní lépe 
svou funkci než soustava pohyblivých cen. Kritériem tohoto důkazu 
nemůže být jen výhodnost z hlediska spotřebitele. Konec konců praxe 
posledních let potvrdila, že stabilní ceny nejsou optimální ani z hle- 
diska spotřebitele. 


Na tomto místě chci poukázat na některé aspekty, které nás dnes 
nutí k přesvědčování, že nikoliv soustava stabilních maloobchodních 
cen (v níž se připouští pouze periodické snižování), ale naopak sou- 
stava pohyblivých cen plní výhodněji svou ekonomickou funkci. 
K tomu je třeba nejprve si všimnout problému pružnosti poptávky a 
možnosti jejího zjišťování. 

Jestliže jsme přijali jistou soustavu cenových bází (například cen 
na úrovní hodnoty), pak smysl krátkodobých odchylek cen od ceno- 
vých bází je především v úloze vyrovnat rozdíly mezi poptávkou a na- 
bídkou zboží na trhu. Jak uvidíme, možnost zjišťování pružnosti po- 
ptávky má zde prvořadý význam. 


Metody zkoumání spotřebitelské poptávky jsou dnes v kapitalistic- 
kých zemích hojně používány, protože jsou významným praktickým 
nástrojem firem v jejich hospodářské politice. O metodách zkoumání 
poptávky (analýza trhu) tam existuje již velmi rozsáhlá literatura. 
V posledních letech jsou publikovány práce v této oblasti v SSSR, 
Polsku a dalších socialistických zemích. 


Přt analýze trhu je objem poptávky po určitém zboží (respektive 
výdaje na nákup příslušného zboží) považován za funkci ceny zboží 
a velikosti příjmů obyvatelstva. Přitom pří růstu příjmů obyvatelstva 
objem poptávky zpravidla roste, zatímco růst ceny vyvolává pokles po- 
ptávky. Míra reakce poptávky na změnu cen a změnu. příjmů je vy- 
jadřována koeficienty cenové, respektive příjmové pružností po- 
ptávky. 


Koeficient příjmové pružnosti vyjadřuje poměr maezl relativním pří- 
růstkem poptávky po určitém zboží a relativním přírůstkem příjmů, 
který zvýšení poptávky vyvolal. Je-li tento koeficient například roven 
jedné, znamená to, že poptávka roste stejně rychle jako příjmy, je-li 
menší než jedna, roste poptávka pomaleji, je-li větší než jedna, rosto 
rychleji, než rostou příjmy. Zjišťování koeficientů příjmové pružnosti 
poptávky, které je u nás plně možné a také se provádí má význém 
především pro plánování rozsahu a struktury výroby spotřebních 


7 Například viz článek P. P. Maslova: »Některé cesty využití koeficientů 
pružnosti spotřeby«, ve sborníku »Primeněnije matěmatiky v ekonomičeskich 
issledovan!jach«, II. díl, Moskva 1961, nebo články V. V. Švyrkova a P. F. Že- 
lezniaka ve sborníku »Matěmatičeskaja statistika«, Moskva 1962. Z polské Ii- 
teratury: Z. Pawlowski: »Ekonometriczne metody badania popytu konsump- 
cijnego«, Varšava 1961, A. Hodoly: »Wstep do badaň rynku«, Varšava 1961, 
Oskar Lange: »Wstep do ekonometril«. U nás víz Bezouška, Vytlačil, Walter: 
sZkoumání spotřebitelské poptávky«, SNTL 1982. 

8 Viz např. citovanou práci Bezouška, Vytlačil, Walter. 
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předmětů, poněvadž nám umožňuje předvídat, jak se plánovaný růst 
příjmu obyvatelstva zobrazí v utváření poptávky po spotřebních před- 
mětech. Nicméně má velký význam také pro určování cen. Může se 
totiž ukázat, že v plánovaném období nelze z nějakého objektivního 
důvodu dosáhnout toho objemu a struktury spotřebních předmětů, kte- 
rý lze odhadnout podle koeficientu pružnosti. Kdybychom za takovéto 
situace setrvali při stablíních cenách, vzntkl by nutně nesoulad mezí 
poptávkou a nabídkou (ať v tom Čí v onom směru). Nyní však může 
nastoupit taková operativní úprava cen, která vyrovná rozdíl mezi ob- 
Jemem a danými možnostmi výroby. 


© © Konečné řešení je ve výrobě 


Bylo by ovšem chybné domnívat se, že tato úprava může věc trvale 
řešit. Jsem dalek toho, abych takto věc chápal. Odchylka ceny od ce- 
nové báze má mít vysloveně přechodný charakter (až snad na výji- 
mečné případy). Má pouze udržet tržní stabilitu do doby, než bude 
možno provést takové úpravy ve výrobě, tj. v průběhu reprodukč- 
ního procesu, které povedou k obnovení souladu mezi strukturou vý- 
roby a spotřeby. Je samozřejmé, že podnět k těmto úpravám by měl 
vycházet Ihned, než se však dostane zvýšené množství daného zboží 
na trh, uplyne vždy určitá doba a někdy 1 značně dlouhá. Dopustili 
bychom se hrubé chyby, kdybychom chtěli hledat řešení hospodář- 
ských potíží pouze v cenových úpravách. Úpravy cen samy nemohou 
mnoho vyřešit, jestliže nebudou doprovázeny příslušnými změnami ve 
výrobním procesu. 

Zde je nutno upozornit na poněkud odlišnou úlohu pohybů cen v pod- 
mínkách, kde jde o centrálně a plánovitě řízený reprodukční proces, 
a v podmínkách ekonomiky založené na volné konkurencí. 

V podmínkách volné konkurence totiž cenový mechanismus zpro- 
středkovává v jistém smyslu samočínnou regulací vztahu mezí výrobou 
a spotřebou. Výroba se zde automaticky — rozumí se bez vědomého 
centrálního řízení — přizpůsobuje spotřebě, | když s časovým zpoždě- 
ním. Důležitou úlohu pří tom má ten fakt, že odchylky cen od hodnoty 
(respektive výrobní ceny) vyvolávají znovurozdělování národního dů- 
chodu. Situace pak vypadá takto: předběhne-li poptávka po určitém 
zboží jeho výrobu, vyvolá to růst cen, v důsledku toho realizují vlast- 
níci daného zboží větší podíl na národním důchodu, což opět vyvolává 
rozšíření výroby tohoto zboží. Rozšíření výroby nastane, protože za 
prvé zvětšený podíl na národním důchodu (zvětšená míra zisku) vy- 
volá zájem na rozšíření výroby, za druhé větší realizovaná hodnota 
umožní větší akumulaci, čili hodnotově zajistí rozšířenou reprodukci 
daného výrobku. 

Nelze mít ovšem velkou důvěru v dokonalost tohoto tržního automa- 
tismu. Buržoazní teoretikové »tržní rovnováhy« (např. A. Marshall) se 
hluboce mýlili, když se domnívali, že konkurence neustále a dosti 
rychle přibližuje kapitalistickou ekonomiku stavu rovnováhy. Při hlub- 
ší analýze vzájemných souvislostí mezí jednotlivým! odvětvími, mezi 
výrobou, zaměstnanostfí, důchody a rozsahem koupěschopné poptávky 
se ukazuje, že působení tržního mechanismu V podmínkách konku- 
rence vyvolává periodické pulsování koupěschopné poptávky a v sou- 
vislosti s tím cyklické zužování a rozšiřování výroby, čili krizový vý- 
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voj. Nicméně v dlouhodobém trendu je pomocí těchto pertodických 
výkyvů automaticky upravována struktura výroby a spotřeby do rela- 
tivního souladu. 


V podmínkách centrálně a plánovitě řízeného hospodářství vede 
odchylka maloobchodních cen od hodnoty rovněž k redistribuci ná- 
rodního důchodu. Důsledkem toho je zde prohloubení nebo zmírnění 
diferenciace v životní úrovní jednotlivých skupin obyvatelstva, respek- 
tive změna podílu osobní spotřeby na národním důchodu“, stěží však 
mohou samy o sobě vyvolat přizpůsobování struktury výroby struktuře 
spotřeby. A to tím méně, jde-li pouze o úpravy maloobchodních, a niko- 
liv velkoobchodních cen (nebo nákupních cen). 

Proto v socialistických podmínkách zároveň s úpravou maloobchod- 
ních cen, která udržuje tržní stabilitu, musí být provedena úprava plá- 
nu nebo jiná opatření v oblasti výroby. 


© © Ceny, mzdy a životní úroveň 


Známe-lí koeficienty cenové pružnosti, můžeme správně určit, jak 
velké snížení nebo zvýšení ceny je nutné, aby bylo dosaženo souladu 
mezi poptávkou a nabídkou. Avšak při stabilních maloobchodních ce- 
"nách nelze koeficienty cenové pružnosti statisticky zjistit. Tím však 
politika stabilních cen znemožňuje jakoukoliv informaci o tom, jak bu- 
de reagovat poptávka na úpravu cen, čili znemožňuje s dostatečnou 
přesností vyrovnávat rozdíly mezi poptávkou a nabídkou na trhu. 

Celá věc je mnohem významnější, uvážíme-li, že změna ceny jed- 
noho zboží vyvolává změnu poptávky nejen po tomto výrobku, ale ovliv- 
ní v té či oné míře 1 poptávku po velké řadě dalších výrobků. Při pohyb- 
livých cenách je možno zjistit celou soustavu koeficientů pružnosti, 
které ukazují, jak reaguje poptávka po kterémkoliv výrobku na změnu 
ceny kteréhokoliv jiného zboží. Tyto koeficienty mohou být buď rovny 
nule, nebo kladné, nebo záporné. Je-li koeficient roven nule (nebo 
velmi! blízký nule), jde o dva produkty ve spotřebě vzájemně neutrální. 
Je-li tento koeficient kladný, jde o výrobky, které se ve spotřebě vzá- 
jemně doplňují, jelikož růst poptávky po jednom vyvolá zároveň růst 
poptávky po druhém — jde o tzv. komplementární zboží (například 
automobily a benzín). Je-li koeficient pružnosti záporný — jde 0 sub- 
stituční zboží, jež se ve spotřebě vzájemně nahrazují, například rost- 
linné a živočišné tuky. 


Jedině při zjištění celé soustavy těchto koeficientů cenové pruž- 
nosti! by byjo možno exaktně odhadnout, jak se určitá cenová úprava 
promítne do celkového objemu a struktury spotřebitelské poptávky. 
Jelikož politika stabilních cen znemožňuja zjištění těchto koeficientů, 
znamená to, že můžeme jen stěží odhadnout, jak bude spotřebitelská 
poptávka reagovat na určitou cenovou úpravu. Úpravy cen pak mohou 
mít nepředvídané důsledky, takže při stabilních cenách lze jen stěží 
udržet rovnováhu na trhu. O účelnosti této rovnováhy snad není třeba 
diskutovat. Jistě nám není lhostejno, zda určité spotřební předměty 


% Tyto problémy fsou velmi podnětně řešeny v disertační práci s. Jana Ada- 
ma: »Vliv odklonu maloobchodních cen od hodnoty na diferenciací v životní 
úrovní obyvatelstva«, a rovněž v prácí s. Milana Popelky: »Úloha maloobchod- 
ních cen při plánování národního hospodářství.« 
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zůstanou nerealizovány a na druhé straně na jiné zboží lidé stojí ve 
frontách. 

Někdo by mohl namítat, že připustit pohyblivost cen, tedy 1 mož- 
nost pravidelného zvyšování cen některých výrobků (nebo služeb) je 
v rozporu se socialistickou zásadou růstu životní úrovně. Ve skuteč- 
nosti to však není pravda, dynamika životní úrovně není určována 
změnami cen jednotlivých zboží, ale vzájemným poměrem mez! pohy- 
bem mzdové a cenové hladiny. Především je třeba řící, že 1 přl po- 
hyblivých cenách, tedy když dochází k střídavým úpravám v obou 
směrech, je možno dosáhnout klesající tendence celkové cenové hla- 
diny. Proč tedy hovoříme o pohyblivých cenách, chceme-li dosáhnout 
celkové klesající tendence cenové hladiny? Není jednodušší připustit 
pouze snižování cen? Rozhodně ne. Zdůrazňoval jsem již, že úloha 
cenových úprav (rozumí se maloobchodních cen) nemůže být pouze 
v zabezpečování životní úrovně, ale že ceny mají také významnou regu- 
lující úlohu v udržování tržní stability. Nejde o to popírat význam 
změn cen pro dynamiku životní úrovně, ale o to, že vhodná cenová po- 
litika může plnit bez obtíží obě úlohy, tj. jak úlohu regulátora tržních 
vztahů, tak úlohu zabezpečující růst životní úrovně.!9 | 


Je známo, že životní úroveň je možno zvyšovat v podstatě dvěma 
základními cestami: buď zvyšováním průměrných mezd (nominál- 
ních), nebo snižováním hladiny maloobchodních cen (abstrahuji zde 
od zvyšování životní úrovně růstem společenské spotřeby obyvatel- 
stva). Ve skutečnosti je ovšem třeba kombinovat oba způsoby. Vyvíje- 
jící se národní hospodářství sl vynucuje čas od Času změny ve mzdo- 
vých relacích. Kdyby se postupovalo pouze cestou snižování cenové 
hladiny při konstantních průměrných mzdách, mohla by se docílit 
změna mzdových relací jedině tím, že by každému zvýšení mezd 
(nebo platů) odpovídalo v jiném místě snížení mezd nebo platů. Je 
zřejmé, že z hlediska morálně politického účinku je možno změnu 
mzdových relací mnohem lépe uskutečnit pří růstu průměrných mezd 
stanovením různého tempa růstu mezd. 

Na druhé straně rostoucí životní úroveň vyvolává neustálé změny 
ve struktuře spotřeby, což se projevuje také v rozdílné velikosti koe- 
ficlentů% pružnosti různých zboží. Má-li být při neustálých změnách 
struktury spotřeby udržena stabilita trhu, vyžaduje to periodické úpra- 
vy cenových relací. Vyvozovat závěr, že jediný možný směr pohybu 
cen je pouze jejích snižování, znamená nechat pro úpravu cenových 
relací tak malé pole, že se tím fakticky podvazuje možnost využít ce- 
nové politiky k stabilizací trhu. Jestliže se tedy růstem nominálních 
mezd vyčerpá větší část plánovaného přírůstku životní úrovně, je mož- 
no dosáhnout pouze jistého poklesu hladiny maloobchodních cen. To- 
hoto poklesu může být dosaženo 1 tak, že například ceny zboží s ma- 
lou příjmovou pružností budou klesat rychleji, než klesá průměrná ce- 
nová hladina, a ceny zboží s velmí vysokou příjmovou pružností budou 
růst, jestliže výroba není s to přiměřeně zvýšit nabídku. Samozřejmě, 
může docházet £ k jiným úpravám cenových relací podle potřeb řízení 
národního hospodářství. 


40 Kdybychom chtěli hovořit 1 o velkoobchodních cenách, pak zde mohou 
cenové úpravy při vhodné kombinaci s jistými formami materiální zalntereso- 
vanosti mít významný vliv 1 při regulaci výroby. 
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Závěrem všdy možno shrnout: 

Maloobchodní ceny je třeba chápat nejen jako násfroj k růstu ži- 
votní úrovně a znovurozdělování národního důchodu, ale také jako 
významný nástroj pro vytváření stability trhu, který tímto prostřed- 
nictvím souvisí s celkovou proporcionalitou reprodukčního procesu. 
V důsledku neustálých strukturálních změn ve výrobě a spotřebě ne 
stabilní, ale naopak řízené pohyblivé ceny mohou udržet stabilitu trhu. 

Cenová politika by měla být založena: 

© Na takové volbě báze cenové soustavy, o níž bude vědecky doká- 
záno, že plní v daných podmínkách nejlépe svou funkcí. 

e Na periodických úpravách cen kolem zvolené báze, jejichž smys- 
lem je udržet stabilitu trhu. Přitom odchylky cen od báze je třeba 
považovat jen za dočasné řešení, kdežto konečné řešení je třeba hle- 
dat v oblasti výroby. 

Pro racionální cenovou politiku má velký význam zjišťování příjmo- 
vé a cenové pružnosti poptávky. Při stabilních cenách není možno 
získat informace o cenové pružnosti, což znamená, že nelze s do- 
statečnou přesností předvídat, jak bude spotřebitelská poptávka reago- 
vat na Úpravu cen. 

Někdy se namítá, že ústup od zásady stability cen by mohl podpo-. 
řit snahy některých podníků o neoprávněné zvyšování cen a zároveň 
že by mohly také vzniknout v některých hospodářských orgánech 
snahy řešit současné hospodářské potíže prostě cenovými úpravami, 
což by bylo mnohem pohodlnější, než řešit je skutečně ve výrobě. Je 
jistě pravda, že obě tyto tendence se mohou projevit, je však otázkou 
zda stálým proklamováním zásady stability cen těmto tendencím nej- 
lépe čelíme. Domnívám se, že nikoliv. Jsou 1 jiné přímé nebo nepřímé 
metody, jimiž je možno zmíněným tendencím čelit, a zdá se mi na- 
prosto nesprávné vydávat stabilitu cen za objektivní nutnost a zákonl- 
tost socialismu, když tomu tak zřejmě není a se socialistickými vý- 
robnímí vztahy jsou docela dobře — a chci tvrdit, že dokonce lépe — 
slučitelné pohyblivé centrálně řízené ceny. 

Navíc jsou se setrváním na zásadě stability cen spojeny 1 negativní 
morálně politické důsledky. Je celkem přirozené, že po více než de- 
seti letech, kdy jsme obyvatelstvo soustavně přesvědčovali, že socla- 
lismus = stabilní ceny a soustavné snižování cen, se pak některá nut- 
ná opatření ke zvýšení cen jevila mnoha naším lidem málem jako 
narušení samé podstaty socialismu. Z úprav cen, které by měly být 
běžným a normálním aktem ekonomického řízení, se pak staly poli- 
tické události, a to Jak při snižování, tak při nutných zvýšeních cen. 


KYBERNETIKA V ČSSR 


]. Nedoma — A. Perez — L. Tondl 


Ústřední problematikou kybernetiky je studium procesů řízení a sdě- 
lování a tomu odpovídajících rozhodovacích procedur, ať již jde o dis- 
krétní či spojité procesy. Tomu také zpravidla odpovídá povaha zvo- 
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Jleného formalismu, na který se v té čí oné souvislosti klade větší důraz. 
Při různých pohledech na předmět i teoretickou kompetencí kybernetiky 
se proto někdy zdůrazňují různé stránky zmíněných procesů, jako jsou 
zejména matematická či logická vyjádření řídících a rozhodovacích 
procedur; zákonitost přenosu, zpracování a uchování informace a mezní 
možnosti takového přenosu; tvorba, struktura a identická transformace 
algoritmů, popisujících různé rozhodovací procedury. Tomu rovněž odpo- 
vídají různé, z hlediska slovní formulace zdánlivě nepodobné definice 
kybernetiky. Jde však koneckonců o tutéž problematiku, i když je vy- 
jádřena tak, že se zvláště podtrhují její různé aspekty. 

Je však nepochybné, že teoretické jádro kybernetiky se opírá o for- 
malísmy, které popisují zákonitosti řízení a sdělování. Přitom je pozor- 
nost soustředěna na možnosti jejich realizace prostřednictvím technic- 
kých zařízení. Proto také má v kybernetice veliký význam problematika 
modelování v nejširším slova smyslu, problematika adekvátního zobra- 
zení určitého cílového chování, realizace takového nebo přibližně podob- 
ného chování prostřednictvím technických zařízení (například samo- 
činných počítačů nebo jiných prostředků moderní techniky). 

Zdůrazňuje-li se, že kybernetika je plodem určité syntézy rozmanitých 
„věd, určité integrace rozmanitých hledisek, které se dříve pěstovaly 
izolovaně, neznamená to ovšem, že tato integrace je již plně uskuteč- 
něna. Do značné míry je taková integrace, zejména pokud jde o teore- 
tické základy kybernetiky, spíše požadavkem než něčím, co je již hoto- 
vo. Základní pojmy a zákonitosti kybernetiky v té podobě, jak je dosud 
známe, nejsou formulovány vždy na stejné úrovní přesnosti. I když je- 
jich značná část byla původně vytvořena pro studium procesů řízení 
a sdělování v rozmanitých oblastech, aniž se přitom používalo mate- 
matického vyjádření, je žádoucí, aby byly formulovány dostatečně 
abstraktně a přesně, tj. v jazyce matematiky. Tento požadavek je 
v současné době uspokojen jen zčásti. Také další vývoj teoretických 
základů kybernetiky sl nelze představít samostatně bez spolupůsobení 
řady dalších oborů. Toto vzájemné ovlivňování může přinášet prospěch 
jak disciplínám, které zařazujeme do teoretických základů kybernetiky, 
tak teoretickým 1 praktickým oborům, které se nabízejí pro aplikace 
kybernetických metod. 


© Teoretické základy kybernetiky 


Teoretické prostředky kybernetiky mají pochopitelně převážně ab- 
straktní charakter. Obsah a zaměření kybernetiky vyžaduje totiž pod- 
chytit a zobrazit co nejvěrnějí společnou podstatu široké třídy rozma- 
nitých soustav, živých 1 neživých, z hlediska řízení, samoorganizace 
-a cílového chování. Bez pomoci teoretických prostředků dostatečně 
univerzálních a současně vysoce precizních si lze těžko představit, jak 
by mohla kybernetika modelovat a také uplatnit principy řízení, samo- 
organizace a cílového chování, objevené při výzkumu jednoho typu 
kybernatíckých soustav (např. biologických), v oblasti jiného typu sou- 
stav. (např. technických), a obráceně. 

Teoretické prostředky kybernetiky budou tedy mít přirozeně převážně 
matematický charakter. Bez specifických a vysoce rozvinutých matema- 
tických metod nelze očekávat pronikavý pokrok kybernetiky. Soubor 
těchto specifických matematických metod je někdy shrnut pod názvem 
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matematická kybernetika, stejně jako soubor technických prostředků 
a metod kybernetiky nazýváme technickou kybernetikou. Jestliže se 
chceme přidržet této terminologie, je jasné, že technická kybernetika, 
stejně jako biologická, ekonomická nebo jakákoliv jiná kybernetika, se 
neobejde bez matematické kybernetiky. A tato se opět neobejde bez 
přihlédnutí k aplikačním oblastem kybernetiky, jimž má poskytnout 
specifické matematické metody. 

Než pohovoříme o stavu a perspektivách teoretických základů kyber- 
netiky v ČSSR, je nutno upozornit na nebezpečí, která mohou ohrozit 
vývoj kybernetiky a která vyplývají z nedostatečně pochopené úlohy 
matematické kybernetiky. Někdy se setkáváme s názory, že ve výzku- 
mu je předčasné usilovat o uplatnění metod matematické kybernetiky 
a že je v něm nutno ještě dlouho hromadit empirický materiál na zá- 
kladě experimentů koncipovaných výlučně podle těch představ, teorií 
a pracovních hypotéz, které se vytvářely pomocí tradičního přístupu, 
že zatím »stačí« překládat do kybernetického jazyka tyto představy 
a pracovní hypotézy. To, co zejména zajímá tyto pracovníky, je přede- 
vším »automatizace« jejich experimentů a »automatické hodnocení« 
experimentálních výsledků. Ale koncepce samých experimentů a kritéria 
hodnocení experimentálních výsledků se považují za záležitost »vnitř- 
ní«. Takový vyčkávací postoj ke kybernetickým metodám tkví především 
v tom, že tyto metody jsou náročné a vyžadují mimořádnou péči a ústlí 
při osvojování 1 pří konkrétní aplikaci v těsné souvislosti se speci- 
fickým charakterem daného oboru. 

Pracovníci tzv. technické kybernetiky se cítí být pochopitelně blíže 
matematické kybernetice. Celá řada matematických metod vlastně 
vznikla a dále se rozvíjela také na základě potřeb technické kyberne- 
tiky. I zde se ovšem setkáváme někdy s jistým! výhradami vůči relativ- 
ní samostatnosti matematické kybernetiky. Tyto tendence jsou do určité 
míry spjaty s přeceňováním možností bezprostřední aplikace; někdy 
však také se značným podceňováním podnětů a příspěvků, které (1 pro 
technickou kybernetiku) může poskytnout studium kybernetických sou- 
stav jiných než technických, např. biologických. Zdaleka ovšem není 
pravda, že teoretické základy a metody kybernetiky, které shrnujeme 
pod názvem matematická kybernetika, se opírají jen o výzkum tech- 
nických soustav a že vznikly a vznikají jen pro technické účely a z tech- 
nických potřeb. Pouhým přejmenováním oboru technické regulace 
a automatizace na technickou kybernetiku nic neřešíme a žádný pokrok 
v kybernetice nedosáhneme. 


Teoretické prostředky kybernetiky mají výrazně matematický cha- 
rakter. Za specifické matematické metody kybernetiky můžeme poklá- 
dat jednak ty, které přispěly a přispívají k formulaci kybernetických 
úloh, jednak ty, které byly nebo jsou převážně vyvolány kybernetickými 
otázkami. Z nejdůležitějších lze uvést teorii informace, teorii rozho- 
dovacích funkcí a strategických her,“ teorii automatů a teoril automa- 
tického řízení. Poznamenejme hned, že kybernetická zařízení jsou ně- 
kdy bez výjimky nazývána automaty. Tomu by odpovídalo značně široké 
chápání teorie automatů. V současném pojetí se však teorií automatů 

* Teorie strategických her je mateméfická disciplína, která studuje pra- 
vidla chování v konfliktních situacích, která zajišťují dosažení nejvýhodněj- 
ších výsledků (z hlediska předem daných měřítek). 
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rozumí matematická teorie, jež v podstatě vychází především z abstrakt- 
ního studia základních technických prostředků kybernetiky. Přítom 
rozhodující pro toto označení je účel, k němuž se těchto prostředků 
používá. Jsou to především ta zařízení, jimiž se modeluje chování slo- 
žitých soustav s cílovým chováním.* 

Teorie algoritmů (čili konstruktivní teorie automatů)"“ se začala pěs- 
tovat teprve asi před třemi lety v Matematickém ústavu ČSAV za 
aktivní účasti 1 mimopražských pracovníků. Některé logické problémy 
kybernetiky se rovněž řeší na katedře logiky Karlovy university a ve 
Výzkumném ústavu matematických strojů. Dosavadní práce již přinesla 
výsledky: Bylo vypracováno jednotné abstraktní schéma, kterým lze 
popsat jak vytváření různých druhů symbolických jazyků, tak 1 důležitý 
pojem »událostí zachytitelných konečnými automaty«. Tyto a další 
práce, v nichž se pokračuje a jež byly dílem publikovány v cizině a sou- 
hrnně předneseny v listopadu 1962 na první celostátní konferenci 
o kybernetice v Praze, slibují zajímavé výsledky, například ve studiu 
umělých jazyků určených k vyjadřování matematických algoritmů 
a vhodných pro samočinné počítače (jako jsou Algol 60 aj.), tedy 
v obecných otázkách automatického programování, dokumentace a pře- 
kládání. Zde také byla navázána spolupráce s jazykovědci a s mate- 
matiky, kteří se zabývají konstrukcí kompilátorů. Kromě toho byly nově 
osvětleny a dále se zkoumají některé vlastnosti Turingových strojů“** 
a jejich vztahů k reálným počítačům. 


Perspektivně se jeví být stále naléhavějšíml tzv. obsahové (séman- 
tické) otázky teorie algoritmů, resp. formálních jazyků. Půjde o to, na- 
jít nové přístupy k vystihování formálizovatelné stránky pojmu smyslu 
(obsahu) znaků a slov formalizované řeči. Jak uvidíme dále, nový pří- 
stup k této problematice může také poskytnout teorie informace ve 
vztahu k rozhodovacím procesům. 


-* Na takový systém lze hledět (podle povahy úlohy) dvojím způsobem: 
především jako na systém pracující v diskrétním sledu stavů, z nichž každý 
následující je jednoznačně determinován předchozím vnitřním stavem a sta- 
vem, který se současně objevil na vstupu systému. Takové diskrétně determi- 
nované systémy (automaty) se abstraktně studují metodami matematické 
logiky, zejména teorie automatů, a jsou s to do jisté míry napodobit logické 
rozhodování. Spadají pod (dostatečně široce chápanoul. teorii algoritmů. 

Na systém s cílovým chováním lze také hledět tak, že stavy, jimiž systém 
prochází (ať spojitě nebo diskrétně v čase), je možno považovat za určené 
předchozím! vnitřními stavy a stavy na vstupu jen statisticky. Takový systém 
může být označen jakožto pravděpodobnostní automat, na rozdíl od předcho- 
zích deterministických automatů. Je jasné, že z hlediska kybernetického mají 
zvláště pravděpodobnostní automaty prvořadý význam. Matematický popis cho- 
vání takových systémů se opírá především o specifické užití teorie informace 
ve spojení s teorií statistických rozhodovacích funkcí a strategických her 
a s řadou dalších teorií statistického a pravděpodobnostního charakteru 

** Algoritmem rozumíme předpis k provedení určité soustavy operací 
v určitém pořádku, nezbytných k dosažení jistých cílů při řešení úloh daného 
typu. Přitom předpokládáme, že proces, který je stanoven v tomto předpise, 
je potenciálně uskutečnitelný. To znamená, že tento proces je v zásadě usku- 
tečnitelný v kybernetických zařízeních. 

**s Pojem Turingova stroje neoznačuje některé konkrétní technické zaří- 
zení, jak by mohlo vyplývat z běžného užívání termínu »stroj«. Jde v podstatě 
o logicko-matematickou | konstrukci, která přispěla k zpřesnění Intultivního 
pojmu algoritmu. | | 
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Významnější jak svou podstatou, tak 1 pokud jde o výsledky u nás 
dosažené jsou pravděpodobnostní otázky matematické kybernetiky.* 
Tyto pravděpodobnostní metody mohou obohatit a dále rozvinout vý- 
sledky, jichž se v teorii regulace a automatického řízení již dosáhlo, 
zejména v oddělení teorie automatizace Ústavu teorie informace a auto- 
matizace ČSAV. 


Matematickými metodami teorie informace se zabývají soustavně ně- 
kteří pracovníci Ústavu teorie informace a automatizace ČSAV a zčásti 
také Matematického ústavu ČSAV. Řešíly se zde otázky informační 
kapacity sdělovacího kanálu, entropických vlastností zdroje informace 
a otázky přenosu zpráv, a to jak v případě konečných abeced, tak 1 pro 
případy značně obecnější (pro tzv. abstraktní abecedy). 


Značná pozornost se věnovala vztahům teorie informace k otázkám 
rozlišitelnosti a k rozhodovacím procesům. Pojem informace, tak jak 
je definován v teorii informace, nabývá totiž mimořádnou: důležitost 
především proto, že dovoluje formulovat (za předpokladu platnosti tzv. 
informační stability) poměrně jednoduchá kritéria o možnosti rozhodo- 
vání s požadovanou kvalitou v rámci daného rozhodovacího problému. 
Navíc, jak to vyplývá z některých dalších prací v Ústavu teorie infor- — 
mace a automatizace ČSAV, teorie informace zasahuje ještě hlouběji do 
reálných rozhodovacích procesů. Tyto procesy totiž probíhají nevyhnu- 
telně za podmínek, kdy jak přístupné údaje (jakékoliv povahy, empiric- 
ké 1 teoretické), tak 1 různé »kapacity«, »paměti« a »Ihůty«, které jsou 
k dispozici pro zpracování těchto údajů k co nejlepšímu rozhodování 
(to znamená například také předpovídání či vysvětlování), jsou nutně 
omezené. Tato situace vyvolává dobře známé redukční tendence, s kte- 
rými se setkáváme na každém kroku jak v praxi, tak 1 ve vědě. 1 zde 
jde mimo jiné o to, najít vhodná kritéria pro racionální provádění 
těchto nezbytných redukcí. | 

Pojem informace přirozeně vzniká při snaze ekonomizovat údaje v co 
největší míře, která je slučitelná s požadovanou kvalitou rozhodování 
při hledání tzv. podstatných parametrů v rámci dané třídy rozhodo- 
vacích problémů. Ukazuje se, že teorie Informace je velml úzce spjata 
s komplexem vědeckých procedur rozhodování — redukce — konsti-' 
tuce.“* S tím souvisí také rozpracování možného použití pojmu infor- 
mace jako základu pro měření stochastické závislosti. Dále se pracuje 
u nás na problematice matematické konstrukce tzv. samoopravných 
kódů. 


* Sem spadají zejména teorie informace, teorle rozhodovacích funkcí 
a strategických her, dále teorie hromadné obsluhy a konečně některé pravdě- 
podobnostní přístupy k řešení otázek regulace a optimalizace. 

** Komplexem vědeckých procedur rozhodování — redukce — konstituce 
mohou být např. lékařská diagnosa, vědecké předpovědi apod. Při dlagnose 
jde v podstatě o to, stanovit nemoc pacienta na základě zjištěných »hodnot« 
sledovaného souboru symptomů a na základě lékařských znalostí a navrhnout 
příslušnou terapii. Jinak řečeno, jde o výběr či rozhodování, jaký léčebný po- 
stup ze souboru možných postupů aplikovat v dané situaci. Každé takové 
rozhodnutí může být více nebo méně adekvátní vzhledem k danému stavu. 
Vzhledem k dané populaci pak můžeme mluvit o rozhodovací (diagnostické) 
proceduře, což je předpis, podle kterého přiřazujeme ke každému souboru 
»hodnot« sledovaného komlexu symptomů jeden léčebný postup. Je pak zřej- 
mé, že různé rozhodovací procedury se budou lišit (v daných podmínkách) 
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V rámci teorie rozhodovacích funkcí a strategických her se též pro- 
pracovávala a dále rozvíjela tzv. teorie zkušenosti, představující jakýsi 
matematický model učení se. Jde o to, že přl rozhodovacích procesech 
se kvalita rozhodování postupně zlepšuje na základě dříve dosažených 
výsledků, které jsou používány pro odhad chybějících údajů. Na rozvojl 
teorie strategických her se v současné době u nás soustavně nepra- 
cuje. 


„Řešení pravděpodobnostních otázek regulace a optimalizace se teprve 
sap TEPĚNÁÍ yn a to především v Ústavu teorie informace a auto- 
matizace ČSAV a ve Výzkumném ústavu tepelné techniky. Výsledky do- 
sažené v teoril informace a v teorii zkušenosti byly uveřejněny v mezl- 
národních publikacích a nalezly značný ohlas za hranicemi. O teorií 
informace a statistických rozhodovacích funkcích uspořádala ČSAV do- 
sud tři mezinárodní konference. 


Z hlediska kybernetiky je důležité zejména další rozvíjení obecné 
teorie informace v úzké souvislosti s teorií rozhodovacích funkcí a stra- 
tegických her, se zvláštním zaměřením na problematiku informační 
stability, redukce a konstituce dat a vůbec na problematiku redukčních 
a konstitučních procedur ve vědě, o nichž jsme se zmínili dříve. Lze 
očekávat, že tato cesta výzkumu umožní též nový přístup k problemati- 
ce tzv. sémantické informace, jak jsme již o tom hovořili v souvislosti 
s matematicko-logickým přístupem k sémantické problematice. Z hle- 
diska aplikačního lze pak předpokládat, že tato Cesta může přispět 
k hlubšímu pronikání do podstaty tzv. samoorganizujících se systémů 
v různých oblastech výzkumu; samozřejmě na základě 1 příslušných 
specifických poznatků týkajících se těchto oblastí. Velkou pozornost 
je nutno 1 nadále věnovat teorii regulace a automatického řízení, která 
by intenzívnějí využívala moderních matematických metod. 

V tomto krátkém výčtu se nelze nezmínit nakonec o jedné velmi na- 
léhavé otázce matematické kybernetiky: sblížit a syntetizovat pokud 
možno matematicko-logický a statisticko-pravděpodobnostní aspekt, ze- 
jména při řešení sémantické problematiky. 

Souhrnně lze řící, že v matematické kybernetice — přes poměrně malý 
"počet pracovníků — byly u nás dosaženy významné výsledky. Přesto 
však stav v této oblastí práce není plně uspokojivý hlavně proto, že 
není uspokojivý v otázkách kybernetiky vůbec, jejích perspektiv a apli- 
svou kvalitou, tj. stupněm adekvátnosti k dané populaci. Je žádoucí usilovat 
o »optimalizaci« (a to v určitém předem stanoveném smyslu) rozhodovací 
procedury. Může se ovšem stát, že 1 po optimalizací nedosáhneme požadované 
kvality rozhodování. Pak vystupuje do popředí konstituční procedura, tj. 
rozšíření sféry údajů (ať již empirických čl teoretlckých, v případě diagnosy 
například rozšíření sledovaného souboru symptomů), aby bylo možno do- 
sáhnout požadované kvality rozhodování. Vzhledem k omezeným možnostem 
týkajícím se »kapacit«a, »pamětí« a »lhůt«e, jež máme k dispozici, když zjišťu- 
jeme a zpracováváme tyto údaje pro rozhodování, nelze zřejmě soubor údajů 
rozšiřovat do nekonečna. Tak vystupuje do popředí spolu s požadavkem kon- 
stituce nových údajů požadavek co největší redukce sledovaného souboru 


údajů, která je ještě slučitelná s požadovanou kvalitou rozhodování. Tyto - 


protichůdné tendence se koneckonců projevují pří každém reálném rozhodo- 
vacím procesu ve vědě 1 v praxí. Tento přístup tedy vede k zjišťování podstat- 
ných údajů (parametrů, symptomů apod.) vzhledem k dané třídě úloh, k da- 
nému souboru roshodovacích problémů. 
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kací. A to se nedotýkáme ještě svízelné situace se samočinným! počí- 
tači, o níchž v této souvislosti nebudeme hovořit.* 


© © Kybernetické metody a prostředky 


Při rozvíjení teoretických 1 technických prostředků kybernetiky se 
právem poukazuje na jejich metodologický význam. To znamená, že 
kybernetika se neuzavírá a nemůže uzavírat sama do sebe. Naopak 
jejím rozhodujícím posláním je poskytovat možnosti řešení úloh nej- 
různější povahy, které není. možno tradičními prostředky vůbec řešit; 
nebo je východiskem pro optimalizaci a ekonomizaci řešení těch úloh, 
jejichž řešení dosavadními nekybernetickými prostředky je namáhavé, 
zdlouhavé, pracné, nepřesné apod. 


V této souvislosti je ovšem zapotřebí poukázat na některé obtíže. 
Uplatnění kybernetických metod a principů si především vyžaduje určí- 
tou náročnou přípravu, bez níž »aplíkace« kybernetiky v různých oblas- 
tech vědy, výzkumu 1 praxe není proveditelná. Ukážeme to alespoň 
na dvou příkladech: Lékař běžně provádí zjištění diagnosy intnitivně na 
základě zjištěných symptomů, na základě znalostí 1 zkušeností. Chceme- 
li využít k řešení úloh tohoto druhu kybernetických metod, je třeba 
přesně analyzovat všechny postupy, je třeba mít k dispozici přesné 
závislosti, statistické rozložení jednotlivých údajů apod. Zejména je 
potřebné studovat cesty, jak v průběhu řešení takových úloh zpřesňo- 
vat znalosti o těchto závislostech a tak zvyšovat kvalitu řešení. Jinak 
řečeno: »kybernetické řešení« je zpravidla náročnější a nelze je pro- 
vést jen na základě těch předpokladů, které postačíly pro běžné řešení. 
Podobně je tomu s většinou úloh tzv. kybernetické ekonomie. Ekono- 
mícké rozhodování, například plánování tak, jak se tradičně provádělo, 
vystačílo obvykle s poměrně omezeným okruhem údajů a ukazatelů. 
Naproti tomu optimální plánování, které by mohlo účinně využít někte- 
ré matematické prostředky a hlavně také samočinné počítače, před- 
pokládá mnohem důkladnější rozbor úloh tohoto druhu, znalost vztahů 
jednotlivých úseků 1 odvěťví, znalost přesných kritérií rozhodování 
atd. 


Uznává se, že kybernetika, její metody 1 prostředky významným způ- ' 
sobem zasahují do biologie, fyziologie, lékařských věd, ekonomie, jazy- 
kovědy, do vojenství 1 do řady praktických oborů lidské činnosti. Při- 
tom však nejde o nějakou jednoduchou a jednostrannou »aplikaci« 
určitých metod a prostředků na fakta, postupy a úlohy v jejich dosa- 
vadní podobě, ale o vzájemné přizpůsobení, které si obvykle vyžaduje 
přizpůsobit povaze daných úloh jak matematický či logický aparát 
a použitá zařízení, tak také »technologii« řešení úloh. 


Je celkem potěšitelnou skutečností, že v poslední době nesmírně 
rychle vzrostl zájem o uplatnění kybernetických metod ve výzkumných 
pracovištích a ústavech. Svědčí o tom 1 veliký zájem, s nímž se setkala 

rvní československá konference o kybernetice, která se konala koncem 
minulého roku a které se účastnilo přes dvě stě naších vědeckých pra- 
covníků. Konference poskytla také určitý přehled dosažených výsledků 
l úrovně práce na jednotlivých úsecích. 


* Pozn. redakce: Problematice počítačů bude věnován zvláštní článek. 
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S výjimkou několika málo pracovišť, kde se kybernetice a jejím 
metodám soustavněj! věnují větší skupiny, mající delší zkušenosti a také 
hlavně vyšší znalosti, je dosud široká sféra aplikací kybernetiky spíše 
živelnou záležitostí, které navíc vadí značná roztříštěnost, do značné 
míry 1 vzájemná neinformovanost a někdy 1 nejasná koncepce. Proto 
také daný stav v naší republice charakterizuje jistá nerovnoměrnost 
a nekoordinovanost. Někde jde spíše o izolované pracovníky, či lépe 
a výstižnějl řečeno: o nadšence, kteří se potýkají s obtížnými problémy 
bez soustavnějšího vedení a pomocí a často 1 s nedostatečnou průpravou 
odbornou 1 technickou. 

Z praktického hlediska je nepochybně nejvážnější problematika ky- 
bernetiky v ekonomit. Také zde zdaleka nejde jen — jak se někdy může 
zdát — o pouhé zpracování ekonomických dat na samočinných počíta- 
čích. Výrazem určitého nepochopení je domněnka, že kybernetika 
v ekonomi!l přinesla jen jisté zlepšení a zrychlení těch služeb, které 
dříve pro ekonomy a hlavně ekonomické statistiky poskytovaly klasic- 
ké děrnoštítkové stroje (například typu Hollerith). 

Značný počet naších ekonomů se dosud dívá na možnosti kyberne- 
tiky v ekonomii skepticky nebo je omezuje pouze na výpočetní tech- 
niku. Jde také o to, že požadavky na hlubší práci v ekonomické 
kybernetice jsou poměrně náročné, což vyžaduje od většiny ekonomů, 
aby se rozloučili s tradičními formami práce. Proto okruh naších eko- 
nomů, kteří soustavnějí počalí pracovat na aplikacích kybernetických 
metod v ekonomii, je poměrně nepatrným zlomkem velké skupiny eko- 
nomů; rovněž 1 tyto úkoly tvoří jen malou část dosavadních výzkum- 
ných programů. Navíc je výzkum v této oblasti dosud ještě značně 
roztříštěn a nedostatečně vybaven patřičným počtem kvalifikovaných 
odborníků. 

Mezi přední úkoly ekonomické kybernetiky patří výzkum nejrůzněj- 
ších forem ekonomického modelování a využívání modelů k řešení úloh 
ekonomického rázu. Další významnou oblastí je problematika ekono- 
mických informací a jejich zpracování pro řešení všech základních 
úloh ekonomické teorie 1 praxe. Konečně je zde oblast řídících a rozho- 
dovacích procedur, racionalizace a optimalizace těchto procedur. Vše- 
chny tyto sféry jsou nerozlučně spjaty a je třeba je rozvíjet koordino- 
vaně. 

Od kybernetických metod v ekonomii nelze pochopitelně očekávat 
nějaké zázračné a vše léčící recepty. Tím spíše je nelze očekávat bez 
soustavné a náležitě zabezpečené výzkumné práce. Avšak již to, co 
dnes některé aplikace kybernetických metod v ekonomii (například 
uplatnění metod lineárního programování) mohou poskytnout, mluví 
dostatečně jasně pro nezbytnost opravdu vědeckého, seriózního a přitom 
naprosto střízlivého přístupu k řešení ekonomických úloh, proti volun- 
taristicky, subjektivisticky chápaným koncepcím ekonomického řízení 
a rozhodování. 

Veliký zájem o aplikace kybernetických metod projevují některá 
pracoviště biologického a lékařského výzkumu. Přitom významnější vý- 
sledky se dosáhly zejména tam, kde je konsolídovaný výzkumný kolek-“ 
tiv s většími zkušenostmi, který se může opřít o solidní vlastní vědecké 
výsledky. Určítých nových výsledků teorle informace, které byly rozví- 
nuty u nás, se používá ve výzkumné činnosti Ústavu hematologie a krev- 
ní transfúze, zvláště při řešení problémů antigenity, Imunologie a tvorby 
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protilátek. Ve Výzkumném ústavu endokrinologickém se pracuje na 
řešení některých problémů dignózy za použití logicko-matematických 
metod. Rovněž ve Fyziologickém ústavu ČSAV pracuje skupina, která 
zvláště v elektrofyzlologii dosáhla výsledky, jež otevírají jisté možnosti 
pro uplatnění kybernetických metod. Velm! perspektivní je uplatřio- 
vání regulačních principů ve fyziologii a lékařských oborech vůbec. 
V tomto směru byly již předloženy původní výsledky. Velkou aktivitu 
a úsilí o uplatnění kybernetických metod v biologických a lékařských 
vědách projevily vedle pražských pracovišť některé ústavy lékařských 
fakult v Hradci Králové, Olomouci a Bratislavě, kde byla také rozvinuta 
spolupráce lékařských specialistů s Ústavem teorie měření a měřicích 
přístrojů. Jde přitom o poměrně široké spektrum problémů, které se 
týkají zejména neurologie a fyziologie vyšší nervové činností, neuro- 
kybernetiky, psychiatrie aj. 

Také na pracovištích psychologie, a to jak v Psychologickém ústavu 
Karlovy university, tak v Pedagogickém ústavu ČSAV a rovněž v Brati- 
slavě, se někteří pracovníci začali Iintenzívnějí zabývat možnostmi 
uplatnění kybernetických metod zvláště na procesy učení. Na mnoha 
dalších pracovištích biologického a lékařského výzkumu je pak řada 
jednotlivců, kteří se zabývají problematikou kybernetiky v blochemii, 
radiobiologii, elektrokardiografil aj. 

Naznačený přehled biologických aplikací kybernetiky, který pocho- 
pltelně nemůže vyčerpat všechny podrobnosti, ukazuje, že se u nás po- 
čalo pracovat jen na některých úsecích, přičemž na řadě dalších úseků 
se projevuje značné zaostávání za světovou úrovní. Týká se to zejména 
toho, jak využít kybernetická zařízení k modelování a imitaci chování 
živých soustav (například čidel, různých orgánů apod.); dále se to týká 
studia biologické a psychologické adaptivity, získávání zkušeností, 
problematiky výběru zpráv a směrů abstrakce. Patří sem rovněž práce 
spjaté s problematikou perceptronu a jiných analogických zařízení, 
učících se soustav a samoorganizujících se systémů. V těchto otázkách 
jsou dokonce pracovníci biologického, lékařského a psychologického 
výzkumu zpravidla tzolování 1 od těch prací, které byly zahájeny na 
pracovištích matematických a technických. Nedostatečná pozornost se 
věnuje některým novým hraničním oborům, jež syntetizují biologické 
a technicko-matematické aspekty, zejména blonice. 

Samostatnou a prakticky nesmírně závažnou oblastí, která se úzce 
váže k uvedeným směrům, je problematika optimálního souladu tech- 
nických a lidských činitelů, zvláště v souvislosti s přechodem k složí- 
tějším technickým soustavám, automatizačním zařízením apod. Dosud 
se uvažovalo spíše o přizpůsobování rukojetí lopat, nástrojů a o tzv. 
technické estetice vzhledem k psychofyziologickým vlastnostem lid- 
ského organismu. To je ovšem pohled, který na prahu mohutné expanze 
automatizace a složitých technických zařízení rozhodně nestačí. Proto 
také studie, které u nás počíná rozvíjet v tomto směru Výzkumný ústav 
bezpečnosti práce, mohou mít značný význam. Stav naší výzkumné 
práce v tomto směru však zaostává daleko za předními místy světové 
úrovně. 

Když uvažujeme o aplikacích kybérnetiky 1 kybernetických metod 
a prostředků v naznačených oblastech, je třeba připomenout, že dosud 
neexistuje shodný názor na to, co vlastně rozumět pod termínem »apli- 
kace«. Převážná většina odborníků u nás stejně tak jako v jiných 
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zemích se shoduje v tom, že kybernetika nemůže nahradit nebo dokonce 
úplně zlikvidovat tyto obory v jejich dosavadní podobě. To také zname- 
ná, že patrně nelze očekávat vznik nějaké samostatné »kybernetické 
blologie«, »kybernetické medicíny« apod., které by úplně nahradily 
dosavadní obory. Není však shody v tom, v čem tkví vlastní aplikace 
kybernetických metod a prostředků. Za značně jednostranné lze pova- 
žovať dva rozšířené názory. Podle prvního rozumíme aplikací kyberne- 
tiky matematický čí logický popis příslušných dějů, algoritmizací cho- 
vání studovaných soustav. Podle druhého je jádro kybernetických apli- 
kací v strojovém zpracování dat a výsledků dosavadních výzkumných 
programů, aniž je třeba zásadně měnit koncepci těchto programů. Zdá 
se však, že úloha kybernetiky v biologických a lékařských vědách je 
obsáhlejší a náročnější, že ji nelze omezit jen na pomoc pří řešení 
těch úloh a výzkumných programů, které se vyvinuly bez pomocí ky- 
bernetiky. Je třeba, aby kybernetika jak svým teoretickým a metodolo- 
sickým aparátem, tak 1 svými technickými prostředky přispěla také 
k formulaci nových, dosud neznámých úloh, k objevu nových programů 
á směrů vědeckého bádání. 


> Uplatnění kybernetických metod v biologických a lékařských vědách 
může mít ještě další význam. Může zvyšovat exaktnost té výzkumné 
práce a takových postupů, které se dosud pohybují jen na jevové úrovní. 
Může současně také přívést k poznatkům, jež budou velice významné 
a podnětné pro řadu technických oblastí, zejména těch. které jsou 
spjaty se složitými technickými soustavami. Jestliže v minulosti většina 
poznatků biologických a lékařských věd nepředstavovala pro základní 
inženýrské obory něco významnějšího a podnětnějšího, pak s postu- 
pujícím pronikáním kybernetiky do biologie se tato situace může 
výrazně měnit. 


Ze společenských věd se u nás o kybernetiku počalí soustavněji za- 
jímat 1 jazykovědci. Úloha kybernetiky v jazykovědě se zdaleka neome- 
zuje, jak se někdy má za to, jen na problematiku tzv. strojového pře- 
kladu a strojové analýzy přirozených jazyků. Již dnes je zřejmé, že 
kybernetika a některé její základní teoretické prostředky přispěly 
k novým pohledům na strukturu 1 vlastnosti jazyků. Na základě vzá- 
jemného sblížení dosavadních základních partií jazykovědy a jejích 
teoretických složek: gramatiky, syntaxe, sémantiky, fonetiky, morfolo- 
gle atd. na jedné straně a matematiky, matematické logiky, teorie auto- 
matů, teorie informace, matematické statistiky, teorie grafů a dalších 
oborů na druhé straně vznikají a mohou vznikat objevy jak teoretic- 
kého, tak 1 praktického významu. 


První organizované skupiny, které počaly rozvíjet výzkumnou prácí 
v jazykovědě v naznačeném směru, se vytvořily na filosofické fakultě 
Karlovy university a v Ústavu pro jazyk český. l když dosavadní výsled- 
ky odrážejí spíše první kroky, spjaté zejména s osvojením výsledků 
světové vědy a s jejich uplatněním na specifické problémy českoslo- 
venské jazykovědy, je třeba této iniciativě věnovat patřičnou pozornost. 
Významné je, že na tomto poli počalí pracovat také matematikové 
a logikové, například v Centru numerické matematiky na universitě, 
v Matematickém ústavu ČSAV, na katedře logiky KU, v Ústavu teorie 
informace a automatizace ČSAV aj. Současně je nutno ocenít skuteč- 
nost, že naopak filologové soustavněji studují matematiku, logiku, teorii 
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pravděpodobnosti a teorii informace, neboť zvládnutí naznačených 
problémů klade značné nároky na mátematické znalostí. 


Samostatnou problematikou, která se spíše jen dotýká tradiční ja- 
zykovědy a má fakticky blíže matematice a logice, je výzkum a kon- 
struování tzv. umělých jazyků k nejrůznějším účelům, o nichž jsme 
se již dříve zmínili. Jde například o konstrukce tzv. informačních jazy- 
ků pro potřeby vědecké, technické a ekonomické dokumentace, pro 
potřeby účelného strojového zpracování dat nejrozmanitější povahy 
a vybavování těchto dat, pro potřeby ekonomizace a automatizace pro- 
gramování apod. Také v tomto směru si potřeby praxe v nejbližších 
letech vynutí, aby se energičtěji přikročílo k překonání dosavadního 
odstupu za předním! výsledky světové vědy. 


Význam technických aplikací kybernetiky, jichž se zde dotkneme jen 
velice stručně, protože tvoří samostatný a obsáhlý komplex problémů 
automatizace, tkví zejména v pomoci při zavádění této automatizace, 
hlavně za pomoci samočinných počítačů. Ponecháme-li stranou obsáhlou 
a velice komplikovanou problematiku počítačů, je přece jen třeba 
poukázat na to, že využít je pro řešení různorodých praktických úloh 
vyžaduje mnoho předběžné a průpravné práce. Například automatizace 
administrativních prací pomocí počítače vyžaduje podrobný rozbor 
všech prováděných operací, jejich algoritmizaci, hledání nových cest 
řešení a potřebného souboru údajů pro řešení s určitou požadovanou 
kvalitou apod. Tato přípravná práce je velice náročná a často se pří 
úvahách o možnostech využítí kybernetické techniky v praxí nedoce- 
ňuje. Přitom je dobře známo, že pří řešení numerických úloh znamená 
programování úlohy rozsáhlou a také někdy zdlouhavou prácí, 1 když 
jde o rutinní programování. Je tedy velice jednostranné se domnívat, 
že pokrok v komplexní automatizaci zajistí počítače samy o sobě. Ovšem 
1 v tomto ohledu zaostáváme za světovou úrovní. 


Rozvoj prostředků technícké kybernetiky v nejširším slova smyslu 
klade rozsáhlé nároky na další oblasti základního výzkumu (například 
výzkumu fyziky pevných látek, polovodičů, supravodivosti atd.), apliko- 
vaného výzkumu a vývoje; ale zejména také nároky na poměrně široké 
oblasti výroby, která dosud nedostatečně zajišťuje spolehlivou součást- 
kovou základnu, měřicí aparáty a další složky takových složitých zaří- 
zení, která jsou již známa a vyvinuta, která však zatím není možno 
opatřit v žádaném množství a kvalitě. Následkem toho dosahuje sice 
náš vlastní vývoj rozmanitých technických prostředků kybernetiky vyso- 
kou úroveň Y období vypracování koncepce a projektů, ale značně se 
protahuje, takže vyvinuté zařízení po dokončení zůstává za světovou 
úrovní. Přihlédneme-lí navíc k tomu, že uvedené technické prostředky 
kybernetiky velmi rychle zastarávají (morální opotřebení běžných 
čískhcových počítačů se zpravidla pohybuje kolem pětl let), jsou obtíže 
způsobené nedostatky v součástkové základně 1 nedostatečnou úrovní 
koordinace a prodlužování vývojových prací tím tížívější. 


* 
Výzkum v nejdůležitějších úsecích kybernetiky se u nás dosud vy- 


víjel poměrně nerovnoměrně, takže zejména v některých aplikačních 
oblastech je viditelné zaostávání. Je také mímo možností vědeckých 
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a výzkumných pracovišť zvládnout celou šíří problémů, která dnes 
spadá do kompetence kybernetiky. Proto je velice důležité konsolidovat 
výzkum na stěžejní problémy, zajistit účinnou dělbu práce 1 v mezi- 
národním měřítku se socialistickými zeměmi. S požadavkem hlubší a do- 
konalejší dělby práce v mezinárodním měřítku těsně souvísí 1 požada- 
vek dokonalejší výměny vědeckých informací v nejširším slova smyslu. 
Zvláště naléhavé je zajístit návaznost jednotlivých výzkumných úkolů, 
které jsou s rozvojem kybernetiky spjaty. 


Dále je nutné jednak posílit pracoviště teoretických základů kyberne- 
tiky, aby se zajistil nezbytný předstih a perspektivy, jednak překonat 
jistou roztržku mezi úrovní špičkových pracovníků a úrovní řadových 
odborníků, inženýrů a techniků, kteří pracují v aplikačních oblastech. 
Dosavadní formy vysokoškolského vzdělání pro tyto úkoly, jejichž nalé- 
havost vyvstala teprve v posledních letech, nemohly vyškolit dostatek 
odborníků. Je tudíž nezbytné, aby si mnohem šírší okruh odborníků, 
kteří se podle tradičních měřítek považují za plně kvalifikované a mají 
často 1 hodnosti kandidátů věd, osvojil teoretické a metodologické 
základy kybernetiky. Z hlediska předpokládaných perspektiv kyberne- 
tiky a uplatnění kybernetických metod 1 technických prostředků kyber- 
netiky v nejrůznějších oborech lidské čínnosti by bylo také potřebné 
přezkoumat náplň celé školské soustavy, zejména středoškolského a vy- 
sokoškolského vzdělání tak, aby nám tyto školy a celá naše vzdělávací 
soustava již dnes počaly vychovávat odborníky, kteří budou s to úspěš- 
ně připravovat půdu vědeckému a technickému pokroku. 


Nelze konečně přehlédnout 1 některé obtíže subjektivního rázu: ne- 
chuť vzdát se tradičních, a tudíž také pohodlnějších forem práce a na 
druhé straně jisté nebezpečí konjunkturálního zneužívání nových kyber- 
netických oborů; nebezpečí přehnaného očekávání a iluzí, které nemo- 
hou-li být uspokojeny, jen nahrávají konzervativnímu a vyčkávacímu 
postoji ke kybernetice. 
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zemědělství 


a pracovní síly 


V. Hach — M. Trnka 


ZNOVU O MLÁDEŽÍ 


V mnohých zemědělských závodech není dnes uspokojující stav pra- 
covníků. Závažnější je skutečnost, že celková věková skladba pracu- 
jících v zemědělství není dobrá. Průměrný věk se pohybuje kolem 50 
let. Na státních statcích je situace poněkud příznivější než v JZD. 
Zde činí podíl pracovníků do 40 let na celkovém počtu pracovních 
sil 48 %. Je jasné, že musíme především zajistit náhradu za pracov- 
níky, kteří jsou takřka již na odchodu z pracovní čínnosti. To je 
právě druhá věková skupina pracovníků ve věku od 50 do 59 let, která 
je v zemědělské výrobě daleko největší věkovou skupinou; podílí se 
totiž 28,9 % v celkovém počtu pracovníků v zemědělství. 


Jak to vypadá v absolutních číslech? Nyní pracuje v zemědělství 
na 1300000 trvale činných pracovních sil (v roce 1937 3300 000). 
Mladých pracovníků (od 15 do 19 let) je asi 60 000, zatímco pracovníků 
nad 60 let je 248 000. V největší skupině pracovníků, ve stáří od 50 do 59 
let, je 376 000 osob. Počítáme-li tedy, že z této skupiny každoročně dosa- 
huje !/10 »důchodového« věku (nehledě k úbytku úmrtím a trvalou inva- 
liditou), vzrůstá každoročně již tak početná a: ekonomicky pře- 
stárlých pracovníků téměř o 40 000 osob. 

Hlavním úkolem celé naší společnosti je dnes rozvoj zemědělské výro- 
by. Toho nedosáhneme bez plynulého přílivu mladých a schopných pra- 
covníků. 

Požadavek obsažený v usnesení XII. sjezdu KSČ, získávat do země- 
dělství nejméně 40 000 mladých lidí ročně (tj. asi 20% z celkového 
počtu mladých lidf, kteří ročně přicházejí do národního hospodářství), 


je plně zdůvodněný a takový počet mládeže musíme získávat perspektiv- 
ně minimálně do roku 1970. 


Co říkají mladft 


Když jsme prováděli společenský výzkum vesnice, setkali jsme se s ce- 
lou řadou názorů mladých lidí na získávání mládeže pro trvalou prá- 
ci v zemědělství. Podle těchto názorů lze shrnout hlavní příčiny nezájmu 
mládeže o zemědělství do několika souborů problémů: 

Na prvním místě byly uváděny horší pracovní i sociální vodmínky než 
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v průmyslu (zejména menší výdělkové možností a jejich nerovnoměrnost 
během roku; delší pracovní doba a její nerovnoměrnost; rozdíly v dů- 
chodovém a nemocenském zabezpečení). Druhá skupina příčin tkví 
v horších životních podmínkách na vesnicí, které vyplývají především 
z nedostatků ve službách a nedostatku kulturních zařízení. Poslední 
okruh názorů se dotýká nepopulárního způsobu náboru, chybného posto- 
je funkcionářů v otázce vytváření podmínek pro mládež, negativního pů- 
sobení rodičů 1 celkového podceňování zemědělství veřejností. 

Jednotlivé skupiny pracovníků, ať mladých lidí samých, či funkcio- 
nářů závodů, hodnotí ovšem příčiny v různém pořadí důležitosti. Jak 
mladí lidé, kteří v zemědělství již pracují, tak předsedové JZD 1 ředitelé 
státních statků však stavějí shodně na první místo nižší výdělky a jejich 
nerovnoměrnost při nestejném rozložení pracovní doby během roku. Po- 
kud jde o pracovní 1 životní podmínky celkově, je pohled na věc znatel- 
ně jiný, podle toho, o koho jde. 

Mladí lídé pracující v zemědělství poukazují sice také například na to, 
že sl ve srovnání s jinými odvětvími málo vydělají 1 při stejné kvalifika- 
cí. Říkají, že je nutno dělat »různě a hlavně pořád«, tedy 1 o nedělích, 
že si nemohou vybrat dovolenou v létě. Zdůrazňují však, »že se s ní- 
mi nespravedlivě zachází« (jak na pracovišti, tak i při vytváření kultur- 
ních možností), že se »s mladými vymetou nejhorší práce«, že se mnozí 
lidé dívají na práci v zemědělství jako na »podřadnou, špinavou a smrad- 
lavou«, »že se cítí v družstvu osamoceni«, »že pokud se sejdou, tak v létě 
pod kaštanem a v zimě v hospodě« atp. Mladí lidé tedy spojují základní 
otázky nejen s rozdíly v odměňování mezi zemědělstvím a jinými odvět- 
vím! vůbec, ale — a to hlavně — s místním! nesrovnalostmi. Vidí I mož- 
nosti vytvářet lepší sociální i kulturní podmínky přímo v místě. Na 
rozdíly v celkovém sociálním zabezpečení (nemocenské a důchodové) 
si v podstatě nestěžují, protože tento problém pro ně není nejaktuál- 
nější. Nesetkali jsme se s pocitem trpkostl k zemědělství ant u mladých 
lidí, kteří původně měli v úmyslu pracovat v jiném odvětví. Osten trp- 
Kosti však zazní v jejich názorech, zejména když komentují postoj svých 
vedoucích 1 představitelů obcí k mládeží, když srovnávají svou pracov- 
ní dobu a obtížnost práce, například traktoristy, s prací a měsíčním vý- 
dělkem jinde nebo když se zamýšlejí nad tím, že většínou nepracují v ko- 
lektivu svých vrstevníků, s nimiž by měli ví trochu zábavy« a s nimliž 
by 1 po prácí nalezli rozptýlení. 

Například mladá pracovnice ze státního statku na Kladensku doslova 
uvedla: »Poměry u nás jsou špatné. Starší pracující nemají pochopení 
pro mladší. Kde je lepší práce — a kde se dá vydělat, tam jsou sam!, 
a mladší musejí tam, kde je to méně placené a větší práce.« 

Chlapec z družstva na Rakovnicku naproti tomu říká: »S tím výdělkem 
to tak špatné není, protože když se dělá, tak se dá vydělat. S pracov- 
ní dobou je to horší. U nás se na zemědělskou mládež dívají dobře, 1 pra- 
covní podmínky jsou dobré.« 

Tedy dva protichůdné poznatky. 

Zaměstnanec jiného JZD na Rakovnicku, mladý opravář, zase soudí: 
»Když budeme chtít získat mládež do zemědělství, musíme v prvé řa- 
dě upravit pracovní a platové podmínky tak, aby se vyrovnaly pracov- 
ním podmínkám v průmyslu. Umožnit mládeži kulturně se vyžít a po- 
máhat jí překonávat pracovní obtíže. U nás na vesnici se s mládeží takto 
nejedná...« 
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Názor mladého družstevníka z Velímska: »...U nás je dobrý kolek- 
tiv. já dělám v JZD pět let a nemohu st naříkat ani na plat, ani na pracov- 
ní podmínky. Děláme už za pevnou odměnu, peníze si taky vydělám, 
do továrny bych nešel... a moje řemeslo mě baví.« 


Jiný chlapec z družstva na Benešovsku, kde je více mladých lidí, po- 
ukazuje hlavně na nedostatek v péči o ČSM v místě a říká: »V našem 
JZD je každý mladý člen svazákem. Této početné organizací není věno- 
vána žádná pomoc... MNV a ostatní organizace nenapadne vést sva- 
záckou organizaci k lepšímu budování. Což by se velmi a s nadšením 
přijalo.« 


Takových a jiných příkladů by bylo možno citovat daleko více. Všech- 
ny mají jedno společné: mladí lidé se rozhlížejí kolem sebe s otevřený- 
ma očima, a 1 když neusuzují vždy v širších souvislostech, nebo právě 
proto, vystupují jim místní podmínky a problémy do popředí. Je to po- 
chopitelné. 


Co Fikají funkclondři 


Někteří předsedové JZD očekávají jako hlavní lék pomoc zvenčí. Ne- 
ní sporu o tom, že řada družstev dělá pro své mladé mnoho. Pravda, 
všechny problémy nelze vyřešit vždy jenom místními silaml. Avšak 
tam, kde spoléhají jen na pomoc zvenku, situaci také nevyřeší. 


Lze řící, že jak předsedové družstev, tak mnozí ředitelé státních stat- 
ků vídí příčiny současného malého počtu mladých lídí v zemědělství 
v nedostatečné materiální zainteresovanosti, sezónnosti, nížší kultuře 
práce (anebo její nedostatečné mechanizaci), delší pracovní době (pro- 
blém sezónností v rostlinné výrobě a dvojsměnnosti v živočišné výrobě) 
A v méně výhodném sociálním zabezpečení. Jejich náměty, jak zlepšit si- 
tuaci, spočívají v podstatě v požadavcích odstranit uvedené materiální 
příčiny. 


Nechceme tvrdit, že všichni předsedové JZD mají stejné nebo podob- 
né názory nebo že se vůbec nestarají o zlepšování místních podmínek. 
Podle našeho názoru nelze ani paušálně popřít potřebu určitého větší- 
ho zhodnocení práce v zemědělství, které v současné době patří mezi 
nejdůležitější odvětví. Je však možné uvést příklady z celé řady druž- 
stev, kde nečekali na pomoc »zvenčí« a z vlastních prostředků sl vy- 
tvořili potřebné podmínky. Například v JZD Družba na Kutnohorsku 
získávání mládeže není již problémem. Proč? Protože družstvo nejen 
dobře vede výrobu, ale všímá sí toho nejcennějšího — lidí. O příkladném 
postoji JZD 1 MNV k sociálním zařízením 1 k rozvoji kulturního života 
v sídlíštích družstva bylo již mnohé publikováno. To platí 1 o pokroko- 
vých formách zvyšování kvalifikace členů družstva, zařazování vyškole- 
ných pracovníků do odpovídajících kvalifikačních tříd 1 o stípendiích, 
která JZD poskytuje dobrým žákům na odborných školách. Dospělí 
1 mladí zde mají také svůj klub. V takovém družstvu v mnohém nepotře- 
bují přesvědčovat slovy, mluví za ně činy. A to je jistě ta nejlepší argu- 
mentace. 


Ostatním družstvům pomohou podle našeho názoru především opatře- 
ní, která přivedou do družstevních kolektivů více mladých lidí najed- 
nou. Jeden nebo dva mladí lidé v zaostávajících družstvech situací neza- 
chrání. Musí se proto vhodným způsobem skloubit zvýhodňování mláde- 
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že s takovým! opatřeními, která přispějí k celkovému zlepšení hospoda- 
ření zemědělských závodů (posilování družstev odborníky atp.). 


Citlivě přt náboru mládeže 


Mnozí z funkcionářů, kteří mají řešit tyto problémy a řídí se pří 
své prácí jen a jen strohou literou, by nemělí zapomínat na vlastní mlá- 
dí, na své vlastní problémy, starostí, radosti 1 perspektivy. 

V deseti, dvanácti letech, ale často ani později nemá mladý člověk 
ještě vyhraněný názor na to, čím by jednou chtěl být. Zde je nutná po- 
moc dospělých a soustavná výchovná práce školy v úzké spolupráci 
s rodiči. To se týká nejen zemědělství, ale 1 průmyslu a jiných odvětví 
národního hospodářství. Avšak zatímco průmyslová výroba je díky svým 
možnostem (vyšší kultura práce, obvykle vyšší výdělkové možnosti aj.) 
pro mladé lidí atraktivní, zemědělská výroba je na tom daleko hůře. 

Ekonomická situace 1 ostatní podmínky jsou v zemědělství zatím hor- 
ší, ale postupným vyrovnáváním úrovně zemědělství na úroveň průmys- 
lu se bude měnit postavení zemědělství v národním hospodářství a ruku 
v ruce s tím 1 pracovní a celkové životní podmínky na vesnici. Stále 
stoupající mechanizace a zlepšující se organízace zemědělské výroby, 
úzké spojení výroby s přírodou, přímé využívání poznatků biologie, che- 
mie a jiných věd přímo ve výrobě, to vše jsou faktory, které můžeme - 
využít pří. získávání mládeže pro zemědělství. Ovšem to mnohdy ne- 
umíme. Je zapotřebí, aby mládež poznala zemědělství přímo v praxi, 
aby měla možnost poznat 1 klady zemědělské práce. Ne však nějakou 
nárazovou akcí, například při exkurzi nebo při brigádě, ale plynule, 
pravidelně a neformalisticky. 

To je jedna z cest, jak je možno vzbudit náklonnost mládeže k země- 
dělství a obejít se bez drastických zákroků, které pak vyvolávají pocit 
křívdy a nespravedlnosti. Trvalý úspěch nemůže mít takový funkclo- 
nář, který »získává« do zemědělství jiného chlapce nebo děvče a jehož 
vlastní děti přitom ze zemědělství odešly. Vykládat o povinnosti vůči so- 
clalistické společností v takových případech jistě níkoho nepřesvědčí. 

„Mládež můžeme pro naše zemědělství získat jen tehdy,« řekl sou- 
druh Hendrych na dubnovém zasedání ÚV KSČ, »jestliže jí ukážeme per- 
spektivy našeho zemědělství, jestliže využijeme jejího zájmu o techni- 
ku, o mechanismy a taje technologie, biologické a chemické vlastnosti 
hmoty, o všechno nové a doposud nepoznané. Pak bude snadné bořit po 
století se utvářející představy o zemědělství a dosáhneme toho, že socia- 
listická zemědělská velkovýroba bude jako průmysl odvětvím, ve kte- 
rém stále větší úlohu sehraje věda a technika.«, 


Zamysleme se nad dalšími problémy mládeže v zemědělství. Při hlub- 
ším zkoumání vidíme, že nejde jen o vysoký průměrný věk pracovníků 
v zemědělství jako celku. Také představenstva naších družstev nejsou ni- 
jak »mladá«. Jednou z příčin tohoto stavu je skutečnost, že v řadě pří- 
padů mladí lidé nevstupují do JZD jako členové. Taková situace je ze- 
jména na Slovensku, kde celá řada mladých lidí ve věxu 16—28 let pra- 
cuje v družstvech jako zaměstnanci. Jak se mají takoví pracovníci po- 
tom podiret na řízení družstva, když k tomu nakonec jako nečlenové 
nemají vůbec právo? Takovou praxí st někteří mladí lidé přímo vyža- 
dují. Proč? Být v zaměstnaneckém noměru bývá pro ně zejména v slab- 
ších družstvech existenčně výhodnější. Dostávají rodiná přídavky na 
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děti jako na státních statcích, mají vyšší sociální zabezpečení, mají mož- 
nost dát výpověď, nejsou-li plněny sjednané pracovní podmínky, atp. 

Obdobný problém vzniká při přechodu zemědělských odborníků z ne- 
zemědělských odvětví národního hospodářství, a to nejen u mladých. 
Nejde o malý počet lidí; v celé republice jich je na 15 tisíc. (Například 
jen na okrese Mladá Boleslav mají 120 zemědělských odborníků, kteří 
pracují v průmyslových závodech okresu.) Máme přes osm tisíc druž- 
stev a státních statků. Přechod těchto odborníků zpět do zemědělství 
by znamenal, že téměř každý zemědělský závod by mohl být posílen 
o dva odborníky. 

Mladé lidi získáváme zatím do zemědělství »náborem«. Ne vždy se do- 
sud přihlíželo k vlastnostem, schopnostem a náklonnostem mladých 
lidí a mnohdy byl mladý člověk do toho kterého oboru »přidělen«. No- 
vé směrnice o rozmísťování mládeže již přihlížejí nejen k objektivním, 
ale i subjektivním faktorům. Jedná se v nich také o prostředí a sociál- 
ních podmínkách, za nichž bude mladý člověk vykonávat svou společen- 
sky důležitou práci. 

Jak vyplývá z povahy zemědělské výroby a dosavadního vývoje v tom- 
to odvětví, je rozmístění pracovních sil spojeno s rozmístěním půdy a žl- 
votem na vesnici. Proto naše společnost požaduje, aby především mladí 
Hdé z rodin bydlících na vesnici šli do zemědělství. To neznamená, že 
jsou jim zavřeny dveře k jinému povolání. Společnost má zájem na 
tom, aby se mladí lidé, především z vesnice, ale také 1 z měst, rozhodli 
pro zemědělství dobrovolně, ze skutečného vnitřního zájmu. Proto je 
nezbytné se zabývat každým jednotlivým případem individuálně a se 
vší uvážlivostí posoudit všechny okolnosti. Rozhodně je třeba od- 
mítat neoprávněné administrativní zásahy. Kde v družstvu prostě od- 
hlasují, že mladé lidi »zadrží pro zemědělství«, tam obyčejně nS)5o0 vy- 
tvářeny podmínky, které by vytvořeny být měly. 


Nesvalovat vše na objektivní potíže 


Na prvý pohled se zdá, že soudobé potíže zastlňují slibnou budouc- 
nost, alespoň pokud jde o přístup mladých lidí k volbě zemědělského 
povolání. Setkáváme se ovšem s případy, kdy se mládež do zeměděl- 
ství hlásí, aniž by musela být přesvědčována. Neplatí tedy tyto potíže 
tak bezmezně, jak bv z prvního pohledu mohlo vypadat. 

Mnohdy si neuvědomujeme, jaké rezervy máme v pozitivních vlí- 
vech. K tomu, abychom našli klíč k těmto rezervám, je však třeba znát 
další souvislosti a vědět, jak klíče správně používat. Svědčí o tom nejlé- 
pe praxe sama. Proč to například v jednom JZD jde a v jiném ne? Při 
odhalování příčín úspěchu či neúspěchu se obvykle ukáže jako jedna 
z čelných příčin počet, věková struktura a kvalifikace pracovníků. 


Jak vznikla příznivá čí nepříznivá situace v tom kterém zemědělském 
družstvu? Vnesl fi tam něko zvenčí, nebo vznikla z vnitřních příčin? 
Není sporu 0 tom, že vznikla zejména pod vlivem objektivně existují- 
cích, vnitřních 1 vnějších podnětů, jejichž kořeny spadají zpět do mi- 
nulostí. Proto také vývoj jednotlivých závodů neprobíhá lineárně, ale 
se značnými místním! výkyvy. Kde je vyšší stupeň uvědomění pracují- 
cích, tam přinášejí příznivé ekonomické a společenské základy vytvoře- 
né socializací větší prospěch společnosti i družstevníkům samým 1 přl 
známých nedostatcích v řízení a plánování. 
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Prokazují to zkušénostl ze zemědělských závodů, kde funkcionáři 
správně vidí dopředu a dovedou se opřít o celý kolektiv. Tam nebývá 
získávání mládeže do zemědělství tak velkým problémem jako jinde, 
1 když také zde působí některé vlívy z okolí. Dobré místní podmínky 
a důvěra v budoucnost zde však převažují nad tím, co se třeba v sou- 
sedství zdá zatím nepřekonatelným. Tím nelze zastírat, že tu určité ne- 
gativní objektivní příčiny existují. Cílevědomě upevňované a prohlu- 
bované soudružské vztahy mezi lidmi, na pracovišti a v obci mohou 
ve svém souhrnu podstatně snížit případné nepříznivé vlivy objektivního 
či subjektivního charakteru a urychlit jejich úplné překonávání. 

Působit lze 1 na objektivní faktory. Například samo životní a pracov- 
ní prostředí jsou činitelé, které působí na mladé lidí doslova denně. Po- 
těšitelné je, že s modernizací výroby se již začínají v praxl prosazovat 
1 na úseku bydlení tendence směřující ke koncentraci neměstského 
osídlení. 

Pro mnohé lidi, nastupující nyní do zemědělství, to již není jen hud- 
bou daleké budoucnosti. Již dnes si mohou první kroky v tomto směru 
ověřit přímo na staveništích. Ostatním je to třeba alespoň řící a ukázat. 

Tyto skutečnosti při argumentaci někdy opomíjíme a nevyužíváme 
dobrých příkladů. Na druhé straně však mládež nemůže být pouhým dí- 
vákem vývoje naší společnosti. Soudruh A. Novotný na celokrajském stra- 
nickém aktivu v Ostravě v březnu letošního roku řekl: »Chceme, aby 
vesnice žila plnokrevným životem města, chceme odstranit všechnu za- 
ostalost; a to není úkol mládeže? Jak to, že ont mají stát vedle? 
Mají stále požadavek: Ano, my tam půjdeme, až tam bude kultura. Čo je 
kultura ve vědomí těchto lidí? Je to snad krásný byt, lednička a divad- 
lo? Kultura je přece široký pojem. Člověk ovlivňuje kulturu a kultura 
zpětně ovlivňuje jeho život. Pochopitelně já musím být aktivním účast- 
níkem tohoto procesu, já ji musím současně vytvářet.« 

Naše zemědělská družstva však ještě všude mládeži pomocnou ruku 
nepodala. Neuvážený postup některých družstev v tomto směru může- 
me dokumentovat na čerpání kulturního fondu. Tak od roku 1957 do ro- 
ku 1962 vyčlenila naše JZD na kulturu, osvětu a vzdělání svých členů 
přes půl miliardy korun. V roce 1961 však bylo v kulturních fondech 
družstev přes 357 miliónů Kčs. To znamená, že peníze vyčleněny byly, 
ale že se nečerpaly. Skutečně také teprve v uvedeném roce jsme u nás 
dosáhli poprvé toho, že se z kulturních fondů vyčerpalo něco více než 
polovina ročního přídělu. Podívejme se však, na jaké účely byly tyto 
prostředky vydány. Naše průzkumy*“) £ průzkumy dalších institucí (na- 
příklad v resortu ministerstva školství a kultury) ukázaly, že výdaje 
z kulturních fondů jsou většinou v rozporu s pravým povoláním fondu, 
že jsou používány většinou neplánovitě a na okrajové účely. Mezi hlav- 
ními položkami figurují pohoštění na členských schůzích, zájezdy, ně- 
kdy i úrazové pojištění členů. Velmi málo se vydává na zvyšování kva- 
lfikace družstevníků, na odbornou literaturu a na zlepšování kulturní- 
ho života v obcí. 

Shrneme-li vše, co jsme dosud uvedli, vidíme že vážnou příčinou po- 
tíží při získávání mladých lidí pro zemědělství jsou místní nedostatky, 
které však nemusí vždy vznikat jen z »objektivních« příčin, ale často 
z chybného subjektivního postoje lidí. V takových případech se pak ne- 


*) Výzkumného ústavu zemědělské ekonomiky — pozn. red. 
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zřídka některé skutečně objektivní negativní vlivy povyšují na výlučné 
a místní nepořádky se za ně schovávají. 


Vybo)jovat nový pohled na zemědělstot 


Řadě pracovníků z praxe také leží na srdci způsob, kterým se o země- 
dělství dosud ještě někdy píše a mluví. Uznávají sice některé dobré akce, 
-ale v souvislosti se získáním mládeže je charakteristický názor jednoho 
z předsedů JZD na Kolínsku, který doslova uvedl: 

»Jak mohou mít mladí lidé chuť do JZD, když ve filmu, televizi a ve 
všech dosažitelných časopisech a novinách jsou uváděny soustavně vtí- 
py a zesměšňování pracujících v zemědělství, karikatury „strejců s fají- 
kou“ apod. — a níc ušlechtilého, příkladného, co by bylo opravdu vzo- 
rem a poučením.« 

Nelze ovšem takto generalizovat, ale mnohdy to tak opravdu bývá, 
Stačí st vzpomenout na »homolku cukrovou«, jak pokyvuje z obrazovky, 
televizoru na »hodné« nebo »zlé«x zemědělce, nebo si všimnout vysoké- 
ho podílu karikatur v pořadech vztahujících se na práci zemědělců. 

Naše prostředky pro masové šíření informací a kultury by měly 
vždycky objektivně hodnotit zemědělství a lidí v něm činné. Jejích 
pracovníci by mělí dobře znát život na vesnici, kritizovat věcně, adres- 
ně a nezesměšňovat. Jít na věc rozumně, byť se vší důsledností. Je pře- 
ce zapotřebí, aby kritika ve všech odvětvích národního hospodářství 
v prvé řadě pomáhala. 

Mnohde přežívají staré názofy na zemědělství. Mnoho lidí stále ještě 
považuje zemědělství za odvětví výroby, kde může pracovat kde kdo, 
bez jakékoliv kvalifikace. To není jistě nahodílý jev. Nesporně v tom 
značnou úlohu hraje vysoký průměrný věk pracujících tohoto odvětví. 
Řada pracovníků přímo v zemědělské výrobě sl příliš zvykla na to, 
že »jak to dělal děd a otec, tak to bylo dobré«, 1 když se podmínky ze- 
mědělské výroby změnily. Zemědělská práce nebyla a někdy dosud 
ještě není dostatečně oceňována. Na vesnici zůstávali lidé buď proto, že 
měli hospodářství, nebo proto, že se pokládali nebo byli pokládaní za 
neschopné pracovat v jíném »lepším« oboru. 

Ještě máme v paměti různé »domluvy« otců více čí méně zdárných 
dětí, kteří sl ve spravedlivém hněvu nad slabým prospěchem žáčků ule- 
vovalí: »Když se nebudeš učit, dám tě na ševce.« Vyhrůžka »jen tak 
dál, bude z tebe volák«, bylo už to poslední, co vůbec mohlo být vy- 
sloveno, pokud jde o budoucnost »nadějné« ratolesti. Podle těchto ná- 
zorů by měl rozumět zemědělství každý, kdo na venkově buď ještě zů- 
stal, anebo tam přesídlil. Tomu ovšem zdaleka tak není. Příliš se změ- 
nily podmínky. Jsme v údobí, kdy socialistická společnost bojuje za 
odstranění historické zaostalosti zemědělství. Dnes jsou pravdivé zce- 
la jiné názory. Dnes jde o mladé techniky a jiné odborníky pro zeměděl- 
ství. Jde o hlavy a ruce schopné zacházet se složitými technickými me- 
chaniísmy, umět zorganizovat náročnou výrobu. 


Bez náležité přípravy a sledování technického 1 ekonomtckého roz- 
voje nemůže pracovník, který pracoval v podmínkách zemědělské malo- 
výroby, vést, spravovat 1 ovládat všechny složky socialistické zeměděl- 
ské velkovýroby s její rozvíjející se mechanizací, chemizací a jiným! 
faktory. 

K tomu je zapotřebí vedle všeobecného a politického vzdělání zna- 
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lostí teorie i nových poznatků praxe. I při širokých možnostech školní- 
ho i mimoškolního vzdělání je však dosud podíl odborníků na vesnicí 
malý. V našich družstvech pracují zemědělci, kteří z převážné části 
mají obecnou školu, malá část měšťanku nebo Osmitelku. Jen mizivé 
procento má odborné praktické nebo teoretické vzdělání. To všem sou- 
visí 1 6 půměrným věkem družstevníků a s tím, že do nedávné doby 
nebyl v zemědělství učební poměr. | | 

Jak uvedl ve svém referátu na XII. sjezdu KSČ soudruh Novotný, 
v roce 1970 má připadnout na každých 1000 stálých pracovníků v JZD 100 
odborníků, z toho 36 absolventů vysokých a odborných škol. Musí se 
ovšem dosáhnout toho, že všichni, kdo absolvují vysoké zemědělské ško- 
ly, také do zemědělství půjdou. Optimální stav odborných pracovníků 
"v zemědělské výrobě by v roce 1970 měl vypadat takto: na jednoho 
inženýra by mělo připadat 400—500 ha zemědělské půdy a na jednoho 
zemědělského technika asi 150 hektarů. — 

Proto se neustále zvyšuje kapacita odborných škol a zavádějí nové 
formy mimoškolního vzdělání pracujících. Stále více mladých lidí, kteří 
dnes přecházejí do zemědělství, budou mít možnost stát se techniky ne- 
bo ekonomy s různým speciálním zařízením. 

Do budoucna je třeba počítat se zásadními změnami 1 v odborné kva- 
lfikaci řadových pracovníků socialistických zemědělských závodů, kte- 
ré pochopitelně vyvolají změny v odborné přípravě mladých pracov- 
níků nastupujících do zemědělské výroby. Specializace výroby a kom- 
plexní mechanizace vede totiž nutně k dělbě práce podle jednotlivých 
pracovních oborů. 

Převládajícím oborem v zemědělské výrobě bude zemědělský mecha- 
nizátor, který nejen ovládá techniku v určitém odvětví zemědělské vý- 
roby, ale který také ovládá základní poznatky biologických procesů. 


Zemědělství — všenárodní úkol 


Názor mladých lidí na zemědělství 1 na úlohu v něm vyjádřili nedáv- 
no přesvědčivě členové základní organizace ČSM na statku mládeže ve 
Frymburku na Krumlovsku, když v dopise Rudému právu (uveřejněno 
16. 3. 63) po některých kritikách doslova končí: 

»A přesto se tohle kritické srovnání nerovná odsouzení zemědělství 
nebo práce v něm vůbec nebo odsouzení mládežnických statků. Ne. My 
s našimi techniky a vedoucími pracovníky se chceme se vším porvat, 
chceme ze statku udělat opravdový mládežnický statek, v němž bude 
vládnout kultura práce 1 kultura v našem životě. Proto zůstáváme, proto 
sl navzájem pomáháme k dosažení různých drobných vítězství nad pře- 
kážkamí. Víme, že nejsme sami, kdo o to ustluje.'I jiní se starají, aby tu 
byly co nejdříve postaveny dobré bytové jednotky, je rozestavěn 1 kul- 
turní dům a hotel. 

My všichni, kteří jsme ve Frymburku zůstali, věříme těmto blízkým 
perspektivám, vždyť nám rostou vlastně před nosem, proto neutíkáme. 
Jsme lidé zdraví, energie máme dost. Nechceme, aby nám všechno pada- 
lo do klína hotové. Umíme dělat 1 myslit a chceme se svého dopraco- 
vat sami. Ale jednat se s námí musí poctivě a spravedlivě. I tohle je 
možná jedna z příčin, proč někdy mladí lidé nemají takový vztah k ze- 
mědělství, jak by bylo zapotřebí.« 

Každý orgán, instituce 1 organizace ve smyslu usnesení XII. sjezdu 
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KSČ má-své místo při řešení tohoto úkolu. Také v usnesení ÚV KSČ 
k přestavbě řízení zemědělské výroby se otázce posílení zemědělských 
závodů novými kádry 1 hmotné zainteresovanosti věnuje značná pozor- 
nost. Byly určeny konkrétní úkoly i národním výborům na úseku péče 
o zlepšení pracovních a životních podmínek. Základem pro celkový 
další rozvoj vesnice ovšem zůstává rozvoj zemědělské výroby, se kterým 
je spjato 1 odstranění základních disproporcí, které vznikly historic- 
kým opožděním výstavby zemědělství. 

Nejde však jen o hmotnou stránku. Všude tam, kde hmotná úroveň 
je již dnes dobrá, vystupují do popředí otázky kultury a potřeby jejího 
dalšího rozvoje. Okresní.a místní národní výbory, společenské organi- 
zace i osvětová zařízení musí zrevidovat 1 svou dosavadní kulturní čín- 
nost na vesnici. Půjde o to zaměřit tvořivost pracujících tak, aby odpo- 
vídala naší době a jejímu vývoji, a vyjádřit a vytvářet pro to podmínky. 
Ale ani zemědělské závody nesmějí na tomto úseku zůstat stát stranou, 
i když hlavní starostí zůstane zlepšování pracovních a sociálních podmí- 
nek. Zejména družstevní kulturní fondy nutno využívat v souladu s jejich 
posláním. Zásada spojovat v potřebné míře veškeré prostředky v mís- 
tě: kádry, objekty i finance k rozvoji výchovy, kulturního života pracu- 
jících 1 sociálních zařízení pro ně, musí přejít do krve všem. 

Je rovněž třeba dosáhnout open toho, aby se pojem »mladý země- 
dělec« spojoval s obětavým člověkem, který dnes bojuje na jedné z nej- 
těžších front našeho mírového hospodářství. To záleží nejen na těch 
mladých, kteří se o toto hodnocení musí denně svou prací v zeměděl- 
ství zasluhovat, a také v naprosté většině si ho již zasluhují, ale i na 
postoji celé veřejnosti k nim. I to je nezbytné pro utužování svazku děl- 
níků a rolníků, samého základu naší společnosti. 

Ozdravit věkovou strukturu pracujících v zemědělství nelze »admini- 
strativně«, bez vytváření nezbytných podmínek. Veškeré instituce a or- 
ganizace od ústředních až po místní musí proto pod vedením strany cí- 
levědomě vytvářet harmonický soulad mezi celkovým! potřebami a mož- 
nostmi. Pří řešení nových, zákonitě vznikajících problémů není místa 
pro takové zjednodušování, v němž se v praxi místo řešení podstatných 
otázek (například místo všestranného vytváření podmínek) přejde k ad- 
ministrování. To by si měli uvědomit všichní, kteří rozhodují, byť tře- 
bas v jednotlivém případě, o jednom člověku nebo věcí. Nutnost, která 
souvisí s každou zákonitostí, nelze zužovat na nějaké »ty musíš«. Nut- 
no ji chápat jako celý soubor objektivních podmínek, které je třeba re- 
spektovat, často 1 vytvářet, aby běh událostí šel k vytčenému cíli co nej- 
rychleji, se souhlasem a porozuměním zúčastněných. 

Pracovní zařazení do zemědělství není dnes už nějakým »odsouze- 
ním se k podřadné činnosti«. Jde o rozhodnutí pro vstup do společensky 
velmi důležitého pracovního a vzdělávacího procesu. Naše společnost 
vkládá značné částky jak do výrobních prostředků, tak do sociálního 
rozvoje v zemědělství (školy péče o pracuiící apod). 

Sebelepší stroje a pracovní postupy by byly však jen »mrtvou investt- 
cí«, jestliže by je neožívil člověk tím, že předchozí prácí společnosti 
přemění svou uvědomělou činností v materiální sílu. Ideologické působe- 
ní má proto zejména na zemědělském úseku velké úkoly a může pod- 
statně přispět k rozvoji samé základny. Nestačí jen vysvětlovat, musí 
následovat činy a dobré příklady, především přímo na vesnici. To vše 
klade ovšem na jednotlivé organizace a lidi značné nároky. 
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Vytvářet podmínky může dobře jen ten, kdo si uvědomí společenský 
dosah svého počínání. Člověk a jeho dílo i zde navzájem na sebe 
působí. Jde o to, aby každé přijaté opatření sloužilo pokroku, aby bylo 
pokrokové nejen obsahem, ale 1 formou. Potom v něm bude dosti místa 
1 pro iniciativu spoluobčanů, a to 1 těch mladších, kterým také v ze- 
mědělství patří budoucnost. 


ŽENY NA TRAKTORECH 


Vlasta Košřarová 


Úkol vyrovnat do roku 1970 úroveň zemědělství na úroveň průmys- 
lu je nemyslitelný bez vysoké mechanizace zemědělských prací, bez 
zásadních změn v technologii zemědělské výroby, které budou přecho- 
dem ke strojové práci a chemizaci vyvolány. To bude samozřejmě také 
vyžadovat prudký a masový vzestup kvalifikace zemědělských pracov- 
nfků, a to nejen pracovníků vedoucích, ale i řadových, těch, kteří jsou 
bezprostředně ve výrobě. 

Podle posledních údajů tvoří 54,6% pracovních sil v družstvech a na 
státních statcích ženy. Z celkového počtu pracovníků v živočišné vý- 
robě je téměř 60% žen, v rostlinné výrobě dokonce 80%. Ze sta- 
tistik je rovněž známo, že ženy vykonávají v zemědělství převážně ruč- 
ní práci, která je síce leckdy značně namáhavá, ale jako jednoduchá 
práce nevyžadující velkých znalostí je málo odměňovaná. Proč ženy 
nepracují se stroji, proč jen v nepatrné míře zastávají vedoucí funkce 
a odpovědná místa v zemědělství? — Především proto, že k tomu ne- 
mají potřebnou odbornou kvalifikaci. Dostali bychom se ovšem ke kom- 
plexu velmi složitých problémů, kdybychom zde chtěli vyložit, proč je 
situace ve zvyšování kvalifikace zemědělských žen neuspokojivá a mě- 
ní se tak pomalu. Působí tu jako brzda celá řada objektivních podmí- 
nek — nedostatek dětských zařízení, společného stravování a služeb 
na vesnici, čas věnovaný práci na záhumenku, v průměru dosti vysoký 
věk zemědělských žen atd. — ale 1 podmínky subjektivní. Sem patří 
předsudky o tom, že žena kvalifikaci nepotřebuje, neboť stačí, vyko- 
nává-li kvalifikovanou práci muž — Živitel rodiny (v zajetí takových 
názorů nejsou ovšem jen muži, ale £ mnohé ženy samy); patří sem 
1 špatná organizace práce v zemědělských závodech a neprozíravost 
jejich vedení, jestliže nedovedou pozitivně využít sezónnosti země- 
dělské práce k tomu, aby zvláště v zimním období školili své pracovní- 
ky a umožnili | ženám získat vyšší kvalifikaci. A přece „budoucnost 
zemědělství je nerozlučně spjata se strojí a jejich efektivní využítí 
opět těsně souvisí s kvalifikací lidí, kteří s ními budou pracovat. 

Dnes tvoří ženy většinu pracovních sil v zemědělství. Rovněž z oněch 
40 000 mladých lidí, které chceme každoročně do zemědělství získat, je 
a bude více než čtyřicet procent dívek, takže v tomto směru se struk- 
tura zemědělských pracovníků v nejbližších desetiletích příliš nezmění. 
V zemědělských školách — i když zatím ne ve všech — se mladé dívky 
seznamují se stroji a novou technikou, která do zemědělství přichází. 
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Jaká je však perspektiva těch žen, které už v zemědělství pracují? 
Někteří výzkumní pracovníci | pracovníci ministerstva zemědělství se 
domnívají, že zavádění strojů v daleké perspektivě úplně vyřadí ženy 
z rostlinné výroby. Nechme stranou tyto opravdu daleké perspektivy 
1 to, že ani živočišná výroba se bez strojů neobejde. Nás zajímají nej- 
bližší léta, kdy se bez žen neobejceme — „ani v Živočišné, ale aní 
v rostlinné výrobě. Vždyť všechny perspektivy mají svůj počátek v dneš- 
ku, v tom, jak úspěšně překonáme současné obtíže. [ pro ženy tedy 
v plné míře platí: zvýšit si kvalifikaci, ovládnout stroje. 

I když nám v zemědělství pro určité práce ještě stroje chybějí, jsou 
zase naopak úseky, kde máme strojů dost, ale mnohé z nich stojí, pro- 
tože není, kdo by s nimí jezdil. Máme dnes na vesnici více traktorů než 
traktoristů. V nesčetných zemědělských závodech má už řidičský průkaz 
téměř každý muž, který má pro jízdu s traktorem předpoklady, a přece 
to nestačí. Stále se stává, že v období, kdy by měly být nasazeny téměř 
všechny lehké traktory na kultivační práce, jich není zdaleka využito, 
neboť traktoristé mají jiné úkoly, které nesnesou odkladu (např. seno- 
seč), a kultivace na to obvykle doplatí. Nedivme se pak, že místo bram- 
bor, cukrovky vyrůstá plevel a ničí osud příštích výnosů. Kde najít 
východisko? 

Cestu ze začarovaného kruhu 1 odpověď na otázku, kde ještě získat 
traktoristy, hledala redakce časopisu Vlasta společně s okresním ná- 
rodním výborem v Lounech a krajským výborem Společnosti pro šíření 
politických a vědeckých znalostí v Ústí n. Labem, okresní a krajskou 
komisí žen. Tak se zrodila v únoru letošního roku ve Vroutku u Pod- 
bořan 14denní internátní škola pro traktoristky. Zúčastnilo se jí pa- 
desát procent dívek ve věku od 18 do 21 let, druhou polovinu předsta- 
vovaly ženy od 23 do 40 let. I když pro ně nebylo zpočátku snadné 
strávit denně deset hodin učením, 1 když polovina učební doby byla 
věnována jízdám a údržbě strojů, všechny zakončily školu na výbornou. 
Pro mladé dívky byly stroje | jejich účast ve škole samozřejmostí. 
S určitými starostmi přišly ty starší. Nebylo snadé opustit rodinu, 
děti, záhumenkové hospodářství. A přece přišly, mnohé z nich navzdory 
nepochopení představenstev, leckteré poprvé v životě odešly na tak 
dlouho z domova. U všech převládala velká snaha a nadšení. Vyjadřuje 
to za všechny příklad Jiřiny Doučkové, matky tří dětí, která se v JZD 
Valov stará o mladý dobytek. Ta chodila do školy denně šestnáct kilo- 
metrů pěšky. V družstvu se totiž nenašel nikdo, kdo by za ni na čtrnáct 
dní převzal prácí. 

Ukázalo se, že o traktory nemají zájem jen ženy z rostlinné výroby. 
Jiřina Doučková chce navážet včas krmiva, usilují o to ženy 1 jinde. Je 
vidět, že nejen na polích, ale i v krmivářských četách by ženy s řidič- 
ským listem našly uplatnění. Když spočítáme, že každoročně ztrácíme 
okolo deseti miliónů litrů mléka jen tím, že v sobotu a v neděli není 
navezeno dost kvalitního a Čerstvého krmiva, vyplatilo by se, kdyby 
více žen vlastnilo řidičský průkaz. Mohly by se střídat se členy 
krmivářských čet tak, aby měly alespoň každou druhou neděli volno. 


Leckde se ještě můžeme setkat s názorem, že prý ženy nemají vztah 
k technice. Ti, kdo mají takové domněnky, zapomínají, že v továrnách 
pracují ženy také se stroji a Často velmi složitými. Ostatně není bez 
zajímavosti, co o traktoristkách a Jejie vztahu k technice řekli učitelé 
z kursu ve Vroutku. 
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Josef Novák, učitel pro cvičné jízdy: »Učíly se dobře a s chutí. Ne- 
znaly únavu. Řekl bych, že mají větší cit pro motor a stroje, jemnějí 
s ním zacházejí. Zvlášť velké fyzické síly není pro lehký traktor po- 
třeba. Vyhrává znalost, cít a šikovnost Nevidím zvláštní rozdíl mezi 
ženou a mužem, když chce jezdit s traktorem.« 

Jaroslav Kos, učitel: »Pro každé družstvo by bylo ulehčením, kdyby 
mělo více traktoristek. Stroje budou lépe využity, hlavně pří kultivač- 
ních pracích. A proč by žena nemohla jezdit třeba s řádkovačem? Jiný 
problém bývá také při odvozu zrna z pole. To není snadná práce, ale 
kdyby žena jezdila s kombajnem, mohou muži odvážet zrní. Cením si 
toho, že ženy nepoužívají stroje k závodění, mají lepší vztah k údržbě 
a neláká je alkohol.« | 

Nadporučík Smolík, náčelník bezpečnostního inspektorátu v Lounech: 
»Se znalostmi žen jsme spokojeni. Na běžnou údržbu stačí a na větší 
opravy jsou dílny. Překvapil nás jejich velký zájem o techniku. Funk- 
cionářům JZD však chceme říci, aby je jako začátečnice nezařazovali 
do družstevní dopravy, ale k jízdám na rovnějším poli, aby své první 
řidičské zkušenosti získávaly na snazším terénu.« 

I když škola pro traktoristky skončila, neskončila snaha získat další 
ženy ke strojům. V Severočeském krají potřebují totiž ještě letos 3500 
traktoristů. Proto přijala rada KNV usnesení, které počítá se školami 
pro traktoristky v každém okrese. Po absolvování těchto škol mají se 
traktoristky starat především o kultivační práce u brambor, řepy, zele- 
niny, kukuřice a chmele. Tak ulehčí práci traktoristům, kteří se mo- 
hou věnovat orbě, dopravě, sklizní sena apod. 

Zcela oprávněně se však čtenář může zeptat: jak se absolventky 
osvědčily v letošních jarních pracích? V mnoha družstvech bylo nutno 
bojovat proti nesprávným názorům a předsudkům, aby ženy mohly 
na traktorech skutečně jezdit. Záleželo na pochopení funkcionářů druž- 
stva. Tak například v JZD Peruc dali třem traktoristkám dva stroje. 
Dvě z nich pečují o nosič RS 09 a střídají se na směny. Zjara zasely 
na třicetihektarovém lánu žita vojtěšku, podílely se na přihnojování 
ozimů, prosekávaly řepu. Všechny práce se jím podařilo, díky pocho- 
pení funkcionářů 1 traktoristů, skončit ještě před agrotechnickou lhů- 
tou. Všechny tři jsou členkami komplexních brigád. Předseda perucké- 
ho JZD říká: »Hospodaříme na 2500 hektarech a máme 42 traktorů. 
Musím přiznat, že na všechny stroje nemáme ještě traktoristy. Vloní 
nám pomáhali brigádníci ze závodů, traktor vystřídal třeba osm pánů. 
Stroje byly často porouchané. Až budou zase kursy, pošleme aspoň 
deset žen. Osvědčily se, a je to jediné řešení. Mládež se nám totiž 
vrátí ze škol až za tři roky.« 

Také v Konětopech a jiných družstvech přidělili dívkám stroje. Ně- 
kde se však ženy přes veškeré úsilí k prácí se strojí nedostaly. Před- 
sudky se projevovaly v různé formě a ponejvíc se koncentrovaly v ná- 
zoru, že prý ženy berou traktoristům práci, že si traktoristé méně 
vydělají aj. A mnohá představenstva, místo aby tyto nesprávné názory 
přesvědčivě vyvracela, je z pohodlnosti mlčky trpí. Nepřipomíná to rok 
1948, kdy nastupovaly ženy z domácností do průmyslu a kdy jsme se 
s podobnými námítkami setkávali 1 v továrnách? A tak je staré myš- 
lení a nechuť lépe organizovat práci na vesnicí jednou z hlavních 
příčin, že v zemědělství je dost žen s řidičským průkazem, kterým však 
nedávají v družstvech stroje přesto, že traktoristy potřebují. 
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Škola pro traktoristky ve Vroutku dala mnoha ženám, které již po 
léta se stroji jezdí a mají svou prácí rády, podnět k tomu, že v dopisech 
tisku psaly o svých vlastních zkušenostech. 

Začínaly za docela jiných, horšich podmínek než dnešní traktoristky. 
Družstva se teprve budovala, organizace a dělba práce byla v samých 
počátcích, strojový park tvořily leckdy staré, těžko ovladatelné stroje 
vykoupehé od kulaků. Ženy na traktorech byly pro vesnici, která sl 
ještě ani nezvykla na nové výrobní podmínky, troufalostí, porušením 
starých vžitých konvencí. Traktoristky se musely prokousat mnoha 
obtížemi, dostávaly zpočátku nejhorší a nejméně placenou práci, měly 
nepříjemnosti s manžely, lidé se jim smáli, Nenf jich mnoho, co vy- 
držely. Jejich příklad je však pádným vyvrácením předsudků nejrůz- 
nějšího druhu. Potíže, které musely překonávat, ukazují, že setrvání žen 
na traktorech závisí hlavně na celkové organizaci práce, na podmín- 
kách, jaké dokázala představenstva ženám vytvořit. Mnohé ženy ne- 
jezdily proto, že v obc! nebyly jesle a ony neměly komu svěřit své 
děti; jinde se práce na traktoru přidělovala dlouho jen mužům proto, 
že oni prý jsou živiteli rodin. K těmto názorům se přidružovalo 1 mí- 
nění, že ženy na traktorech ztrácejí schopnost mít děti a že jízda na 
traktorech škodí jejich zdraví. To byla vážná námitka — třebaže jsou 
traktoristky, které jezdí deset let a mají zdravé, krásné děti. 

Jak to tedy vlastně fe? Na jedné straně tvrdíme, že stroje ulehčují 
prácí, že budoucnost zemědělství patří strojům, a na druhé straně se 
setkáváme s názory, že žena na traktor nepatří. Jak se vyznat v tak 
protichůdných názorech? 

Odpověď na tyto otázky hledali na společné poradě odborníci — 
mechanizátoři a lékaři. Nebylo hned snadné z klubka pověr, před- 
sudků a dílčích zkušeností najít správnou odpověď, ale nakonec se to 
přece jen podařilo. 

Je ovšem nutno přiznat, že lékaři nemají možnost opírat se o výsled- 
ky dlouhodobého systematického vědeckého průzkumu. Pokud se 
u nás zkoumalo, jak působí otřesy na traktoru na zdraví traktoristů, 
týkal se výzkum mužů. Výsledky těchto výzkumů se pak odrazily 
v prácí konstruktérů na nových strojích, které nyní již daleko lépe 
odpovídají požadavkům bezpečnosti a hygieny práce. Názory lékařů 
o jízdě žen na traktorech vycházejí tedy pouze z výzkumů dílčích, 
z empirie a srovnávání. 


- MUDr |. Kolár, primář gynekologického a porodnického oddělení 
v Roudnici, hovořil o závěrech z průzkumu v litoměřickém okrese: 
»Zjistilí jsme, že z 15 000 lidí pracujících v zemědělství je víc než polo- 
vína žen. Podrobný lékařský průzkum ukázal, že celková gynekologic- 
ká nemocnost žen v zemědělství je podstatně nižší než gynekologická 
nerňocnost v jiných oborech. Z toho ovšem ještě nemůžeme dělat zá- 
věry, že práce v zemědělství je zdravější než v jiných oblastech, proto- 
že na nemocnost mají vliv 1 mnohé jiné okolnosti. Naopak víme, že 
zemědělská práce je skutečně těžká. Když třeba napíšeme těhotné že- 
ně doporučení pro vedení státního statku, aby ji přeřadili na lehčí prá- 
cí, dostaneme velmi! často odpověď, že se na statku lehká práce ne- 
najde nebo že ji přeřadili k rozhazování chlévské mrvy. Přitom každý 
ví, že to je jedna z nejtěžších a nejnamáhavějších prací v zemědělství 
a pro fyziognomii ženy skutečně škodlivá. Ženy dosud dělají těžkou 
prácí. Ulehčením by byla mechanizace, a tu jsme u jádra otázky: bude 
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ženám škodit práce se stroji? Měli bychom se však ptát: a neškodí že- 
nám namáhavá ruční práce? 


Všechno záleží na tom, jaké traktory ženám dáme a co budou na stro- 
jích dělat. Tak jako nemůžeme srovnávat tatrovku z roku 1930 s dnešní 
šestsettrojkou, nemůžeme řící, že je traktor jako traktor. Na starých 
typech strojů, kde seděla žena u těžce ovladatelného řízení, nechráně- 
ná před vlivy počasí a navíc vystavena velkým otřesům, byla skutečně 
- ohrožena na zdraví. Mám na mysli první traktory před desíti— jede- 
nácti léty | špatnou organizaci práce v této době, kdy se v JZD teprve 
se stroji začínalo. Tyto stroje nesloužily ke zdraví aní mužům. Dnes je 
však situace jiná. Máme mnoho nových strojů, zdokonalených, chráně- 
ných proti počasí, dobře ovladatelných, odpérovaných a s kabinami. 
Domníváme se proto, že je nutné ještě uvážit, jaké práce by byly pro 
ženy na traktorech vhodné. Jinak žádné podstatné námitky nemáme.« 


Doc. MUDr. Antonín Černoch, přednosta porodnicko-gynekologické 
kliniky Ústavu pro doškolování lékařů v Praze: »Záleží skutečně na 
tom, jak je vozidlo odpérované a chráněné. Výzkumu vlivu otřesů na 
ženský organismus všeobecně by se mělo věnovat více pozornosti. Da- 
leko více trpí otřesy třeba průvodčí v pražských tramvajích a v trolej- 
busech. Přesto však víme, že v různých odvětvích dopravy pracují ženy 
bez škody na zdraví. Na dobře vybaveném, lehkém traktoru může žena 
pracovat. Zkušenosti sice ukazují, že některé traktoristky dobře sná- 
šejí prácí | na těžkých strojích. Záleží ovšem, jaké s nimi dělají práce. 
Rozhodně by nebylo dobré, aby ženy řídily traktory na silnicích, kde 
se jezdí větší rychlostí a tím se zvětšují otřesy. Vůbec by neměly dělat 
závoznickou práci, pří níž kromě přepravy musí také pomáhat při sklá- 
dání a nakládání těžkých břemen. Nedá se nic dělat, musíme se váž- 
nějí zabývat problémem žen a strojů, protože vylučovat je z této prácé 
je nemyslitelné.c« 


Ostatní lékaři- svhskoldsové se v podstatě vyjadřovali shodně s tě- 
miíto názory. Záleží tedy především na tom, jaké stroje ženám dáme 
a jaké práce budou s nimi dělat. 


To jsou otázky, které úzce souvísejí s perspektivou ženské práce na 
polích a s celkovou organizací práce družstva a komplexně mechani- 
zované brigády. Zkušenosti z komplexně mechanizované čety na Stát- 
ním statku v Balvanech u Komárna, která je složena z osmi dívek, mo- 
hou posloužit jako názorný příklad především pro ta děvčata, která se 
teprve na práci v zemědělství připravují. Nejde nikterak 0 to, aby se 
tvořily samostatné brigády žen — to je taková zvláštnost balvanského 
statku. Jde spíše o to sl ukázat, jak tato brigáda socialistické práce už 
po dva roky pracuje. Průměrný věk členek je 19 let. Starají se celoroč- 
ně o 385 hektarů půdy, na níž pěstují kukuřici a pšenici. Ve špičkových 
pracích se střídají na směny, vždy po deseti hodinách, takže stroje jsou 
plně využité. Nastupují do práce brzy ráno a orají třeba | v noci. Vy- 
konávají všechny agrotechnické práce, každou zimu navštěvují opra- 
vářské kursy, dokonale strojům rozumějí a samy sl je připravují. Je- 
jich práce navazuje pak na cyklus prací polní skupiny žen, které tím, 
že jsou kultivační a sklizňové práce provedeny vzorně a včas, si též 
více vydělají, protože jsou odměňovány podle výnosů. V loňském roce 
dosáhly sklizně 48 g zrna kukuřice z hektaru a 510 g zelené hmoty na 
siláž. U pšenice byl průměr 42 g z 1 ha. Za dobrou prácí jim byl udělen 
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titul XII. sjezdu strany. Velký podíl na úspěších těchto děvčat má jistě 
1 jejích mladistvý elán a zdravý mladý organismus. 

I v jiných zemědělských závodech, například v JZD Mikulov a Heř- 
manice, jsou v některých komplexně mechanizovaných četách ženy. 
Starají se též o běžnou údržbu stroje a většinou o kultivační práce. 
Jsou ve věku 35—40 let. Podle potřeby pomáhají na jaře při setí a jiných 
pracích. Avšak jejich hlavním úkolem jsou kultivace. Je to tedy určitá 
specializace, vynucená okolnostmi, především tím, že na kultivační prá- 
ce nezbývá v družstevním shonu a při nedokonalé organizací práce čas. 

To, jaké práce by mohly ženy na traktorech vykonávat, závisí na sou- 
časném stupní organizace práce v JZD, na dělbě práce a samozřejmě 
1 na technické úrovní traktorů. Dáme-li ženám lehké kultivační trakto- 
ry, fyzická námaha skoro odpadá. Úspěšně se už řeší odpérování trak- 
torů a výzkum je v tomto směru na dobré cestě. V pokusech se už vý- 
borně osvědčil traktor, který má jen tolik otřesů jako spartak. AŽ se 
podaří vyřešit některé výrobní a cenové otázky, mohl by být dán 
v krátké době do provozu. 

Avšak dobré traktory, na níchž může žena pracovat, máme už dnes. 
Jsou to majory-zetory, staré zetory a holdry. Složitější jsou jíž ony 
podmínky, které úzce souvisejí s rozdělením práce a její organizací: 
začlenit ženy do komplexních brigád a najít jím takové úkoly, na kte- 
ré stačí. Rozhodující je také terén; alespoň zpočátku, než ženy získají 
potřebnou zkušenost a zručnost, měly by jezdit na rovnějším terénu 
bez velkých strání a kopců. Nelze ovšem naprosto přesně a jednou pro- 
vždy vymezit všechny druhy prací, které by ženy mohly dělat. 

Po poradě s odborníky, lékaři a inženýry výzkumných ústavů země- 
dělských strojů se však jejich okruh přece jen podařilo naznačit. Ne 
každá žena má stejné fyzické předpoklady, aby mohla jezdit I s těžkým 
traktorem, i když aní tuto práci nelze vyloučit. Záleží na tom, aby byla 
jen sezónní a vhodně kombinována třeba s kultivačními pracemi, se 
setím, aby žena nejezdila s pásovým čí jiným těžkým strojem trvale 
(jsou tu totiž daleko větší otřesy než na lehkém traktoru). 

V družstvech, kde je dělba a organizace práce na vyšší úrovní, kde 
se pracuje na směny, je povolání traktoristky celoroční záležitostí. 
Tam, kde dosud zápasí s tím, jak práci nejlépe zorganizovat a rozdělit, 
jezdí zatím ženy na strojích jen příležitostně, Pomáhají podle potřeby 
za onemocnělé traktoristy, jezdí občas třeba v ranní směně a podob- 
ně; střídají ruční práci se strojovou. 


Jaké další práce, vedle kultivačních, by mohly ženy ještě dělat? 

Postřiky stromů, oborávku sadů, zeleniny a chmelnic. Neměly by 
trvale dělat hlubokou orbu, meltorační práce, svážet a vůbec pracovat 
v doprávě. Přitom by mohla traktoristka sít, pojíždět po rovném poli 
a traktoristé dovážet osivo, hnojivo a podobně. Mohly by jezdit s kom- 
bajnem, zatímco traktoristé by se starali o odvoz zrní nebo řepy. Mimo 
dopravu a meliorace neexistuje vysloveně ženská nebo mužská práce 
se stroji. 

Vezmeme-li ještě v úvahu každoročně se opakující nedostatky v opra- 
vě strojů a závěsného nářadí, nabízí se další možnost práce pro ženy, 
zejména v zimním období. Proč by nemohly dělat pomocné opravář- 
ské práce, čistit a rozebírat stroje, brány, kultivátory, plečky apod.? 
Byla by to jedna z možností, jak poskytnout ženám z rostlinné výroby 
celoroční prácí v družstvu. 
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Námětů, vyplývajících ze zkušeností traktoristek, které jezdí již 
dlouhá léta, | ze zkušenost! těch, které absolvovaly kursy letos, je dost. 
Praxe ještě ukáže další možnosti. Už dnes je však jasné, že v kursech 
pro traktoristy a opraváře, které se budou organizovat, by P ne- 
měly chybět ženy. 


NA ZÁVĚR ANKETY: NEBÁT SE TĚŽKOSTI 


Jan Havelka 


Ve svém usnesení zdůraznil XII. sjezd KSČ klíčový význam zeměděl- 
ské výroby. Její rozvoj nutno považovat dnes za hlavní úkol celé naší 
společnosti. Zvyšovat dále životní úroveň pracujících předpokládá za- 
jistit především dostatek potravin. Právě k tomu musí ve stále větší 
míře přistupovat naše zemědělská výroba. | 

Podle usnesení XII. sjezdu KSČ má být v roce 1970 dodáno z každého 
hektaru zemědělské půdy zhruba 180 kg masa, 340 vajec, 630 litrů 
mléka. To vyžaduje zvyšovat rychle intenzitu zemědělské výroby — 
vyrábět více z každého hektaru zemědělské půdy Jak v rostlinné, tak 
živočišné výrobě. 


Zvýšení intenzity zemědělské výroby závisí především na dalším růs- 
tu výrobních sil v zemědělství. To předpokládá: mít dostatek strojů, 
průmyslových hnojiv I dalších chemických prostředků; uplatňovat vel- 
kovýrobní formy organizace a řízení; zabezpečit zemědělskou výrobu 
kvalifikovanými pracovníky jak na vedoucích funkcích, tak na všech 
úsecích výroby. 


Dostatek kvalifikovaných pracovníků je jedním z nejdůležitějších či- 
nitelů dalšího růstu zemědělské výroby. Jaký je současný stav? Práce 
v zemědělství postrádá dosud nutné specializace tak, jak jsme na to 
zvyklí v průmyslu. Je to dědictví malovýroby, kdy v zemědělském zá“ 
vodě dělal každý všechno. jak v rostlinné, tak živočišné výrobě. 


Moderní zemědělská velkovýroba se však bez dělby práce neobejde 
a stejně se neobejde bez odborné kvalifikace žádný pracovník. Jenom 
to umožní rychle zvyšovat produktivitu práce v zemědělství. Stále 
se zvyšuje potřeba mechanizátorů, neboť stroje přebírají a převezmou 
nejtěžší a nejnamáhavější zemědělské práce. Roste však i potřeba kva- 
lifikovaných plánovačů, ekonomů a dalších odborníků, roste nutnost 
dobré evidence a výkaznictví. Bez nich oa velkovýrobu řídit 
nelze. 


Socialistická zemědělská velkovýroba vyžádaje však především kva- 
lHfikované vedoucí kádry, schopné řídit tak složitou výrobu, jako je 
zemědělská výroba ve velkých závodech — státních statcích a jednot- 
ných zemědělských družstvech. Současný stav je však krajně neuspo- 
kojivý. Vždyť v našem zemědělství připadá na tisíc pracovníků 47 
odborníků, z toho v JZD jenom 25 odborníků a z nich průměrně jeden 
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vysokoškolák. Srovnáme-li to s průmyslem, pak vidíme, že tam pracuje 
pětkrát více odborníků celkem a 13krát více vysokoškoláků než v jed- 
notných zemědělských družstvech. ! 


Závažné je konečně 1 to, že průměrný věk pracujících v zemědělství, 
zvláště družstevníků, se stále zvyšuje. Družstva stárnou. Přibývá málo 
mladých lidí. Zatímco v předválečném období činil podíl pracovníků 
v nejproduktivnějším věku, tj. do 50 let, 72 % z počtu pracujících v ze- 
mědělství, snížil se tento podíl do roku 1962 na 52 %. Situace je mno- 
hem vážnější v jednotných zemědělských družstvech, kde je věková 
struktura horší než na státních statcích a velký rozdíl je t mezi jed- 
notlivými oblastmi. Vidíme, že řešení dostatku kvalifikovaných pra- 
covníků v zemědělství je proto především otázkou získání mládeže 
pro zemědělství. 

XII. sjezd KSČ pamatoval také na řešení těchto otázek, mezi nimi 
1 na zlepšení věkové struktury a podstatné zvyšování kvalifikace pra“ 
cujících. Uložil získávat do zemědělství každoročně 40000 mladých 
lidí jako učně a zároveň zvyšovat počet odborníků se středoškolským 
a vysokoškolským vzděláním. 


O dosažení tohoto cíle jsme usilovali již v minulých letech. V žádném 
roce se však dosud nepodařilo získat plánovaný počet mládeže pro 
práci v zemědělství. Tak v roce 1960 bylo získáno zhruba 29 tisíc mla- 
dých lidí, v roce 1961 20 tisíc, v roce 1962 35 tisíc. Do učebního poměru 
v září 1982 nastoupilo jen 28 tisíc učňů, tj. zhruba 80 % získaných. 


Nábor mládeže do zemědělství plníme tedy naprosto neuspokojivě. 
Přitom je tento nepříznivý stav ještě zhoršován tím, že mládež, která 
již v zemědělství pracuje, odchází do jiných odvětví národního hospo- 
dářství. Tak z mládeže, která byla získána pro zemědělství v letech 
1954—1959, odešlo téměř 39% mladých lidí ve věku od 14—19 let. 

Kde hledat příčiny tohoto stavu? 

Základní příčiny spočívají jistě v dosavadním rozdílu mezi průmys- 
lovou a zemědělskou výrobou. Jsou dosud rozdíly mezí životní a kul- 
turní úrovní Života ve městě a na vesnicí, mezi prací v družstvu nebo 
na statku a prací v průmyslovém závodě. V zemědělské prácí je mno-+ 
hem více namáhavé ruční práce, namnoze bez mechanizace, například 
v živočišné výrobě. Pracuje se za mnohem obtížnějších podmínek, pod 
širým nebem, 1 za nepříznivého počasí. Přitom často chybí 1 základní 
sociální zařízení, např. pro ženy v živočišné výrobě. Je zde podstatný 
rozdíl v odměňování, málo je využíváno hmotné zainteresovanosti. 
Byty na vesnici jsou namnoze staré a nevyhovující, někde nejsou vů+ 
bec. To pak nedává mladým lídem možnost založit sí rodinu. Odchá“ 
zejí pracovat do průmyslu, kde spíše byt dostanou. Jsou zde | menší 
možnosti kulturního vyžití. Na to si často mládež na vesnici stěžuje. 


Avšak 1 přes řadu těchto nedostatků by mládež do zemědělství šla, 
kdyby k ní byl v samých jednotných zemědělských družstvech lepší 
poměr. Stává se někdy, že absolventi středních technických zeměděl- 
ských škol, ale někdy 1 vysokých škol, jsou zařazování do práce bez 
ohledu na získanou kvalifikací a není jim dána možnost pracovat na 
místě, pro které získali ve škole předpoklady. To pak mládež odrazuje 
od práce v družstvu a často i v zemědělství vůbec. 


Tak v JZD Branný na okrese Jindřichův Hradec pracoval absolvent 
střední školy jako traktorista. Podobných příkladů by bylo možno 
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uvést více. Stává se také, že mladí lidé jsou bez důvodu přeřazování 
z jednoho místa na druhé. V JZD Lesná na pelhřimovském okrese byla 
přeřazena na podzim minulého roku do rostlinné výroby mladá druž- 
stevnice, absolventka drůbežářské školy, která pracovala v drůbežárně 
po několik let a přitom získala mnoho zkušeností. Na její místo přišla 
manželka člena představenstva. Stává se rovněž často, že jednotná ze- 
mědělská družstva nechtějí uvolnit svoje členy a zvláště mládež do 
školy. Zdůvodňují to potřebou každé pracovní síly. Tato krátkozrakost 
se jim však v blízké budoucnosti musí vymstít. 

Všechny tyto a podobné případy je nutno rychle napravovat. Bez 
Kvalifikovaných lidí není možné dělat zemědělskou velkovýrobu. Dbát 
o dodržení těchto zásad musí v současné době především všichni pra- 
covníci výrobní zemědělské správy, zvláště výrobní instruktoři. 

Více než století trvalo, než vyrostl průmysl v obra s vysokou kon+ 
centrací a specializací velkovýroby, kvalifikací dělníka a technika, s vy- 
sokou produktivitou práce. Zemědělství musí touto cestou projít během 
několika málo let. Cestu k tomu mu zaručuje rozvinutý socialistický 
průmysl a pomoc dělnické třídy. Zemědělství dostává nejen stroje a 
chemické výrobky, ale i nejlepší zkušenosti z řízení a organizace práce 
V průmyslu. 

Správné využití všech těchto prostředků a všech těchto možností však 
předpokládá neustálý růst kvalifikace každého družstevníka a pracov- 
níka státního statku. Proto musíme vysílat pracující v zemědělství na 
střední i vysoké školy, umožňovat dálkové studium na vysokých a 
středních školách, návštěvu mistrovských škol, družstevních a závod- 
ních škol práce, organizovat semináře a přednášky. 

Charakter práce v zemědělství bude klást stále větší nároky na od- 
borné vzdělání jednotlivých pracovníků, zvláště pak vedoucích pracov- 
níků. V roce 1970 má připadnout na 1000 pracovníků v JZD 100 odborní- 
ků, z toho 36 absolventů vysokých odborných škol, tj. 4krát více než 
dnes. 

Do roku 1970 se zhruba zdvojnásobí vybavenost zemědělství výrobními 
prostředky. Přitom zemědělství bude dostávat stále nové a dokonalejší 
stroje, které seřazeny v komplexních linkách úplně vyřadí ruční prácí 
nebo ji omezí na minimum. To, co se dnes již začíná rýsovat ve využí- 
vání pokrokových velkovýrobních technologií v rostlinné výrobě, pře- 
devším při sklizní obilovin nebo v živočišné výrobě v organizaci vý- 
krmu prasat, ovládne v příštích letech celou zemědělskou výrobu. 


Hlavním článkein pří zvyšování intenzity zemědělské výroby je v sou- 
časné době chemie. Usnesení XII. sjezdu KSČ ukládá dosáhnout do 
roku 1970 na 1 ha zemědělské půdy 200 kg průmyslových hnojiv v čís- 
tých živinách. To umožní nebývale rychle zvýšit výnosy v rostlinné vý- 
robě a promítne se ve zvýšené užitkovosti | ve zvýšené živočišné vý- 
robě. Vedle hnojiv zásobí chemický průmysl zemědělství 1 ochrannými 
prostředky proti plevelům, hmyzu apod., jakož 1 dalšími svými vý- 
robky. 

Tato stále šíře uplatňovaná mechanizace a chemízace zemědělské 
výroby pomůže postupně odstraňovat namáhavou ruční prácí, přispěje 
k rychlému zvyšování produktivity práce, pomůže k odstraňování roz- 
dílu mezi prací v průmyslu a zemědělství a udělá tak práci v země- 
dělské výrobě mnohem přitažlivější. 

Formy odměňování v zemědělství se budou rychle přibližovat od- 
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měňování v průmyslu. Dnes již řada jednotných zemědělských družstev 
zavedla peněžní odměňování bez pracovních jednotek, které zvyšuje 
zájem družstevníků o rozvoj výroby. Hmotnou zalnteresovanost podpo- 
ruje 1 nová forma organizace práce, jako jsou komplexně mechanizo- 
vané brigády a čety. 

Když dáme do souvislosti vysoké využití techniky v komplexně me- 
chanizovaných četách, které vyžaduje určité kvalifikace, spolu s dobrou 
organizací práce 1 hmotnou zalnteresovaností, pak nepřekvapuje, že 
v ních pracují převážně mladí lidé a neutíkají od této práce. 

Důležitou úlohu hraje bydlení. Mladí lidé, kteří chtějí zakládat ro- 
dinu a nemají možnost dostat byt, odcházejí z družstva. Konečně nejen 
mladí lidé, ale 1 všichni další pracovníci, kteří přicházejí do družstva, 
potřebují bydlet. Přitom rostou £ nároky na kulturu bydlení. Dnes již 
v řadě družstev stavějí pro družstevníky byty, £ ve vícepodlažních do- 
mech, jako např. v JZD Družba v Suchdole na Kutnohorsku. Nejenže 
uspokojují požadavky na bydlení vůbec, ale bydlení tak přibližují pod- 
statně vyšší úrovni bydlení ve městě. 

Vážná je 1 otázka zaměstnanosti žen v družstvu. Starost o děti, vaře- 
ní a jiné domácí práce je odvádějí od práce v družstvu. Správně řeší 
tuto otázku v takových družstvech, jako např. v JZD Dolany na Jaro- 
měřsku, kde mají závodní jídelnu 1 jesle, což ženám umožňuje věnovat 
se plně prácí v družstvu. 

I pokud jde o kulturní vyžití na vesnicí, neměl by to být problém. 
Autobusové zájezdy do divadel a na jiné kulturní podniky, 1 zájezdy 
vlastními dopravním! prostředky, kterých je na vesnici stále více, pří- 
blížily vesnici kulturním střediskům a vzdálenost přestala být překáž- 
kou. Na vesnici zajíždějí 1 přední divadelní scény. Kulturu by však měla 
vytvářet vesnice především sama. Máme přece starou tradici ochotníc- 
kých divadel, pěveckých spolků. Mládež se vyžívala v recitačních a 
kulturních souborech. To vše představuje velmi čilý kulturní život a ne- 
zbytnou složku společenského života, kterou nemůže nahradit »dovoze 
kultury na vesnici. 

Vznikají tedy a mnohdy jsou již vytvořeny předpoklady, abychom zís- 
kali mladé lidi pro zemědělství, aby se v zemědělství cítili spokojeni 
a dali pro jeho rozvoj všechny svoje síly a schopností. 


Získat mládež pro práci v zemědělství se musí stát záležitostí Česko- 
slovenského svazu mládeže, školy a samých zemědělských závodů a 
pracovníků v zemědělství, kteří ukáží mládeží perspektivy zeměděl- 
ství. 

Především se však musí stát získání mládeže pro zemědělství věcí 
mládeže samé. Jestliže mládež sní o objevování nových světů, o tom, 
jak razit nové dráhy v Kosmu, jak rozbíjet atom, pak nernéně důležitá 
a objevná činnost je čeká v zemědělství. Jestliže se dosud zemědělská 
výroba opírala převážně o empiril, je ji dnes nutno postavít na vědecké 
základy. Před námi jsou takové úkoly, jako odhalit procesy probíhající 
v půdě, odhalit tajemství trvalých vysokých úrod, vysoké užitkovosti. 
Teprve na začátku je využívání chemie, např. využívání stimulátorů 
urychlujících růst rostlin 1 živočichů. . 

V zemědělství se před námi otevírají nové, dosud neprobádané cesty. 
Mohou po ních jít jen lidé, kteří se nebojí nového, kteří se neustále 
vzdělávají a učí. Půjde po nich jistě především naše mládež, která je 
zárukou dalších úspěchů a dalších vítězství naší socialistické vlastí. 
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TE IKUŠENOSTÍ 
Siranické práce 


Martin Vaculík 


stranické řízení výroby 


Zkušenosti posledních let zobecněné v závěrech XII. sjezdu KSČ uka- 
zují, že se rozvoj výrobních sil v naší společnosti dostal do takového 
stadia vývoje, kdy již nelze starým! způsoby výrobu plánovat, organi- 
zovat a řídit. Není to problém specificky československý; řeší jej nyní 
1 jiné socialistické země. 

Do popředí zájmu komunistických a dělnických stran v socialistic- 
kých zemích se stále více dostává národní hospodářství, především pak 
oblast materiální výroby. Je konstatován neúměrně vysoký podíl živé 
práce ve výrobcích průmyslu a zvláště v zemědělské produkci. Zvýraz- 
ňuje se úloha vědy, techniky, technologie a organizace výroby jako 
rozhodujících zdrojů společenské produktivity práce. Zdůrazňuje se 
hodnotový zákon a jeho přísné respektování v socialistické ekonomi- 
ce, | když to neznamená v žádném případě uvolnění prostoru živel- 
nosti. Naopak se ukazuje nezbytným posílit v plánování 1 řízení prvek 
centralismu, aby mohly být plně zabezpečeny rozhodující celospolečen- 
ské zájmy. 

Neméně významným problémem v rozvoji ekonomiky světové socia- 
listické soustavy je nesporně dělba práce, specialízace a kooperace 
v rámci RVHP s cílem vytvořit společensky vysoce efektivní jednot- 
nou ekonomiku na základě jednotného plánování. Pro nás to konkrétně 
znamená podstatný zásah do všech úseků národního hospodářství, pře- 
devším však do strojírenských odvětví ve smyslu vnitřní specializace. 
Rozvoj světového hospodářství a růst společenské produktivity práce 
sl přímo vynucují specializaci ekonomiky v rámci socialistické sou- 
stavy. Je to jedna ze základních podmínek dalšího rozvoje výrobních 
sil, jež rozhodne o ekonomickém vítězství socialismu nad kapitalis- 
mem. 

Pro odpovědné společenské orgány na všech stupních je nezbytné 
přihlížet k těmto kvalitativně novým problémům ekonomiky světové 
socialistické soustavy a vážně se zamýšlet nad dosavadní kvalitou 
a účinností řízení. Závěry XII. sjezdu naší strany a řada praktických 
opatření ústředního výboru dávají mnoho podnětů k přemýšlení 1 ope- 
rativnímu uplatnění nových způsobů stranického řízení. 
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V Jihomoravském kraji, který se podílí 13,1% na průmyslové a 14 
až 17 % na zemědělské výrobě ČSSR, vystupují problémy stranického 


řízení ekonomiky zvláště do popředí. Rozsáhlý strojírenský, spotřební, 


potravinářský a stavební průmysl, poměrně intenzívní zemědělská výro- 
ba vyžadují stále vyšší pozornosti všech stranických orgánů a orga- 
nizací v kraji. Denní praxe přitom ukazuje, že řízení nelze omezovat 
jen na správná hesla, všeobecné rady nebo politickou koncepci pro 
jednotlivá odvětví výroby. Současná doba vyžaduje, aby stranické orgá- 
ny a organizace ovlivňovaly řízení a organizací výroby konkrétně na 
místě, na pracovišti. 


© © Zvýšit úroveň a dělnost v jednání stranických orgánů 


Konkrétní stranické řízení vyžaduje podstatně zvýšit kvalitu jednání 
a rozhodování orgánů. O jejich dělnosti rozhoduje především politická 
úroveň, kvalifikace jednotlivých členů stranického orgánu a odpovída- 
jící kvalita přípravy jednánl. 


Kádrové složení krajského 1 okresních výborů strany v našem kraji 
v podstatě odpovídá potřebám konkrétního řízení ekonomiky. Do stra- 
nických orgánů byli zvolení schopní soudruzi z hlavních výrobních 
úseků jednotlivých okresů 1 celého kraje. Dávají záruku objektivního 
a účinného projednání všech otázek. Členové orgánů se aktivně podí- 
lejí na přípravě zasedání, účastní se rozborové Činnosti na pracovištích 
a v místech, prověřují správnost a plnění stranických usnesení. Již před 
XII. sjezdem strany jsme upustili v kraji od praxe, kdy se na zasedání 
přečetl referát, vystoupilo několik »oficiálních« diskutérů a přijalo se 
usnesení. V plánu práce krajského výboru strany je zakotvena zásada, 
že v činnosti orgánu, jeho pracovníků 1 aktivu bude převažovat kon- 
trola usnesení spojovaná 8 pomocí v místě nebo na pracovišti. 


V organizaci zasedání volíme nejrůznější způsoby přípravy. Předklá- 
dáme členům orgánu předem stručné podklady k jednání, používáme 
ústních zpráv, stručných úvodních slov k problémům nebo formy sklá- 
dání účtů, pokud jde o vedoucí státní a hospodářské pracovníky. V po- 
slední době jsme také vymezili určitý Čas k tomu, aby členové pléna 
— po projednání plánovaného programu -——- mohli požadovat odpovědi 
na otázky a vysvětlení problémů, se kterými se setkávají na pracovišti, 
anebo 'saml doporučovat některá opatření. Na otázky odpovídají ve- 
doucí funkcionáři kraje. Iniciativní podněty členů KV se zařazují do 
plánu práce orgánu nebo jeho oddělení. 


Nebojíme se v rozumné míře experimentovat ve stranické prácí, 
ověřujeme sil účinnost jednotlivých způsobů a forem, ale především bo- 
Jujeme nesmiřitelně proti formalismu, všeobecnosti, bezduchosti směr- 
nic a direktiv. Odmítáme všeobecné a dlouhé porady, které nic neřeší. 
Posláním stranické práce je přece novým způsobem organizovat práci 
a život lidí, vytvářet ve výrobě £ mimo ni takové kolektivy a takové 
podmínky, ve kterých budou vyrůstat lidé socialismu a komunismu. 
Toho nelze dosáhnout poradami v kraji a v okresech, ale cílevědomou 
prací na jednotlivých pracovištích, kde se rozhoduje o našich plánech 
a kde denně vznikají hlavní problémy a konflikty. Zde především je 
třeba ověřovat účinnost naší řídící, politickovýchovné i organizátorské 
činnosti. | 
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V minulém roce jsme se například pokusili o nový přístup k řešení 
krmivové základny, kterou považujeme za rozhodující v úsilí o zvyšová- 
-ní zemědělské výroby. Intenzita živočišné výroby je v kraji značná: 
na 100 ha produkční plochy máme zastaveno 71 kusů skotu (z toho 
30 krav), 110 prasat (z toho 13 prasnic) a 300 slepic. Na zasedání plé- 
na KV KSČ se podrobně hovořilo o tom, zda je možné, aby při tako- 
vých stavech zvířectva dosáhla JZD našeho kraje soběstačnosti ve vý- 
robě krmiv. K této otázce vystoupili předsedové JZD Valešovíce, Pru- 
šánky, Puklice a na konkrétním rozboru výroby krmiv ve svých druž- 
stvech dokázali, že ve všech výrobních zemědělských oblastech našeho 
kraje můžeme vyrobit tolik krmiv, abychom i při značné intenzitě žívo- 
čišné výroby byli soběstační. Usnesení KV KSČ se zaměřilo na výrobu 
hlavních krmných plodin, především kukuřice, krmné cukrovky, bram- 
bor a sena. Při nedávné kontrole tohoto usnesení na plénu KV KSČ jsme 
zjistili, že jmenovaná JZD sice nesplnila v roce 1962 zcela své závazky 
ve výrobě krmiv (přírodní podmínky byly obzvláště těžké), ale přesto 
zabezpečují plně své stavy základními krmivy. 


Výroba krmiv na velkou dobytět jednotku v roce 1962: 


slláž: seno: šťavnatá píce: 
JZD Velešovice 90,0 g 18,0 g — 
JZD Prušánky | 83,7 g 8,0 1 — 
JZD Puklice 10,0 g 115 g 105,0 a 


Účty skládali nejenom předsedové JZD z Prušánek, Puklic a Velešo- 
vic, nýbrž celé okresy Hodonín, Jihlava a Vyškov. Jednotliví členové 
KV KSČ a široký aktiv kontroloval plnění tohoto usnesení. 1 zde mů- 
žeme zobecnit základní zkušenost. Nedosáhli jsme větších úspěchů ve 
výrobě krmiv proto, že jsme neprosadili pochopení této otázky jako 
prvořadé na pracovištích, tj. v JZD a na státních statcích. Jak jinak vy- 
bn skutečnost, že v kraji dosahují například ztráty při výrobě krmiv 

25 %? Proto naše úsilí nyní směřuje k zemědělským pracovištím. 
SKA nejlepších ve výrobě kukuřice, cukrovky, brambor i sena pro- 
sazujeme do dalších JZD a státních statků. 


Na plenárním zasedání KV KSČ v březnu jsme se | zabývali metalur- 
gickou základnou strojírenské výroby v kraji. Jihomoravský kraj dává 
republice 15,4 % strojírenské produkce, v níž má veliký podíl prvový- 
roba, kterou je strojírenská metalurgie. Vyrábí ročně 240 000 tun meta- 
lurgických polotovarů pro výrobu traktorů, obráběcích a tvářecích stro- 
jů, chemického a hutního zařízení, zemědělských strojů, vodních a par- 
ních turbín a lítinu pro stavebnictví. Ve všech závodech metalurgie 
jsou stranické organizace; pracuje tu téměř 3000 členů a kandidátů 
strany. Strana má tedy plnou možnost uplatnit zde svou vedoucí úlo- 
hu a ovlivnit plnění ekonomických úkolů. 

Krajský výbor strany se zabýval strojírenskou metalurgií proto, že 
na tomto úseku existují vážné nedostatky. Není promyšlena celková 
koncepce a další vývoj strojírenské metalurgie, značně zaostal tech- 
nický rozvoj tohoto odvětví, zaznamenáváme pokles kvality, především 
ve výrobě odlitků, a nejsme spokojeni ani s dosavadní úrovní stranické 
práce. Slévárny a kovárny v našem krají nedodaly v roce 1962 státu 
celkem 3648 tun výkovků a odlitků. Vážným problémem je 1 kvalita 
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práce, neboť v roce 1962 bylo vyrobeno 10155 tun vadných odlitků 
a výkovků, které již nelze opravit. Hlavní příčiny nízké kvality a zmet- 
p tkví v nekvalitních surovinách a porušování technologické 

zně. 

Metalurgická komise KV KSČ připravovala podklady pro zasedání 
krajského výboru téměř půl roku. Provedla řadu rozborů přímo na zá- 
vodech, jednala s mnoha inženýry-technology, vedoucími sléváren 
a kováren a s dělníky v provozech. Spolu s členy komise se na pří- 
pravě podíleli tl členové krajského výboru, kteří pracují ve strojíren- 
ských závodech. Na zasedání samé byli přizváni nejlepší odborníci 
1 praktici strojírenské metalurgie. 

Plénum orientovalo naši pozornost dvěma směry. Za prvé z jednání 
vzešly podněty pro naší vlastní práci, pro čínnost okresních výborů 
a základních organizací strany ve slévárnách a kovárnách. Za druhé 
jde o návrhy pro ústřední výbor strany, týkající se zejména perspekti- 
vy dalšího rozvoje metalurgie v kraji a rychlejší modernizace metalur- 
glckých provozů. Na zasedání byla například ostře kritizována situace 
v těžbě a přípravě slévárenských písků. Ministerstvo výstavby, obě 
strojírenská ministerstva 1 ministerstvo hutí již 10 let řeší tuto zále- 
žitost, ale skutečnost je taková, že do Jihomoravského kraje je mě- 
síčně dopravováno 140 000 tun slévárenských písků z lomů v severních 
Čechách, ačkoliv nedaleko Brna v Rájci n. Sv. a Spešově na Blanensku 
jsou veliké zásoby nejkvalitnějšího slévárenského písku. Náklady na 
těžní a úpravné zařízení by se během dvou let zaplatily jen zlevněním 
dopravy písku z nesrovnatelně menší vzdálenosti. 


Uvedené dva příklady jsou charakteristické pro způsob jednání kraj- 

ského výboru strany pokud jde o posouzení a řešení ekonomických 
problémů. Po XII. sjezdu prosazujeme energicky především stranická 
usnesení ve výrobě, ale na druhé straně se nevyhýbáme ani zobecnění 
těch nedostatků, které je třeba sdělit ústřednímu výboru KSČ nebo mi- 
nisterstvům a žádat jejich odstranění. Neomezujeme se v těchto přípa- 
dech jen na kritiku, ale přicházíme s iniciativou a návrhy. Nyní napří- 
klad zpracováváme za pomoci odborného aktivu problém výroby a zá- 
sobování náhradními díly u traktorů, které jsou již léta předmětem kri- 
tiky. 
Je možno zobecnit, že pokud jde o stranické orgány v kraji, v okre- 
sech a v některých velkých závodech, dovedeme připravit a projednat 
důkladné politickoekonomické rozbory, správně analyzovat i zobecnit 
jednotlivé jevy v ekonomice průmyslu i zemědělství. Pravda, I zde jsou 
některé potíže a nedostatky především v tom, že často posuzujeme 
a řešíme problémy nekomplexně, nezkoumáme do hloubky vzájemné 
vztahy a proporce, jejichž dopad nás pak překvapuje a působí mnoho 
obtíží našemu hospodářství. Jsou to problémy, které souvisí se zvědeč- 
těním plánování a řízení materiální výroby a mají svůj odraz 1 ve stra- 
nické práci. 


© Rozhodujícím místem je pracoviště 
Základním problémem stranického řízení materiální výroby je pro- 
sazení získaných zkušeností, stranických usnesení a direktiv tam, kde 


se o výrobě rozhoduje, tj. na pracovištích. A zde se dostáváme do oblas- 
tí praktické denní organizátorské práce, k výchově lidí, k úrovní zá- 
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kladní organizace, která především uplatňuje vedoucí úlohu strany na 
pracovišti. 

V usnesení ÚV KSČ k přestavbě řízení zemědělské výroby se praví: 
»Základem činností výrobní zemědělské správy musí být organizátor- 
ská a odborná práce v každém socialistickém závodě. Okresní orgány 
nesmějí proto od nich vyžadovat vypracovávání a předkládání písem- 
ných zpráv. Metodou jejich práce nesmějí být zasedání a porady, nýbrž 
přímý styk s představenstvy JZD a řediteli státních statků, živě řízení 
přímo na místě s vymezením konkrétní odpovědnosti odborných pra- 
covníků výrobní zemědělské správy a odpovědných technickohospodář- 
ských pracovníků jednotlivých zemědělských závodů. 

Stranické řízení zemědělské výroby, jeho styl a metody bude třeba 
změnit zejména ve vztahu k výrobním zemědělským správám a zvláště 
na stupni okresu směrem k základním organizacím na vesnicích, v JZD 
a na státních statcích. Jde o nový kvalitativní krok ve stranickém ří- 
zení ekonomiky. Jím musí být ovlivněna řídící činnost okresu 1 základ- 
ních organizací na všech pracovištích. 

Často konstatujeme, nejen v zemědělské výrobě, ale £ v průmyslu, 
že usnesení strany se nedostávají na pracoviště k lidem. Zůstanou 
mnohdy na úrovní okresu, v závodech snad ještě na úrovní celozávod- 
ního výboru strany. Politika strany jako by končila v okrese nebo na 
celozávodním výboru. Lidé často ani neznají některá závažná stranic- 
ká usnesení, nebo jim nebyl dostatečně vysvětlen jejich smysl; proto 
nejsou často ani připravení tato usnesení plnit. 

Tuto skutečnost jsme si uvědomili a ověřili pří prosazování výzvy 
krajského výboru: »Každý komunista konkrétní stranický úkol v roz- 
voji materiální výroby.« V čem je smysl této výzvy a jaký sleduje cíl? 

Hlavní smysl spočívá v tom, aby základní organizace strany pro- 
níkly k ekonomickým problémům pracoviště a stranicky, tj. náročně 
a zásadově, je řešily; aby v řešení výrobních úkolů stáli komunisté 
v čele. Prostřednictvím konkrétních stranických úkolů řeší organizace 
strany rozhodující problémy každého pracoviště. Pomoc výrobě orga- 
nizujeme rovněž konkrétními stranickým! úkoly 1 na nevýrobních úse- 
cích. 

Cílem výzvy je dosáhnout postupně vysoké aktivity každého komu- 
nisty a všech stranických organizací ve výrobě, jak to požadují stanovy 
strany přijaté XII. sjezdem. Komunisty a stranické organizace zásadně. 
hodnotíme podle plnění stranických úkolů, vycházejících z potřeb pra- 
covišť. 

Tato výzva je nyní známa v celém kraji, všem komunistům 1! mnohým 
bezpartijním. Je dobře přijímána a v podstatě 1 správně pochopena. 
Mnoho stranických organizací z nejrůznějších úseků výroby již uplat- 
ňuje metodu řešení problémů pracoviště prostřednictvím stranických 
úkolů. V Závodech Jana Švermy Brno prosazují stranické organizace 
novou pokrokovou techniku — válení vnitřního závitu — právě kon- 
krétními stranickými úkoly. Obdobně zde prosazují pokrokové postupy 
pří lisování a kování jednotlivých součástek, dosahují značného zvýšení 
produktivity práce a snížení vlastních nákladů. V Královopolské stro- 
jírně Brno uložily stranické úkoly komunistům, kteří odpovídají za rea- 
lizaci pěti investičních celků sledovaných vládou. V ZKL Líšeň vse 
soustřeďují stranické úkoly na ty úseky, které rozhodují o plněn) plá- 
nu výroby ložisek, Komunisté překonávají vznikající nedostatky, stavějí 
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se do čela pracujících při odstraňování současných potíží a dostavují 
se první výsledky: plán je plněn. : 

V řadě závodů a JZD dostali komunisté jako stranický úkol přejít 
na ohrožená pracoviště nebo posílit zemědělskou výrobu. Během dvou 
měsíců jsme takto získali pro naší zemědělskou výrobu 398 odborníků 
a mechanizátorů, kteří přešli ze závodů a různých institucí do JZD. Ja4 
již bylo řečeno, 1 na nevýrobních úsecích jsou ukládány komunistům 
stranické úkoly na pomoc výrobě. Například komunisté z Vysokého 
učení technického v Brně — katedra tváření — dostali stranický úkol: 
ve spolupráci se závodem Sfinx Brno vyřešit výrobu van tažením. Po- 
dobné úkoly jsou ukládány 1 komunistům na universitě a Vysoké škole 
zemědělské. 

Jaké jsou zkušenosti z používání této metody stranického řízení vý- 
roby? Především se ukazuje, že mnohé základní stranické organizace, 
a to 1 ve velkých závodech, dosud neřídily skutečně stranicky výrobu, 
tj. nepronikly k její ekonomické a technické problematice. Byly plně 
odkázány pouze na stanoviska a názory vedoucích hospodářských pra- 
covníků. V těchto organizacích výbor mnohdy neví, jaké úkoly uložit 
komunistům, neboť nezná ekonomické a technické problémy praco- 
viště, zabývá se jimi pouze obecně a nezásadně. Naopak v těch orga- 
nizacích, kde již skutečně stranicky řídí výrobu, prověřují práci hos- 
podářských vedoucích, nemají aní s metodou ukládání stranických úkolů 
žádné problémy. 

Intenzívnější praktickou péčí £ pomoc vyžadují stranické organizace 
na úseku zemědělské výroby, jejíchž úroveň práce je podstatně nížší 
než na závodech. Přitom zde vyvstává jeden zásadní problém Stranic- 
ké organizace na úseku zemědělské výroby, tj. převážná většina ves- 
nických organizací, jsou organizacem! dělnickými a zaměstnaneckými, 
a nikoliv organizacemi zemědělských družstevníků. Výbory vesnických 
organizací jsou převážně složeny z dělníků. Z 1393 předsedů vesnic- 
kých organizací strany je pouze 138 členů JZD. Z 9989 členů výborů 
vesnických organizací je jen 1582 členů JZD. Převážná většina předse- 
dů vesnických organizací jsou dělníci (34,7 %) nebo technickoinženýr- 
ské kádry (22,4%). Ve výborech vesnických organizací je 31,3 % děl- 
níků, 16,4% technickoinženýrských kádrů a jen 15,8 % družstevníků. 
Stranických organizací v JZD máme v našem kraji jen 336. 

Silná účast dělnické třídy na vesnici a práce komunistů-dělníků ve 
stranických organizacích měla neobyčejně pozitivní význam v období 
socialistické přestavby vesnice. Dělníci a pracovníci závodů bydlící 
na vesnicí obhájili družstevní politiku strany a dovedli pro nl získat 
malého a středního rolníka. Tím byl upevněn třídní svazek na naší ves- 
nici. 

V současné době řešíme však na vesníci problémy výroby a úloha 
dělnické třídy je jiná, než byla v období kolektivizace. Dělníci a za- 
městnanci závodů mohou ve výborech naších vesnických organizací po- 
radit, vnést do práce určitou disciplínu, učit družstevníky podobné 
organizac! práce, jaká existuje na závodech. Nemohou však úspěšně 
řídit stranicky zemědělskou výrobu. Schází jim zpravidla základní 
předpoklad — výrobní zkušenost, přímá účast na zemědělské výrobě. 
Problémy zemědělské výroby se dovídají z druhé ruky. 


Tuto situaci nelze překonat ze dne na den. je pravda, že potřebuje- 
me dělníky a zaměstnance závodů ve výborech základních stranických 
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organizací na vesnicích. Bez jejich aktivní práce bychom za současné- 
ho stavu politickou prácí na vesnici nezajístili. Ukládáme doxonce 
v tom směru některým soudruhům v závodech stranický úkol — praco- 
vat na vesnicí. Perspektivně je však nezbytné budovat v zemědělské 
výrobě postupně novou stranickou základnu, zakládat stranické orga- 
nizace v JZD a posilovat je mladými! družstevníky, absolventy země- 
dělských škol £ těmi komunisty, které získáme ze závodů nebo Institu- 
cí. Stranicky řídit zemědělskou výrobu v JZD a na státních statcích 
mohou jen tí komunisté, kteří se aktivně účastní zemědělského výrov- 
ního procesu, ať již manuálně, nebo řídící a organizátorskou činností. 

Stranické řízení výroby nemůže být prosazeno až na pracoviště bez 
účinné pomoci okresních a celozávodních výborů strany. Tyto orgány 
musí velmi soustavně a cílevědomě učit základní organizace řídit m3- 
teriální výrobu. Usnesení ústředního výboru o přestavbě řízení země- 
dělské výroby ukládá: »Pro řízení práce stranických organizací ua 
vesnici bude účelné vyčlenit skupinu stranických instruktorů, kteří 
pod vedením tajemníka OV KSČ pro zemědělství budou pracovat ve 
svěřených základních organizacích, rozvíjet aktivítu komunistů a ostat- 
ních pracujících a spolu s výrobními instruktory a ostatními odbornými 
pracovníky výrobní správy bojovat o plnění a přexračování plánu v z8- 
mědělských závodech.« 

Naše zkušenosti v kraji potvrzují, že řízení základních organizací 
z okresu jen pomocí aktivů a porad, pomocí všeobecných rad a usne- 
sení je neúčinné. Osvědčuje se diferencovaný přístup k jednotlivým 
organizacím a konkrétní pomoc při řešení problémů stranické práce 
na místě. Takovou metodu práce se základními organizacemi sl však 
dosud naše okresní a celozávodní výbory strany plně neosvojily. Jde 
o proces, který bude vyžadovat jistě veliké úsilí v ideologické, orga- 
nizační 1 kádrové prácí strany. 


© © Organizační strukturu podřídit potřebám výroby 


Domnívám se, že je třeba zvážit, zda v současných podmínkách od- 
povídá potřebám zvyšovat účinnost stranického řízení nynější orga- 
nízační výstavba strany; zda jsme příliš neulpěli na územní zásadě 
a zdůrazňování území (tj. funkce kraje a okresu) a nepotlačíli funkcí 
výroby, výrobní princip ve výstavbě stranických organizací. 

Nemám na myslí mechanické převzetí zkušeností KSSS. Musíme při- 
hlížet k naším podmínkám, zejména ke dvěma zvláštnostem. Za prvé 
k početní síle naší strany, k počtu základních organizací a koncentra- 
ci komunistů v některých výrobních odvětvích na úseku řízení a sprá- 
vy. Za druhé k tomu, že naše vesníce není jen zemědělská, ale země 
dělsko-dělnická nebo zemědělsko-zaměstnanecká, a to má svůj odraz 
ve složení stranických organizací | v existenci instituce tzv. registro- 
vaných členů strany, se kterou se v organizační výstavbě jiných stran 
nesetkáváme. 

Nutnost řešit některé tyto naše specifické problémy ve stranické vý- 
stavbě a naléhavost upevnění výrobního principu lze ukázat na orga- 
nízacích strany v hlavních odvětvích strojírenské výroby v městě Brně. 
Jaká jsou zde hlavní odvětví? Je to především výroba traktorů a ku- 
ličkových ložisek, parních a plynových turbín, výroba zařízení pro 
chemický průmysl, výroba lisů a tvářecí techniky, dále pak výroba 
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kancelářské, dálnopisné a výpočetní techniky, elektrických točivých 
strojů a zařízení. Podle stanov strany řídí všechny základní organiza- 
ce — kterých je v brněnském strojírenství 378 a je v ních organizová- 
no 18 462 členů a kandidátů — městský výbor strany, který má práva 
okresního výboru. 


Městský výbor strany může řídit takové množství základních orga- 
nizací jen prostřednictvím celozávodních výborů za pomoci obecných 
pokynů a usnesení. Při vší snaze není s to hluboce proniknout do pro- 
blematiky jednotlivých odvětví, natož pak jednotlivých závodů a cechů 
v těchto odvětvích. Je to prostě nad síly tohoto orgánu. Hluboké eko- 
nomické rozbory jen dvou až tří odvětví strojírenské výroby v jednom 
roce vyžadují mnoho úsilí stranických pracovníků, členů orgánů 1 akti- 
vu. Městský výbor strany je kromě toho povinen pečovat o další stov- 
ky stranických organizací. Na území města Brna je celkem 999 základ- 
ních organizací strany s vysokým počtem členů a kandidátů. Možnost 
řídit základní organizace skutečně diferencovaně a se znalostí věci, 
řídit stranícky ekonomiku, je velmi problematická. Ukazuje se proto 
nutnost posílit celozávodní výbory strany, které se mohou — pokud 
jde o stranické řízení ekonomiky — mnohem více specializovat. Dovo- 
luje jim to rozsah stranické čČínnosti, který je omezen pouze na dané 
odvětví. Tyto orgány by bylo třeba posílit kvalifikovanými pracovníky, 
vybraným aktivem speclalistů a rozšířit | jejich práva a povinnosti. 
Prozatím je 1 mezi jednotlivými celozávodními výbory strany značná 
nivelizace. Předseda celozávodního výboru v Závodech Jana Švermy, 
kde je 54 základních organizací, má stejné postavení (pracovník 
MěstV KSČ) jako předseda celozávodního výboru v n. p. Tesla, kde je 
pouze 6 organizací. I postavení těchto dvou celozávodních výborů je 
stejné; jsou podřízeny MV KSČ, mají stejná práva a povinnosti. 


Taková praxe ve výstavbě strany vytváří objektivní podmínky ke 
všeobecnému řízení stranických organizací i výroby pomocí porad 
a aktivů. Nedává orgánu možnost proniknout v řízení k problematice 
ye tj. 1 ke skutečné problematice jednotlivých základních orga- 
nizací. 


Organizační výstavba nebyla nikdy v naší straně samoúčelnou zále- 
Žitostí, vždy napomnáhala ke splnění politických úkolů a cílů strany. 
Proto 1 dnes, kdy se do popředí politických zájmů strany dostává ma- 
teriální výroba, kdy jde o to, aby strana plně ovládla problémy ma- 
teriální výroby a úspěšně je řídila, bude třeba kriticky přehodnotit 
a postupně upravit organizační výstavbu strany a posílit výrobní prin- 
cip. 


© Zvýšit úroveň stranických pracovníků a stranického aktivu 


Zásadní význam v kvalitativně nových nárocích na stranické řízení 
výroby má odborná a politická úroveň stranických pracovníků a akti- 
vu jednotlivých orgánů. Současné požadavky na pracovníka strany 
Jsou však nejen politická vyspělost a oddanost věci strany. Do popře- 
dí vystupuje stále více odborná kvalifikace a přímá výrobní zkušenost 
z odvětví, za které odpovídá nebo které politicky řídí. Platí zde zásada: 
»Kdo chce řídit, musí znát.« 
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V politické prácí se na různých pracovištích setkáváme s rozporem 
mezi političností a odborností u některých pracovníků a funkcionářů. 
Máme totíž na jedné straně aktivní funkcionáře, na nichž Často leží 
celá tíha stranické práce, kteří však zůstávají pozadu po odborné strán- 
ce. Nejsou řídké případy, kdy jsou tito obětaví funkcionáři přehlíženl 
hospodářskými pracovníky 1 specialisty a často na to doplácí i auto- 
rita strany, zvláště pak správné uplatňování práva kontroly. Náročnost 
stranických organizací na hospodářské pracovníky je v průměru nízká. 

Na druhé straně máme na nejrůznějších pracovištích značný počet 
komunistů-specialistů, kteří málo stranicky pracují, několik let navště- 
vují nejnižší útvary stranického školení a při řešení technických 
a ekonomických problémů se pak u nich projevují apolitické tendence. 
Jejich apolitičnost spočívá zpravidla v nedocenění společenských 
zájmů a v přeceňování úzkých podnikových čí resortních zájmů. 

Rozpor mezi apolitičností a odborností je třeba energicky řešit, a to 
dvojím způsobem. Za prvé zvyšovat odbornou úroveň stranických pra- 
covníků, jejich technické a ekonomické znalosti. V Jihomoravském 
kraji jsme na základě usnesení ÚV KSČ zpracovali výhled na nejbližší 
léta, ve kterých si bude zvyšovat odbornou kvalifikaci na středních 
a vysokých školách dálkovým studiem přes sto stranických pracovní- 
ků. Nemáme takovou představu, že by snad měl být stranický pracov- 
ník úzce specializovaným odborníkem. Úzká specializace není k výko- 
nu politické práce nezbytná. Jde o základní odborné vědomosti v roz- 
-sahu střední nebo vysoké školy. Zvýšení odbornosti politických pra- 
covníků nelze také chápat mechanicky. To by pak bylo možno vzít 
prostě inženýry, agronomy a techniky z výroby a posadit je na stra- 
nické výbory. Dobře víme, že funkcionáře nevychovají aní stranické, 
ani odborné školy; životní university, třídní zkušenost soudruhů jsou 
nezbytné pro úspěšnou činnost stranického aparátu. Nadto řada stra- 
nických pracovníků je ve funkcích z rozhodnutí volených orgánů a jsou 
členy těchto volených orgánů. 


Za druhé je nezbytné zesílit prácí s aktivem specialistů, a to jak 
v Ideologické práci, tak praktickým přidělováním stranických úkolů. 
Zkušenosti, které jsme získali při uplatňování výzvy KV KSČ »Každý 
komunista konkrétní stranický úkol v rozvoji materiální výroby«, uka- 
zují, že komunisté-specialisté ochotně a s vážností přijímají a plní stra- 
nické úkoly. Specialisté se osvědčují I v práci výborů základních orga- 
nizací, v aktivech CV a OV KSČ, kde platným způsobem pomáhají 
stranickým orgánům kvalifikovaně uplatnit vedoucí úlohu a právo kon- 
troly v různých odvětvích výroby. 

Při současném pojetí stranického řízení výroby je nezbytné pracovat 
s odborným aktivem. Nejde jen o kolektivní moudrost, která je nejlep- 
ším obranným prostředkem proti subjektivním analýzám a rozhodnu- 
tím. Odborný aktiv může př! správném řízení doplnit jednotlivým pra- 
covníkům orgánu znalosti příslušné specializace. Bez odborného aktl- 
vu nelze uplatnít kvalifikovaně ani právo kontroly a vytvořit ze stra- 
nických orgánů na pracovištích důstojné partnery pro hospodářské ve- 
dení. Dosud se ve většině organizací práce s aktivem odborníků zužo- 
vala jen na hospodářské vedení závodu a jednotlivých pracovišť. Ke 
skutečně objektivnímu posouzení odborných otázek, k prověření čin- 
nosti hospodářského vedení je třeba vytvářet 1 odborný aktív z řado- 
vých techniků a specialistů-komunistů i nejlepších bezpartijních. Sou- 
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stavná práce s odborníky-komunisty zvyšuje jejich političnost. a při- 
poutává je pevně na stranické pozice. 


* 


Úkol dne spočívá v tom, aby naše stranické organizace ovládly pro- 
blémy výroby, její techniku, technologii 1 organizaci. Neznamená to, že 
nyní stranické orgány nahradí hospodářské vedoucí a státní orgány. 
Takový výklad neodpovídá správnému pojetí stranického řízení výro- 
by. Je naopak nutné zdůraznit, že zde existuje a bude ještě dlouho 
existovat dělba práce mezi stranickými, hospodářskými t státními orgá- 
ny a nebylo by v žádném případě účelné, kdyby například OV KSČ na- 
hrazovaly zemědělské výrobní správy pří operativním, odborném ří- 
zení zemědělské výroby. 

Stranické řízení se odlišuje a bude odlišovat svým obsahem | for- 
-mou od řízení hospodářského. V jeho obsahu jsou na prvém místě tá- 
kové úkoly jako obhajoba a prosazení celospolečenských zájmů, práce 
s Hdmli a jejich komunistická výchova. Proto říkáme, že ve stranickém 
řízení musí být spojena odbornost s političností, znalost techniky 
a technologie 1 ekonomiky výroby nebo- výrobního procesu, který stra- 
na chápe jako vysoce společenskou záležitost, kde jejím posláním je 
především zobecňovat a dále rozvíjet vztahy mezl lidmi, a to vztahy 
nové, soclalistické a komunistické. | 

K takovému pojetí řídící činností strany je tedy pro stranického 
funkcionáře nebo pracovníka stejně nezbytná znalost ekonomiky, ale 
také filosofie, neboť bez znalosti například gnoseologie se nedopracu- 
je k solidní analýze nejrůznějších jevů charakteristických pro výrob- 
ní procesy. Stejně tak neuplatní správně metodu hlavního článku 
v praktické organizátorské činnosti. Stranícká práce potřebuje vše- 
stranně vzdělané pracovníky, kteří se nikdy nepřestanou učit z knih 
1 ze života. 

Před stranickými orgány a organizacemi, před všemi komunisty stojí 
závažný úkol: Ovládnout problémy materiální výroby v průmyslu 
1 v zemědělství. Hluboce analyzovat a zobecňovat jednotlivé výrobní 
zkušenosti lídí a Činít z ních závěry pro stranickou práci. Prosazovat 
osvědčené pokrokové způsoby výroby, novou techniku, technologií 
l organizaci práce. Dobře porozumět lidem na pracovištích a pochopit, 
že zde se rozhoduje o naších rezolucích, usneseních a direktivách. To 
je cesta k překonání současných nedostatků v národním hospodářství, 
cesta k dalšímu rozvoji socialistické společnosti. 
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A ESEJE 


Jiří Sekera 


Elektrifikace, ješ je základem... 


..pří výstavbě ekonomiky komunistické spo- 
lečností má v rozvoji všech odvětví národního 
hospodářství, v zajištění veškerého současného 
technického pokroku vůdčí úlohu. (Z programu 
KSSS.) 


V posledních měsících jsme slyšeli nemálo názorů na způsoby, jak 
obnovit proporcionalitu v národním hospodářství. Názorů vážných 
a podložených argumenty i nahodilých a intuitivních, povrchních 1 ob- 
sáhle zdůvodňovaných. Nikdo nemůže popřít, že ovzduší, které v této 
diskusl od začátku panovalo a panuje, umožňuje nejširší výměnu sta- 
novisek. To je nesmírně cenný fakt, podmínka skutečně tvořivého roz- 
voje ekonomického myšlení. 


Velmi zřetelně se to potvrzuje při vyjasňování problémů spojených 
s optimalizací struktury československého národního hospodářství. 
O tom, že dosavadní vývoj struktury snižuje efektivnost vynakládání 
společenské práce a je jednou z podstatných příčin současných hospo- 
dářských potíží, není pravděpodobně třeba dnes už někoho přesvěd- 
čovat. To ale neznamená, že každý jiný návrh na koncepční řešení 
struktury must být lepší než to, co máme dosud. 


Ukazuje se, že určovat zásadní hlediska pro optimalizact struktury je 
nesmírně složitá, náročná a zejména pracná Záležitost. Nemůže být 
uspokojivě vyřešena, jestliže bychom nebrali! v úvahu podmínky vyplý- 
vající z komplexu přírodních, geografických a jiných poměrů, stupně 
vývoje výrobních sil, jestliže bychom své představy neustále nezpřes- 
řovali v souladu s vědeckotechnickým rozvojem a podle perspektlv 
prohlubování mezinárodní dělby práce. K sertózním výsledkům je mož- 


no se propracovávat jen krok za krokem při současném zkoumání eko- 
nomické i technické stránky věci a z jednotlivých poznatků neustále 
prověřovaných ve vzájemných souvislostech vytvářet stále určltější 
obrysy budoucí struktury národního hospodářství. 

Přitom ovšěm je třeba respektovat obecné elementární předpoklady 
rozvoje výrobních sil, všeobecně platné jak v socialistických, tak v ka- 
pitalistických státech. Nejdůležitější z těchto základních předpokladů 
je neustálé vyvažování energetické bilance země, zvláště potom zabez- 
pečení dostatku levné energie s nejuniverzálnějším užitím — elektřiny. 
Vadou různých návrhů na zlepšení struktury národního hospodářství, 
které jako by nebraly na vědomí existenci! takového požadavku nebo 
jeho dosah nedoceňují, je stejná nedůslednost, jakou v dosavadním 
vývoji národního hospodářství právem kritizujeme. 


e příznačné a zcela logické, že všechny vážné úvahy o dalším 
Ť zaměření rozvoje národního hospodářství, nechť se počínají kde- 
koli, nutně se v jgdnom bodě musí sejít: to právě u problémů energie. 
Neexistuje koncepce, která by jej nemusela vyzvednout na přední, ne-li 
vůbec na první místo. Závěr, že bez předstihu v dodávkách energie nelze 
trvale počítat s kvantitativním 1 kvalitativním rozvojem národního hos-e 
podářství, není přirozeně žádným novým objevem. Jde tu o železnou 
zákonitost, kterou poznaly všechny země, které budují na moderních 
základech své hospodářství a která byla také cílevědomě a s velkým 
důrazem prosazována i od samých počátků sovětského státu. 


Přesto se domntvám, že je nutno znovu se k tomuto prvému písmenu 
abecedy hospodářské výstavby vracet a že se po právu stává středem 
pozornosti v úvahách o koncepci dalšího rozvoje našeho hospodářství. 
Je to požadavek zdaleka ne diktovaný jen potížemi 
letošní zimy; 1 když je třeba říci, že nezvykle dlouhé a tuhé 
mrazy a nedostatek vody vyhrotily situaci až téměř do kritického 
stádia, kdy se dodávky elektrické energie spolu s uhlím a plynem stá- 
valy limitujícím činitelem výroby. V podstatě se však potirdilo velmi 
výrazně, a fo pro nás za značně nepříznivých okolností, co už bylo 
známo: že výroba elektrické energte t efektivnost 
Její spotřeby (ať již z jakýchkoli důvodů) neod- 
povídá současným, tím měně perspektivním poža- 
davkům našeho národního hospodářství. 

Je paradoxm, že si nesmírný význam a univerzálnost působení elek- 
tříny v našem životě nejvíce uvědomujeme právě tehdy, když je ji nedo- 
statek. Paradoxem proto, že o její důležitostt nikdy nikdo nepochyboval. 
V praktických opatřeních, v plánu i jeho realizaci se však tato priorita 
neodrazila dosti výrazně. Koneckonců se tedy zdá, že život nás usvědčil, 
že jsme vzdor všem uznávaným zásadám význam elektrické energie 
málo docenili. Není tedy nijak zbytečné znovu se nad její úlohou v ná- 
rodním hospodářství zamyslet. 


MY bych teď použít osvědčeného způsobu a psát o tom, co všechno 
by se mohlo stát, kdyby se prostě z elektráren přestala do sítí 
rozlévat energie, která si v mnoha směrech právem zaslouží epiteton 
životadárná... Jistě by to mohlo být líčení nejen působivé, ale namnoze 
i drastické. Není ho však jistě třeba. Vždyť je naprosto zřejmé, že 
elektrická energie rozhoduje nejen o plynulém chodu národního hospo- 
dářství, o možnostech jeho dalšího vývoje. Její význam chápeme i z da- 


oby 


leko šlrších hledisek. Nedopustím se snad velké nepřesnosti, jestliže ji 
označím za účinného katalyzátora veškerého společen- 
ského vývoje našeho stoleti. 


Od doby, kdy Lenin s přesnostt takřka matematickou formuloval svou 
vizi komunismu do rovnice KOMUNISMU S = SOVĚTY + ELEKTRIFIKACE 
uplynulo více než 40 let. Teze, kterou mnozí současníct dosti dobře ne- 
mohli pochopit, potvrdila svou pravdivost a oprávněnost tak výrazně, 
že i po těchto čtyřech desetiletích je v plném slova smyslu žhavě 
aktuální a naprosto platná. Ba zdá se, že právě dnes dává dosažená 
úroveří společenských vztahů stejně jako pokroky v rozvoji výrobních 
sil možnost plnějít pochopit hloubku a celý rozsah 
této jasnozřivé Leninovy myšlenky. 


Výsledky, ke kterým dospívá současná věda, otevírají nové perspek- 
tivy a potvrzují, že pojem elektrifikace, který Lenin sám nechápal nikte- 
rak úzce, nabíjvá stále širšího obsahu. Kdysi bylo jejím cílem rozsvítit 
žárovky v poslední vesničce, roztočit elektromotory v továrnách a ze- 
mědělských družstvech. Přineslo to nebývalý ekonorhický efekt a sou- 
časně obrovský společenský pokrok. Nové možnosti slibují stejné, ne-li 
rychlejší skoky vpřed. 

Není nijak náhodné, že v úvahách o elektrifikaci se znovu a znovu 
objevují Leninovy myšlenky a citáty z jeho díla. Také na XXII. sjezdu 
podtrhl soudruh Chruščov jeho slova: „Elektrifikace na půdě sovětského 
zřízení přinese definitivní vítězství základů komunismu.a 

Ale nejde jen o citáty, nýbrž o skutečnost, o reálně podmínky, o prak- 
tickou činnost. 

Jak bylo řečeno na XXII. sjezdu KSSS, sovětská elektroenergetíka 
se rozvíjí nyní na nové technické základně. Můžeme tů skutečně pozo- 
rovat obrovské tempo. Zatímco na sjezdu se hovořilo o výrobě turbín 
o výkonu 200—225 megawattů a projektování turbín 500megawatto- 
vých, objevují se nyní zprávy o agregátech ještě výkonnějších. Byly 
schváleny projekty t na turbíny 800Omegawattové a na podzim loňského 
roku oznámil akademik M. Kostěnko, že se pracuje na projekci mamu- 
tích tepelných turbín o obrovském výkonu 1000 megawattů (1 miliarda 
wattů). 

Svým nesmírným bohatstvím ještě plně neoceněných energetických 
zdrojů je Sovětský svaz ve světě prakticky bez konkurence. Obří agre- 
gáty, které se tu uvádějí do provozu, je budou proměňovat v ušlechtilou 
energii sloužící plně výstavbě komunismu. To vše je reálný základ 
k oprávněnému oplimismu ve světové soutěži s kapitalismem 1 v oblastt 
elektroenergetiky. 


raťme se však K naší situaci: 

Jestliže musíme konstatovat, že stav ve výrobě elektřiny a poměr 
mezi ní a celkovým rozvojem národního hospodářství v Československu 
je neuspokojivý, nebylo by třeba řící, jaký je optimální poměr mezt 
těmito dvěma ukazateli? 

Lze ho s potřebnou přesností vyjádřit? 

Odpověď na tuto složitou otázku není nikterak jednoduchá. Určitě 
dílčí představy mohou dát výsledky zkoumání meziodvětvových vztahů. 
Nejsou však plně uspokojivé; tuto oblast více než kteroukoliv jinou 
ovlivňují činitelé, jejichž působení se dá odhadovat jen přibližně — 
například výsledky vědy a techniky. 
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A tak úvahy na toto téma jsou zatím viceméně všeobecné a převést je 
do exaktnější polohy je značně složitý, nicméně však naléhavý úkol, 
který by měl být pečlivě zkoumán. Střetávají se tu totiž velmi proti- 
chůdné tendence"* a také zahraniční zkušenosti nejsou jednoznačné. 
Právě proto je však třeba komplex těchto otázek z různých stránek peč- 
livě studovat. Mnoho poznatků můžeme získat i pečlivým rozborem 
vývoje elektroenergetiky v naší republice. Všimněme si jej aspoň ve 
stručnosti. : 

V roce 1961 bylo vyrobeno na 1 obyvatele v Československu 1975 
kWh. Samo o sobě to znamená slušný evropský průměr; předstihují nás 
některé země [především skandinávské) hlavně díky svým výhodným 
podmínkám: Norsko 9254 kWh, Švédsko 5104 kWh, Finsko 2269 kWh, 
dále Anglie 2484 kWh, NDR 2483 kWh a NSR 2267 kWh. Ze zámořských 
států vyniká vysokým průměrem především Kanada 6208 kWh a Spo- 
jené státy 4784 kWh. Československo, zejména v důsledku rozvinuté 
těžby uhlí, dosáhlo poměrně značné úrovně ve výrobě elektřiny na 1 oby- 
vatele. 

Přesto ovšem nemůžeme být spokojeni, právě proto, že zřetelně poci- 
fujeme, že našemu vyspělému hospodářství tato úroveň nepostačuje. 

Jak to vysvětlit? 


Vždyť každý by mohl vyjmenovat celou řadu známých jmen, která se 
stala v našem elektrárenství už samostatnými pojmy: Nováky, Hodonín, 
Komořany, Poříčí, Opatovice, Mělník, Tisová a další... 


Vysvětlení najdeme, jestliže se pokusíme naplnit konkrétním obsa- 
hem obecné základní teze o roli elektřiny, o nichž se hovoří v úvodu. 
Především je známo, že dostatek elektrické energie je předpokladem 
nejen pro zvyšování objemu produkce, ale i pro růst technické 
a technologické úrovně výroby. U nás, kde je např. stále 
ještě podíl ručních prací značně vysoký, mustme nutně počítat s pří- 
růstky energie, která postupně nahradí fyzické výkony lidí. Ještě dnes 
jsou průmyslové obory, kde činí podíl ruční práce až 70%, výjimkou 
nejsou činnosti, kde se poltybuje ruční práce okolo 50%. Nepříznivý 
stav je v tomto směru přirozeně 1 ve stavebnictví. 


Elektrická energie tu nesporně umožní pronikavě zvýšit produktivi- 
tu práce. Přitom je ovšem třeba brát zřetel na zkušenosti, které ukazují, 
Ze produktivita práce zpravidla neroste stejně rychle, jak se zvyšuje 
vybavení elektrickou energií. 


Výhledy na zásobování energií podstatně ovlivňují možnost změn 
struktury v národním hospodářství. Je známo, že některá odvětví (ze- 
jména chemie a hutě) kladou velké požadavky na dodávky elektřiny. 
Obojí odvětví chceme dále rozvíjet: v hutnictví má být dosaženo v roce 
1970 asi 12 míl. tun oceli (z dnešních asi 7640 mil. tun), v chemil se 
rozeběhne a zvýší objem řady výrod, bez nichž se nemůžeme obejít 


* Z některých pramenů se udává, že za desítiletí 1950—1960 vzrostla spo- 
třeba elektřiny všeobecně na jednotku průmyslové výroby až o 60%. To je 
důsledek lepšího vybavení pracovišť elektrickou energií, zavádění nových 
technologií atd. Na druhé straně se může u konkrétních výrobků spotřeba 
elektřiny snížit s použitím technicky dokonalejších elementů (například polo- 
vodičů) atd., a také ovšem růstem produktivity práce při zvyšování sériovosti 
výroby atd. Např. v automatické lince se může spotřeba elektřiny na 1 výro- 
bek snížit téměř o polovinu. 
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a které si ovšem vynucují obrovské dodávky elektřiny: kaučuk, čpavek, 
polystyrén, PVC, kyselina sírová aj.“ Jde tedy o variantu programu, ve 
které se enormně kumulují požadavky na elektrickou energii. Přitom 
je třeba počítat s tim, že už dnes připadá v Československu daleko 
nejvyšší podíl z vyrobené elektřiny na průmysl; 
relativně mnohem více (skoro 70%) nef např. 
v USA (asi 50%) Anglii, NSR 1 SSSR. 


Elektřina jako univerzální energie neovlivňuje ovšem jen vývoj 
v průmyslu; hr.je prvořadou roli i v zemědělství, dopravě, obchodu ů 
službách obyvatelstvu vůbec, v domácnostech atd. Dostatek elektřiny 
je 1 nezbytnou hmotnou podmínkou dokonalé organizace života společ- 
nosti i jeho vysoké kulturní 1 hmotné úrovně. 


Ve všech těchto oblastech nároky na spotřebu elektřiny rychle rostou. 
Žádná z nich se nemůže vzdát svého podílu na přírůstku výroby elektři- 
ny — třeba ve prospěch průmyslu. V dopravě se například v letech 
1950— 1961 sice skoro zdesateronásobil počet kilometrů elektrifikova- 
ných tratí, ale v podstatě je to stále počátek elektrifikačního procesu. 
Z celkového množství vyrobené elektřiny se u nás zatím v dopravě spo- 
třebovávají jen asi 2 %l 


V domácnostech přibylo od roku 1953 1,2 miliónu televizorů, množství 
praček, chladniček, vysavačů atd. Nikdo by však jistě nechtěl tvrdit, 
že dnešní stav je ideální a konečný — jak pokud jde o vybavenost dneš- 
ními elektrospotřebiči, tak pokud jde o jejich druhy a kvalitu. V země- 
dělství pracovalo v roce 1961 proti roku 1955 o 11400 více automatic- 
kých mlátiček, rozšiřuje se užívání transportérů, bojlerů, šrotovníků, 
inkubátorů atd. Z návrhů na úplnou mechanizaci! zemědělských pract 
vyplývá, že požadavky na dodávky elektřiny v přepočtu na 1 ha země- 
| dělské půdy podstatně vzrostou. Zatímco v roce 1955 činila spotřeba 

málo přes 50 kWh, v roce 1965 má dosáhnout už 95—123 kWh, v roce 
1970 asi 160—246 a o 5 let později již 270 až téměř 500 kWh.** 


Jakkoli je výběr takových příkladů náhodný, přesto je živým svě- 
dectvím rychlého tempa rozvoje na všech stránkách — a také tedy 
rostoucích nároků na elektřinu. 


rovnejme však komplexnější údaje: např. proporce v dosavadním 

vývoji výroby elektrické energie a průmyslové výroby,*"** a to 
nejlépe v několika časových úsecích. I když je relace mezi výrobou 
elektřiny a průmyslovou výrobou (jako jejím odběratelem) relact mezi 
částí a celkem [spotřebitelů je víc), přesto je to poměr relativně sta- 
bilní, a proto má toto porovnávání vývoje své oprávnění (výchozí 
rok = 100). 


* Dr. inž. L. Kopec uvádí ve své publikaci »Rozvoj energetické základny 
v ČSSR« (SNTL — 1962) tyto údaje o měrné spotřebě elektřiny v kWh na tunu 
výrobku: kaučuk — 40000, hliník 19000, čpavek elektrolytický 12000, viskó- 
zové hedvábí 8000, textil jemný 2500, elektroocel 800, papír 522, a pro srov- 
nání — pečivo 15. 

** Podle knihy »Elektriflkace zemědělského závodu«, kolektiv autorů, SZN 
1962. 

*** Relace mezi těmito dvěma ukazateli je ovšem jednou z možností, kromě 
nt by bylo možno volit 1 jiné. Údaje a propočty podle Statistické ročenky ČSSR 
1962. 
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Období Index růstu průmyslové výroby Index růstu výroby 


elektřiny 
1937—1961 439 655 
1948—1961 405 359 
1955—1981 181 179,5 


Tyto údaje“ nejsou sice příliš uspokojivé, nemusí ovšem také samy 
o sobě nutně vzbuzovat pesimismus. Nároky na elektřinu nerostou totiž 
vždy v konstantních relacích k růstu průmyslové výroby. (jde tu, jak 
již bylo řečeno, o složitý vztah, který je např. velmi ovlivňován struk- 
turou výroby.) Bylo by nehospodárným umrtvováním prostředků, kdyby 
se mechanicky reguloval předstih výroby elektřiny před průmyslovou 
výrobou tím, že by se stavěly elektrárny, jejichž výkon by nemohl být 
v dané nebo dohledné době využit. 

Přesto však je zřejmé, že l když donedávna byly v podstatě požadav- 
ky na elektřinu uspokojovány (a například růst technické úrovně vý- 
roby nebyl omezován nedostatkem elektrické energie), nebyl minulý 
vývoj v této oblasti vzhledem Kk vývoji struktury národního hospodářství 
a rýsujícím se potřebám elektrické energle zcela zdravý. S určitostí 
lze říci, že k obrácené relaci — tj. k rychlejšímu růstu celkové prů- 
myslové výroby oproti! výrobě elektřiny (tj. jevu, který lze připustit 
snad jen dočasně a při zcela zvláštních podmínkách) nebylo u nás 
oprávnění. Přitom je třeba podtrhnout, že v souhlase se škodlivými 
extenzívními tendencemi se postupně zkrátila 1 rezerva v instalovaných 
výkonech na neúnosné minimum. 

Dnes se projevují negativní důsledky tohoto vývoje velmi citelně. 
Vytvořila se napjatá situace, v níž jakýkoli výkyv v předpokládaném 
výkonu elektráren má značný dosah v národním hospodářství. Těchto 
výkyvů jsme bohužel nezůstali ušetření. 

Zde je tedy třeba také hledat příčiny oněch známých výsečí v do- 
dávkách elektřiny v letošní zimě a ostatní pronikavá úsporná opatření, 
která doléhala na náš průmysl l ostatní spotřebitele velmi tvrdě. 

Na napjatém vztahu mezi potřebou elektřiny a možnostmi uspokojovat 
tuto potřebu se ovšem podílí t další okolnost: neracionálnt spo- 
třeba elektrické energie. Stále ještě se u nás, v zemi, která 
nikterak neoplývá energetickýmt zdroji ant elektrárenskými kapaci- 
tami, mnoho této energie proplýtvá.“* V parametrech spotřeby elektřiny 
na mnohé výrobky jsme značně nad úrovní průmyslově vyspělých 
států. Značné ztráty vznikají přímo v elektrárnách: špatnou obsluhou 
agregátů, nedokonalou údržbou, prostojl atd. ztrácíme ročně asi 2,4 mi- 
liardy kWh. Také zastaralost základních fondů, zejména parních kotlů, 


* Údaj z období 1937—1961 zde uvádím pro možnost srovnání s analo- 
gickým obdobím vývoje v zahraničí, o němž se hovoří dále. Pro vlastní hodno- 
cení situace nemá valnou cenu, protože je poznamenán deformacemi z pováleč- 
ných let 1945—1948. 

** Státní energetická Inspekce neustále zjišťuje nové případy nehospodárné 
spotřeby energie vyplývající ze špatné obsluhy velkých spotřebičů (stroje nebo 
soustrojí nejsou dobře seřízené, často běží naprázdno, používá se zbytečně 
stlných elektromotorů tam, kde by stačil mnohdy zlomek výkonu atd.). Další 
plýtvání zaviňuje nedokonalá údržba strojů a zařízení 1 porušování techno- 
Jogické kázně. Například průzkum v 18 vybraných závodech ukázal, že úkol 
ušetřit na současném zařízení 1 % energie je zcela minimální. 
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velmi neblaze ovlivňuje efektivnost výroby elektřiny a připravuje nás 
ročně o statisíce tun paliva. 

Jsou tu tedy značné rozpory mezi kvantitativní a kvalitativní stránkou 
vývoje. Nutné nároky na elektrickou energii vyplývající z prudkého 
rozvoje národního hospodářství, se podařílo až dosud — 1 když často 
s obtížemi a s vypětím sil — v podstatě krýt. Elektřina ovšem nebyla 
využita zcela ejektivně; nechopili jsme se dosti! iniciativně možností, 
kterou dává dosažená úroveň techniky a technologie, abychom pomocí 
elektřiny intenzifikovali výrobu a zvýšili její technickou a kulturní 
úroveň. 

I to je daří vysokým tempům a extenzívnímu pojetí vývoje. Nyní se 
„ovšem vytváří velmi nepříznivé východisko pro určení směru dalšího 
postupu. Právě proto musíme zkoumat tyto otázky velmi podrobně 
a obezřele. Mám zato, že mnohou zkušenost a cennou informaci můžeme 
získat srovnáváním vývoje jiných průmyslově vyspělých států. 

V ekonomickém vývoji vyspělých západních států lze skutečně na- 

lézt mnoho pozoruhodných faktů v oblasti elektrifikace, které by 
měly být u nás pečlivějl zkoumány a studovány. Ne všechny jevy je tu 
možno označit za deformované a za specifické pro kapitalistický vý- 
robní způsob. Kritickým prověřováním techntckoekonomických stránek 
vývoje kapitalistického hospodářství lze odhalit, že se tu prosazují 
tendence obecnějšího charakteru, které — budeme-ll je brát na vědomí 
— mohou příspět k ujasnění problémů spojených s rozvojem našeho 
socialistického hospodářství a. jeho budoucí struktury. 

Elektrifikace je jednou z oblastí kapitalistické ekonomiky, která sl 
nesporně takové pozornostl zaslouží. Kapitalistě pochopili, že otevírá 
obrovské možnosti růstu technické úrovně výroby a tedy i úspor času 
a v zájmu svých zisků se ji snaží využít co nejvšestranněji. My ovšem 
tutéž sílu, tytéž prostředky (a postupně ještě dokonalejší) mustme dát 
ve prospěch celé společnosti. 

Sledujme tedy tendence, které vyplývají z rozvoje výrobních sil 
ve vyspělých státech v oblasti elektroenergetiky. V tomto směru je 
situace zajímavá zvláště v USA. 

Faktem, kterého sl musíme povšimnout, je skutečnost, že výroba 
elektřiny v USA je odvětvím s relativně nejstabilnějším tempem vývoje 
a prakticky jediným odvětvím, které je po dlouhé období uchráněno 
prudkých krtzových výkyvů: za posledních 40 let se množství vyrobené 
elektřiny v každém desetiletí průměrně zdvojnásobuje. Absolutní pří- 
růstky jsou proto zejména v posledních 7—8 letech značné [pohybují 
se od 30—80 miliard kWh). Pro srovnání je zajímavé uvěst vývoj vztahu 
mezi výrobou elektřiny a průmyslovou výrobou (rok 1929=100).* 

V období posledních třiceti let se tu tedy zaznamenává výrazný 


Rok Celková výroba Výroba elektrické energie 
1937 105,2 125,5 
1946 155,2 230,8 
1950 194,7 333,1 
1955 252,6 539,0 
1961 286,8 755,7 


* Podle knihy »Strukturnyje tzmeněnija v promyšlennosti SŠA, Anglii, FGR 
v poslevojennyje gody«. Kolektiv autorů, Moskva 1902. 
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předstih výroby elektřiny. V průmyslu se ovšem spotřebovává jen ast 
M vyrobené elektrické energie; protože však je to podíl dosti stálý, je 
zřejmě, že zásobování průmyslu elektřinou má trvale vzestupný trend. 
Zvláště velké nároky vznikají v chemii" (spotřebuje skoro i/3 veškeré 
elektřiny, která přichází do průmyslu), v metalurgii**“ (podílí se na 
spotřebě 1/5), ve strojírenství (ast 11% spotřeby) a v průmyslu dřevo- 
zpracujícím a paptrenském (asi 10%). Chemie, metalurgie a strojt- 
renství zvýšily svůj podíl na spotřebě elektřiny ze 48,3% v roce 1929 
na více než 63% v roce 1959. Kromě toho ovšem vyrůstá další gigan- 
tický spotřebitel elektřiny — atomový průmysl (průměrná roční spotře- 
ba 60 miliard kWhl). 

Relativní čísla jsou užitečná, pokud akoumáme vývojové tendence; 
aby však měla plný smysl, je třeba znát t absolutní hodnoty základních 
údajů. V roce 1961 dosáhla v USA výroba elektřiny 879 miliard kWh. 
Přírůstek v tomto roce činil 39 miliard kWh."** Pozoruhodné je, že 
o 10% stoupla spotřeba elektřiny v domácnostech, které se v roce 1961 
podílely na celkové spotřebě 29 %. 

A co ostatní kapitalistické státy? Takřka ojedlnělým způsobem před- 
stihla výroba elektřiny růst průmyslové výroby v Anglii. V období 
od roku 1938 do roku 1960 jé poměr růstu těchto dvou ukazatelů 4,6:2 
ve prospěch elektřiny. Průměrné roční přírůstky výroby elektrické 
energie činí ast 7,2%, v roce 1961 dosáhl přírůstek výše 10%. To je 
umožněno zvláště diky tomu, že Investice na výstavbu elektroenerge- 
tické základny tvoří stabilně více než l/s všech průmyslových investic 
[v roce 1959 dokonce 24,2%, o rok později 22%). Jistě není náhodná 
souvislost s tím, že 1 v Anglil zaznamenává v posledních letech nejpro- 
nikavější roční přírůstky chemický průmysl (6,4%), všeobecné strojí- 
renstvl a elektrotechnika (3,4%) a papírenský průmysl a polygrafie 
(43 %).t | 

I v hospodářství NSR zaujímá Investice do kapacit pro výrobu elek- 
trické energie čelné místo; v průměru let 1948—1958 činí 18,1% a jsou 
co do velikosti na druhém místě [nejvyšší je objem investic do odvětví 
strojírenství — 20,5 %).tt | 

Také zde je předstih výroby elektrické energie značný; proti roku 
1936 se v NSR průmyslová výroba v roce 1950 zvýšila na 277 %, výroba 
elektrické energie na 539 %. Přesto však se i to zdá být nedostatečné. 
NSR byla například. v roce 1961 nucena importovat 5,4 mtliardy kWh 
elektřiny ze zahraničí, přestože vlastní výroba stoupla za rok o 8 mi- 
liard kWh a činila 122 miltard kWh. 

To jsou jen některé ze základních údajů, které pomáhají: odhalovat 
sledovanou tendenci ve vývoji hospodářství průmyslově vyspělých kapi- 
talistických států. Pro nějaké dalekosáhlé závěry pochopitelně nestačí. 
Přesvědčují však o tom, že soustavné studium technickoekonomických 
poměrů v průmyslově vyspělých státech v době, kdy u nás uvažujeme 


* Chemický průmysl zaznamenával od roku 1950—1960 roční přírůstky 
8,5%, jeho podíl na průmyslové výrobě činí ast 10 %. 

** Roční přírůstky výroby oceli v USA v období 1950—1960 činí 0,2 %. 
**© Údaje podle přílohy časopisu »Bjulletěň innostrannoj kommerčeskoj infor- 
macil« č. 2/1962. 

+ Podle »Nattonal Income and Expediture« 1960, 1961. 
++ Podle údajů »Virteljahreshefte zur Wirtschaftsforschung« č. 1/60, »Wo- 
chenbericht« č. 11/60. 
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o strukturálních změnách, které tady v určitě míře probíhaly, je ne- 
zbytné. 


Jp)PsoPační vývoj jak u nás, tak ve světě, může být také východiskem 
ke stanovení dalšího růstu spotřeby elektrické energie. Není to 
ovšem jediný směrodatný činitel. Odhadnout pokud možno přesně bu- 
doucí potřebu je značně obtížné a vůbec nestačí si pomáhat pouze lineár- 
ní extrapolací dosavadního tempa. Představu o ní může dát jen souhrnné 
zkoumání potřeb rozvoje socialistické a komunistické společnosti, před- 
pokladů jejího ekonomického a sociálního vývoje, stejně tak jako per- 
spektiv růstu úrovně techniky. Dnes už se můžeme opřít o vědecky 
zpracovaný promyšlený základní nárys výstavby komunismu, rezultát 
celého komplexu přípravných studit a dlouhodobé obsažné vědecké 
práce: Program KSSS. 

Tento dokument má zásadní význam i pro vyjasňování hlavních smě- 
rů dlouhodobého výhledu našeho hospodářství. Program KSSS určuje, že 
kolem roku 1970 má výroba elektrické energie dosáhnout v SSSR při- 
bližně výše 900—1000 miltard kWh a koncem dalšího desetiletí 2700 až 
3000 miliard kWh. Je to obrovské, neustále se zrychlující tempo. 

Objem výroby elektřiny se proti roku 1960 v SSSR za dvacet let asi 
zdesateronásobí, zatímco hrubá průmyslová výroba má vzrůst asi 
6,2—6,4krát. 

V souvislosti s tím není bez zajímavosti všimnout sl prognóz kapli- 
talistických odborníků. Vznikají přirozeně odlišným způsobem, než 
jak se sestavují výhledy v socialistických státech.* 

Těchto prognóz není málo a stupeň jejich serióznostl se velmi liší, 
ba mnohdy si dokonce dosti zásadně odporují. Například pokud jde 
o rok 1970 pohybuje se hranice odhadů výroby elektřiny v USA od 
1000— 1700 miliard kWh. V roce 1980 se krajní meze prognóz ještě více 
vzdalují, a to od zhruba 1890 miliard kWh do 3200 miliard kWh. Budiž 
řečeno, že nejvěrohodnější co do sertóznosti rozborů a výhledů jsou 
právě ty nejstřízlivější předpovědi. Platí to zejména o studiích »Fede- 
ral Power Commision« [Federální energetická komise) t o pracích 
presidentské komise. 

Tato komise došla k názoru, že v období let 1950—1975 se výroba 
zboží i objem služeb asi zdvojnásobí, přičemž výroba elektrické energie 
by měla se vyvíjet v předstihu průměrně o 80 %. To znamená 3,6násobný 
růst v uvedeném období (dosáhnout absolutní výroby 1400 miliard kWh). 


Federální komise dovádí své předpovědi dále, až do roku 1980. Podle 
ní zůstane průmysl i nadále hlavním spotřebitelem elektřiny, i když 
se jeho podíl bude v tomto směru poněkud snižovat. Komise předpovídá 
velký růst požadavků obyvatelstva na dodávky elektřiny. Podle jejích 
údajů by se mělo počítat s tím, že plně elektrifikovaný dům (pro jednu 
rodinu) spotřebuje 20 000—25 000 kWh ročně. Dosti střízlivě se naproti 
tomu posuzují budoucí potřeby v americkém zemědělství. Kromě vše- 
obecného růstu pro potřeby jarmářských rodin se předpokládá jen určité 
zvýšení příkonu elektřiny pro dojení, inkubátory, čerpací aparatury atd. 
Další mechanizace zemědělství si ovšem vyžádá spíše rozšíření strojo- 
vého parku na tekuté palivo. 


* Například jedním z těchto způsobů je soustřeďovat objednávky největších 
spotřebitelů a z nich extrapolací zjišťovat předpokládané požadavky všech 
spotřebitelů. 
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Z dalších úvah stojí za zmínku snad vývody presidenta západopen- 
sylvánské energetické společnosti Drumma. Tento exponent elektrá- 
renského průmyslu pochopitelně narýsoval budoucnost podle představ 
kruhů, které reprezentuje. Domnívá se, že USA dělají zatím jen prvé 
kroky v elektrifikaci. Jestliže prý v roce 1957 připadalo na 1 zaměst- 
naného 10,8 tistce kWh, v roce 1979 bude toto číslo činit 29 000 kWh. Za 
nejdůležitější faktory dalšího růstu výroby elektrické energie považuje 
Drumm rozvoj výroby zařízení pro úpravu vzduchu pro všechny pod- 
niky, elektrifikaci všech výrobních procesů, široké užití ultrazvuku, 
uplatnění elektroniky, rozvoj elektrometalurgie, využití elektronických 
přístrojů v automobilech a přechod k elektromobilům. Vedle toho ovšem 
předpovídá rychlý růst spotřeby v domácnostech — a to hlavně na 
vytváření umělého klima ve všech domech,“ ještě daleko širší užitt 
osvětlovacích těles, zavádění elektrických statických lapačů prachu, 
využití elektřiny pro přípravu pokrmu atd. 


Západní Evropa je ve svých prognózách střízlivější. Je to mimo jiné 
jistě 1 proto, že tu doléhá přízrak ne plně vyřešené energetické bilance 
na příštích 10—15 let. Podle předpokladů expertů EHS se má v deseti- 
letí 1960—1970 zvýšit spotřeba na 1 obyvatele asl o 87 %." Mezi zeměmi 
EHS ovšem zůstanou značné rozdtly; nad průměrem by zůstala NSR 
svými předpokládanými 4100 kWh na hlavu (vyjímaje Lucembursko, 
kde se v důsledku jednostranného vývoje ekonomiky má spotřebovat 
13000 kWh na obyvatele). 


P ány a prognózy jsou tedy na všech stranách velké. Must- 
me se jimi zabývat 1 my. Chceme vytvořit cílevědomý, argumenty 
podložený a všestranně zdůvodněný program v oblasti elektroenerge- 
tiky. 

Do úvah o perspektivách další elektrifikace u nás se však promítá 
množství problémů. Netýkají se ovšem bezprostředně jen elektrárenství, 
Úkol postavit elektrárny, roztočit turbíny a vybudovat příslušný roz- 
vodný systém je vlastně až druhořadá záležitost. Aniž by bylo možno - 
podceňovat obtíže, které zdržují výstavbu elektráren, je třeba říci, že 
základní problémy se koncentrují do naší energetické a palivové zá- 
kladny. 

Naprosto převažujícím prvotním energetickým zdrojem je u nás uhlí 
[kolem 90%, tekutá paliva ast 6%, zemní plyn necelá 2% a vodní 
energie 18%). Do budoucna musíme počítat s málo příznivou skuteč- 
ností: naše zásoby uhlí se postupně snižují a tím se citelně znesnadňují 
těžební podmínky. Zásoby kamenného uhlí se podle dnešního stavu 
těžby odhadují na 120 let, zásoby hnědého uhlí asi na 40 let. Bude-li se 
však těžba zvyšovat dosavadním tempem, pak naše zásoby uhlí (právě 
tak jako např. v NDR a Rumunsku) vystačí asi na 30—40 let. Zvyšovat 
přírůstky v těžbě uhlí bude zřejmě naléhavé, ale i značně problematic- 
ké; také kvalita uhlí se spíše zhoršuje. Už dnes mají paliva, která se 
spalují v našich elektrárnách, velml nízkou výhřevnost — jednu z nej- 


© Tato myšlenka zasluhuje pozornosti. Myslím, že tu vůbec nejde o nějaký 
zbytečný luxus, za jaký se to mnohdy u nás považuje, nýbrž o důležitý zdra- 
votní a hyglenický požadavek, který má a vždy bude mít obrovský význam 
zejména v průmyslových aglomeracích. V USA je dnes umělou klimatizací 
vybaveno na 10 miliónů bytů. 

© Neue Zůrcher Zeltung 2. 2. 1963: »Die Energiewirtschaftspolitik der EWG.« 
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„„žších na světě). To vše se pochopitelně odráží 1 p ekonomických pod- 
mínkách těžby 1 výroby elektřiny. S kvalitním kamenným uhlím pro 
elektrárny počítat nelze; už dnes se ejektivně využívá především ke 
koksochemickým účelům. Do budoucna se bude výhradně zpracovávat 
timto způsobem. 

Určitého zlepšení lze dosáhnout zvýšením podtlu tekutých paliv v naší 
energetické bilanci — a sice ast na 13% v roce 1965, popřípadě pozdějt 
l více. Jde o ropu ze sovětských zdrojů, která k nám začíná proudit 
ropovodem Družba. 

Relativní nedostatek uhlí nutí k tomu, aby se plně vyčerpaly t mož- 
nosti, které nám dávají naše toky. Předpokládá se, že tím lze ušetřit 
ast 10 miliónů tun hnědého uhlí ročně. Podíl vodních elektráren ovšem 
bude do budoucna klesat — z 10%- v roce 1960 na 66% v roce 1970 
a na 48% v roce 1970.* 

Máme tedy důvody k tomu, abychom velmi! pečlivě hospodařilt s pa- 
livy a energif. Zlepšení ekonomie elektrárenského provozu, nahrazení 
zastaralého zařízení, postupná likvidace dnešní roztříštěnost! kapacit 
a zařazování výkonnějších agregátů do provozu je proto stejně naléha- 
vým požadavkem jako pronikavá racionalizace spotřeby paliva a ener- 
gie v závodech.** Pomohla by jí zřejmě dvě opatření: prověrka norem 
spotřeby energle a úpravy ceny paliva a elektrické energie tak, aby se 
tyto položky výrazněji pro evovaly v celkových nákladech podntků (za- 
tím činí v průmyslu ast 5 %). 


I při splnění těchto předpokladů bychom ovšem nároky na elektřinu 
ztěží uspokojili. Bude tedy třeba hledat možnosti a východiska ve spo- 
lupráct se zeměmi soclalistiokého tábora. Bez ní bychom náš energetic- 
ký problém nevyřešilti a není zřejmě náhodné, že v této oblastl se 
vzájemné dohody rýsují už velmi zřetelně. To ovšem neznamená pod- 
léhat iluzím, že někdo jiný ukončt naše starosti s elektřinou. Nikde jí 
totiž není nazbyt a i v energetické bilanci členských zemt RVHP jako 
celku do roku 1980 nejsou všechny potřeby kryty. 


Půjde tedy spíše o soustředění sil přl investicích do palivové a ener- 
getické základny a o společné akce, které pomohou získat novou ener- 
gii. Příkladem takové spolupráce je zamýšlené využití toku Dunaje. 


Kromě toho je tu další forma spolupráce, která již prošla zatěžká- 
vací zkouškou letošní zimy — centrální dispečerská organizace. propo- 
jených energetických soustav. Tato instituce vykonává záslužnou práct: 
umožňuje efektivní využití elektrárenských výkonů jednotlivých sou- 
stav, organizuje vzájemnou výpomoc, likviduje důsledky poruch a me- 
todicky zkoumá otázky souvisící s optimálním využitím propojených 
energetických systěmů. To vše přináší velký užitek a značné úspory 
zúčastněným zemím. 

V celém socialistickém táboře bude nutno usilovat o mnohem efek- 
tivnější užilí paliv. Vždyť naše společná těžba (v přepočtu na obyvate- 


M Údaje podle zmíněné publikace L. Kopce: »Rozvoj energetické základny 
v ČSSR.« 

** © příležitostech, které se zde nabízejí, svědčí za mnohé jlné příklad 
První brněnské strojírny. Důslednou prověrkou technologie a podrobným pro- 
zkoumáním možností úspor se tu podaři'o snížit normu spotřeby elektřiny na 
výrobu 1 tuny elektrooceli v obloukové peci z 870 kWh na 830 kWh. U vyso- 
kofrekvenční pece činí snížení 27 kWh. Roční úspory jdou do statisíců kWh! 
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le) je tak velká jako v zemích EHS. Avšak průmyslová výroba dosahuje 
zatím 50—60 % úrovně EHS. 

Zásadní význam má spolupráce socialistických zemfí i v oblasti jader- 
ného výzkumu a širokého užití elektřiny z jaderných elektráren. I když 
během příštích 10—15 let nebude ještě možno orientovat se na průmys- 
lovou výstavbu těchto elektráren, má pro nás perspektivně tato otázka 
— právě pro nedostatek fosilních paliv — životní význam. 


pravě proto, že se před námi hromadí takové základní problémy 
s elektřinou, není možné ztrácet čas a tím i drahocenou energii 
nedostatky, které se koncentrují v investiční výstavbě na stavbách na- 
šich elektráren. Chyby projektantů a výrobců součásti elektrárenských 
bloků je sice možné vysvětlovat nejrůznějším způsobem, ale to nic na 
faktické situaci — a zejména na disproporcích, které tím vznikají — 
nemění. Současně s tím je nutno zdůraznit, že se nemůžeme spokojovat 
s parametry dosahovanými v našich nových elektrárnách, mimo jiné 
např. s investičními! náklady na 1 kW, stupněm automatizace atd. 


K tomu, aby naše kalkulace s elektřinou neměly žádné nejisté po- 
ložky, se už mnoho udělalo. Jednorázová opatření však nestačí. Jestliže 
jsme si vytkli úkol cílevědomě krok za krokem likvidovat disproporce 
tím, že soustředíme síly na rozhodující úseky, pak, myslím, si takové 
trvalé pozornosti zasluhuje energetika v prvé řadě. 


A tak se na závěr zdá být nutné znovu se po těchto zdaleka ne vy- 
čerpávajících úvahách o rostoucí rolí elektřiny v našem životě, o po- 
třebách, jak se rýsují ve světě l u nás a o možnostech, jak je uspokojo- 
vat, zdůraznit nutnost a význam pečlivého zkoumání a propracování 
otázky nadhozené v úvodu: jak z hlediska energetiky (to je z hlediska 
určujícího) utvářet do budoucna profil našeho národního hospodářství. 


| Spotřebitelů je mnoho a nároky podtržené orientací na intenzijfikaci 

hospodaření jsou velké. Zrekapitulujme si: elektřinu bude vyžadovat 
nová technika a technologie v průmyslu, čeká na ni doprava, bude jí 
stále více třeba ve stavebnictví, zemědělství 1 v oblasti služeb. Na roz- 
vodné sítě se zapojují tisíce nových bytů, stoupá spotřeba v domácnos- 
tech. Obhajujeme důsledně požadavek hospodárnosti, ale nemůžeme 
nadále východiska hledat v tom, že ponoříme ulice našich měst do 
tmy, škrtneme z vysílací doby rozhlasu a televize příslušný počet hodin 
a zapojení domácích spotřebičů budeme považovat skoro za přepych. 
Prostě to, co bylo nutné a oprávněné v letošní zimě, nelze opakovat. 

Ze všech těchto požadavků nelze žádný eliminovat nebo necitlivě 
zkracovat bez nebezpečí, že vzniknou další disproporce, jakkoli by se 
tyto požadavky subjektivně zdály být méně důležité než třeba zabezpe- 
čení dodávky elektřiny pro zamýšlené nové závody. 

Není pochyb, že úvahy o dalším vývoji struktury národního hospo- 
dářství musejí projít mnoha prověrkami. Z nich ta, v níž se zkoumají 
energetické nároky, by měla patřit k nejzávažnějším a nejpřísnějším. 
Pomůže odhalit, jak široce založený a jak rychlý může být náš příští 
program. 
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Jiří Šotola 


O stezdu bo sjezdu 
* 


Každý, kdo se zúčastnil květnového spisovatelského sjezdu, hodnotí 
ho zajisté nyní s takovým čl onakým osobním zaujetím: každý, kdo na 
sjezdu nezachovával při výměně názorů lhostejnou neutralitu. A ta- 
kových »neutrálních« účastníků tam snad ani nebylo. I tato malá po- 
sjezdová úvaha je osobně zaujatá. Zaujatá pro všechno, co podle mého 
mínění bylo na sjezdu progresivního, pozitivního, optimistického a Ko- 
munistického. I v kritice i v pokusech o rozpoznání a pojmenován 
perspektiv. 


Nemělo by ast význam znovu obecně zdůrazňovat smysl a kulturně 
politické poslání sjezdu; statí, jež tento obecný smysl zdůraznily, vy- 
šlo už několik. Účelnější zřejmě bude pokusit se co nejkonkrétněji 
o rekapitulaci alespoň některých problémů jednotlivých, a to l z hle- 
diska praktických organizačních a pracovních úkolů, jež je nezbytné 
uskutečnit, aby sjezd a jeho s»odkaz« nezůstal jen v rovině úvah, pro- 
klamact a formulact, byť byly sebehlubší a sebeužitečnější. 


Co mj. charakterizovalo tento sjezd, byla snaha o vážný rozbor pro- 
blémů — namísto některých ukvapených závěrů a povrchních kampaní, 
ještě 1 poměrně nedávných. A to snaha o rozbor týkající se jak problé- 
mů kardinálních a obecných, např. minulosti i dosavadních pozůstatků 
dogmatismu, tak 1 týkající se problémů specificky literárních, napří- 
klad 1 jednotlivých děl. Je zřejmé, že jen takováto snaha vede k dů- 
kladnému prozkoumání a účelněmu posouzení daných závažných jevů. 
A že jen takováto snaha vede 1 k opravdové a otevřené výměně ná- 
zorů. 


A co charakterizovalo tento sjezd, byla také snaha (a povětšině 
úspěšná) o promyšlenou a přesnou formulaci názoru. Dík tomu a dík 
potřebnému vědomí veškerých souvislostí nepřevládaly pouhě emoce, 
dohady a nálady, nýbrž klidné úsilí o jasné pojmenování dobrých 
i Spatných skutečností. Dík tomu má sjezd bezpochyby 1 význam dosti 
trvalý: nebyla to jen přeháříka, jejíž stopy se zakrátko vypaří. A má 
bezpochyby význam 1 ve svě závaznosti, protože po takovéto vážné 
a precizně formulované analýze must následovat i patřičné důsledky. 
Kdyby se bylo například na sjezdu jen planě a povrchně mantfesto- 
valo proti dogmatismu, nedalo by se potom nijak spoléhat na nemož- 
nost snadného vzniku dalších jeho recidiv; že ale zazněla ze sjezdové 
řečnické tribvny (a byla pak 1 široce publikována), tak pronikává a 
přesná analýza, jakou pcdal ve svém diskusním příspěvku třeba Peter 
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Karvaš, ale i mnozí jiní, bude v literatuře již velmi zatěžko vracet se na- 
zpět, kdyby se vůle k tomu ještě někde projevila. 

Nemělo by ovšem valný smysl, kdyby zůstalo jen u toho, že pár set 
spisovatelů a teoretiků a publicistů a překladatelů se po tří dny mezi 
sebou dohadovalo a vcelku dohodlo na lepším pojetí závažných otá- 
zek, na kritice chyb a na základní perspektivě. Nemělo by to valný 
smysl, kdyby to zůstalo uzavřeno jenom do samotného spisovatelského 
prostředí. 

Na sjezdu se např. podařilo říct závažná slova k novému hodnocení 
některých období z dějin moderní československé literatury, zejména 
slovenského DAVu, české meziválečné avantgardy, ale 1 některých po- 
válečných vývojových fází a jednotlivých prací. Všechno to však spad- 
ne jako hrách ze zdi, nezamyslí-li se nad tímto novým hodnocením Ul, 
kdo tvoří školní osnovy, ti, kdo vykládají literaturu, tl, kdo sestavují 
výbory a antologie, ti, kdo plánují reedice, ti, kdo propagují 1 šíří naší 
literaturu do zahraničí atd. 

Na sjezdu, v referátu 1 v diskusi, se podařilo řící závažná slova 
k otázkám výchovné úlohy socialistické literatury, závažná slova o sro- 
zumitelnostt umění, o vztahu mezi agitací a literaturou, o uměleckém 
experimentu atd. Všechno to ale zůstane pouhými slovy, nepodaří-li se 
v praxi, a to l v té takzvaně nejdrobnější praxi, vykořenit co nejvíce 
předsudků, často hluboko zarostlých a široko rozrostlých, předsudků 
o tom, že literatura má suplovat dějepis i nástěnky s názornou agitací 
1 morálně výchovné brožurky, předsudků o tom, že vše na první zběžný 
pohled nesrozumitelné je eo ipso špatně, předsudků o tom, že lidu patří 
maximálně Jirásek, zatímco Vančura jen zhýčkané inteligenci atd. 
Absolvoval jsem stovky a stovky čtenářských besed; setkal jsem se na 
nich s úctyhodnou Informovaností a vzdělaností a moudrostt mnoha a 
mnoha čtenářů a osvětových pracovníků; ale setkal jsem se 1 s množ- 
stvím předsudků, s povážlivou zkažeností a zaostalosti vkusu a s na- 
foukanou přezíravostí některých čtenářů a různých osvětových a jiných 
funkcionářů. Ze všeho nejsmutnější bývají pak ty předsudky, o které 
se nezasloužilo ani dědictví minulosti, ani ideologický nepřítel, nýbrž 
naš! vlastní novináři, řečníci, kritikové, pedagogové a vykladači a hu- 
moristé 1 mentořl třetího řádu. 


Ale nejde jen o vztahy tímto směrem. Bylo by zrovna tak nepřiro- 
zené, kdyby to, co se spisovatelkému sjezdu podařilo zodpovědět nebo 
aspoří uvést do pohybu, zůstalo v našem umění omezeno jenom na 
oblast literatury; povětšině jde totiž o problematiku, která se jistým 
způsobem týká veškerého našeho soudobého umění. Spisovatelé si sa- 
mozřejmě nemohou a nechtějí dělat iluze, že by mohli vyřešit závažné 
otázky ostatních uměleckých oborů. Na druhé straně však nelze nevt- 
dět, že III. splsovatelským sjezdem se posuzování dnešní umělecké 
problematiky posunulo na úroveň, která je podstatně vyšší než ta, na 
níž se u nás posuzuje problematika některých jiných uměleckých obo- 
rů. Jsou oblasti našeho umění, kterým by bezpochyby prospělo, kdyby 
do nich tak říkajíc pronikl vduch« spisovatelského sjezdu: mám na 
mysli zejména výtvarné umění, ve kterém mnoho otázek je stále ještě 
ve stavu přinejmenším zamrzlém, ale i divadlo, kde přinejmenším pře- 
vládá stagnace, rozpaky nad dalším vývojem a leckdy t nepřirozené 
poměry organizační atd. Je například nepochybné, že to, co bylo na 
spisovatelském sjezdu řečeno k problémům české meziválečné avant- 
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gardy, platí obdobnou měrou 1 pro historii moderního českého umění 
výtvarného, že stejně jako některé osobnosti poválečné poezie čekajt 
na spravedlivé a podrobné zhodnocení třebas poválečné divadlo Frej- 
kovo, včetně onoho administrattvního zásahu, který Jiřího Frejku po- 
stihl, je rovněž nepochybné, že to, co bylo na spisovatelském sjezdu 
řečeno o potřebnosti formování názorově shodných uměleckých skupin, 
platí ještě ostřejl na adresu dnešního našeho divadelnictví, kde pra- 
covní kolektivy s příbuzným uměleckým názorem a vkusem při dneš- 
ním organizačním systému zakládání a doplňování souborů téměř ne- 
existují... a tak by se dalo pokračovat dál a dál. Opakuji: nemám 
iluze, že by spisovatelský sjezd měl a mohl »z výšin své moudrosti« 
mentorovat ostatní umění. Ale uvést problematiku těchto umění do 
konfrontace s nejlepšími, nejpodnětnějšími myšlenkami Ill. sjezdu 
SČSS bylo by jistě prospěšné. Stále (a právem) mluvíme o nedobré 
vzájemné izolaci našich uměleckých oborů — zde by mohla být další 
příležitost k jejímu aspoň částečnému rozleptání. Nepochybuji, že by 
při tom mohlo dojít k významnému domyšlení, dalšímu konkretizování 
a třebas 1 překonání mnohého, co bylo vyjádřeno na spisovatelském 
shromáždění. 


| Rekapitulujme si nyní aspoří některé body, v nichž se sjezd význam- 
ně dotkl problematiky podmínek i praxe literárního vývoje a v nejed- 
nom případě 1 požadoval různé změny, úpravy nebo aspoň naznačil 
jejich potřebu. : 

- O nověm hodnocení některých minulých období československé lite- 
ratury už byla řeč. Zbývá dodat, že jde v mnohém o problémy 
otevřené a diskusní (dá se dokonce říci, že právě zásluhou sjezdu 
byly mnohé z nich — doposud víceméně uzamčené — otevřeny) a že 
tedy literární historit čeká úkol vést diskusi a výzkum dále, s cílem 
dobrat se pravdy beze všech povrchních ohledů a bez voluntarismu 
jakéhokoli ražení. Týká se to samozřejmě v prvé řadě slovenského 
DAVu, kde došlo ke zkomolení nejpodstatnějšímu, ale 1 mnoha autorů 
a vývojových fází české avantgardy a vůbec české literatury dvacátých 
a třicátých let [(namátkou; surrealismus, Teige, nadále Halas, ale i na- 
dále St. K. Neumann, ale i třeba — jak nedávno upozornil L. Kunde- 
ra — ruralismus atd.), týká se to i mnoha dosud málo prozkoumaných 
momentů v české i slovenské literatuře let válečných, týká se to mno- 
ha vývojových tendencí z let 1945—1948, týká se to ovšem 1 Května, 
© němž — kromě několika rozumných vět ve sjezdovém Skálově reje- 
rátu — nadále nemáme zatím seriózní hodnocení. A ostatně týká se to 
1 mnoha nedávných vývojových fází literatury, jež byly absurdně pře- 
ceněny; neboť není možné, aby v literární historii dále trvalo takové 
zkreslující a kondeliíkovsky blahovolné hodnocení některých evidentně 
špatných prací a špatných sektářských tendencí, jaké se publikovalo 
nejenom v dobách hlubokého schematismu, ale — byť v rezervovanější 
podobě — ještě 1 docela nedávno. Solidně literárněhtstoricky zpraco- 
vat naši poválečnou literaturu, přesněji řečeno: učinit první pokus o její 
souhrnné zpracování, byla by věc svrchovaně záslužná; už proto, že 
by se vyčistilo ovzduší od zmatků a nedorozumění a nepřehledné mlhy, 
dosud nad mnoha partiemi se vznášející. Vše je to zřejmě kompliko- 
váno 1 tím, že pracovníct Ústavu pro českou literaturu téměř ze všech 
sil už po mnoho let zvládají svůj nadmíru záslužný úkol napsat Dějiny 
české literatury, kterážto práce nemůže samozřejmě nemít svůj chro- 
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nologický postup — takže, zdá se, máme nyní mnohem lépe, detatlněji, 
zasvěceněji a přesvědčivěji prozkoumané např. dílo Sovovo nežli dílo 
Mikuláškovo. (Připočteme-l1 k tomu konev konců i to, že dnes co do 
kvality práce a myslitelské úrovné mají u nás už dosti dlouhou dobu 
zřetelně primát literární historikově nad specialisty literárními kri- 
tiky). 

Závažným bodem spisovatelského sjezdového jednání (a ostatně 
I usnesení) byla téměř jednomyslně konstatována potřeba větší dije- 
renciace literárního tisku, rozšíření počtu literárních časopisů. Ukázalo 
se, že dosavadní časopisy mající poslání časopisů tzv. všesvazových 
a postavení víceméně monopolní nejsou s to vyvolat, ale často anl 
umožnit potřebnou výměnu názorů a potřebný rozvoj různých umělec- 
kých koncepcí. Toto »všesvazové« postavení vede redakce k všemož- 
ným kompromisům, program časopisů je bezvýrazný, rozmělříovaný po- 
vinností sdát slovo všem« (povinností přitom ovšem zhola nesplnitel- 
nou). Proto také na sjezdu zazněl nejeden oprávněný kritický hlas na 
adresu svazového tisku, zejména Literárních novin. Svou nedobrou roli 
tu sehrálo l to, že většina svazových časopisů byla jako by určena věč- 
nému životu, zatímco daleko přirozenější zřejmě je, aby umělecký ča- 
sopis prostě a jednoduše zanikl a uvolnil místo dalšímu, jakmile splnil 
své poslání, vyčerpal své síly, dokončil svůj program, v generačním 
čt jiném smyslu »zestárl«. Což je ovšem přirozená praxe jen tehdy, 
když umělecké časopisy opravdu mají svůj jasný program, svůj věrný 
autorský aktiv, vědomí svého poslání být tribunou vyhraněné koncepce 
a nositelem vývojového Impulsu. Nelze nevidět, že naše dosavadní lite- 
rární časopisy takový náročný program povětšině neměly nebo jej po- 
stupem doby ztrácely. 

Nebude snadným úkolem ústředního výboru SČSS (mj. l po stránce 
organizační, technické, výrobní, finanční) vyřešit prakticky a uvážlivě 
tento problém, jinak řečeno: opravdu splnit čtvrtý bod sjezdové rezo- 
luce. Je to však jedna ze základních podmínek zdravého rozvoje česko- 
slovenské literatury. Literární časopisy v dohledné minulosti vždycky. 
měly vliv a zřejmě v dohledné budoucnosti 1 budou mít kromobyčejně 
velký význam pro vývoj literatury, pro formování i formulování nových 
sil a myšlenek, pro výměnu názorů, pro zveřejnění experimentu, pro 
rychlou a účinnou kontrolu literárního vývoje mírou čtenářského zá- 
jmu, v neposlední řadě pak 1 pro možnost zjevného rozrůznění uvnitř. 
literatury, neboť něco jiného je opravdová jednota soctalistických spi- 
sovatelů v základních otázkách politických, ideových 1 etických — 
a něco jiného je pošetilá snaha udržet literaturu v jednotném stádečku, 
která dřív nebo později vede Kk oportunistickému nitvelizování, kompro- 
misnictvt, nepřirozené smířlivosti, zakrývání faktických a přirozených 
protikladů. 


Dosavadnímu vedení Svazu spisovatelů se na sjezdu vcelku právem 
vytýkalo, že často s malou energií a účinností bránilo různým nedob- 
rým vlivům, které více či méně deformovaly přirozený rozvoj litera- 
tury. Příčina byla patrně ta, že vedení Svazu, včetně dosavadního 
ústředního výboru, věnovalo příliš mnoho sil na projednávání různých 
organizačních a administrativních otázek a nešetřilo si hlavní síly a čas 
na otázky ideové a umělecké. Vedení Svazu zřejmě mělo svěho času 
např. zevrubně projednat význam díla Vladimíra Holana ihned, jakmile 
zjistilo první nesrovnalosti spojené s jeho publikováním; vždyť muselo 
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být jasné komukoli, že tu je ve hře nadprůměrně významný díl české 
poezie, pohříchu však nevšímaný, obcházený, neprozkoumaný a nehod- 
nocený. Zrovna tak mělo vedení Svazu hluboce promyslet a projednat 
mnohá další díla a tendence literatury, nespokojovat se — jako např. 
V souvislosti s Květnem — s pouhým zběžným, povrchním a přezíravým 
pohledem a nehledat zbytečně rychlé a ukvapené administrativní řešení. 
Nový svazový ústřední výbor bude muset v tomto smyslu zavést pod- 
statně jinou metodu své práce; jinak se nevyhne opakování minulých 
nedostatků a škod. Protože jenom na základě hluboké znalosti a hlubo- 
kého prozkoumání ideové a umělecké stránky daných problémů mohou 
svazové orgány cokoli odpovědně řešit a případně t čelit snaze o ne- 
odborné zasahování. Jsou přece nesrovnatelně důležitější pro další vý- 
voj české literatury dejme tomu ony výtečné románové prvotiny L. Fuk- 
se a I. Klímy, které nedávno vyšly, nežli sestava bůhvíkolika slavnost- 
ních delegací nebc i udělení bůhvíkolika řádů t titulů. Konec konců malá 
škoda se stane, nevydaří-li se jeden oficiální referát nebo i celá schůze; 
veliká škoda by se zato stala, kdyby se ještě znovu pokřikovalo po talen- 
tované tvůrčí práci a házelo se do šrotu poctivé dílo. Protože literaturu 
tvoří především napsaná díla. A Svaz spisovatelů je tu především proto, 
aby sloužil dobré literární tvorbě. Tak zní vodkaze« III., sjezdu. 
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na stránkách 
leorelických 
Časopis 


ideologické diverze imperialismu 


Kommunist, teoretický a politický časopis ÚV KSSS, přinesl v 8. čísle letoš- 
ního ročníku článek V. jerošina a ]. Peskova, v němž autoři odhalují celou 
hloubku, šíři i prostředky ideologické agrese imperialistické protikomunistické 
propagandy. Článek je výzvou k bdělosti vůči útokům tmperialistů na ideolo- 
gické frontě. Otiskujeme podstatný výtah. 


Vládnoucí kruhy 
států kladou stále větší důraz na or- 
gantzaci ideologického boje protl ko- 
munismu. Výzva k ideologické akti- 
vizací reakčních sll se vlne jako Čer- 
vená nit celou knihou presidenta 
USA Johna Kennedyho »Strategie mí- 
ru« a také četnými jeho veřejnými 
projevy. V jednom z těchto svých pro- 
jevů, krátce po nástupu k moci, Ken- 
nedy řekl, že jeho vláda se rozhod- 
la vystupňovat ideologický nátlak, 
který má doplnit agresívní vojenské 
přípravy. Když hovořil o oblastí ideo- 
logického boje, prohlásil:  »Máme 
v úmyslu zaktivizovat naše ústlí v ob 
lasti boje, který je v mnoha směrech 
daleko těžší než válka.« Buržoazní 
politikové považují ideologický boj 
za důležitou součást zahraničně po- 
litické činnosti státu. Američtí odbor- 
níci pro »studenou válku« R. Holt a 
R. van de Velde soudí, že »totální 
strategle« musí počítat s komplexním 
využitím všech čtyř hlavních pro 
středků státní politiky: diplomatlc- 
kých, vojenských, ekonomických Aa 
psychologických (Robert T. Holt and 
Robert W. van de Velde: Strategic 
Psychological Operations and Ameri- 
can Foreign Policy, Chicago 1960, 
str. 4). 


imperialistických ' 


Co se skrývá za výzvou stoupenců 
kapitalismu k »vystupňování Ideolo- 
glckého nátlaku«? 


Ideologický boj a ideologická diverze 


Imperlalismus vždy aktivně bojoval 
proti idejím pokroku a socialismu. A 
zesílení tohoto boje má dnes celou 
řadu příčin. 

V soudobé epoše, kdy se poměr sil 
na světovém dějišti neustále mění ve 
prospěch socialismu, demokracie a 
míru, jsou imperialističtí předáci nu- 
cení revidovat formy a metody svého 
zahraničně politického boje. Buržoaz- 
ní činitelé se stále více snaží využí- 
vat prostředků ideologického  půso- 
bení, neboť možnosti uplatnit vojen- 
ské a jiné násilné metody boje protl 
socialistickým státům se podstatně 
omezily. 

Vystupňování ideologického | boje 
lze zároveň vysvětlit značným růs- 
tem politické aktivity lidových mas 
a jejich úsilím o revoluční přeměnu 
společnosti. V bojí o myšlení lidí, 
o získání lidských duší všeml možný- 
ml způsoby a prostředky, spatřují im- 
perialisté jednu z hlavních podmínek 
pro to, aby sl uchovalí své stále vratší 
pozice, jednu z hlavních zbraní proti 


873 


rozvoji revolučních procesů. Americ- 
ký politik, člen Nejvyššího | soudu 
USA W. Douglas v knize »Maníifest 
demokracie« píše, Že V soupeření 
s komunistickým blokem je čeká ne- 
Mtostný boj o srdce a myšlení lidí. 
Právě zde spočívají příčiny, jimiž lze 
vysvětlit stupňující se ideologickou 
aktivitu soudobého Imperlalismu, 

Buržouzle dnes už není s to nabíd- 
nout ideje, které by mohly získat li- 
dové masy. Známý americký sociolog 
D. Lerner konstatoval, že »ideje, kte- 
ré Amerika nabízí na světovém poli« 
tickém trhu v posledních 30 letech, 
mají stále méně a méně zájemců. 
Stále více lidí na celém světě pova« 
žuje to, co nabízíme, za staré, zkaže« 
né zboží, jež je už téměř neláká«. , 

Buržoazní učení neobstálo ve zkouš= 
kách dějin, a proto je propagandisté 
imperialismu nemohou přirozeně há- 
jit v otevřené  polemice; nemohou 
šířit své reakční názory, aniž by s8 
uchylovali k dezinformaci, ke skry- 
tému a rafinovanému ideologickému 
působení, k vpašovávání své ideologie. 
Za pomoci propagandy se buržoazní 
politici snaží napomáhat rozpoutává“ 
ní vojenských dobrodružství, organi“ 
zovat spiknutí a převraty a tak pod“ 
kopávat politické a ideologické zá= 
klady svých odpůrců. 

Je pozoruhodné, že západní Ideolo- 
gové a politici stavějí do popředí spe- 
cifickou formu ideologického boje, 
jíž říkají »psychologická« nebo »polí- 
tická« válka. 

V americkém časopise  »Military 
Revlew« z března 1961 jsou defino- 
vány cíle  »psychologické  válkye: 
»Diskreditovat, vytlačit a neutralizo= 
vat nepřítele, podkopávat konkurenč- 
ní Ideologil a politicky oslabovat její 
stoupence.« 

Ideologický boj v této formě nemá 
vůbec nic společného s otevřenými 
diskusemi a poctivým! spory. »Poll- 
tická« nebo »psychologická« válka je 
v podstatě odrůdou podvratné činno- 
sti, je podvratnou propagandou nebo 
záškodnictvím v ideologické oblasti. 
Taková činnost má přirozeně zastře- 
ný charakter a je zpravidla uskuteč- 
ňována zvláštními prostředky a me 
todaml. 

Specifika Ideologické diverze Spo- 
čívá v tom, že je založena především 
na podvodu a dezorientování těch, 
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proti nimž je namířena. Taktika kla- 
mání a podvadů je nezbylnou součástí 
arzenálu podvralné propagandy. Zá- 
padní sociologové tvrdí, že propagan- 
da je »morálně neutrální«. Znamená 
to, že podle jejich soudu se může a 
musí využít jakékoli metody, jen když 
co nejrychleji přinese žádaný výsie- 
dek. Je charakteristické, že V knize 
R. Holta a R. van de Velda »Strate- 
glcké psychologické operace a ame- 
rická zahraniční politika« je věnová- 
na podvodu jako taktickému principu 
podvratné Činnosti celá zvláštní ka- 
pitola. 

Ideologlcká diverze je spojena s pů- 
sobením nejen na vědomí, ale do 
značné míry | na vůli a psychiku lidí. 
Britský buržoazní sociolog L. Fraser, 
který byl za druhé světové války ko- 
mentátorem BBC, tvrdí, že propagan- 
da musí působit níkoli na rozum, ale 
na psychiku a emoce člověka. Rozum 
objektu propagandy má podle Frase- 
ra druhořadý význam ve srovnání 
s jeho emocemi. (L. Fraser: Propa- 
ganda; London, 1957, str. 7). Co ta- 
tendence znamená, vyplývá 
z knihy »Psychologická válka« od P. 
Linebargera, který v propagandistic- 
ké činnosti přikládá mimořádný vý- 
znam právě schopnosti měnit vášně 
v rozhořčení, osobní vynalézavost 
v masovou zbabělost, třenice v nedů- 
věru a předsudky v zuřivost. 

Buržoazní propaganda používá ve 
svém boji licoměrných a špinavých 
metod: a jejím cílem je vzbuzovat 
u lidí záporné a nízké city a emoce. 
V důsledku toho se stávají akca Ideo- 
logické diverze velmi nebezpečnou 
eko ideologického boje Imperla- 
Ismu. 


Aparát »studené války« a 
ideologické diverze 


Rozsáhlý a rozvětvený propagan- 
distický aparát imperialistických stá- 
tů se přizpůsobuje řešení hlavních 
úkolů »totální strategie« boje proti 
Komunismu. Nejcharakterističtější je 
v tomto směru propagandistický apa- 
rát Spojených států, hlavní síly im- 
perialistického tábora a centra antl- 
komunismu. O rozsahu činnosti ame- 
rického propagandistického aparátu 
svědčí už ona skutečnost, že na pro- 
pagandu v zahraničí vynakládají USA 


každoročně přes půl miliardy dolarů. 
Jeden z významných pracovníků ame- 
rické propagandy W. Dizard ve své 
knize s nabubřelým názvem »Strale- 
gle pravdy« píše, že celá zahraničně 
politická mašinérie USA byla v po 
sledních 10 letech přebudována tak, 
aby mohla stále více ovlivňovat ve 
řejné mínění v zahraničí. To považuje 
Dizard za úkol ze strategického hle 
diska nesmírně důležitý. (Wilson P. 
Dizard: The Strategy of Truth; Was- 
hington 1961, sťt. 15). *' 


Ústřední místo v systému propa 
gandistických orgánů Spojených stá- 
tů zaujímá Inforfnační agentura USIA, 
vytvořená v roce 1953. V současné do- 
bě má už přes 11000 spolupracovní- 
ků. Svými chapadly sahá do 94 zemi, 
kde vyvíjí činnost přes 230 Informač- 
ních center a 111 periferních orgánů. 
Vedoucí pracovníci této agentury ne- 
mají své přímé zastoupení v socia- 
Hstických zemích, a proto hledají 
k pronikání do těchto států jiné ces- 
ty. Rozpočet agentury v posledních 
2—3 letech vzrostl o 50% a dosáhl 
150 miliónů dolarů. 


Ve své podvratné propagandě vy- 
užívá agentura USIA všech prostřed- 
ků masového působení na myšlení 
dí. Agentura vydává 57 časopisů a 
22 listů — všechny jsou prodchnuty 
duchem antikomunismu. Kromě toho 
JI v řadě zemí patří listy a časopisy, 
které vydávají podplacené osoby z řad 
místního obyvatelstva, šířící americ- 
kou propagandu pod svým jménem. 
Tak časopis »Panorama«, jenž je za- 
registrován na jména pákistánských 
občanů, je de facto vydáván agentu- 
rou USIA. Dále se v zahraničí překlé- 
dá a distribuuje velké množství ame- 
rické literatury podle zvlášť stano- 
veného programu. Stěžejní místo pa- 
tří knihám, které propagují »americ- 
ký způsob žívota« a šíří pomluvy o ko- 
munismu a socialistických státech. 


V systému prostředků USIA hraje 
významnou úlohu také | rozhlasová 
propaganda, kterou Imperlalisté pova- 
Žžují za jeden z nejdůležitějších stra- 
teglckých prostředků při pronikání 
do socialistických zemí. Agentura má 
k dispozici velkou rozhlasovou sít 
»Hlas Ameriky«, zahrnující 30 vysíla- 
ček na území USA a 57 vysílaček 
w cízlně; z toho značná část leží v ze- 


mích sousedících se socialistickými 
státy. »Hlas Ameriky« vysílá v 37 ja- 
zycích a několika kanály, celkem 80 
hodin denně, z toho 56 hodín vysílání 
je určeno pro socialistické země. In- 
formační agentuře USIA je podřízena 
L rozhlasová stanice v západním Ber- 
líně RIAS, která podle hodnocení 
amerických propagandistů »má zvlášt- 
ní místo v politickém bojí o Němec- 
ko«. Na Ideologických záškodnických 
akcích se bezprostředně podílejí | vý- 
zvědné orgány USA a dalších buržo- 
azních států. Speclalizují se na nej- 
ostřejší a nejlicoměrnější »psycholo- 
glcké operace«, které provádějí za 
pomoci své tajné agentury a také 
dalšími speciálním! špionážním! pro- 
středky. Ministerstvo obrany a vojen- 
ská špionáž připravují podvratné 
psychologické akce pro případ války. 


Součástí propagandistické mašiné- 
rle imperialismu jsou kromě státních 
orgánů 1 četné mimostátní organizace 
a Instituce, podílející se na ideologic- 
kých záškodnických akcích. Lze to vy- 
světlit především snahou imperialistů 
rozšířit frontu ideologického útoku, 
využít mimostátních institucí jako 
pláštíku pro uskutečňování zvlášť 
ostrých a mnohdy 1 zločinných akcí 
psychologické války. Z těchto organi- 
zací je na místě jmenovat především 
skupinu | otevřeně | protikomunistic- 
kých center, vytvořených speciálně 
pro podvratnou Činnost a Ideologic- 
ké diverze. Patří mezi ně »Národní 
výbor pro svobodnou Evropu«e S roz- 
hlasovou sítí »Svobodná Evropa« a 
také »Americký výbor pro osvoboze- 
ní od bolševismu«. Jeho rozhlasová 
vysílačka »Svoboda« provádí bezuzd- 
nou propagandu v jazycích národů 
SSSR. Emigrantské  protikomunistic- 
ké, tedy | protisovětské organizace 
jsou | vydržovány | Imperialistickými 
Šplonážními službami, dodávají jim 
špióny, mají za úkol »zpracovávate« 
sovětské občany přijíždějící do ciziny 
a organizovat protl nim provokace. 


Spojené státy jakožto světové stře- 
disko antikomunismu se staly Iniciá- 
torem vzníku řady © mezinárodních 
protikomunistických organizací. Z nich“ 
lze uvést »Protibolševický blok ná- 
rodů«, »Protlkomunistickou ligu aslij= 
ských národů« a »Panameriíckou kon- 
federací na ochranu kontinentu. Vedle 
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otevřeně protikomunistických středi- 
sek působí v USA 1 Instituce, kte- 
ré, ač se podílejí na protikomunistic- 
ké činnosti a provádějí ideologické 
záškodnictví, vystupují v úloze cha- 
ritativních, kulturně osvětových, ná- 
boženských a studijních organizací. 
Je to například organizace »Morální 
vyzbrojení«, která vyvíjí aktivní Čín- 
nost mezí věřícími; je to Kongres za 
svobodu kultury, který se specializu- 
je na protikomunistickou propagan- 
du mezi inteligencí; jsou to četné 
fondy a nadace zakládané miliardáři 
—.  Fordova nadace, Rockefelierova 
nadace apod. 

Politické řízení celé propagandis- 
tické mašinérie USA se soustřeďuje 
v rukou presidenta a jeho nejvyššího 
poradního orgánu — Rady národní 
bezpečnosti (NSC). Praktickou koor- 
dinací podvratné propagandy se za- 
bývá Úřad pro koordinaci operací při 
Radě národní bezpečnosti. Jsou v něm 
zástupci státního departmentu, URN, 
USIA a Pentagonu. V zájmu posílení 
ideologického boje proti socialistic- 
kým zemím byl při presidentské kan- 
celáři vytvořen »Štáb psychologické 
a politické válkye«. 

Jeden ze svých úkolů spatřují ko- 
ordinační orgány právě v tom, aby 
podvratná propaganda šla ruku V ru- 
ce se všemi druhy a formami zahra- 
níčně politické činnosti, zejména pak 
se špionážní službou. Akce ideologic- 
kého záškodnictví vyžadují, jak to Ko- 
nečně otevřeně přiznávají 1 četní bur- 
žoazní sociologové, rozsáhlou  »vý- 
zvědnou základnu«. Tak USÍAÁ spo- 
lečně © se | zpravodajskou | službou 
zobecnila »propagandistické« zkuše- 
nosti 75 průvodců, kteří pracovali na 
americké výstavě v Moskvě, a na zá- 
kladě těchto poznatků byla vydána 
Instrukce, jak provádět propagandu 
v Sovětském svazu. Přihlédneme-li ke 
všem těmto momentům, pochopíme 
nadměrnou aktivitu některých turistů 
z kapitalistických zemí, kteří se sna- 
ží shromažďovat tendenční materiály 
vhodné pro protisovětskou propagan- 
du. Činnost takového propagandisty 
je často spojena se šplonáží. V jedné 
z Instrukcí USIA, určené pro zvláštní 
přípravu a vyškolení Američanů od- 
jiždějících do Sovětského svazu, s8 
uvádí, že »politická agitace může po- 
sloušit k vytvoření situace vhodná pro 
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získání potřebných výzvědných In- 
formací«. 

Koordinace propagandistické Čin- 
nosti slouží rovněž k tomu, aby byio 
možné v zájmu ideologické diverze 
využít státních | mimostátních orga- 
nizací, které nejsou přímo Spojeny 
Ss propagandou, a rovněž soukromých 
osob odjíždějících do Ciziny. Zvláště 
aktivně se využívá těch, kteří se chys- 
tají k odjezdu do socialistických stá- 
tů. Většina cizinců přijíždí do sovět- 
ské země, aby se seznámila se živo- 
tem jejího lídu — a taková výměna ne- 
pochybně přispívá k upevnění přá- 
telství mezi národy. Imperialisté však, 
jak jsme již řekli, sledují v tomto 
směru docela jiné cíle. Aby bylo mož- 
né využívat amerických turistů pro 
provádění podvratné propagandy a 
šplonáže, bylo ve Spojených státech 
v roce 1959 vytvořeno »Informační 
středisko pro Američany odjíždějící 
do Ruskae«e. Velmi! příznačný je v tom- 
to směru projev Roberta Kennedyho 
k účastníkům +»Národního semináře 
pro přípravu programů cest studentů 
do © cíziny«. | Otevřeně | prohlásil: 
»... Neumíte-lí agitovat pro Ameri- 
ku, pak by bylo lépe, kdybyste zůstali 
doma.« 

Buržoazle se tedy snaží o to, aby 
jí sloužily všechny způsoby a pro- 
středky, všechny kanály pro Ideolo- 
gické působení na socialistický svět, 
aby všechno napomáhalo vštěpování 
jejích idejí do vědomí budovatelů no- 
vé společnosti. 


»Strategie« ideologiokých diverzí 


Nejaktivnější Ideologické  záškod- 
nické akce provádějí Imperlalisté pro- 
ti Sovětskému svazu a ostatním socla- 
listickým státům. Jejich cílem je pře- 
devším podkopat jednotu zemí socla- 
listického společenství. Jednota a sí- 
la socialistických zemí je nezbytnou 
podmínkou úspěšného rozvoje S8ocla- 
listické soustavy jako takové a kaž- 
dé socialistické země zvlášť, je záru- 
kou zachování míru na světě a roz- 
voje celého světového osvobozenec- 
kého hnutí. A právě proto podnikají 
Iimperialisté nejaktivnější ideologické 
diverze proti těmto zemím. Ideolo“ 
gická propaganda šíří výmysly o »zá. 
vlslostl« evropských socialistických 
zemí na Moskvě, snaží se ukazovat 


jejich přátelství a spoluprácí se SSSR 
jako něco, co odporuje národním zá- 
jmům národů těchto zemí. Americky 
filosof Sydney Hook ve své knize »Pu 
Mtická moc a svoboda osobnosti«e ote 
vřeně prohlašuje, že hlavním úkolen 
západní propagandy je »dokázat« te 
zi, že svazek evropských socialistic 
kých zemí se Sovětským svazem je 
v rozporu S jejích zájmy. 

V zájmu záškodnických cílů se čas 
to používá naprostých výmyslů, pře- 
krucuje se politika jedněch soclalis- 
tických zemí vůči druhým, falšují se 
prohlášení státníků. Osvědčený ame- 
rický šplón Christopher Felix, který 
pracoval jako diplomat v Sovětském 
svazu a jiných socialistických státech, 
ve své knize »Stručný kurs tajné vál- 
ky« hovoří o organizaci | podvratné 
činnosti protí socialistickým státům 
a zdůrazňuje, že je nezbytné s»vídět 
rozpory a pak je vynalézavě a po- 
„stranními cestami! prohlubovate. 
(Christopher Felix: A Short Course in 
the Secret War; New York, 1983, str. 
170.) Důležitou © úlohu v pokusech 
o podkopání jednoty socialistických 
zemí vídí Imperlalisté v oživování na- 
clonalistických přežitků. 


Imperlalisté by chtěli | podkopat 
morálně politický potenciál každé so- 
cialistické země. Ideologické oslabení 
soclalistických států zevnitř považují 
za přípravnou etapu pro aktivní kon- 
trarevoluční operace, zejména v ob- 
dobí nastolování lidové mocí a zostřo- 
vání třídního boje. 


V Sovětském svazu, jakož | v dal- 
ších socialistických zemích nemohou 
Imperialisté spoléhat na úspěch svých 
pokusů vyvolat ideologickým! záškod- 
nickýml! akceml kontrarevoluci. Pro- 
to se objevila teorie s»eroze komunis- 
mu«. Tak Imperlalisté říkají taktice 
»neviditelného«  podemílání základů 
socialistického řádu. V knize s»Nové 
obzory války«, která vyšla loni v USA, 
se klade velký důraz na Ideologic- 
kou diverzi. Stojí v nf: »Při proniká 
ní za „železnou oponu“ touto cestou 
lze podkopat sloupy víry, na nichž 
tkví komunistické zřízení.« Hlavním 
cílem Ideologického záškodnictví smě- 
řujícího k vnitřnímu oslabení socia- 
listických zemí je rozsévání nedůvě- 
ry v úspěch komunistické výstavby. 
Tuto myšlenku zcela otevřeně vyslo- 


vil západoněmecký politik von Bren- 
tano, který prohlásil, že hlavním úko- 
lem Západu je oslabit víru komunistů 
v jejich konečné vítězství a v pád 
západního bloku. 

V ideologických diverzích se nejví- 
ce používá apologetických teorií ka- 
pitalismu, jako je např. teorie »lido- 
vého kapitalismu« a s»státu všeobec- 
ného blahobytu«. Tyto teorle se staly 
oficiální ideologickou doktrínou ame- 
rického imperialismu. Hlasatelé těch- 
to teorií se rafinovanými metodami 
zastírání vykořisťovatelské podstaty 
kapitalismu snaží vštěpovat | lídem 
myšlenku domnělé převahy »západ- 
ního způsobu Života« nebo »svobod- 
ného světa« nad socialistickým fá- 
dem. 


Ve snaze otupit bdělost hledají bur- 
žoazní Ideologové další a další způ- 
soby, které by zastřely jejich ideolo- 
gické záškodnické akce. Často pro- 
nášejí licoměrné výzvy k zastavení 
Ideologického boje a k nastolení mí- 
rového soužití Ideologií. 


Pravicový labourista, britský posla- 
nec Christopher Mayhew v brožuře 
»Soužití plus .... Pozitivní přístup 
k problémům světového míru« vyzý- 
vá k Ideologickému soužití a k zasta- 
vení »zastaralé« zuřivé propagandis- 
tické bitvy mezi »takzvaným kapita- 
lismem a takzvaným komunismeme. 
S výzvami k sociálnímu smíru a pří- 
měří ideologií přichází | organizace 
»Morální vyzbrojení«, která popírá 
třídní boj v jakékoli jeho formě a za 
základ sociálních přeměn označuje 
morální zdokonalení člověka. Je však 
Jasné, že nejde o morální vyzbrojení, 
ale o pokus Ideologicky odzbrojit ko- 
ek a všechny odpůrce imperla- 
Ismu. 


Výzvy k Ideologickému soužití jsou 
Ucoměrnou diverzí imperialismu, je- 
jímž cílem je poskytnout svobodu bur= 
žoazní Ideologil, oslabit morálně po- 
litický potenciál soctalistických ze- 
mí, podkopat vedoucí úlohu | mar- 
xIsticko-leninských stran a rozleptat 
vědomí kolísavých lidí. Organizátoři 
ideologických diverzf s mimořádným 
zápalem propagují teorii »mfrového 
soužití Ideologif« mez! mládeží a tvůr- 
čí Intellgencí. 

Je namístě upozornit | na další cee- 
ty ideologické diverze, jako jsou po- 
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kusy podkopat autoritu, pre- 
stiž a politické postavení 
socialistických států na 
mezinárodním fóru. V západ- 
ních kapitalistických zemích se vše- 
chny síly protikomunistícké propa- 
gandy zaměřují na  kompromitaci 
socialistického řádu a politiky Sověl- 
ského svazu, jakož 1 dalších zemí so- 
cialistického tábora: cílem je odvést 
pracující od aktivního rovolučního 
boje za socialismus. V pomlouvačné 
protisovětské propagandě na Západě 
se používá výmyslů o »totalismu v ze- 
mích východního bloku«, proti němuž 
se staví »demokracie svobodného svě- 
ta«, výmysly O »vývozu revoluce« a 
»pronikání Moskvy«. 


V mladých národních státech v Alf- 
rice a Asll má zase Ideologická di- 
verze imperialismu ukázat ve faleš- 
ném světle nezištnou pomoc, kterou 
Jim poskytují socialistické země, má 
zobrazovat tuto pomoc jako nebezpe- 
čí ohrožující národní svrchovanost a 
nezávislost. 


Vidíme tedy, že ideologické záškod- 
nlctví má svou náplní a svým zamě- 
řením posílit pozice imperialismu ná 
hlavních úsecích třídního boje tajným 
rozšiřováním a vnucováním reakčních 
a protilidových idejí. Dosti otevřeně 
o tom hovoří W. Dízard: »V oblasti 
ideologie jsme se nikdy neohlíželi na 
státní hranice. Vždy jsme vyváželi své 
Ideje do clzíny.« 


V Instrukci USIA americkým turis- 
tům pod charakteristickým názvem 
»Co působí a co nepůsobí ve styku se 
sovětským! lidmi« se konstatuje, že 
téměř každá přímá kritika Sovětské- 
ho svazu, tvrzení o jeho agresivitě, 
zjevná kritika socialismu nebo komu- 
nismu naráží na prudkou zápornou 
reakci sovětských lidí. Proto se 1d8o- 
logické záškodnické akce často pro- 
vádějí „pod rouškou | seznamování 
s »holými fakty«, které jsou však vel- 
m! pečlivě vybrány, aby na člověka 
zapůsobily a samy ho přivedly k závě- 
ru výhodnému pro Iimperialistického 
propagandistu. Linebarger tvrdí, že 
propaganda v psychologické válce vy- 
užívá pravdy >»s výběrem«, a L. Fra- 
ser píše, že V propagandě se využívá 
»pravdy, polopravdy, Čtvrtpravdy 8 
lži«. (L. Fraser: Propaganda; London 
1957, str. 11.) | 
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V Ideologickém | záškodnictví se 
často používá 1 tendenčně vybraných 
a zvlášť upravených kritických po- 
známek sovětského tisku o jednotli- 
vých našich nedostatcích a přechod- 
ných těžkostech. To všechno proto, 
aby © dezorientovali naše lidi, aby 
v nich vzbudili pocit nespokojenosti. 


Svéráznou metodou ideologického 
záškodnictví je »nanášení« vymyšle- 
ných problémů, aby vznikla diskuse a 
názorová výměna mezi sovětskými lid- 
mi, což by bylo možno označit za 
projev »vážných rozporů« a »krize« 
sovětské společnosti. Nikoli bez úča- 
st! Západu vyvstal vykonstruovaný 
problém o pomyslném rozporu mezi 
generacemi v socialistických zemích. 
Tuto myšlenku nejednou vyslovil ve 
svých veřejných projevech a článcích 
bývalý šéf americké špionáže Allen 
Dulles. V jednom ze svých projevů 
loni v srpnu, v němž pomlouval so- 
větskou mládež, vytyčil provokační 
tezi, že prý ruští revolucionáři nedo- 
kázali obrátit na svou víru své dorů- 
stající vzdělané vnuky. Není náhoda, 
že buržoazní propgganda, označující 
své přání za skutečnost, dělala v zá- 
jmu svých provokačních cílů tak vel- 
kou reklamu některým mladým spiso- 
vatelům a básníkům jakožto předsta- 
vitelům neexistující opozice v sovět- 
ském umění. 


Ideologické diverze, ať se prová- 
dějí jakoukoli metodou, narážejí u so- 
větských občanů na patřičný odpor. 
Proto se imperialističtí propagandisté 
snaží vyhledávat nové a nové způso- 
by, uchylují se k dalším a dalším ma- 
chinacím. Zevrubně shrnují a hodnotí 
své »zkušenosti«, Intenzívně vyhledá- 
vají »zranitelná místa komunismu«e a 
cestičky pro pronikání buržoazní 
Ideologie. 


Imperialisté zaznamenávají neúspě- 
chy v mírovém soutěžení dvou sou- 
stav, a proto stupňují svůj Ideologic- 
ký boj proti komunismu a všem po- 
krokovým silám a zejména proti So- 
větskému Svazu. 


V této souvislosti | komunistická 
strana vyzývá k bdělosti vůči rejdům 
nepřítele na ideologické frontě, k ak- 
tivnímu útočnému bojl proti všem po- 
kusům propašování buržoazní Ideolo- 
gle. 


7“ 
= ma Ččedakční 


NEOCENITELNÁ ŠKOLA REVOLUČNÍ PRAXE 


Před šedesáti lety byla založena Komunistická strana Sovětského sva- 
zu. K této příležitosti nám poslal s. EVŽEN VALČÁK, býv. komisař 4. re- 
volučního Varšavského pluku Rudé armády, zasloužilý člen KSČ, dopis, 
v němž vzpomíná, jakou úlohu v procesu komunistického uvědomování 
a pochopení významu proletářské revoluce mezi českými! a slovenskými 
zajatci v Rusku sehrála bolševická strana. 


V červenc! bude tomu 49 let, co vypukla první světová imperlalistic- 
ká válka. Několik miliónů mužů všech národností staré rakousko-uher- 
ské monarchie, z toho statisíce nás Čechů a Slováků, bylo nakvap mobl- 
lizováno, obléknuto do vojenských stejnokrojů, naloženo do dobytčích 
vagónů a odvezeno na válečná jatka. Měli jsme tam prolévat krev za ci- 
zí zájmy — jak nám bylo v kasárnách řečeno — za širší rakousko-uher- 
skou vlast, »za císaře pána a jeho rodinu«. To jsme nechtěli chápat. 
A proto jsme posměšně psali na vagóny: »My to máme vyškudbnout?« 
Svůj odpor k nepopulární válce jsme projevili tím, že jsme houfně pře- 
cházeli na frontách k domnělým »nepřátelům«. Jen v Rusku bylo přes 
150 000 českých a slovenských zajatců, kteří prožilt onen světodějný 
převrat, jenž se odehrával v Rusku v únoru a hlavně pak v říjnu roku 
1917. Tyto historické události nemohly zůstat bez vlivu na tak po- 
četnou masu zajatců. Staly se pro mnohé praktickou školou revoluce. 
Když se po únoru 1917 ukázala možnost svobodnějl projevit své smýš- 
lení a postoj k událostem probíhajícím v zemi, v níž jsme po několik 
let žili, plně jsme ji využili a začali jsme se aktivně zúčastňovat poli- 
tického života. Vzpomínám na mohutnou účast českých a slovenských 
zajatců na radostných manifestacích pořádaných v Sibiři na oslavu 
únorového vítězství nad carismem, Zde v Tomsku jsem poprvé v životě 
slyšel mluvit bolševiky. Jejich proslovy, které se tak lišily od řečí, které 
pronášeli menševici, eseři čí anarchisté, podmaňovaly a hovořily nám 
z duše. Věcně a do hloubky vysvětlovali loupeživý charakter války € 
ukazovali cestu, jak s ní skoncovat. 

Od únorové revoluce se pak rozvinul mezi českými a slovenskými za- 
jatci obzvlášť čilý politický ruch. Mezi zajatci bylo velmi mnoho so- 
ciálních demokratů. Proto nejen v továrnách a šachtách, kde zajatct 
pracovali, ale i v táborech vznikaly sociálně demokratické organizace. 
A soustavná politická agitace bolševiků měla nemalý podíl 1 zásluhu 
na tom, že se čeští a slovenští sociální demokraté v Rusku vymaňovali 
ze zajetí oportunistických dogmat a přikláněli se k revoluční taktice 
hlásané bolševiky. Vzpomínám, s jakou dychtivostí jsme četli první bol- 
ševické brožury a letáky, dávající jasnou odpověď na otázky, které nás 
nejvíce pálily. Pryč s hanebnou válkou, mír a sbratření pracujících všech 
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národů, návrat zajatců domů, proletářská revoluce, jež odstraní zdroje 
bídy a neštěstí — to byla hesla, která měla mezi námi nesmírný ohlas 
a popularitu. 


Po Říjnové revoluci se síť sociálně demokratických organizací roz- 
šířila po celém Rusku. Všude, tam kde byli čeští a slovenští zajatci, se 
začaly ustavovat levě orientované sociálně demokratické organizace. 
Byly roztroušeny po celé zemi, izolované a nejednotné. Teprve na sjez- 
du, který se za rozhodující pomoct ruských bolševiků sešel v Moskvě 
ve dnech 25.—27. května roku 1918, se tyto levicové sociáině demokra- 
tické organizace sjednotily. Na tomto sjezdu došlo ke sloučení kyjevské, 
petrohradské, moskevské a sibiřské organizace v jednu stranu — v Čes- 
koslovenskou komunistickou stranu na Rusi. Zde čeští a slovenští pro- 
letáři v Rusku, opírající se o rady, materiální a organizační pomoc rus- 
kých bolševiků, poprvé v dějinách českého a slovenského dělnického 
hnutí založili stranu, která byla s to vést dělnické masy do nesmiřitel- 
ného boje protl všem nepřátelům mladé sovětské republiky. Na sjezdu 
došlo také ke sloučení obou časopisů, jež dosud vydávaly organizace 
v Kyjevě a v Petrohradě, v jeden ústřední orgán strany pod názvem 
„Průkopník svobody«, v jehož redakci jsem až do odjezdu na Bílou Rus 
spolupracoval. Význam sjezdu byl v tom, že se definitivně rozešel se 
starou oportunistickou praxí předválečné sociální demokracie a bez 
výhrad uznal cestu bolševiků za jedině správnou 
cestu, vedoucí k socialismu. Sjezd se se svým provoláním 
k českým a slovenským zajatcům, kterých zůstalo v zajateckých tábo- 
rech a na různých pracovištích kolem 100000, zasloužil rozhodujícím 
způsobem také tím, že vysvětloval zajatcům, jak vysocí důstojníci zne- 
užívají československého sboru legionářského, který v době konání sjez- 
du čítal v Rusku 50000 mužů, a proč soustavně štvou proti sovětské 
vládě. Sjezd vyzval zajatce, aby vstupovali do rudých gard a se zbraní 
v ruce bránili sovětskou moc a revoluční vymoženosti dobyté Říjnovou 
revolucí, a tak zajišťovalt vítězství proletariátu českého a slovenského, 
který stál v těžkém a urputném boji se svými utlačovateli v Rakousko- 
Uhersku. Heslem sjezdu bylo: »Pomoci udržet a upevnit sovětskou moc, 
a tak postlit i boj českého a slovenského proletariátu v Rakousko-Uher- 
sku!« Delegáti sjezdu, jichž bylo 78, byli zajedno v tom, že vítězství so- 
větského proletariátu je zárukou vítězství proletariátu českého i slo- 
venského. 


Situace byla zlá. Na Sibiři bouřila kontrarevoluce. Mandžusko ovlá- 
dal atamam Semjonov a Kolčak, v dohodě se západními imperialisty 
organizoval za pomoci kontrarevolučních důstojníků záškodnické ban- 
dy, ve snaze ovládnout Sibiř, kde sovětská moc nebyla ještě tak pevná 
jako v centrálním evropském Rusku. Kolčakovské bandy, kam přišly, 
všude likvidovaly sověty. Na pomoc kontrarevoluci na Sibiři přispěchali 
l vysocí důstojníci československého legionářského vojska. 


Se sovětskou vládou bylo dohodnuto, že legionářský armádní sbor 
složí zbraně do rukou sovětských vojenských úřadů a odejde postupně 
směrem přes Vladivostok ze Sibiře. Západní imperialisté rozhodli však 
jinak. V dohodě s Masarykem bylo nařízeno, aby ešalony s legionáři, 
které byly roztroušeny od Penzy až po Vladivostok, zastavily pohyb smě- 
rem na Vladivostok a pozvolna se posunovaly zpět, směrem na Penzu. 


Vzpomínku na tyto události spojuji se svou jízdou sibířskou magl- 
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strálou do Moskvy na sjezd, kam jsem byl tomskou sociálně demokra- 
tickau organizací, levě orientovanou, vyslán jako delegát. Po celé cestě 
jsem měl možnost pozorovat zpětný pohyb legionářských ešalonů smě: 
rem na západ, a ne na východ, jak bylo dohodnuto. Magistrála byla za- 
tarasena vlaky tak, že jízda se zpomalovala, a na různých nádražích 
náš vlak čekal někdy celé hodlny, než se mohl dále rozjet. Při této 
příležitosti jsem měl možnost dostat se do osobního styku s legionáři 
na nádražích, nebo když vstupovali do vlaku a jeli několik stanic spo- 
lečně se mnou. Nebyli jednotní v názorech na události, které se v Rus- 
ku sběhly. Prostí legionáři se dokonce vyslovovali dosti sympaticky 
o osvobození dělného lidu ze spárů vykořisťovatelů. Horší byly styky 
s takzvanými vyššímt šaržemi a důstojníky. Z celé diskuse s legionáři na 
sibiřské magistrále jsem st udělal závěr, že mezi legionáři pracuje dobře 
a systematicky vedená propaganda proti sovětské vládě a proti Leni- 
novi. 


Tato propaganda působila na vlastenecké city legionářů, kterým se 
namlouvalo, že Lenin a bolševici jsou v německých službách a že je 
proto nutné sovětskou vládu likvidovat. A když náš vlak dojel do Čel- 
jabinska, viděl jsem na vlastní očí výsledek této propagandy. Legionáři 
poštvaní důstojníky přepadli místní sovět, členy sovětu postříleli a město 
ovládli. Jen tak tak jsem unikl zatčení a mohl pokračovat posledním 
vlakem v jízdě do Moskvy. Sibiřská magistrála byla od Penzy až po 
Vladivostok obsazena a veškerý styk s evropským Ruskem přerušen. 
Po několikadenní cestě octl jsem se konečně jako delegát na sjezdu 
v Moskvě. Na sjezdových předporadách jsem informoval soudruhy o tom, 
co jsem viděl na Sibiři. V noci se do hotelu, kde byli delegáti ubytováni, 
dostavili sovětští vojenští zástupci a informovali nás podrobně o pře 
vratu na magistrále a žádali, aby českoslovenští komunisté pomohlt 
Kontrarevoluci na Sibiři likvidovat. 

Byl jsem velmi nadšen a svátečně naladěn, když jsem vstoupil do 
slavnostně vyzdobeného sálu v němž se konal sjezd. Viděl jsem známé 
tváře kamarádů z fronty, ale také mnoho neznámých tváří, s nimiž jsem 
se naráz spřátelil. Přišli to soudruzi — komunisté — z blízkých i da- 
lekých částí mohutné ruské země, aby zde v Moskvě na sjezdu položili 
základ věrného a nerozborného československo-sovětského přátelství. 
Byli to delegáti vyslaní na sjezd několika tisíci organizovanými prole- 
táři, zástupci rovnoprávných spolubojovníků ruských bolševiků. Náš 
sjezd navštívili kromě představitelů bolševické strany též staří osvěd- 
čení pracovníci revolučního dělnického hnutí, soudruh Vladyslav Bobin- 
ski, dlouholetý člen polské sociální demokracie Polska a Litvy, pozdější 
vojenský a politický komisař rudoarmejské polské divize, maďarský 
komunista Běla Kun, zástupci srbské a bulharské komunistické strany 
a další. Po sjezdu jsem měl příležitost mluvit s něklerými význačnými 
hosty a poznat jejich názory a stanoviska k československé otázce 
o Rusku. Béla Kun, s nímž jsem se znal z tomského zajateckého tábora, 
se například pochvalně vyslovoval o našem sjezdu a prorocky ml řekl: 
»Nebude dlouho trvat a my si v Maďarsku uděláme pořádek. Pak sl 
budeme navzájem pomáhat, šťastně žít a budovat ve společné rodině 
socialistické federace.« Přesvědčivá byla l řeč, kterou jménem Výboru 
zahraničních dělníků pronesl Béla Kun na našem sjezdu — byla to sil- 
ná řeč. Nadchla všechny přítomné a zanechala ve všech hluboký dojem. 
A projevy dalších referentů jen potvrdily, že pouze ve znamení hesla 
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»Proletářl všech zemí, spojte sěfe a v obraně ruské revoluce je záruka 
štěstí lidstva. 

Sjezd se obrátil s výzvou 1 k legionářům. Nabádal je, aby zastavili 
boj proti sovětům a přešli na stranu ruských vojsk a oddílů a bojovait 
za upevnění sovětské moci, neboť s ní je nerozlučně spjat 1 boj za osvo- 
bození československého lidu, a to jak sociální, tak národnostní. Obě 
výzvy měly příznivý ohlas. Ukázalo se totiž, že tisíce českých a sloven- 
ských zajatců nepodlehly nacionalistické demagogii, na které stála a 
s níž také padala intervence legií protl sovětské moci. Odmítli vstoupit 
do legií, a naopak posílili rudé gardy a hrdinně se bili za vládu sovětů. 
Hájill ruskou revoluct, protože pochoptli, že s ní přichází nová epocha 
pro všechny národy. 

Soudruh Lenin se také žívě zajímal o výsledek našeho sjezdu. Když 
jsme těsně po jeho skončení navštívili soudruha Sverdlova, tlumočil nám 
Leninova slova, že je nyní na českých a slovenských komunistech, aby 
získali masy Čechů a Slováků pro věc sovětů. Dodnes ml také zůstala 
D paměti drobná eplzoda z tohoto setkání, příznačná pro vztah ruských 
bolševiků k rodícím se skupinám zahraničních komunistů. Stěžovali 
jsme si tehdy Sverdlovovi, že na sjezdu zazněly l oportunistické hlasy, 
a žádali jsme bolševiky o zásah. Zarazilo mě zprvu, proč Sverdlov tak 
tvrdošíjně odmítá jakékoli vměšování do našich vnitřních záležitostí. 
Naopak, důrazně žádal, abychom si sporné otázky vyřešili samí, zásad- 
ní a otevřenou diskusí. Přestože jsme bylt jen malým praménkem v mo- 
hutném proudu revoluce, jednali s námi bolševici od samého počátku 
jako s rovnoprávným partnerem a důsledně dodržovali vlastní praxí 
prověřenou leninskou zásadu, že každý oddíl mezinárodního dělnického 
hnutí si své vnitřní problémy must vyřešit sám, bez zásahu jiných stran, 
neboť to je jeden z hlavních zdrojů jednoty komunistického hnutí. Tuto 
hlubokou pravdu jsem však pochopil až později. 

Ruská proletářská revoluce vychovala našemu komunistickému hnutí 
mnoho oddaných kádrů. Pravda, ne všichni vydrželi. Ne všichni se do- 
kázali vyrovnat s minulostí oportunismu, všestranně a do všech dů- 
sledků pochopit a vstřebat podstatu leninismu v teorii l v praxt. Nemálo 
z nich později opustilo řady komunistické strany. To však nic nemění 
na skutečnosti, že čeští a slovenští komunisté byli po návratu z Ruska 
prvkími propagátory sovětů a prvními hlasateli sovětské skutečnosti. 
Mají značný podíl na tom, že ve staré sociálně demokratické straně- 
zvítězila levice, z níž se zrodila Komunistická strana Československa, 
pokračovatelka těch bojových tradic, které se zrodily v revolučním 
Rusku a upevnily společným bojem českých a slovenských rudoarmej|- 
ců s rudoarmejcí sovětskými. 

Sjezd československých komunistů, který se konal před 45 lety 
v Moskvě, byl věrným zrcadlem hlubokého působení velkých myšlenek 
Lenina, které postupně ovládly široké masy československých dělníků, 
rolníků a pokrokové Inteligence. Významná pomoc sovětské komunts- 
tické strany měla proto také rozhodující vliv na další vývoj komunis- 
tického hnutí v našich zemích, které se po slavném únorovém vítěz- 
ství roku 1948 dalo na cestu socialistického budování. 


EVŽEN VALČAK 
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SLOVO O MLADÝCH V ZEMĚDĚLSTVI! 


Dostali jsme do redakce dopis OLINY FRÝBOVÉ ze Střední zeměděl- 
ské technické školy v Benešově. Protože jde o hlas mladé dívky, která 
se sama přihlásila do zemědělství, uveřejňujeme jeho převážnou Část. 


Četla jsem vašl rubriku »Zemědělství a pracovní síly« a chtěla bych 

k tomu říci svůj názor. 
- Před ukončením střední školy jsem si musela zvolit budoucí povolání. 
Přála jsem si mít takové zaměstnání, které by bylo úzce spojeno s pří- 
rodou a přitom bylo neobvyklé. Přihlásila jsem se tedy na lesnickou 
školu. Tam jsem nebyla přijata, přestože jsem studovala s vyznamená- 
ním. Neměli zájem o děvčata a přednostní právo měly děti lesníků. 
Vstoupila jsem tedy do deváté třídy. Nebyla jsem však spokojena, přes- 
tože jsme měli výborný kolektiv a sama jsem pracovala ve funkci před- 
sedkyně třídy. 

Přemýšlela jsem o budoucnosti. Jaké jsem měla vyhlídky? Čekala mne 
nějaká kancelářská práce nebo něco podobného. Učivo bylo naprosto 
všeobecné, žádné speciální zaměření. A tehdy jsem se rozhodla, že 
půjdu do zemědělství. Protože jsem však neměla o zemědělské práci ani 
ponětí, přihlásila jsem se do učtliště. 

Musím však říci, že jsem se nerozhodla především z nějaké uvědo- 
mělosti a z přesvědčení pomoci zlepšit zemědělskou výrobu. Vždyť v pat- 
nácti letech se člověk na žtvot dívá docela jinak. Ant já jsem nebyla 
ušetřena růžových brýlí, kterými jsem viděla všechno zidealizováno. Do 
zemědělství jsem šla spíše z jakéhosi hrdinství a romantismu. Rodiče se 
pochopitelně snažili oprostit mne od zkreslených představ, ale člověk 
se zřejmě nenechá připravit jen tak lehce o svoje sny, dokud nepozná 
na vlastní kůži skutečnost. 

Chybou ovšem bylo, že soudruzi, kteří mne přijímali, ml neřekli ote- 
vřeně, co mohu očekávat. Vykreslill mi naopak všechno v nejlepších 
barvách. Přerušila jsem tedy školu a nastoupila do učiliště. Nebylo divu, 
že mně stíhala jedna »rána« za druhou, když jsem postupně poznávala 
různé nesnáze a těžkosti zemědělské práce. Byla jsem značně rozčaro- 
vána. Mnoho mých spolužáků na tom nebylo o nic lépe a několík jich 
také během školního roku odešlo. Snažila jsem se vydržet; často mi 
přicházelo na mysl, jak mě přátelé a příbuzní od zemědělství zrazo- 
vali. Dostavily se t chvíle, kdy jsem svého nástupu do učiliště litovala. 
Jednou jsem již nemohla dál a utekla domů. Bylo to večer. Celou noc 
jsem nespala a bojovala sama se sebou. Nakonec jsem se rozhodla a 
brzy ráno, dokud rodiče ještě spali, jsem odjela zpět do internátu. 
Přišlo ještě mnoho takových »krizi«, ale nakonec jsem vydržela. 


Jednou byla pozvána celá naše učňovská škola na besedu o knihách 
do kulturního střediska. Z našich řad nechtěl nikdo hovořit, a tenkrát 
vyzvala vychovatelka mne. Nevnímala jsem to velké množství lidí a 
apltkovala jsem poznatky z knih 1 na naše poměry v učilišti, na náš 
kolektiv. Měla jsem úspěch. Začala jsem sl více věřit. Ráno, když ještě 
ostatní spali, jsem četla a učila se. Na Konci roku jsem měla samé jed- 
ničky a složila přijímací zkoušky do Střední zemědělské technické 
školy v Benešově. 

Někteří známí se ušak ode mne odvrátili. Když mě potkali, ani mi ne- 
odpovídali na pozdrav. Z jejich pohledu jsem cítila i jisté opovržení. Ale 
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já jsem jiml opovrhovala také — a právem. Co jiného st zaslouží lidé, 
kteří považují zemědělské povolání za méněcenné, přestože je jim ze- 
mědělství naprosto vzdáleno a mají o něm své s»neomylné« představy. 


Já jsem se chtěla stát celým člověkem, který má vlastní názory a 
obstojí v životě za jakýchkoliv podmínek. Je pravda, že člověk, který 
přijde již do připraveného pohodlí, st velice lehce zvykne. Nikdy však 
správně neocení a neváží si toho, co st sám nevybudoval. Žije jen ve 
svém malém pohodlíčku se svým obzorem a často přejímá cizí názory, 
protože si nemohl své vlastní vytvořit.. Vždyť nepoznal nic z obtíží, 
které přináší život. Pak se často stává, že takový člověk ztrácí l to málo, 
co má, a těžším podmínkám nemůže přivyknout a snadno podléhá. 


Jakým protikladem je člověk, který sl sám musí lepší podmínky vy- 
budovat. Myslím si, že různé nezdary, rozčarování a překážky jej jenom 
otužují. A to je nutné, protože život se s nikým nemazlí. Potom je scho- 
pen vytvářet si vlastní správné názory. Takový jedlnec, který pozná na 
vlastní kůžl co nejvíce stránek života, získává osobní jistotu, jistotu 
V jednání 1 ve vystupování. Váží si toho, čeho dosáhl, a dovede to správ- 
ně ocenit. Upevňuje se l jeho charakter. To nepřináší hodnoty pouze 
jemu, ale celé společnosti. 

Často se zabývám otázkou, proč nechtějí jít mladí do zemědělství. 
V mnoha rozhlasových relacích slyším, že je to vina výchovy rodičů. 
I s tím plně nesouhlasím. Dnešní děti přece mají značné právo svobod- 
ně rozhodovat o své budoucnosti. Vždyť dobré výsledky můžeme doct- 
lit jen v takovém zaměstnání, které nás skutečně zajímá a děláme je 
s láskou. Myslím, že není správné dávat vinu jen rodině. Kolik je na 
zemědělských školách dětí, jejichž rodiče nesouhlasili, aby šly do ze- 
mědělství. Vina je t na pracovntetch, kteří přijímají mládež do zeměděl- 
ství nebo pro to agitují. Sama jsem se s tím několikrát setkala. Proč 
neřeknou dětem otevřeně, co je skutečně čeká? Bojí se snad, že nikoho 
neziskají? Rozhodně ušetří učně l žáky mnoha zklamání. Neměla by 
se tato agitace zaměřit více na problémy skutečného života a úlohu 
mládeže než na zbytečné přikrašlování skutečnosti? Pracovníci, kteří 
provádějí nábor, by měli co nejvíce vědět o zaměstnání, pro které se 
snaží získat mládež. Navíc se vystavují tito propagandisté kritice, která 
bývá zvláště u dětí ostrá. Bylo by vhodné vybírat pro agitact takové lidi, 
kteří skutečně pracují přímo v praxi a jsou ve svém zaměstnání spo- 
kojeni. Takový nábor je skutečně přesvědčivý a vyloučí názory jako: 
»To se mu ťo agituje, když je sám pod střechou.« Další velká překážka 
je přímo v praxi, často již v učilištích nebo při praktické výuce žáků. 
Žáci se využívají k takovým pracím, které mají být přidělovány pouze 
dospělým. Jak je možné, že v tomto případě je přestupován zákon a 
mnozí vedoucí pracovníci stavějí své úspěchy a výsledky na využívání 
mladých? 

Často je špatně chápána l rovnoprávnost chlapců a dívek. Dívkám je 
ukládána stejně obtížná práce jako chlapcům, a když ji nezvládnou, 
objeví se jim to ve škole na známkách. Takhle přece není možné rov- 
noprávnost chápat. Copak chceme, aby ženy v zemědělství předčasně 
zestárly a ztratily, co je na nich ženského? 

Neměli bychom tedy hledat chyby 1 tady a odstranit již konečně 
tyto stále se opakující nešvary? Mládež pak lépe pochopí, že má ve 


společnosti jak práva, tak i povinností. 
OLINA FRÝYBOVÁ 
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ARLTÍKM 


A BIBLIOGRAFIE 


FILOSOFIE A POLITIKA 


Je filosofie jedním z nástrojů prav- 
divého poznání politických úkolů a 
polítiícké praxe, a je proto naopak po- 
litická skutečnost a praxe jedním ze 
zdrojů rozvoje filosofie? Nebo je filo- 
sofie soudcem stojícím nad politickým 
děním? Tuto otázku vědeckosti polít- 
ky a političnosti filosofie, jednu strán- 
ku teorie a praxe, si položil Antonín 
Samek ve své práci“) a snaží se ji ře- 
šit nejen v obecné oblasti vztahu ka- 
tegorií, ale 1 v oblasti denního života 
lidí. Řídí se každý člověk ve své den- 
ní práci — ať chce či nechce — určí- 
tou filosofií a může mu vědecká filo- 
solle pomoci najít hlediska k jednání 
stále uvědomělejšímu, a proto i svo- 
bodnějšímu? To je druhá rovina, v níž 
se kniha pohybuje a na kterou také 
zejména upozorňuje nakladatelská zá- 
ložka, vyzavihojtch. populárnost této 
práce. 

Není pochyb, že již vytyčení pro- 
blematiky je podnětné, a to nejen tím, 
jak ji řeší, ale i tím, jaké další otáz- 
ky vyvolává. Obě roviny na sobě úzce 
závisí: jen tehdy, odráží-li politika 
1 filosofie reálné vztahy, může člověk 
— sám nebo jako součást širšího ko- 
lektivu třídy, společenské skupiny, 
strany — V nich najít prostředek k po- 
chopení svého místa ve společenské 
skutečnosti | k její změně. Na druhé 
straně pouze ten, kdo pochopil, že 
svou historickou společenskou deter- 
mlnací může přetvořit svou aktivitou, 
hledá prostředky a formy této aktivi 
ty, účastní se politické práce a obra 
cí se k teorii a filosofii jako návodu 


*) A. Samek, Filosofie a politika, NPL 
1963, str. 100. 


pro své každodenní jednání. Společ- 
ným jmenovatelem tohoto dvojího 
vztahu je společenská praxe, v níž je 
reálně dána jednota objektu a subjek- 
tu, objektivní meze 1 možnosti subjek- 
tivní aktivity. 

Samkova práce zdůrazňuje první 
moment, moment objektivní determi- 
nace politiky 1 filosofie, a právem. Ze- 
jména současná buržoazní ideologie 
nachází zprostředkování mezi politi- 
kou a filosofií, která vzdalují člověka 
revoluční praxi; vidí je v bludném kru- 
hu filosofických a morálních idejí, 
právních normativních systémů a po- 
litických receptů, které všechny do- 
hromady 1 každý zvlášť mají dát člo- 
věku vysvětlení všeho, co se kolem 
něho děje, a právě proto mu nedat 
vysvětlení žádné. Dokázat, že politika 
1 filosofie — 1 když každá v rozdílné 
míře — je odrazem koneckonců eko- 
nomických vztahů, panujících ve spo- 
lečností, že proto měřítkem pravdlí- 
vostí filosofie 1 správnosti politiky je 
to, nakolik mj. dovedou svými specí- 
fickými prostředky reprodukovat je- 
jich podstatu a stát se nástrojem pro 
uvědomělé jednání lidí, bylo nutně 
prvním úkolem této práce. 

Jaké jsou však tyto specifické pro- 
středky, v čem je konkrétní zpro- 
středkování mezi ekonomickými vzta- 
hy, politikou a filosofií? Právě tady 
leží jádro otázky, nakolik subjekt mů- 
že v konkrétní historické sítuaci pře- 
kročít svou omezenost ekonomickými 
vztahy, tj. změnit je a stát se tvůrcem 
vztahů nových, nakolik tedy také mů- 
že využít filosofie pro svou přetváře 
jící praxi. Zde však v Samkově prácí 
zůstává leccos nedořečeného, 1 když 
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autor ukazuje mnohostrannost sepětí 
a vzájemného působení ekonomiky, 
politiky a ideologie. 

Podle mého názoru bylo nutné jít 
dál především v analýze třídních 
vztahů a třídního boje, zprostředkují- 
cích mezi ekonomickými a politický- 
mi vztahy. Dokázat nejenom ekono- 
míckou podmíněnost existence tříd, 
ale £ relativní samostatnost a objek- 
tivnost třídních vztahů, zákonitost bo- 
je tříd projevující se právě v polití 
ce, zákonitost, kterou nelze reduko= 
vat na ekonomické vztahy. Praxe tří 
které v politickém boji probojováva 
dozrálé společenské změny, vyjadřuje 
objektivní protikladnost tendencí spo- 
lečenského vývoje. Z jejího rozboru 
v podmínkách kapitalismu vyvodil 
marxismus historickou úlohu dělnic- 
ké třídy a otevřel tak historickému 
subjektu cestu k uvědomělému zásahu 
do společenského procesu ; lídé se stá- 
vají tvůrci dějin a ovšem | tvůrci své 
dějinné nutností. 

Tady též vystupuje úloha filosofie. 
V odhalení rozporu existující spole- 
čenské praxe, v nalezení historicky 
progresívní tendence, která je vyjad- 
řována praktickým bojem revoluční 
třídy a v aktivní účasti na jejím poli- 
tickém zápasu plní svou poznávací 
funkci a současně se sama obohacu- 
je. Její stranickost je tedy v tom, že 
z pozice dělnícké třídy vědomě kriti- 
zuje danou společenskou praxi, odkrý- 
vá její překonané stránky, orientuje 
třídu na boj za nové. Z této kritiky 
nevylučuje filosofie, která je filosofií 
revoluční strany, ani praxl dělnické 
třídy samé, její nedostatky, přežívají- 
cí formy boje. Právě svým stranickým 
přístupem dospívá filosofie k maxi- 
málně objektivním závěrům, je vědec- 
kou. Současně je s to dát | jednotliv- 
cí návod pro jeho čínnost v souladu 
se společenským procesem. 

V Samkově práci je jednota vědec- 
kosti a stranickosti filosofie na něko- 
lika místech zdůrazněna a základ té- 
to jednoty je široce argumentován 
objektivní potřebou dělnické třídy 
pravdivě poznávat. jestliže se v knize 
objevuje problematický závěr, že vě- 
deckost filosofie charakterizuje její 
vztah k objektivní realitě a stranic- 
kost její vztah k buržoazní a proletář- 
ské ideologii (str. 52), pak zřejmě 
proto, že autor sí nepostavil dostateč- 
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ně jasně otázku rozporné společenské 
praxe, k níž jako objektu zkoumání 
musí filosofie nutně přístupovat vě- 
decky 1 stranicky. 

V tomto nejasném postavení otázky 
vidím také příčinu, proč autor ve své 
prácí, řešící řadu aktuálních a zají- 
mavých otázek, neřekl vše, co bylo 
možně. Týká se to především — jak 
už řečeno — oblasti aktivní a cílevě- 
domé činnosti společenského subjek- 
tu. Tak zcela správně je zdůrazněn 
objektivní základ politiky strany (str. 
63, 84). Vedoucí úloha strany v tříd- 
ním boji dělnické třídy 1 pří výstav- 
bě socialismu a komunismu je vysvět- 
lena z vedoucího postavení dělnícké 
třídy a její historické úlohy (str. 65). 
To je však jen jedna stránka věci. 
Druhou stránku tvoří vědecký teore- 
tický základ strany, schopnost prav- 
divého poznání společenských proce- 
sů, a to nejen v jejich základní ten- 
denci, ale v konkrétní podobě řady 
mezistupňů a zprostředkujících člán- 
ků, ležících na linii této tendence. 
Strana vystupuje jako samostatný spo- 
lečenský subjekt, a proto může plnit 
funkci celospolečenského centra po- 
znání a řízení. 

K dané skutečnosti přistupuje stra- 
na kriticky, nachází v jejích protikla- 
dech zdroj pohybu, odhaluje v existu- 
jicím momenty budoucnosti, a proto 
současně v přítomností nutný stupeň 
a nástroj pro budoucí vývoj. Už samy 
cíle strany jsou proto  mobilizující, 
přetvářející danou úroveň poznání 
mas, ale jsou zároveň masám pocho- 
pltelné, protože vycházejí z rozboru 
reality, která je jim známa. Denní 
organizátorská a přesvědčovací práce 
strany pokračuje po této linii, konkre- 
tizuje ji a upřesňuje, protože je prá- 
vě tak postavena na kritické analýze 
denní praxe; stranické organizace 
plní svůj úkol pouze tehdy, nepřejí- 
mají-ll nekriticky názory mas nebo 
třeba vedení podniku, ale vytvářejí 
si vlastní názor na řešení problémů. 
Strana se stává vedoucí silou přede- 
vším tím, že ve všech svých článcích 
kriticky a teoreticky hodnotí existu- 
jící praxi, sjednocuje masové hnutí. 
V tom je dána možnost nejen odhalit 
nové, ale odhalit je v konkrétní podo- 
bě v jednání lidí a organizovat je ta- 
ké k boji za jeho prosazení. Pocho- 
pení vnitřní rozporností 1 naší součas- 


né společenské praxe zdůvodňuje ne- 
zbytnost © vedoucí úlohy strany ve 
společnosti spolu s nezbytností růstu 
její ideologické úrovně a praktické 
aktivizace všech jejích článků. K těm- 
to závěrům však Samkova práce už 
nedospívá. 


Vedoucí úloha strany také dává no- 
vou podobu osvojování si marxistické 
filosofie pracujícími. Neboť v naší spo- 
lečnosti není vědecké filosofie, která 
by se rozvíjela mímo stranu a kterou 
by bylo si možné ověřit mimo spole- 
čenskou praxi, ovlivňovanou stranic- 
kým řízením společnosti. Tuto myšlen- 
ku Samkova práce hájí a zdůvodňuje. 
Bylo jí však, myslím, třeba 1 meto- 
dicky uplatnit tam, kde autor ukazu- 
je filosofický základ nesprávného, ne- 
socialistického jednání lidí. Jestliže 
např. snaha zvýšit sl neoprávněně 
mzdu je vysvětlována subjektivismem 
a Idealismem (str. 79—80), nepůsobí 
tento výklad přesvědčivě, když není 
podložen aspoň poukazem na reálnou 
rozpornost současných společenských 
vztahů a na reálnou politickou, orga- 


nizátorskou a výchovnou práci stra- 
ny, překonávající tuto rozpornost. Ji- 
nak vzniká v čtenáři dojem, že neso- 
clalistické jednání lidí je hlavně pro- 
duktem nesprávného myšlení, ne- 
schopnosti poznat objektivní souvis- 
losti (viz např. obdobný příklad na 
str. 115) a že proto stačí sl osvojit 
marxistickou filosofii k jejich překo- 
nání. Tento závěr by ovšem byl v roz- 
poru s hlavní tezí knihy, dokazující 
objektivní základ samé filosofie. 
Samkova práce řeší podnětně řadu 
dalších otázek. Např. kritika skuteč- 
ného obsahu tzv. nepolitíckého myšle- 
ní, subjektivistického 1 objektivistic- 
kého přístupu k politické a řídící prá- 
cí nebo kritika jednostranného empi- 
rismu dává mnoho podnětů k zamyš- 
lení pro každého politického pracov- 
níka. Práce, která patří k prvním na 
toto obtížné téma, dává též podnět 
k dalšímu filosofickému zpracování 
otázek, které se stávají stále naléha- 
vějšímí a jsou v plném smyslu ak- 
tuální. Proto je ji nutné uvítat. 


RENÉ ROHAN © 


PRÁVO NA REVANŠ? 


Klíčové postavení, jaké otázka prá- 
va národů na sebeurčení zaujímá 
v ideologickém životě a politické pro- 
pagandě vládnoucích kruhů NSR, je 
výrazem jejich úsilí o zneužití tohoto 
hesla v jeho překrouceném výkladu 
k opodstatnění známých reakčních 
zájmů německého imperialismu. Ne- 
hledě na snahu uvést heslo sebeurče- 
ní do souladu Se současně proklamo- 
vanou ideologií národního integrova- 
ného evropanství, má toto heslo Širší 
smysl než pouze ospravedlňovat a 
klestit cestu k návratu vysídlených 
německých menšin. K tomu především 
bylo v západním Německu po druhé 
světové válce jako specifický vynález 
revanšistických Ideologů a politiků 
zkonstruováno heslo tzv. práva ná 
vlast, na domov. Pod praporem hesla 
o sebeurčení má být dnes provedeno 
předně Imperialistické sjednocení Ně- 
mecka, zničení NDR a její pohlcení 
bonnským státem. Konečně má toto 
heslo umožnít bonnským vládnoucím 


kruhům rafinované koketování s osvo- 
bozujícími se koloniálním! národy 8 
stát se tak jedním z podpůrných ideo- 
logických prostředků západoněmecké- 
ho neokolonlalismu, 

Vzhledem k tomu všemu patří tedy 
v německé problematice k závažným 
aktuálním úkolům zevrubné odhalo- 
vání skutečné úlohy, jakou dnes opět 
hraje heslo sebeurčení ve slovníku 
mluvčích soudobého západoněmecké- 
ho imperialismu, jeho zájmů a snah. 

Této potřebě vychází vstříc sborník 
prací čtyř autorů »Právo na domov« a 
německý revanšismus (NPL, Praha 
1932, str. 169), který vcelku zdařile 
rozebírá různé aspekty západoněmec- 
kého pojetí práva na sebeurčení. 
Sborník je jedním z prvních pokusů 
o komplexnější řešení této otázky. 
Je přirozené, že se soustřeďuje pře- 
devším na rozbor tzv. práva na do- 
mov a s tím těch stránek zneužívání 
práva na sebeurčení, které mají bez- 
prostřední vztah k Československu. 
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(V úvodu, který má však spíše vý- 
znam samostatné stati, rozebírá Ant. 
Šnejdárek různé historické aspekty 
problému. Nastiňuje vzník a vývoj 
práva na sebeurčení jako demokra- 
tického, pokrokového a revolučního 
hesla konstituujících se moderních ná- 
rodů | jako vědecké teorle. Zároveň 
ukazuje, jak takřka současně se vzní- 
kem tohoto hesla se dály pokusy 
evropské reakce o jeho zneužití k je- 
jím vlastním dobyvačným cílům (Na- 
poleon III). Zejména pak ukazuje, jak 
bylo nehorázně zneužíváno německým 
imperialismem pro realizaci jeho ex- 
panzívních a agresívních snah namí- 
řených proti východním, tj. hlavně 
slovanským národům a především prá- 
vě protl českému a slovenskému ná- 
rodu. 

Z tragických zkušeností z této 
stránky dějin německého imperialis- 
mu pak vyvozuje jednoznačný, histo- 
ricky obecně platný a též pro součas- 
nost výstražný závěr: že »právo na 
sebeurčení, vyhlašované německým 
Imperialismem pro německý národ, je 
vždy jen prostředkem dalekosáhlé 
agresívní politiky německého Impe- 
rialismu, který se snaží nejdříve se- 
skupit všechny Němce ve svém Impe- 
rialistickém státním celku tak, aby 
jich mohl plně využít v dalším stadiu 
své politiky, tj. k přímé násilné agresi 
proti územím cizích států. Ve chvíli, 
kdy prvé stadium, to jest sjednocení 
Němců na základě práva na sebe- 
určení v imperialistickém německém 
státě je ukončeno, přestává německý 
Imperlalismus mluvit o právu na sebe- 
určení národů, poněvadž pro ostatní 
národy žádného práva na sebeurčení 
nezná a neuznává, neboť celá jeho 
politika, politika směřující k světovlá- 
dě, je založena na koncepci násilného 
ovládnutí cizích národů...« 

Ukázat souvislost rozpínavého pan- 
germanismu s bojem za tzv. práva ně- 
meckých menšin v cizích státech a 
úlohu těchto menšín v expanzívních 
plánech německého Imperlalismu od 
samého jeho počátku a v celém jeho 
vývoji, ne pouze v jeho hitlerovské 
éře, má právě dnes svůj obzvláštní vý- 
znam v boji prot! západoněmeckému 
revanšismu. Umožňuje vést účinný 
úder protí těm jeho taktickým obra- 
tům a manévrům, vyjádřeným tezí, 
že právo Němců na sebeurčení existo- 


valo před Hitlerem a platí i po něm, 
jimiž se pokouší distancovat se od 
příliš zkompromitované nacistické éry. 
Ze Šnejdárkovy statí se konečně doví- 
dáme, jak dnešní západoněmecká 
buržoazní koncepce práva na sebe- 
určení vychází ze dvou základních vě- 
deckých falzifikátů, jež mají sloužit 
jako premisa konkrétních politických 
požadavků západoněmeckého revan- 
Šismu: Z nesprávných, nevědeckých 
definic národa a z deformovaného vý- 
kladu historického vývoje hesla o prá- 
vu národů na sebeurčení. 


Na Šnejdárkův úvod navazuje zají- 
mavá stať J. Jermáře, věnovaná roz- 
boru filosofické stránky »práva na 
domov«. Autor v ní podrobuje kritice 
dva základní směry úsilí o filosofické, 
resp. sociologické zdůvodnění tohoto 
»práva«, úsilí vyvolaného snahou za- 
bránit nebezpečí profanace tohoto po- 
žadavku, původně se  objevujícího 
v politických proklamacích revanšís- 
tických organizací jen v podobě vel- 
mi mlhavého, blíže nevysvětlovaného 
hesla. Rozebírá jednak pokus o exis- 
tenciální pojetí domova, jednak filo- 
sofické základy přirozenoprávní ško- 
ly. 

J. Jermář názorně dokazuje, jak 
existenciální vymezení znaků domova 
(obsažené v práci prof. Kůnnetha: Die 
Fragen des Rechts auf die Heimat in 
evangelischer Sicht) povýšeného na 
klíčovou společenskopolitickou kate- 
goril odráží fakt hluboké odcizenosti 
člověka v životních podmínkách ka- 
pitalistické společnosti. Dále ukazu- 
Je, že toto pojetí, které v některých 
svých stránkách evokuje patriarchál- 
ní obraz feudálního domova s celou 
Jeho územní a stavovskou omezeností, 
nezrcadlí nic jiného než snahu 
o uchování archalckých a konzerva- 
tivních životních hodnot a tužeb ně- 
meckého měšťáka-šosáka z minulého 
I tohoto století. Z rozboru je také znát, 
jak zde prosakují staré pojmové rekvi- 
zity nacistické Ideologie (prostor, 
biologicko-rodová určenost domova, 
stojící blízko nacistické »Blut und 
Boden«) a jak se snoubí s pojmy 
(bůh), tlumočícími ideologickou vý- 
zbroj a potřeby politického klerikalis- 
mu. Při hlubším ponoru do myšlenko- 
vého pochodu této filosofie snadno 
zjistíme, že přes svůj vnější, přede- 


vším terminologicky vcelku umírněný 
tón svým obsahem a vnitřní logikou 
nejen představuje pokus o teoretické 
vyjádření toho, čím živí své čtenáře 
početná nostalgicky laděná revanšis- 
tická beletrie na téma »Heimweh«, ne- 
jen její hlubokou světonázorovou re- 
akčnost, ale — obrazně a velmi vý- 
stižně řečeno s autorem stati — | to, 
že čpí spíše zápachem střelného pra- 
chu než pokojným kouřem rodného 
krbu. Ostatně právě dějiny německého 
fašismu již názorně ukázaly, jak se 
idylicky »pokojný« měšťák-šosák, kte- 
rý tvořil jeho masovou základnu, 
může za určitých okolností proměnit 
ve velmi bojovný, až zdivočelý radi- 
kální a nelidsky jednající element. 


Je zřejmé, že takováto petrifikace 
domova, jak se Ss ní shledáváme 
u Kůnnetha, notabene jako bohem da- 
rované a posvěcené, tedy nezměnitel- 
né hodnoty, dává možnost označovat 
jakýkoliv umělý a »násilný« zásah 
(rozuměj: odsun) proti řádu, jehož 
je tento domov nosným pilířem, za 
trestuhodný akt vzpoury proti samot- 
né vůli boží a Ssankcionovat výzvy 
k »svatému« boji za obnovu tohoto 
řádu všude, kde byl porušen (rozu- 
měj: za návrat vysídlenců). Jde tedy 
současně o důkaz, jak mohou být ně- 
které odstíny existencialistícké filoso- 
fie bojovně postaveny do služeb zce- 
la reálných, konkrétních a odsouzení- 
hodných politických sil, jako je re- 
vanšísmus. Podle mého názoru mohl 
J. Jermář ve své jinak pozoruhodné 
statl ještě výslovněji poukázat na tyto 
souvislosti. 


Stejně jako u Kůinnetha a ke stej- 
ným účelům ozývají se recidivy nacis- 
tické terminologie,, podobný aprloris- 
mus a nehistoričnost ve filosofických 
základech a v přístupu k řešení věci 
1 u méně teosofující, ale o to neza- 
střeně bojovnější tzv. přirozenoprávní 
školy, o niž se opírá většina předsta- 
vltelů oficiální a praktické západo- 
německé politiky. J. Jermář objasňuje 
podstatu této věcí na vývodech pro- 
slulého harcovníka a nestora sudeto- 
německého revanšísmu, nedávno ze- 
mřelého Rudolfa Lodgmana von Auen, 
obsažených v jeho článku »Sebeurčení 
národů«. Východiskem Lodgmanových 
úvah je opět pojem geopoliticky a 
trancendentálně chápaného prostoru, 


v'ničem sl nezadajícího s nacistickým 
»Lebensraumem«, v jehož rámci se 
uplatňuje právo národů na sebeurčení 
se všemi jeho dílčími atributy a náro“ 
ky (územní delimitace «-apod.). Pří- 
značným rysem těchto úvah je, jak 
autor statí konkrétně dokazuje, v řa- 
dě základních otázek jejich vnitřní 
rozpornost provázená řadou nejas- 
ností, jež mají zastřít skutečné zámě- 
ry revanšísmu. Zastírací taktika patři- 
la vždy k zvláště rozvinutým rysům 
německé buržoazní politiky. Neudrži- 
telnost Lodgmanových úvah se proje- 
vuje již při jeho Ssubjektivistickém 
vymezení pojmu národ jako nositele 
sebeurčení, podle něhož může vzná- 
šet příslušné požadavky a práva prak- 
tícky každá skupina lidf, která se roz- 
hodne mít pocit národní příslušností. 
Také pro Lodgmana je ovšem národ 
apriorní, a to přírodně, etnicky, níko- 
liv historicky danou a vzniklou kate- 
gorií. Z toho pak jde snadno vyvodit 
závěr o biologickém původu a určení 
národa — a jsme jen krůček od na- 
cistického rasového pojetí. Protože 
však po zkušenostech s nacismem vy- 
žaduje dnešní situace tvářit se navý- 
sost demokraticky, také Lodgman von 
Auen se uchyluje k demokratické fra- 
zeologil. Brzy se však ukáže, že jeho 
demokracie je totožná, resp. spjatá 
s kapitalistickým řádem, s buržoazní 
svobodou podnikání a vlastnictví. Pro 
buržoazní myšlení příznačné hledání 
a formulování tzv. věčných, absolut- 
ních hodnot se také zde zvrhá 
v zjevnou advokaturu zcela konkrét: 
ních, v tomto případě reakčních a 
agresívních požadavků západoněmec- 
kých revanšístů. 


V třetí stati VI. Kopala se hodnotí 
tzv. právo na domov z hlediska mezi- 
národního práva. Přesvědčivě se do- 
kazuje jako marná, protože v samot- 
ných základech zcela pochybná snaha 
jeho teoretiků buď je úplně ztotožnit 
s právem na sebeurčení, anebo z něho 
učinit jeho nedílnou a podstatnou sou- 
část a tak je jako svůj »přínos«a pro- 
sadit do platného | mezinárodního 
práva. 

Žádný z dokumentů mezinárodně 
právní povahy — zvláště jde o pová- 
lečné dokumenty — an! v jediném 
bodu, jak autor svým rozborem pádně 
dokazuje, sám o sobě ve skutečnosti 
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neposkytuje možnost dovolávat se ho 
při formulaci tzv. práva na vlast. Pro- 
to se jeho autoři musejí uchylovat 
k nejrůznějším výmyslům a k překruco- 
vání zásad a smyslu těchto dokumentů, 
jejichž mnohé pasáže právě naopak 
vznikly vlastně jako reakce na tra- 
gické zkušenosti s německým Impe- 
rlalismem 1 s jeho zneužíváním práva 
na sebeurčení. VI. Kopal průkazně 
dovozuje, že požadavek tzv. práva na 
domov, jak jej vznášejí západoněmečti 
revanšísté, je svým obsahem a cíli 
v příkrém rozporu se zásadam! plat- 
ného mezinárodního práva. Neudrži- 
telné jsou posléze pokusy oslabit práv- 
ní základnu odsunu a vytvořit právní 
předpoklady k návratu odsunutých 
Němců teorieml o nezávazností Postu- 
pimské dohody pro německý národ 
stejně jako úsilí o uznání mezinárod- 
ně neplatné mnichovské smlouvy. 
Poslední stať O. Berounské uslluje 
o objasnění hesla sebeurčení a práva 
na domov v systému politických cílů, 
argumentace a taktiky dnešních zápa- 
doněmeckých revanšístů. Mám za to, 
že bylo možno ještě hlouběji ukázat 


tuto úlohu v politické strategii bonn- 
ských vládnoucích kruhů, hloubějl ji 
osvětlit ve vztahu k slině prosozova- 
ným  koncepcím a snahám NSR 
o evropskou politickou Integrací, spe- 
ctfičnost politického zneužívání hesla 
sebeurčení německým! imperialisty po 
druhé světové válce apod. Také bylo 
možno celou stať lépe a logičtějí 
uspořádat. 

Závěrem je možno říci, že sborník 
plní své poslání. Jeho předností je, že 
neulpívá na povrchu, že se zdarem 
usiluje být víc než pouhou Informa- 
tivní publikací a že tedy kritickým a 
kvalifikovaným rozborem věci vý- 
znamně přispívá k rozbití klíčové ar- 
gumentace dnešního západoněmecké- 
ho revanšismu, aniž má být řečeno, že 
do všestranného splnění tohoto úkolu 
zbývá už jen málo. K trvale úzkým 
profilům naší práce v německé pro- 
blematice a tedy k slabinám publikací 
toho druhu zatím patří zvláště objas- 
ňování sociálně ekonomické základ- 
ny a podstaty těchto revanšistických 


snah. 
JAROSLAV KOUTEK 


VÝZNAMNÝ ČIN 
SOVĚTSKÉ BOHEMISTIKY 


Počátkem tohoto roku dostali zá- 
jemci o českou literaturu v SSSR do 
rukou významnou knihu. Vydavatel- 
ství Akademie věd SSSR vydalo Očerki 
istorii  češskoj literatury | XIX—XX 
věkov (Nástin dějin české literatury 
XIX--XX století). Na více než sedm 
stech stranách si sovětští čtenáři po 
čtou o dějinách naší literatury od po- 
čátku národního obrození až do roku 
1960, přičemž se starým obdobím na- 
šeho literárního vývoje seznamuje 
zhuštěná úvodní studie. 


Nejde mi v této poznámce o odbor- 
nou recenzí nesporně významného 
díla. Chci spíše Informovat naše čte 
náře o úspěších sovětských vědců 
kteří se již léta Intenzívně věnují 
studiu české literatury a prokázali 
v nejednom případě objevný postoj 
k některým našim problémům. Mlu 
víme-li o úspěších, je pravda, že 
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vydání Nástinu je zatím úspěchem nej- 
větším a V jistém smyslu završuje 
jednu významnou etapu badatelské 
činnosti českého oddělení Slovanské- 
ho ústavu Akademie věd SSSR. Uvě- 
domme sl, že jde o první obšírný 
souhrnný výklad dějin české litera- 
tury v Sovětském svazu, kde má naše 
Hteratura tolik obdivovatelů a čtená- 
řů. (Od války vyšlo v SSSR přes 30 
miliónů svazků českých knih.) je tře- 
ba řící, že nemalou zásluhu na popula- 
ritě našich spisovatelů v SSSR mají 
právě pracovníci zmíněného ústavu. 
Dlouho již soustavně sledují vývoj 
naší lteratury, seznamují s ním So- 
větskou veřejnost, podněcují zájem 
překladatelů 1 o tak složitá a pro pře- 
klad obtížná díla, jako je dílo V. Ne- 
zvala nebo Jj. Wolkra.“) Nahlédneme-lí 


"j V 
obsáhlý, 


loňském roce vyšel v Moskvě 
téměř čtyřsetstránkový výbor 


jen namátkou do bibliografie, přípo- 
jené k Nástinu, najdeme zdo vedle 
obšírného seznamu prací naších auto- 
rů i slušnou řádku jmen autorů So- 
větských. K nejznámějším z nich patři 
S. V. Nikolskij, který je u nás znán 
zejména jako autor brožury o Karlu 
Čapkov! a studií o Jiřím Wolkroví. 
Mnohý z čtenářů sl jistě vzpomene, že 
to byl právě S. V. Nikolskij, kdo v jis- 
tém smyslu dal podnět k hlubšímu 
zájmu naší literární vědy o Karla 
Čapka. Také jeho několikaleté bádání 
nad životem a dílem Jiřího Wolkra 
přineslo nejeden © objevný | pohled. 
Z vlastní zkušenosti vím, jak hluboce 
a všestranně studuje S. V. Nikolskij 
Jiřího Wolkra. Nikolsklj je také auto- 
rem Šesti monografických kapitol 
v Nástinu. Autoři nástinu (L. S. Kiš- 
kin, S. V. Nikolskij, I. A. Bogdanovo- 
vá, A. N. Solovjevová, T. S. Karskaja, 
R. L. Filipčikovová, L. N. Buda- 
govová, S+ A. Šerlajmovová, R. R. Kuz- 
něcovová, P. A. Klejněr, J. V. Bogda- 
nov, I. A. Bernštejn, I. A. Šmelkovo- 
vá, A. A. Zajcevová a N. V. Grafskaja) 
se opírali o vlastní předchozí stu- 
dle o české literatuře 1 o studie dal- 
ších sovětských autorů. Přehlédne- 
me-li bibliografii, uvedenou v Ná- 
stinu, shledáme, že se měli o Co 
opřít. Vedle řady prací českých auto- 


rů zde najdeme téměř sto původních 
prací sovětských, vydaných v SSSR po 
roce 1945, zejména koncem let pade- 
sátých. Je zajímavé, komu sovětská i- 
terární věda věnovala největší pozor- 
nost. Na prvém místě je Jaroslav Ha- 
šek, o němž vyšlo v SSSR devět pů- 
vodních studif a materiálů. Druhý 
v pořadí je Karel Čapek, dále pak VÍ- 
tězslav © Nezval, Julius Fučík, Jiří 
Wolker, Marie Pujmanová a ze star- 
ších našli své obdivovatele a vykla- 
dače zejména Svatopluk Čech a Alois 
Jirásek. Bibliografie Nástinu však zda- 
leka nedává úplný obraz o aktivitě 
sovětských bohemistů. Kromě studií 
uvedených v Nástinu vyšly stovky 
článků a předmluv k osobnostem a dí- 
lům české literatury. 

V příštích letech plánují sovětští 
badatelé vydání dějin slovenské li- 
teratury a zároveň pracují na řadě 
monografií české a slovenské literatu- 
ry 20. století. V nejbližší době vyjde 
v SSSR sborník o vývoji socialistic= 
kého realismu ve slovanských zemích, 
který obsahuje | studie o naší litera- 
tuře. 

Šíře a Intenzita zájmu sovětských 
vědců o naši literaturu budí náš obdív 
a je významným pomocníkem i naším 
literárním vědcům a historikům. 

ČUTKA 


C1RKVE V NAŠICH DĚJINÁCH 


Prací pojednávajících o úloze ná- 
boženství a církví v našich dějinách 
je poskrovnu. Není bez zajímavostí, a 
svědčí to mj. o nesystematičnostl na- 
ší vědeckoateistické propagandy, že 
máme k dispozic! řadu knih věnova- 
ných vzniku náboženství, pověrám, 
prvotním předkřesťanským formám 
kultu a biblickým bájím, zatímco dů- 
kladnému a všestrannému rozboru na- 
ší náboženské a církevní minulosti a 
současnosti naše společenskovědná 


z díla Jiřího Wolkra s předmluvou 8. V. 
Nikolského. Na překladech ss podíleli: 
A. Achmatovová, V. Žuravlev, L. Marty- 
nov, M. Světlov, S. Kirsanov, D. Samoj- 
Jov, V. Burič, V. Kornilov, N. Arosevová 
a N. Naděždinová. 

©) NPL 1962, 244 str. 


pracoviště mnoho dluží. A tak tedy 
po dvou dílčích monografiích — Va- 
Šečkově rozsáhlé práci (F. Vašečka: 
Buržoázny štát a církev; Bratislava 
1957) zabývající se postavením a úlo- 
hou náboženských organizací v bur- 
žoazním státě vůbec a v předmní- 
chovském Československu zvlášť, a 
Svitákově knížce (J. Sviták: Cesty 
překonání náboženství; Praha 1957), 
historické jen zčásti a navíc se ne- 
dostala na knižní trh, jako unikátní 
výtisk existuje jen ve třech čtyřech 
knihovnách — a po sborníku dílčích 
příspěvků »Církve v naších dějinách« 
z r. 1900, dostáváme v knize »Nébo- 
ženství, církve, klerikalismus a naše 
dějiny«“) první pokus o celkový syn- 
tetický pohled od christianizace v na- 
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šich zemích až na práh socialistické- 
ho budování. 

A dodejme hned, že jde o pokus 
vcelku zdařilý, který nám dává — jak 
mělí autoři na mysli — obraz o his- 
torii náboženství v naších zemích, ze- 
jména v období kapitalismu, kdy by- 
ly položeny základy mnoha dnešních 
náboženských problémů. 

Recenzovaná kniha je dílem čtyř 
autorů (Jj. Křen, J. Laurová, J. Lisý a 
R. Wohlgemutová) a je vlastně upra- 
veným záznamem cyklu lekcí předne- 
sených na Vysoké stranické škole pří 
ÚV KSČ. Tato geneze dává knize řa- 
du kladných rysů, především syste- 
matičnost výkladu a živost jazyka, 
přehledné a logické členění materie 
do řady dílčích kapitol. Na druhé 
straně se zdá, že pro knižní vydání 
mohli autoři vybavit knihu obsáhlým 
seznamem | literatury, | eventuálně 
1 grafy a tabulkami, a neměli zane- 
dbat vysvětlení pojmů, které nejsou 
zcela běžné (např. jansenismus). 


To“ jsou ovšem jen drobné výtky, 
nepříliš podstatné. Daleko závažnější 
je skutečnost, že jednotlivé částí mají 
poněkud odlišnou koncepcí a také 
okruh zkoumaných otázek je různý. 
Zatímco například v období před ro- 
kem 1918 seznamuje R. Wohlgemuto- 
vá čtenáře 1 s protiklerikálním hnu- 
tím, a to jak buržoazním a lidovým, 
přičemž zvláštní pozornost věnuje 
tzv. hnutí Volné myšlenky a dělniíc- 
kému protiklerikálnímu a ateistické- 
mu hnutf, J. Křen rozebírá velmí po- 
drobně a nesmírně poutavě pouze 
protiklerikální vlnu v letech 1918 až 
1920 a dále se již protiklerikálním 
hnutím aní například poměrem KSČ 
k náboženství a církvím nezabývá. 
Jinak je ovšem Křenova partie (kapi- 
tola IV.—VI., zahrnující období 1918 
až 1945) z celé knihy nejlepší, a to 
jak uceleností a hloubkou, tak 1 ži- 
vostí a plastičností výkladu. Kapitoly 
o náboženské krizi  popřevratových 
let (1918—1920) a o úloze českého 
klerikalismu V pomnichovské repu- 
blice představují přínos do naší mar- 
xistické historiografie a lze říci, že 
přesahují rámec přehledné práce. 

Hlubšího rozboru by potřebovala 
pcuze otázka řízení a jednotlivých 
stránek celého systému. politického 
katolicismu, a to jak tzv. pastorace 
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politické a pastorace mimokultové, 
jež spolu utvářejí obsah biskupské 
Katolické akce. V tom směru by Si za- 
sloužil pozornosti problém řízení kle- 
rikálních stran z jednoho centra a 
dělby práce mezi nimi (Šrámkova li- 
dová a Hlinkova Iuďácká strana). 

K přednostem části knihy, kterou 
napsal J. Křen, patří dále to, že se tu 
věnuje patřičná pozornost politické- 
mu klerikalismu slovenskému. V tom 
směru zůstalá mnoho dlužna R. Wohl- 
gemutová, která zkoumala takřka vý- 
hradně otázku, proč se až do r. 1918 
setkáváme v rakouské části monar- 
chie., a tedy 1 v českých zemích, 
s trvalým mocenským postavením ka- 
tolické církve, avšak Slovensku a 
Uhrám věnovala minimální pozornost, 
takže zůstalo nevysvětleno, proč Slo- 
vensko vcházelo do předmnichovské 
republiky daleko religióznější a s da- 
leko menšími předpoklady pro otře- 
sení náboženského a mocenského vli- 
vu katolicismu. 

Největší slabinou je ovšem závěreč- 
ná část práce: méně se snad o CÍr- 
kevně politickém vývoji u nás po ro- 
ce 1945 ani nedalo napsat. Sedmnáct 
stran velmí povšechného a tezovité- 
ho výkladu, a to o období, které da- 
lo po staletí se utvářející náboženské 
a církevní situaci v Československu 
konečný výraz a tvářnost, jak ji zná- 
me dnes! Stačí jen letmé srovnání na- 
příklad s historickými partiemi kníž- 
ky Svitákovy, jež se vztahují k dané 
problematice, aby bylo zřejmé, o ko- 
lk je kapitola napsaná J. Lisýém chud- 
ší nejen na fakta, ale 1 myšlenkově. 
Pravděpodobně však nejde o chybu 
autora příslušné kapitoly, nýbrž o cel- 
kovou koncepci knihy. Myslím, že zde 
autoři nedocenili, jak velikou úlohu 
by v našem společenském vědomí a 
poznávání současných problémů na 
církevně politickém poli sehrála prá- 
ce, v níž by se rozbor nezastavil v ro- 
ce 1945, ale byl doveden skutečně až 
do současnosti. 

Nakonec je zde jedna základní 
ctázka, která ovšem překračuje rá- 
mec předmětu, který si vytyčilí ke 
zkoumání autoři recenzované publi- 
kace. Mám na mysli »církev poslou- 
chající«x, tedy masy věřícího pracují- 
cího lidu: studium mechanismu udr- 
žování a rozšiřování politického vli- 
vu klerikalismu na jedné straně a 


překonávání tohoto vlívu a likvidace 
politického vlivu | klerikalismu, Ze- 
jména katolicismu, na straně druhé. 
A dále problém diferenciace uvnitř 
katolického kléru jak v minulosti 
dávné, tak zejména v období okupa- 
ce a v letech poválečných, zkoumání 
cesty, kterou prošla katolická církev 
v Československu z pozice poslední 
opory a organizované zálohy bur- 
žoazní kontrarevoluce na dnešní po- 
zicí politického smíru se socialistic- 
kým zřízením. 

Bylo by možno hovořit o mnoha 
dalších přednostech (např. celá II. 
kapitola práce z pera J. Laurové) a 
snad 1 o některých dílčích nedostat- 


cích kníhy »Náboženství, církve, kle- 
rikalismus a naše dějiny« (mj. o sche- 
matických tvrzeních předmluvy, ze- 
jména pokud jde o příčiny udržování 
náboženských představ a víry Ve vě- 
domí lidí za socialismu), avšak to 
překračuje rámec našeho stručného 
referátu. Publikace pracovníků Vyso- 
ké stranické školy je přínosem ke 
zkoumání dané problematiky. A na 
tomto faktu nic nemění konstatová- 
ní, že zbývá ještě mnoho vykonat — 
zvlášť na úseku zkoumání nábožen- 
ství, církví a klerikalismu — V na- 
ších nejnovějších dějinách. 


VILÉM PREČAN 


HISTORICKÁ PRÁCE. 
O PRAŽSKÉ ORGANIZACI KSČ 


Historická literatura o průběhu 
únorových událostí v roce 1948 bude 
vždy poutat zájem našich čtenářů. 

S pochopitelným zájmem se proto 
setkala | nedávno vydaná práce M. 
Boučka »Praha v únoru 1948«.“) Dů- 
kladnějí objasnit podíl pražské orga- 
nizace KSČ na řešení únorové politic- 
ké krize, ukázat v této souvislosti na 
konkrétním materiálu, jaké místo a 
úlohu hrálo hlavní město při pokoj- 
ném rozvoji revoluce a při řešení váž- 
ných celostátních otázek, provést určí- 
tá shrnutí a zobecnění v tomto směru, 
to vše jsou otázky, které se nabízely 
a jejichž objasnění je přínosem v teo- 
retickém zkoumání procesu soclalis- 
tické revoluce u nás. 

Řekněme hned na začátku, že práce 
je dobrým příspěvkem, 1 když se auto- 
roví všechno tak zcela nepodařilo. 
Kniha má své zdařilé pasáže a v určí- 
tých směrech, zejména v popisu prů- 
běhu únorových dnů, posunuje histo- 
rické zkoumání 1 kousek kupředu. 
Autor shromáždil bohatý konkrétní 
materiál a jednotlivé kapitoly obsa- 
hují řadu nových faktů a zjištění. Zá- 
roveňí však jsou v knize některé pro- 
blematické věcí, na které je třeba 
v zájmu dalšího zkoumání upozornit. 


*) NPL 1963, str. 300. 


Knihu je možno fakticky rozdělit na 
dvě části. První část (asl 100 stran), 
v níž je vykreslena dusná a napjatá 
atmosféra těsně před únorovými udá- 
lostmi v Praze a v Pražském kraji, je 
úvodem k vlastnímu tématu. Autor 
zde podává výklad pléna ÚV KSČ 
z lstopadu 1947, líčí celkovou činnost 
pražské stranické organizace v před- 
únorových měsících a týdnech a uka- 
zuje potom v samostatných oddílech, 
jaké poměry vládly v Praze na jednot- 
livých úsecích bojové fronty — v zá- 
vodech, na vysokých školách, na praž- 
ské radnici, mezl středními městský- 
mt vrstvami a také na pražském ven- 
kově. Přínosná a nová fakta jsou, 
vedle stručného vylíčení sltuace na 
pražských vysokých školách, zejména 
v oddíle zachycujícím situaci na praž- 
ské radnici. 


Autor však některé otázky v této 
úvodní částí poněkud. zjednodušil. 
Svůj podíl na tom jistě má snaha po 
největší stručnosti. Je tomu tak např. 
při objasnění problémů kolem dalšího 
znárodnění. M. Bouček líčí celou 
otázku tak, jako by se o ní jednalo 
v nejvyšších orgánech strany teprve 
začátkem února, a to až po shrnutí 
zkušeností Pražského kraje a jiných 
krajů. Ve svém výkladu ukazuje pouze 
na jednu stránku vzájemného vztahu 
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celku a části. Líčí, jak v KV KSČ a 
vůbec v Pražském kraji postupně 
uzrával názor na uskutečnění dalšího 
znárodnění, avšak pomíjí, jak se touto 
nesmírně závažnou celostátní otázkou 
už od listopadového pléna zabýval ÚV 
KSČ, jeho předsednictvo, ústřední ná- 
rodohospodářská komise, které roz- 
pracovávaly konkrétní postup strany, 
doplňovaly a obohacovaly ho o náměty 
a podněty krajů a širokých mas a for- 
mulovaly nakonec v přesné a jasné po- 
žadavky. Podle mého soudu nelze 
v regionální práci, jaká je beze sporu 
Praha v únoru 1948, tyto skutečnosti 
opomenout. Jinak se zkresluje situace 
a vyvolává zdání, jako by iniciáto- 
rem dalšího znárodnění byl pražský 
KV KSČ, což neodpovídá skutečnosti. 


Podobně je tomu 1 při výkladu pro- 
blému platů státních a veřejných za- 
městnanců. Také zde autor poněkud 
zjednodušuje, kromě toho, že důklad- 
něji nezachycuje, jakou úlohu hrála 
tato otázka v celkových kontrarevo- 
lučních plánech reakce v celostátním 
měřítku. Bouček poněkud přeceňuje 
činnost krajského výboru KSČ v Pra- 
ze a dopouští se určitého »krátkého 
spojení«. V knize je celá věc vysvět- 
lena tak, jako by ÚV KSČ souhlasil 
s předběžným návrhem ÚRO na řešení 
zaměstnaneckých platů až poté, kdy 
se ukázalo, že není možné rychle 
uskutečnít návrh KV KSČ v Praze, 
nadhozený začátkem prosince (str. 
80—81). Avšak 1 zde byla skuteč- 
nost složitější a bohatší. 


Těžiště knihy je v kapitolách, kde 
autor soustřeďuje pozornost k podrob- 
nému objasnění práce pražských ko- 
munistů v průběhu nabitých únoro- 
vých dnů, tomu, jakým dílem přispěla 
pražská organizace k vítězství lidu 
nad reakcí. Boučkoví se daří, a to 
beze sporu patří ke kladům knihy, 
poutavě a barvitě vykreslit bouřlivé 
ovzduší jak v závodech, tak na praž- 
ských ulicích, a zachytit mimořádně 
velkou akční schopnost pražských ko- 
munistů při řešení vážné politické 
krize. Autor při tom dobře využívá 
krajského archivního materiálu, tisku 
a také vzpomínek mnoha přímých ak- 
tívních účastníků, čímž plasticky po- 
stihuje neopakovatelnou | atmosféru 
vzrušených dnů. S obrovskou energií 
a revoluční odvahou, bez oddechu ve 
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dne v nocí, překvapivě rychle mobili- 
zují komunisté v Praze své síly a síly 
pražského lidu do boje za drtivou a 
definitivní porážku buržoazie. Na pří- 
kladech pohotového jednání, nevšední 
obětavosti a revolučního hrdinství tl- 
síců a tisíců komunistů ukazuje Bou- 
ček působivě, jak se přímo hmatatelně 
projevila ideová a organizační vyspě- 
lost pražské stranické organizace, a 
dokazuje, že za necelé tři roky re- 
volučního procesu vyzrálo politické 
mistrovství KSČ vůbec a v Praze 
zvlášť. Ve svém líčení postihuje vyní- 
kající rys komunistické strany, který 
v tomto vrcholícím dramatu zvláště 
vynikl — její nejužší a hluboké spo- 
jení s lidovými masamí, její důvěru 
v nevyčerpatelnou energií a iniciativu 
mas. Právě tato šlroká, masová, zása- 
dová, ale pružná tvůrčí politika KSČ 
slavíla v tomto velikém střetnutí své 
vítězství. 


M. Bouček | postupně | objasňuje 
»předvečer« politické krize v Praze, 
její začátek, líčí rychlou mobilizací 
pražských komunistů, přes noc zorga- 
nizovanou manifestaci lidu na Staro- 
městském náměstí, přípravu a průběh 
sjezdu závodních rad. Na dalších 
stránkách pak popisuje vytváření 
akčních výborů Národní fronty v Pra- 
ze a na pražském venkově, vysvětluje 
příčiny vzniku a budování Lidových 
milicí, líčí průběh  jednohodinové 
stávky a výklad únorových událostí 
zakončuje zachycením posledního dne 
politické krize a obrovskou manifes- 
tací pražského lidu. Závěrečnou část 
knihy pak tvoří stručné a popisné vy- 
světlení průběhu poúnorového období 
v Praze až do voleb v květnu 1948. 


I v této hlavní partil práce jsou 
místa, která nemohou nevyvolat ná- 
mitky. Zejména se jedná o kapitolu 
s názvem Sjezč závodních rad. Nejde 
jen O to, že název této kapitoly zcela 
neodpovídá obsahu, že se zde fakticky 
jedná o výklad všeho, Co se v tu ne- 
děli, kdy proběhl! sjezd závodních rad, 
v Praze událo. je možné mít I výhrady 
k tomu, že líčení sjezdu je příliš po- 
plsné a méně již obsahuje zhodnocení 
jeho politického významu a úlohy. 
Běží však zde o vážnější otázku — 
o pojetí výkladu této mimořádné ce- 
lostátní události v takové práci, jako 
je tato. 


Bouček z počátku správně ukazuje, 
že předsednictvo ÚV KSČ projednávalo 
velmi! odpovědně a podrobně konání 
sjezdu závodních rad, že pro řízení 
příprav sjezdu vytvořilo speciální ope- 
rativní orgán ÚV KSČ. Předsednictvo 
také uložilo všem stranickým orgá- 
nům, aby se do těchto příprav zapo- 
jily a byly nápomocny v tomto směru 
odborovým orgánům. Avšak v kon- 
krétním výkladu autor opouští tuto 
směrnici a líčí celou věc tak, že čte- 
nář nabude dojmu, že hlavním organi- 
zátorem a přípravovatelem sjezdu zá- 
vodních rad byl krajský výbor stra- 
ny a jím vytvořená »čtyřka« (str. 177). 
Nelze přece přehlédnout a zapomínat, 
že sjezd závodních rad a odborových 
skupin připravovala a organizovala 
ÚRO jako nejvyšší orgán ROH se svým 
štábem organizátorů, v Praze pak ve 
spolupráci s pražskou KOR. Naprosto 
se zde nejedná o pouhý kompetenční 
spor, ale o závažnou otázku správné- 


ho pojetí této důležité historické udá- 
losti. V této souvislosti je ještě třeba 
poznamenat, že autor zjevně nedoce- 
nil přínos A. Zápotockého, který by! 
nejen předsedou ÚRO, ale též vedou- 
cím speciální komise předsednictva 
ÓV KSČ pro přípravu sjezdu. Ukazuje 
se, že při líčení pražské reglonální 
problematiky je potřeba daleko více 
promýšlet, jak správně a citlivě za- 
chytit důležité celostátní události, kte- 
ré probíhaly v Praze, tak aby nedo- 
cházelo ke zkreslení. 

Kritické připomínky je možno mít. 
1 k závěru celé práce. Daleko více by 
bylo posloužilo, kdyby v něm byly 
shrnuty a zobecněny zkušenosti praž- 
ských komunistů z února 1948. Strán- 
ky posledního oddílu knihy »K novým 
cílům« totiž v podstatě nic nového 
neříkají a mají ryze formální charak- 
ter. Také uveřejněné přílohy nemají 
bezprostřední vztah k danému tématu. 


LUBOMÍR LEHÁR 


Z NOVÝCH KNIH 


K. HRADECKÝ a kol.: Kardinálna 
otázka: Odzbrojenie; VPL, Bratislava 
1963. 


Základnou otázkou, ktorú autori rle- 
-šla, je problém, čl je všeobecné a 
úplné odzbrojenie možné a uskutoč- 
nitelné. Publikácia je pomůckou pre 
lektorov, propagandistov, politických 
pracovníkov a ostatná Čítatelská ve- 


rejnost. 
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V. P. ROŽIN: Úvod do marxistickej 
sociológie; VPL, Bratislava 1963. 


Kniha je prvou rozslahlejšou prácou, 
ktorá rozoberá základné otázky mar- 
xistickej sociológie. Autor sl vytýčil 
úlohu systematicky objasníft predmet, 
štruktůru, princípy, zákony a kate 
górle marxistickej sociológle. Na zá 
klade myšlienok klaslkov marxizmu 
leninízmu o vedeckej soclológil zdó 
vodňuje svoje stanovisko k týmto zlo 
Žitým otázkam. 


Západeevropská | Integrace; | NPL 
1983. 

Sborník obsahuje referáty a pří- 
spěvky přednesené na poradě o zápa- 
doevropské Integrac' v prosinci mí- 
nulého roku. Cílem této porady bylo 
vytvořit předpoklady ke komplexní- 
mu výzkumu problematiky západo- 
evropské Integrace, vyjasnit otázky 
spojení teorie S praxí a vypracovat 
návrh na koordinaci výzkumu této 
problematiky na vědeckovýzkumných 
pracovištích v ČSSR. 
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J. A. ASEJEV — I. S. KON: Kritika 
súčasnej buržoáznej filozofie a socio- 
lógle; VPL, Bratislava 1983. 

Sovletskí autori vo Svojej práci po- 
dávajá kritická analýzu  hlavnéch 
smerov buržoáznej filozofie a socioió- 
gle. Sústredujů sa na tieto smery: po- 
zitivizmus, americký  pragmatizmus, 
existencialízmus a neotomizmus. Od- 
hafujů I reakčný podstatu sociáldarví- 
nizmu, tzv.  poznávacej  sociológie, 
freudovskej psychoanalýzy a neopozi-. 
tivistickej soclológie. 
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KE STUDIU POLITICKÉ EKONOMIE 


A. SMITH: Pojednání o pedstatě a původu bohatství národů 


Mezi nejznámější zakladatele moderní národohospodářské 
vědy patří A. Smith (1723—1790). Jeho dílo je významnym his- 
torickým dokumentem o počátcích vývoje kapitalismu. Pojed- 
nání o bohatství národů rozvrhl do pětí knih, které vyšly ve 
dvou svazcích. 

I. díl 403 stran 
II. díl 576 stran 
Cena obou svazků 74,50 Kčs 


D. RICARDO: Zásady politické ekonomie a zdanění 


Hlavní Ricardova práce, která zkoumá základ buržoazního 
řádu. Byla dopsána v roce 1827. | 
402 stran, cena váz. 27,20 Kčs 


K. KAUTSKY : Ekonomické učení Karla Marxe 


Kautsky se v tomto spise pokusil podat co nejpřesnější vý- 
klad obsahu prvního dílu »Kapitálu«. Obšírně cituje Marxe, 
snaží se zachovat sled jeho myšlenek a používá hojně jeho 
argumentace. Kniha vyšla v originále v r. 1887. 

200 stran, cena váz. 13,90 Kčs 


© G. M. KRŽIŽANOVSKIJ: Výbor 


Kniha je rozdělena do dvou Částí: 1. socialistická výstavba, 
plánování a elektrifikace, 2. Marx, Lenin a význační činitelé 
komunistické strany. V první části jsou uveřejněny práce vy- 
nikajícího učence a Leninova spolupracovníka souvisící s rea- 
lizací prvního pětiletého plánu SSSR a plánu GOELRO. 

536 stran, cena váz. 33,50 Kčs 


L. J. LIUBOŠIC: Obecné a specifické zákony socialismu 


Překlad sovětské monografické studie, která souhrnně a po- 
drobně zpracovává marxistickou teorii ekonomických zákonů. 
192 stran, cena váz. 8,40 Kčs 


E. VARGA: Základní otázky ekonomiky a politiky imperialismu 
(po druhé světové válce) 


Rozbor nejdůležitějších změn v kapitalistické soustavě svě- 
tového hospodářství, k nimž došlo po druhé světové válce. 
472 stran, cena váz. 33,50 Kčs 


L. A. LEONTJEV: Základní kurs politické ekonomie 


Populární učebnice. 
488 stran, cena váz. 14,60 Kčs 


Uvedené knihy obdržíte ve všech knižních prodejnách. Nebu- 
dou-li na skladě, obraťte se přímo na Nakladatelství politické 
literatury. 
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KOMUNISMUS A NÁRODNĚ OSVOBOZENECKÉ HNUTÍ 


Evžen Paloncy 


V rozhořčeném boji proti silám imperialistické války, který vede 
národně osvobozenecké hnutí společně se socialistickými zeměmí a re- 
volučním!i silami v západních kapitalistických státech, dosáhly ná- 
rody Asie, Afriky a Latinské Ameriky mnoha dalších významných 
úspěchů. 

Avšak přesto, že se kolontální soustava imperialismu zhroutila, a bý- 
valé koloniální a závislé země se stávají stále aktivnějším činitelem 
v mezinárodní poMtice, imperialismus, zvláště imperialismus americký, 
zůstává 1 nadále hlavním nebezpečím pro rozvojové země, brzdou je- 
jich pokrokové cesty. 

Imperialisté hledají nové formy pro udržení svého vlivu ať již po- 
skytováním »pomocí«, hospodářským nátlakem, vysíláním »mírových 
sborů« či vojenských misí nebo vývozem kontrarevoluce. Jejich vliv 
v bývalých koloniálních a závislých zemích je stále ještě značný, a 
proto mezinárodní komunistické hnutí usiluje o sjednocení všech 
protiimperialistických sil, jež by zabránily agresívním imperialistic- 
kým živlům provádět vůči zemím Asie, Afriky a Latinské Ameriky 
politiku, na kterou byli zvyklí v minulosti. 

Boj lidu v bývalých koloniálních a závislých zemích za demokracii 
a dovršení plné nezávislosti je objektivně stále více spojován s bojem 
za socialistické přeměny v jednotlivých rozvojových zemích. Revoluč- 
ní dělnické hnutí vždy věnovalo pozornost národním tužbám lidu, již 
proto, že národnostní útlak postihuje nejvíce pracující masy, brání jim 
v politickém a kulturním rozvoji a staví mezi ně nacionalistické pře- 
hrady, ochromující úspěšný třídní boj proti vykořisťovatelům. Jednota 
prvků demokratického a třídního boje vystupuje do popředí i tam, kde 
již bylo dosaženo státní svrchovanosti. Nedůslednost a protichůdnost 
politiky domácí buržoazie ve vztahu k zahraničnímu monopolistickému 
kapitálu, k sociálním problémům, k potřebám vnitřního demokratic- 
kého rozvoje a především k agrární otázce postupně vede lid a jeho 
zájmům oddané vůdce k poznání, že se nelze vyhnout hlubším spole- 
čenským přeměnám. 


Význam světové socialistické soustavy pro další rozvoj 
národně osvobozenecké revoluce 


Pro stanovení dalšího postupu národně osvobozeneckého hnutí v boji 
proti imperialismu, za dosažení plné nezávislosti rozvojových zemí 
je nezbytné určit základní síly světového vývoje. 
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V dokumentu 81 komunistických a dělnických stran z listopadu 
1960 se zdůrazňuje, že »síly světového socialismu v rozhodné míře 
přispěly v boji národů kolonií a závislých zemí za osvobození z impe- 
rialistického útlaku« a »socialistická soustava se stala spolehlivou zá- 
štitou nezávislého národního rozvoje porobených národů«. 

Úspěšný boj proti imperialismu a za další rozvoj jednotlivých zemí, 
které byly a ještě i dnes jsou na imperialistech v nejrůznější míře 
závislé, není možné vést bez spolupráce se soctalistickými zeměmli, pře- 
devším bez spolupráce s nejzkušenější a nejmohutnější zemí — Sovět- 
ským svazem. 

Vždyť již Velká říjnová socialistická revoluce znamenala rozhodují- 
cí obrat v dlouholetém boji koloniálních a závislých zemí za odstra- 
nění všech forem koloniální nadvlády. Její vítězství znamenalo zá- 
kladní změnu v národně osvobozeneckém boji utlačených národů. 
Proto jsou všechny pokusy snížit význam Říjnové revoluce pro boj 
© utlačovaných národů proti kolonialismu jen na škodu jak správnému 
hodnocení národně osvobozeneckého hnutí, tak i dalšímu boji národů 
bývalých koloniálních a závislých zemí za úplné osvobození. 

Národně osvobozenecké hnutí se stalo významnou silou, jež podstat- 
ně přispívá k oslabování imperialismu, kK podemílání jeho pozic, 
zvláště po druhé světové válce, po vítězství protifašistických sil nad 
fašismem a po vytvoření světové socialistické soustavy. Toto hnutí vy 
zpamně upevňuje síly míru, demokracie a pokroku. 

Imperialisté jsou si vědomí této významné úlohy, kterou v dalším 
vývojí rozvojových zemí hrají socialistické země, i sympatií, které 
-si socialistické myšlenky získaly u národů koloniálních a závislých 
zemí. Současně sí uvědomují, že imperialismus je v zemích Asie, Afriky 
a Latinské Ameriky natolik zdiskreditován, že se sami, alespoň slovy, 
musí distancovat od kolonialismu, který je národy v těchto světadílech 
ztotožňován s kapitalismem. Současně ale podnikají všechno, aby mohli 
V dosavadní politice pokračovat. 

Imperialisté se snaží využít každého tvrzení, jež by mohlo zlehčit 
nebo očernit socialistické země, snaží se snížit význam socialistic- 
kých zemí pro národy bývalých kolonií a oddělit je od spolupráce se 
zeměmi světové socialistické soustavy. 

Zvláště nebezpečné jsou však názory, které se vydávají za mar- 
xistické, ale ve skutečnosti poškozují jak boj za komunismus, tak 
i úsilí národů o svobodný rozvoj. Jejich nositelé rovněž vyslovují po- 
chybnosti o rozhodující úloze světové socialistické soustavy v boji 
národů za odstranění všech forem kolonialismu a likvidaci imperialis- 
tického vlivu v těchto zemích. 

V době, kdy je nezbytné soustředit všechny síly k boji proti impe- 
rialismu, jsou ranou do zad národně osvobozeneckému hnutí všechny 
pokusy o oslabování této fronty, vyvolávání nedůvěry vůči socialistic- 
kým zemím, zvláště pak vůči Sovětskému svazu. Takové pokusy, jak 
je stále častěji a otevřeněji podnikají vedoucí představitelé Komunis- 
tické strany Číny, slouží objektivně reakčním silám a brzdí pokrokový 
vývoj v rozvojových zemích, protože bez podpory socialistických zemf 
nemůže národně osvobozenecký boj pokračovat úspěšně. 

Nositelé těchto nesprávných názorů prohlašují, že národně osvobo- 
zenecké hnutí je nejrevolučnější a rozhodující silou bojující proti impe- 
rialismu, zatímco socialistické země se prý starají více o to, jak upev- 
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ňovat své vlastní síly. Z toho také dělají závěr, že národně osvobozenec- 
ké hnutí je nejdůslednějším bojovníkem proti imperialismu, že »v jistém 
smyslu celá věc mezinárodní proletářské revoluce závisí na výsledku 
revolučních bojů lidu těchto oblastí«, a proto by národně osvobozenecké 
hnutí mělo být uznáno za vedoucí sílu bojující za lidský pokrok. Tato 
falešná nota, jež má přivábit a zmást národy, které skládají oprávněnou 
důvěru v nezištnou pomoc Sovětského svazu a jiných socialistických 
zemí, se hlasitě ozývá v dopise ÚV KS Číny ústřednímu výboru KSSS 
ze 14. června t. r. 


Souhlasit s podobnými názory by znamenalo souhlasit s tvrzením 
buržoazních Ideologů, že rozhodujícím pro pokrokový vývoj lidstva není 
společenské zřízení, ale stupeň hospodářského rozvoje, takže revoluč- 
ní a pro lidský pokrok rozhodující silou mohou být nikoli země bu- 
dující socialismus a komunismus, ale jen »chudé národy«, tj. ty, které 
teprve usilují o elementární povznesení. 


Nejde naprosto o to. upírat národně osvobozeneckému hnutí jeho 
obrovský význam 1 to, že údery, které imperlalismu zasazuje, zname- 
nají neustálé oslabování agresfvních sil. Ovšem skutečnost, že vedoucí 
a rozhodující silou světového vývoje je světová socialistická soustava, 
vyplývá nikoliv ze subjektivních přání, ale z objektivního poměru sil 
v současné mezinárodní situaci. Světová socialistická soustava, která je 
největší vymožeností mezinárodního komunistického hnutí, uskuteč- 
ňuje v praxi ideály, za něž lidstvo bojuje po celé věky. 


Světová socialistická soustava svádí s imperialismem boj v oblastí 
ideologické, kde je převaha socialismu stále zřejmější, politické, ale 
především na úseku, který je pro další vývoj ve světě rozhodující — na 
úseku ekonomickém. Dochází-li tedy k růstu sil světové socialistické 
soustavy, jestliže se tyto země stávají průmyslově vyspělými, a v do- 
hledné době stanou v čele světové ekonomiky, pak se tím vytvářejí 
nejlepší předpoklady pro to, aby podpora a pomoc rozvojovým ze- 
mím bojujícím za úplné odstranění koloniálního útlaku byla co nejúčin- 
nější. © 


Proto je nutné odmítnout rozhodně pokusy vydávat socialistické 
země, které jsou průmyslově vyspělé, za méně »revoluční« a prý již 
proto neschopné porozumět problémům hospodářsky méně vyspělých 
zemí, jež byly do nedávna koloniemi nebo byly s imperialisty spojeny 
nerovnoprávnými smlouvami. 


Na základě čeho je možno dojít k podobným závěrům, jestliže v čele 
socialistických zemí stojí komunistické strany řídící se marxisticko- 
leninským učením, zatímco v čele národně osvobozeneckého hnutí stojí 
aosud národní buržoazie, o níž moskevské Prohlášení říká, že je 
»kolísavá, spolu s pokrokovostí má sklon i ke kompromisům s imperia- 
Jismem a feudalismem«<? Je toto tvrzení něčím jiným, než popíráním 
vedoucí úlohy komunistické strany? 


Sovětský svaz a další socialistické země považují podporu národně 
osvobozeneckého hnutí za jednu ze základních součástí své politiky 
a rozhodně vystupují proti podobným názorům, jejichž důsledkem by 
bylo oslabení přátelských vztahů mezí národně osvobozeneckým hnu- 
tím a socialistickými zeměmi. Plným právem odhaluje dopis ÚV KSSS 
stranickým organizacím faktický smysl těchto názorů »v tom, aby bylo 
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národně osvobozenecké hnutí izolováno od mezinárodní dělnické třídy 
a od světové socialistické soustavy, kterou vytvořila«. 


V uplynulém období jsme byli svědky řady příkladů dokazujících, že 
existence a síla světové socialistické soustavy a v rozhodující míře vo- 
jenská a hospodářská síla Sovětského svazu zastavila imperialisty v je- 
jich úsilí o potlačení národně osvobozeneckého hnutí všemí prostřed- 
ky, včetně agresívních akcí. 


Hrdinství a odhodlanost lidu koloniálních a závislých zemí bojují- 
cích za svou svobodu a nezávislost je nezbytným faktorem pro lí- 
kvidaci koloniálního jha. Avšak bez obětavé pomoci socialistických 
zemí, především pak Sovětského svazu, není možno zadržet a zastavit 
imperialisty. Vždyť národy koloniálních zemí bojovaly proti imperia- 
lismu s nebývalým hrdinstvím 1 dříve, ale tento boj nebyl úspěšný 
právě proto, že neexistoval socialistický tábor, který by zabránil im- 
perialistickým velmocem sáhnout k násilnému udržení desavadních ko- 
loniálních privilegií. 


Vezměme sl na rozdíl od minulosti sítuaci, k níž došlo v Iráku v čer- 
„ venci 1958, o níž bratří Alsopové z New York Herald Tribune napsali: 
»Je jeden opravdový důvod, který by nás mohl odvrátit od akce 
v Iráku: strach, co by v takovém případě mohl podniknout Sovětský 
svaz.« 


Nejinak tomu bylo 1 v případě připravované agrese proti Kubánské 
republice v minulém roce. Sovětský svaz neprováděl v té době anl »dob- 
rodružnou«, ani »kapítulantskou« politiku, ale takovou politiku, která 
uchránila Kubánskou republiku od agrese a lidstvo od nukleární války, 
politiku skutečně revoluční. 


Rozmanitost forem boje proti kolonialismu 


Imperialisté se všemi prostředky brání, aby nemuseli vyslovit sou- 
hlas se sebemenšími ústupky národně osvobozeneckému hnutí a dojde-li 
k podobným ústupkům, pak jen pod rozhodným nátlakem protiimpe- 
rialístických sil, které musí využívat všech možností a prostředků, aby 
své požadavky prosadily. 

Důležitou formou boje proti koloniálnímu útlaku je ozbrojený boj, 
který je uplatňován především v těch zemích, jež jsou dosud pod pří- 
mou koloniální nádvládou. 

I když má ozbrojený boj mimořádný význam pro odstranění ko- 
lonialismu, není a nemůže být jedinou formou boje za likvidací kolo- 
niálního útlaku, jediným prostředkem platným a správným v každé 
situaci. 

V těch zemích, které již získaly státní svrchovanost (a těchto zemí 
je v Asil, Africe a Latinské Americe již většina), je nejdůležitější 
formou boje protí imperialismu, za upevnění národní nezávislosti — 
boj za prosazení demokratických svobod a požadavků pracujících, to 
znamená upěvňování široké protilmperialistické fronty za účasti všech 
tříd a složek, jež mají zájem na oslabení Imperialistického vlivu v zemi. 

Sovětský svaz a další soclalistické země, mezi nimi 1 Československá 
socialistická republika, jež poskytují bojujícím národům významnou 
pomoc, vystupují rozhodně protí názorům, které označují jiné formy 
boje proti imperialismu za »zradu« na zájmech lidu koloniálních a zá- 
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vislých zemí. Ozbrojený boj, nejsou-li pro jeho úspěch objektivní před- 
noklady jak uvnitř země, tak i v důsledku mezinárodní situace, nejenže 
nevede k prosazení vytyčených požadavků, ale naopak k izolaci re- 
volučních sil a dokonce 1 k jejich potlačení. 

Nové formy kolonialismu, projevující se ve vměšování imperialistů 
do hospodářského života rozvojových zemí, ideologický tlak i pokusy 
o export kontrarevoluce, využívání všech třecích ploch pro zájmy Ci- 
zích monopolů, vyžadují i různé formy boje národně osvobozeneckého 
hnutí protí imperialismu. 


Imperlalisté narážejí při svém úsilí.o udržování nerovnoprávných 
vztahů vůči zemím Asie, Afriky a Latinské Ameriky nejen na rozhodný 
odpor utlačovaných národů, podporovaný socialistickými zeměmi, ale 
i na stále silnějt vyslovovaný nesouhlas pracujících svých vlastních 
zemí. aktivní nesouhlas, organizovaný především komunistickými a děl- 
nickými stranami těchto zemí. 


Díky tomuto úsílí zvyšuje se tlak relé světové veřejnosti proti ko- 
lonialismu jako hanbě lidské civilizace. Mezinárodní komunistické hintí 
využívá všech prostředků k oslabení imperialismu a likvidací privile- 
gif. jež dosud koloniální velmocí v okupovaných zemích mají. 


Jedním z ních jsou i mezinárodní konference, schůzky k projedná- 
vání sporných otázek, a zvláště pak jednání Organizace spoiených ná- 
rodů. Imperialistické velmoci, především americký imperialismus. má 
sice v OSN silné pozice, ale rozvojové země tvoří v OSN dvě třciiny 
všech členů a mohou přispět rovněž k oslabení kolonialismu a odna- 
lení jeho skutečné tváře. Nelze podceňovat význam, který mělo nři'3tí 
rezoluce o likvidaci koloniálního režimu, navržené představiteli So- 
větského svazu. Přijetí této rezoluce znamenalo veřejné  odsouz?ní 
všech, kdo udržují i nadále národy v koloniálním otroctví. Vzhledem 
k odhalující charakteristice kolonialismu, jak ji na zasedání OSN podal 
N. 5. Chruščov, se imperialistickým velmocem daří stále hůře skrývat 
nové formy, jejichž pomocí si chtějí udržet své dosavadní nostavení. 
Sabotáž při uskutečňování této rezoluce ze strany imperialistů vede 
na tomto světovém fóru k odhalování licoměrnosti západních kapitalis- 
tických zemí, skrývajících se za maskou »demokracie«. 


V rozporu se zájmy pokrokového vývoje v rozvojových zemích jsou 
názory, které považují vvužívání fóra OSN za nesprávné, protože prý se 
pak vytváří iluze o úloze této mezinárodní organizace, která je ná- 
strojem amerického imperialismu. Postupovat v souhlase s tímto ná- 
zorem by znamenalo vyklidit tuto důležitou pozici a skutečně dovolit, 
aby se stala doménou amerického imperialismu. OSN je však význam- 
ná proto, že je zde možno dosáhnout spalečného postupu všech států 
usilujících o likvidaci kolonialismu a využít této tribuny k vysvetlo- 
vání politiky socialistických zemí pracujícím na Západě, kteří jsou 
denně pod palbou buržoazní propagandy. 


1 když na půdě OSN nebude otázka likvidace koloniálního panství 
vyřešena, protože o tom rozhodne se zřetelem na celkovou mezinárod- 
ní situaci síla a semknutost národně osvobozeneckého hnutí v každé 
zemi, je nutné využít i této půdy k oslabování imperialistických pozic, 
nutit je před tváří celé světové veřejností k plnění přijaté rezoluce 
o likvidaci kolonialismu, odhalovat jejich skutečnou tvář na příkladu 
Konga, jižního Vietnamu, Laosu čí jiných zemí. 
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Vztah komunistů k národní buržoazii 

V období národně osvobozeneckých revolucí si komunisté získávají 
stále větší důvěru a sympatie pracujících pro svůj důsledný proti- 
imperialistický postoj, protože se socialismus ukazuje jako jediná 
cesta, která je s to zajistit rychlý a zdravý rozvoj společnosti v ze- 
mích, jež jsou dosud hospodářsky méně vyspělé. Projevuje se to nejen 
v početním růstu členů komunistických stran, ale i ve stále větším vlivu, 
který mají na politický i hospodářský život v rozvojových zemích. 

Vliv komunistických stran v rozvojových zemích sílí dnes hlavně 
tam, kde dělají správné závěry z probíhající třídní diferenciace pro 
svou praktickou politiku. 

Dnes je již obecně uznávána zásada, prosazená do života KX. sjezdem 
KSSS, že národní buržoazie přes svou nedůslednost a ochotu ke kom- 
promisům může sehrát pokrokovou úlohu v historií své země. Imperia- 
lismus je objektivním nepřítelem jak dělnictva, tak 1 většiny inteligen- 
ce a národní buržoazie, která může vytvořit společně se všemi proti- 
imperialistickýmíi silami širokou národní frontu. 

V období boje za národní nezávislost, za likvidaci přímé koloniální 
nadvlády nebo odstranění nerovnoprávných smluv se kompromisní cha- 
rakter národní buržoazie projevuje v mnohem menší míře než v době, 
kdy se jí podařilo vytvořit samostatný stát, v němž má moc ve svých 
rukou. Po nabytí státní svrchovanosti často vystupuje s řadou protilido- 
vých opatření ve vnitřní politice, jimiž se snaží upevnít své slabé posta- 
vení, uzavírá kompromisy s feudalismem a byrokratickou reakcí ve 
vnitřní politice. Naproti tomu v zahraniční politice ji stále nutí pro- 
vádět politiku aktivní neutrality nevezpečí, které jí hrozí z PRUSAo= 
tického vměšování do vnitřních záležitostí. 

V dopise vedeni Komunistické strany Iráku z listopadu 1960 základ- 
ním organizacím se praví: »Více než rok jde vláda po protilidové, ne- 
demokratické cestě ve vnitřní politice, pokouší se o dohcdy s impe- 
rialismerm, to však neznamená, že je to vláda proimperlalistická. Zna- 
© mená to, že zeslábla pokroková stránka v činnosti vlády. Půjde-li vlá- 
da i nadále po této cestě, pak dojde k tomu, že ztratí svůj národní cha- 
rakter. A. proti tomu musíme bojovat všemi prostředky. Největším ne- 
přítelem je imperialismus a jeho agentem je reakce.« 

Komunistické strany v rozvojových zemích provádějí proto vůči ná- 
- rodní buržoazii takovou politiku, že podporují pokroková opatření vlády 
a bojují proti ní všude tam, kde se snaží jít proti lidu a prosadit kom- 
promisy s imperialismem Národní buržoazie ovlivňuje dosud značnou 
část pracujících v rozvojových zemích, neboť tí věří, že budou uskuteč- 
něny jejich požadavky, s nimiž šlí společně s národní buržoazií do boje 
proti kolonizátorům. 

Sovětský svaz a další socialistické země vycházejí z toho, že v zahra- 
niční politice mohou vlády rozvojových zemí provádět politiku aktivní 
neutrality, stát na straně mírových sil v boji proti imperialismu a válce. 
Snaží se proto zabraňovat takovému vývoji, který by izoloval levicovou 
část národní buržoazie od spolupráce se socialistickými zeměmi a Vy- 
tvářel tak předpoklady. aby pravice společně s reakcí a s imperialisty 
změnila zahraničně positický kurs. zaměnila politiku aktivní neutrality 
za politiku podřízení národních zájmů požadavkům imperialistických 
velmocí. Odmitají proto názory, které hovoří o představitelích národní 
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buržoazie jako o »agentech imperialísmu«, protože přímý boj proti ním 
vytváří možnost soustředěného náporu imperialismu a reakčních sil 
uvnitř země. Takový postoj by vedl k podobným chybám, k nímž došlo 
před XX. sjezdem KSSS a které způsobily mezinárodnímu komunistické- 
mu hnutí v rozvojových zemích značné škody. Kromě toho jsme často 
svědky subjektivistické nedůslednosti, s jakou se na druhé straně podle 
okamžitých taktických potřeb nadbíhá jiným představitelům buržoazie 
těchto zemí, kteří jsou spjati s imperialísmem agresivními pakty. 


Úlohá nacionalismu v rozvojových zemích 


V období boje proti kolonialismu, za národní osvobození, má naclona- 
Jismus utlačovaných obecně demokratický charakter, protože je narní- 
řen proti cizím vykořisťovatelům. Imperialisté se snažilí využít ve svůj 
prospěch nacionalistických nálad a stavět proti sobě národnostní sku- 
piny, avšak nezbytnost boje protí kolonizátorům v mnoha případech 
tyto konflikty zatlačily stranou, zatímco do popředí vystoupila nutnost 
národní jednoty proti koloniálnímu útlaku. Záporné stránky nacionalis- 
mu vystoupily však na povrch již v tomto období. (Například část irác- 
ké národní buržoazie, sdružené ve stranách baas a istiklal, se stavěla 
proti tomu, aby do protlimperialistické fronty byli přijati tráčtí Kurdo- 
vé; mezi Somálskem a Kení jsou ostré rozpory o pohraniční území, 
1 když Keňa dosud nezískala anl státní svrchovanost.) 

Reakční stránka nacionalismu vynikla zvláště po dosažení státní 
svrchovanosti, kdy se nacionalismus stává zbraní v rukou národní bur- 
žoazie. Ta pod rouškou »národní jednoty« a nezbytnosti jejího neustá- 
lého upevňování vystupuje proti všem, kdož kladou požadavky, s nimiž 
národní buržoazie nesouhlasí a označuje je za rozbíječe této pomyslné, 
na netřídním základu postavené »národní jednoty. Prohlašuje, že ten, 
kdo nepomáhá upevňovat »jednotu národa« tak, jak sí ji představuje 
národní buržoazie, znemožňuje vládě provádět takovou politiku, která 
prý je z hlediska boje proti imperialismu nejlepší a v daném okamžiku 
jedině správná. 

Snaha krýt pod heslem »národní jednoty« existencí tříd a rostoucí 

třídní rozpory však vyhovuje nejen národní buržoazii, ale | reakčním 
sílám v zemi, které pod hesly nacionalismu vystupují proti pokroko- 
vým silám. 
- Nacionalismus vytváří živnou půdu 1 pro antikomunismus, protože 
staví do popředí národní sobectví a nadřazenost, odmítá myšlenku 
proletářského internacionalismu. Není proto náhodou, že například 
indická reakční nacionalistická strana Swatandra posílila své pozice 
právě v období, kdy v Indii došlo k růstu nacionalistických nálad a že 
irácká vláda, která provádí brutální antikomunistickou politiku zahá- 
jila šovinistické útoky proti iráckým Kurdům, jež vedou ke zločinné vy- 
hlazovací válce. 

Největších úspěchů v boji proti reakčním stránkám nacionalismu, za 
skutečnou národní jednotu na třídním základě, dosahují ty komunistic- 
ké strany V rozvojových zemích, které proti nacionalismu staví po- 
žadavek proletářského internacionalismu a ukazují na nebezpečí, k ně- 
muž taková politika směřuje. Snaží se také zamezit všemu, co by růst 
nacionalismu . podporovalo, jak o tom svědčí politika Komunistické 
strany Cejlonu v boji proti nacionalistickým náladám mezi Singaly a 
Tamily a dalších komunistických stran. 
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Škodlivá jsou zlovolná tvrzení čínských vedoucích, že SSSR a ostatní 
socialistické země »pod záminkou strhávání přehrad národnosti, barvy 
pleti a zeměpisné polohy se ze všech sil snaží smazat demarkační čáru 
mezi utlačovanými a utlačujícími zeměmi.. .«. Tato tvrzení, která mají 
diskreditovat politiku socialistických zemí vůči národně osvobozenec- 
kému hnutí, podporují ve svém důsledku nezdravý nacionalismus a do- 
stávají se tak do příkrého rozporu s marxisticko-leninským stanovis- 
kem, které vyžaduje rozhodný boj proti nacionalistickým náladám a od- 
mítá pokusy o vytváření jakési pomyslné jednoty na základě barvy 
pleti. Lidstvo zná cestu, která umožňuje odstranění nacionalismu, cestu, 
kterou ukázalo řešení národnosfní otázky v Sovětském svazu a později 
l v dalších socialistických zemích. 

Nebezpečí, které představuje pro pokrokový vývoj rozvojových zemí 
' nacionalismus, vyžaduje od celého mezinárodního komunistického hnutí 
neustálý rozhodný boj proti všem jeho formám 1 ve vlastních řadách, 
proti separatismu a rozkolnictví. 


Podstata boje za hospodářskou nezávislost 


Jestliže v období boje za státní svrchovanost byl společným heslem 
národně osvobozeneckého hnutí boj za zlomení koloniální nadvlády 
cestou státní samostatnosti, dnes se ukazuje stále jasněji, že úplná lik- 
vidace kolonialismu předpokládá dosažení hospodářské nezáVislosti 
zemí Asie, Afriky a Latinské Ameriky, protože především na hospodář- 
ském poli má v těchto zemích imperialismus dosud stlné pozice. 

»Dokuď tyto země«, praví se v Programu KSSS, »neskoncují s hospo- 
dářskou závislostí na imperialismu, do té doby budou hrát úlohu „svě- 
tové vesnice“, zůstanou předmětem polokoloniálního vykořisťování.« 

Je ovšem nezbytné chápat, v čem je podstata boje za hospodářskou 
nezávislost. Někteří představitelé zemí, které získaly státní svrchova- 
nost, nevidí dobře že boj za hospodářskou nezávislost není bojem za 
průmyslovou autarkii. nemůže znamenat pokus o vybudování všech prů- 
myslových odvětví. V dnešní době není možno hovořit o absolutní hos- 
| podářské nezávislosti, protože v každém případě jde o relativní nezá- 
vislost v podmínkách boje dvou světových soustav. 

Boj za hospodářskou nezávislost — to znamená především likvídovat 
pozice a vliv cizích monopolů, které neblaze ovlivňují hospodářství 
země, maří a znesnadňují cestu k vybudování mnohostranného hospo- 
dářství, které by na národním základě zajišťovalo rozšířenou reproduk- 
ci výrobních prostředků, odpovídající přírodním zdrojům a jiným pod- 
mínkám jednotlivých zemí, a zajišťovalo rovněž zvvšování životní úrovně 
obyvatelstva. Je ovšem samozřejmé, že | boj za hospodářskou nezávis- 
lost má jiný charakier v takové zemi, jako je Indie se 430 milióny 
obyvatel, a opět jiný v zemích typu Mauretánie (640 000 obyvatel), Gabu- 
nu (420 000) či středoamerických republik. 

Boj za hospodářskou nezávislost předpokládá změnu v dosavadní me- 
zinárodní dělbě práce, která se vytvořila v době, kdy dnešní vyspělé 
kapitalistické země určovaly směr vývoje lidské společnosti. Tato dělba 
práce dala na jedné straně všechny výhody do rukou koloniálním moc- 
nostem, zatímco hospodářsky méně vyspělé země Asie, Afriky a Latin- © 
ské Ameriky tvořily jejich vykořisťovaný zemědělský a surovinový pří- 
věsek. 
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Imperialisté měli donedávna monopol na výrobu mnoha strojů a 
průmyslových zařízení a na obchodní styk s rozvojovými zeměmi. Sna- 
žili se této výhody plně využít. Například řada afrických | asijských 
zemí produkuje bavlnu, kterou však vyváží jako surovinu, a současně 
dováží bavlněné výrobky, protože imperialisté se snažili všemožně za- 
bránit dovozu textilních strojů. Například Súdánská republika vyvezla 
ještě v roce 1961 559000 balíků bavlny-v hodnotě 31 miliónů súdán- 
ských liber a za stejnou dobu dovezla asi 100 mil. m bavlněných látek. 
Podobný obraz můžeme vidět i u jiných zemí. 


Dnes se toto postavení imperialistů mění, protože Sovětský svaz a 
další socialistické země úspěšně uskutečňují politiku hospodářského 
soutěžení obou světových soustav. 


Odstranění vlívu cizích monopolů v rozvojových zemích však na- 
prosto neznamená přerušení veškerých obchodních styků s průmyslově 
vyspělými zeměmi. Socialistické země nejsou dnes s to a ani nechtějí 
nahradit ve všem obchodní styky rozvojových zemí s kapitalistickýml! 
zeměmi Západu. Naopak. Zdravý růst národního hospodářství takovou 
mezinárodní spolupráci předpokládá, ovšem jedině tehdy, jestliže vláda 
vytvoří takové podmínky, aby imperialisté nemohli zneužívat výměny 
zboží k nezdravému ovlivňování hospodářské i politické situace v zemi. 
Rozvojové země usilují současně ve stále větší míře o vzájemnou spolu- 
práci a o vytvoření větších hospodářských komplexů, i když třídní 
zájmy národní buržoazie i vliv imperialistů vytvoření takového širšího 
hospodářského společenství ztěžují. 

Ovšem omezení vlivu cizích monopolů není možno dosáhnout izolo- 
vaně od celkové politiky uvnitř země. Změnit dosavadní mezinárodní 
dělbu práce, vybudovat v rozvojových zemích nová průmyslová odvětví, 
dosáhnout toho, aby se těžebné suroviny zpracovávaly alespoň částečně 
v zemí, to vše je nerozlučně spjato s, provedením základních společen- 
ských reforem, se zvýšením podílu pracujících na určování vnitřní 
i zahraniční politiky, s omezením moci a vlivu domácí reakce. 


Důležitou součástí boje za vybudování nezávislého hospodářství je 
maximální mobilizace vnitřních zdrojů a rozumné hospodaření s nimi. 
Usilovat o takovou politiku, která je v souladu se zájmy jak pracujících, 
tak 1 národní buržoazie, umožňuje omezovat živly, které se tomuto po- 
stupu brání. Imperialisté se snaží rozvíjet pouze ta hospodářská odvět- 
ví, která přinášejí okamžitě veliký zisk a jsou výhodná pro cizí mono- 
poly, bez ohledu na hospodářský rozvoj dané země. Snaží se na druhé 
straně dosáhnout toho, aby byly finanční prostředky věnovány na méně 
důležité projekty, takže na klíčová odvětví nezbude. 

Naproti tomu socialistické země se snaží rozvíjet právě ta odvětví 
výroby, pro kterou mají jednotlivé země předpoklady. Hospodářská spo- 
lupráce s vládami všech rozvojových zemí jim rovněž umožňuje oslabo- 
vat imperialistický vliv, ukazovat, k čemu vede politika založená na 
reálném hospodářském plánu. 


Význam spolupráce socialistických zemí s rozvojovými zeměmi není 
v množství, ale v kvalitě, v tom, že ukazuje pracujícím rozvojových 
zemí cestu, kterou musejí nastoupit, jestliže chtějí dosáhnout skutečné 
nezávislosti. Odmítáme v této souvislosti názorv čínských vedoucích, 
kteří sice připouštějí, že »přednosti socialistického zřízení a úspěchy 
socialistických zemí ve výstavbě jsou pro ujařmený lid a národy pří- 
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kladem a povzbuzením«, avšak jedním dechem staví tuto skutečnost do 
protikladu s revolučním bojem. Tento názor svědčí o metafyzickém 
chápání pojmů, o neschopností vidět dialektickou souvislost mezi úspě- 
chy světového socialismu a národně osvobozeneckého hnutí, svědčí 
o naprostém podcenění vlivu světové socialistické soustavy na světovou 
revoluci a 0 ignorování konkrétních událostí ve světě, jichž se stáváme 
svědky a které denně tento revolucionizující vlív soustavy dokumentují. 


Význam politiky mírového soužití pro rozvojové země 


Rozvojové země přes všechnu kolísavost národní buržoazie souhlasí 
s politikou mírového soužití a hospodářského soutěžení, jak ji do me- 
zinárodních vztahů prosazuje sovětská zahraniční politika. Spolupráce 
se socialistickými zeměmi se ukazuje pro tyto země nezbytná, protože 
zvýšené mezinárodní napětí vytváří předpoklady i pro ozbrojený zásah 
do vnitřních záležitostí rozvojových zemí, pokud by jejich politika byla 
V rozporu se zájmy imperialistů. Naproti tomu politíka mírového soužití 
předpokládá uplatnění takových vztahů mezi zeměmi, které nepřipouš- 
tějí jakékoli vměšování do vnitřních záležitostí jiných zemí, zneužívání 
hospodářské a vojenské síly k nátlaku na slabší země. 


Hlavním konkrétním úkolem leninské politiky mírového soužití je 
ústlí o odvrácení války, dosažení dohody o všeobecném a úplném od- 
zbrojení. Nebezpečí nukleárního konfliktu ohrožuje dnes všechny ná- 
rody, celou lidskou civilizaci, a proto 1 rozvojové země vesměs stojí na 
straně mírových sil v boji za likvidaci všech zbraní, především všech 
zbraní hromadného ničení. 

Jsou však lidé, kteří odmítají myšlenku o všeobecném a úplném od- 
zbrojení jako »lluzi« a pomlouvačně tvrdí, že »považuje-li někdo vše- 
obecné a úplné odzbrojení za základní cestu ke světovému míru a ŠÍřÍ 
iluzi, že imperialismus automaticky složí zbraně, pak se snaží likvidovat 
revoluční boj utlačovaných národů pod záminkou odzbrojení. Tím 
úmyslně klame lid celého světa a napomáhá imperialistům v jejich 
pohtice agrese a války«. Mluvčí těchto názorů jako by nechtěli vidět, 
že imperialisté sl dnes v mnoha zemích udržují své pozice právě proto, 
že na jejich území mají své vojenské základny, postlají do těchto zemí 
zbraně na podporu reakčních režimů, vojenské mise, které pomáhají 
udržovat u moci reakční režimy, jako je tomu v jižním Vietnamu, jižní 
Koreji, Thajsku a dalších zemích. Pomocí vojenských expedic se snaží 
likvidovat odpor obyvatelstva Saravaku, Brunei, Ománu, Angoly čí 
Jordánska. 

Zbraně v rukou imperialistů bojují proti národně osvobozeneckému 
hnutí, t když zrovna nestřílejí. Vzít tyto zbraně z jejich rukou by umož- 
nilo, aby se prosadila vůle lidu v těch zemích, které jsou dosud na 
imperialistech závislé. Ve svých důsledcích by odzbrojení znamenalo, 
že by imperialisté nemohli ovlivňovat vývoj událostí žádné země pomocí 
vojenského násilí. Tak by se plně otevřela cesta k dovršení národně 
osvobozeneckého boje, k tomu, aby jeho průběh nebyl rušen takovými 
vnějšími vlivy, které jsou dnes známy jako politika vydírání, teroru a 
hrozeb, kterou imperialisté praktikují. 

Je proto naprosto zákonné a logické, že mírové hnutí spojuje boj 
proti imperialistickému útlaku, za likvidaci všech forem kolonialismu 
s bojem za všeobecné a úplné odzbrojení, jak o tom svědčí návrhy So- 
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větského svazu na XV. zasedání OSN 1 moskevský kongres obránců míru 
v červenci 1962. 

Agresivní imperialistické síly se brání takovému vývoji, protože to 
znamená i ztratit možnost udržet si díky vojenské převaze vliv v rozvo- 
jových zemích. Válka však objektivně ztrácí i pro imperialismus schop- 
nost být účinným pokračováním politiky, protože v období nukleárních 
zbnaní by válečný konflikt znamenal nikoli prosazení těch či oněch 
cílů, ale trosky lidské civilizace. Tuto skutečnost si uvědomují | široké 
kruhy v kapitalistických zemích, a proto je pozice agresívních sil stále 
obtížnější, a myšlenka všeobecného a úplného odzbrojení plně reálná. 

Přesto však jsou ještě agresívní imperialistické kruhy dosti silné, a 
proto je třeba proti ním sjednotit a mobilizovat všechny protiválečné 
síly, nikoli tříštit tyto síly šířením pochybností o správnosti boje za 
všeobecné a úplné odzbrojení zvláště v rozvojových zemích. Ani my se 
nedomníváme, že úspěchu v tomto boji lze dosáhnout snadno. Nelze 
však kapitulovat před jeho obtížemi. 

Myšlenka mírového soužití a soutěžení, všeobecného a úplného od- 
zbrojení se stále více prosazuje díky soustředěnému úsilí Sovětského 
svazu, dalších socialistických zemí a revolučních sil na celém světě. 
Podobně je tomu I v rozvojových zemích. Agresivní imperialistické síly 
cítí slabost svého postavení a používají proto nejen politického, hospo- 
dářského a vojenského nátlaku, ale sahají I k vraždám demokratických 
představitelů. 

Zuřívost, s jakou Imperialisté vystupují protl prosazování politiky 
mírového soužítí a soutěžení, za dosažení všeobecného a úplného od- 
zbrojení, ukazuje, že je to cesta, která znamená oslabování jejich vlivu 
v rozvojových zemích. 

Je však zvláštní, že odpor proti této politice vyhlašuje | vedení KS 
Číny. Neodhodlalo se loňského podzimu, aby touto účínnou cestou při- 
spělo k oslabení imperialistických pozic, ale našlo nyní dost odvahy 
k tomu, aby nařklo KSSS, že »vystupuje v úloze pomocníka impertalis- 
mu«. Toto nehorázné obvinění pobuřuje národy, jimž Sovětský svaz 
obětavě pomohl k samostatnému životu. Stejně jako my, I ostatní dají 
více na jeho čestné jednání než na pomluvy a fráze jeho samozvaných 
kritiků. Manévrování, insinuace a překrucování jscu bezmocné proti 
tvořivé síle marxismu-leninismu a jeho uplatňování v politické praxi. 

Složitost situace v rozvojových zemích vyžaduje tvůrčí uplatňování 
zásad marxismu-leninismu v souladu s konkrétní situací v jednotlivých 
zemích. Komunistické a dělnické strany v rozvojových zemích dosahují 
úspěchů proto, že postupují v souladu s těmito zásadami, snaží se pře- 
devším upevňovat širokou protiimperialistickou frontu a v jejím rámci 
zvyšovat politické uvědomění pracujících a nutit národní buržoazii 
k provádění protiimperialistické, demokratické politiky. Je nasnadě, 
že tyto úspěchy nelze zajistit bez boje proti pravicovému i levicovému 
oportunismu, proti nacionalistické revizi marxismu-leninismu a jalové 
revoluční frázi. 


907 


Dionýz Blaškovič 


Rozvoj vedy 
na Slovensku 


V článku, ktorý má v prvom rade hodnotiť desaťročnů prácu Sloven- 
„skej akadémie vied (v ďalšom SAV), nebude možné rozoberať rozvoj 
vedeckého života na Slovensku v celej jeho šírke a hlbke. Preto si 
tento článok nenárokuje byť analýzou materiálov o vede a vedeckom 
živote na Slovensku; v ňom sa uplatní skór osobný postoj a úsudok 
v hodnotení skutočností, ktoré viedli k založeniu SAV. K tomu však 
bude potrebiié aspoň v hrubých črtách vykresliť situáciu vo vede na 
Slovensku do budovania SAV. 


V akom stave našiel slovenský vedu rok 1945? 


V prlemyselne málo vyvinutých krajinách, medzi ktoré móžeme rátat 
aj Slovensky do roku 1945 a vlastne až do roku 1948, sa vedecká práca 
xoncentruje na vysoké školy. Ak sů mimo vysokých škól spoločnosti 
združujůce vedcov a umožňujůce im aj pracovať, vymedzuje sa ich 
posobenie zvačša na oblasť spoločenských vied a z prírodných na také, 
v ktorých prístup ku skůmaniu je možný aj popisnými metódami. Ne- 
bývajů rozvinuté dva priístupy k riešeniu úloh: experiment a možnost 
riešiť úlohy kolektívne. Obidva tieto prístupy na Slovensku chýbali, 
a ak sa kdekolvek uplatňovali, najmá v odbore lekárskych vied, boli 
slabo vyvinuté a zdaleka nedosahovalí úroveň cudziny. Prevládal 
Individualistický prístup k riešeniu problémov, ktorým bolo možné 
zabezpečit iba sledovanie dlelčich úloh, aké si vyžadovala bezprostred- 
ne prax alebo osobná záluba vedeckého pracovníka. Okrem niektorých 
výnimlek nevznikli žiadne vysoké školy, lebo ich vzniku bráníl sám ka- 
pitalistický systém, jeho podstata, nedovolujúca v závislej krajine roz- 
vinúť priemysel alebo racionálne polnohospodárstvo. Výstavba niekto- 
rých závodov na Slovensku z čias prvej republiky nemá nič spoločného 
s koncepciou spriemyselňovania Slovenska, tak ako ju schválila celo- 
slovenská krajinská konferencia Komunistickej strany Československa 
16. a 17. 5. 1937 v tzv. banskobystrickom pláne a ktorá sa zásluhou 
Komunistickej strany Československa začala uskutočňovat po oslobo- 
dení spolu s uskutočňovaním zospoločenštenia a mechanizácie pol- 
nohospodárskej výroby. Tým sa vytvárala aj solídna báza pre rozvoj 
modernej vedy I na Slovensku. 
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Do roku 1945 boli na Slovensku tri vysoké školy: Univerzita J. A. « 
Komenského, založená roku 1919, Slovenská vysoká škola technická, 
založená roku 1938, teda bezprostredne pre krízou prvej republiky, 
a Vysoká škola obchodná. Všetky tri vysoké školy mali spolu 9 fa- 
kált s 8672 študentmi. Najslabšou fakultou Komenského univerzity 
bola fakulta prírodovedecká, založená až roku 1941. Jej rozvoj bol 
pomalý a velmi závisel od rozvoja vysokej školy technickej (spoloční 
profesori). 

Slovenská vysoká škola technická, podobne 1 Komenského univer- 
zlta, budovaná za výdatnej kádrovej pomoci českých profesorov, pre- 
žíva svoj podstatný rozvoj iba po oslobodení. 

Vlastivedný výskum sa nepatrné rozvíjal v Matici slovenskej a ne- 
skór v bývalej Slovenskej akadémil vied a umení, ktorá sústreďovala 
hlavne niektoré spoločenské vedy. Tá bola založená v roku 1942. Pod- 
porovatelom výskumu v spoločenských vedách pred vojnou bola Uče- 
ná spoločnosť Šafárikova. 

Všetky tieto ustanovizne zohrali do roku 1945 aj pozitívnu úlohu 
v rozvíjaní vedy na Slovensku; nemohli však byť miestom, kde pra- 
cujá a odkiafř v dostatočnom množstve vychádzajú ludia vyzbrojení aj 
kvalitou na to, aby mohli svojou prácou dobre plniť spoločenská funk- 
ciu vedy. 

Obrat v rozvoji vedy na Slovensku nastáva po roku 1945 a je spóso- 
bený novým usporiadaním nášho štátu. Rokom 1945 sa začala v na- 
šej republike obmedzovať moc buržoázie a roku 1948 vzala defini- 
tívne do růk moc robotnícka trieda. Jej ideológia uvolňovala prekážky 
a stavala podmienky pre rozvoj vedy v našej republike. Ak hovorie- 
vame, že Slovensko urobilo obrovské kroky v industrializácii a mení 
sa jeho tvárnosť po tejto stránke, možno podobne povedať aj o rozvoji 
vedy na Slovensku. Ďalej však je dóležité, že dosiahnutý stav nie 
je konečný, že treba napredovaí, získávat ďalšie pozícle, odo- 
vzdávať výsledky svojej práce spoločnosti, kvalitatívne zlepšovať svoju 
prácu, aby ona nebola tak nákladná ako v časoch prvopočiatočného 
budovania a rozvíjanla. ! 


Budovanie vysokých škól a rezortných ústavov na Slovensku 


Roky 1945—1948 možno v našej republike-a najmá na Slovensku 
chápať ako roky rekonštrukcie hodnót zničených vojnovými udalos- 
tami, a to počas Slovenského národného povstanía | prechodom fron- 
tu. S rekonštrukciou a materiálnou obnovou začal sa aj obrodzujúcí 
proces politický, v prvom kole ktorého i z výkonu vedeckej práce a 
učitelskej činnosti na vysokých školách odišli osoby nášmu zriadeniu 
nepriatelské alebo kompromíitované fašistickým režimom, alebo také, 
ktoré nedávali vzhladom na svoju činnost po oslobodení záruku, že 
budú vedieť úprimne pomáhať pri budovaní socialistického zriadenia. 
Do vedeckej práce prenikla nová črta činnosti — plánovanie výskum- 
ných úloh. Jeho prvé začiatky na pracoviskách, ktoré sa prihlásili do 
výskumnej činnosti, spadajúů do obdobia dvojročného plánu ako prípra- 
vy na prvý pěťročnicu. 


Plánovanie výskumnej činnosti sa stalo všeobecnou požiadavkou pre 
všetky pracoviská prihlásené do výskumnej práce. Platilo to aj pre 
vysoké školy a rezortné výskumné ústavy, ktoré sa začali budovať 
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v republike. Na Slovensku po roku 1948 sa založilo mnoho vysokých 
škol. K trom už spomenutým vysokým školám na Slovensku pribudli: 
Vysoká škola pofnohospodárska v Nitre, založená roku 1952, ďalej 
Univerzita P. J. Šafárika v Košicíach, založená roku 1949. Ďalej sa 
založili pedagogické inštitúty v Trnave, Martine, Banskej Bystrici, Ko- 
šicíach a Prešove; Vysoká škola dopravná v Žilíne bola preložená v ro- 
koch 1960—1962 z Prahy; Vysoká škola múzických umení v Bratislave 
bola založená roku 1949 a konečne Pobočka lekárskej fakulty Komen- 
ského univerzity v Martine začala svoju činnosť od III. ročníka štůdla 
v roku 1960. 

V jednotlivých rezortoch vznikol a dodnes zostal na Slovensku rad 
výskumných pracovísk. Okrem toho jednotlivé odbory Slovenskej ná- 
rodnej rady spravujú sedem výskumných pracovísk. 

Tento prehlad má poměct rozumieť, ako a prečo sa v SAV zakladali 
určité ústavy, ako sa upravovala ich náplň, ako sa zvolna vytvárala 
sieť výskumných ústavov na Slovensku, ktoré majú spolupracovať, te- 
maticky na seba nadvázovat alebo sa doplňať a byť platným členom 
v sústave výskumných ústavov v ČSSR. Tento proces sklbovania pra- 
covísk v jednotná súůstavu sa neskončil a niektoré pracoviská sů ešte 
ponechané samy na seba. Vázbu výskumných úloh medzi ústavmi pod- 
mieňuje aj ideologická vyspelosť vedúciích takýchto ústavov, ich osobné 
charakterové vlastnosti a ich rozhlad v pestovanom vednom odbore. 


Čím bude vázba výskumných ústavov medzi sebou pracovne pevnej- 
šta, tým možno očakávať kvalitnejšíe a rentabilnejšíe výsledky; nejde 
tu iba o vázbu ústavov podobného vedného odboru alebo smeru medzí 
sebou vo vodorovnej rovine, ale o vázbu od teórie do praxe. Iba admí- 
nistratívny postup nič nevyrieší, skomplikuje situáciu a bude dávať pa- 
pierové výsledky, z ktorých nebude mať spoločnosť osoh. Hladanie 
a vytvorenie podmienok pre prevod do praxe, presvedčenie, že oba 
kolektívy, odovzdávajůci 1 preberajúci, takouto činnosťou najviac prí- 
spejú spoločnosti, je podstatným mechanizmom, akým sa uskutoční pro- 
ces realizácie. Otázka hmotnej zainteresovanosti oboch kolektívov tu 
bude hrať tiež úlohu. 

Ak všetky tieto faktory sú dóležitým momentom pre dobrý výkon 
a efektívnosť vedeckej práce v našej republike, o čo by stúpla takáto 
efektívnosť vo vede, keby sa uskutočnila dobre koordinovaná vedecká 
činnosť v štátoch tábora socializmu, keby došlo k delbe práce a k za- 
kladaniu ďalších medzinárodných vedeckých centier, ako je napríklad 
Spojený ústav jadrového výskumu v Dubne v SSSR. Zatiaf sa robia prvé 
kroky pre takůto delbu práce; v oblasti základného výskumu práve 
zakladanie medzinárodných ústavov by velmi pomohlo rozvoju vedných 
odborov v celosvetovom meradle. 

Existencia samotných vysokých škál a rezortných výskumných ústa- 
vov na Slovensku nehovorí o tom, ako plnia tieto inštitúcie aj svoju 
vedecků funkciu. Teraz sa však nechceme zaoberať týmito otáz- 
kami. Rád by som sa však ako pracovník Akadémie, ktorý dlhší Čas 
pracoval v rezortnom výskumnom ústave a do Akadémie prišiel z vy- 
sokej školy a s touto neprestal udržovať aktívny styk — prihlástl celým 
svojím presvedčením k správnosti téz, že bez pracovného spojenia vy- 
sokých škól a rezortov s ústavmi Akadémie — nebude nikdy práca 
vo vede u nás dostatočne efektívna. Vysoká škola musí vychovávat 
1 pre vedu 1 pre prax, t. j. formovat charaktery, vyučovať 1 dať zá- 
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klady, vzbudiť zálubu pre vedecká prácu. Z toho plynie záver, že ob- 
sadenie vysokej školy učitelskými kádrami musí splňať obe tieto po- 
žiadavky. Ide o zvládnutie náročnej situácie najmá po pomýlených 
tézach z minulosti, že škole prísluší len pedagogická funkcia. 


Budovanie Slovenskej akadémie vied 


Pri príprave SAV ako pracovnej Inštitúcie, ktorej činnosť pramení 
z výsledkov vlastných pracovísk, sa vychádzalo z niekolkých základ- 
ných smerníc, v ktorých bola dohoda medzi dvoma orgánmi: vládnou 
komisiou pre vybudovanie ČSAV a komislou Sboru povereníkov pre 
budovanie SAV. Prvou smernicou bola politická úprava, že na Sloven- 
sku treba vytvoriť národnů vrcholnů vedecká inštitúciu, pomocu kto- 
rej sa bude v špecifických podmienkach Slovenska rozvíjať veda ako 
sůčasť československej vedy. Vzorom pre založenie SAV boli národné 
akadémie SSSR. Podla ďalšej smernice sa začleňovali do Akadémie 
také výskumné pracoviská či kolektívy, ktoré neboli priamo zviazané 
Ss praxou, avšak podmieňovali rozvoj vedných disciplín, najmá v oblasti 
prírodných a technických vied. 

Popredným vedeckým pracovníkom v rezortoch, najmá na vysokých 
školách, sa malo umožnit budovanie pracoviska i priamo na vysokej 
škole čí rezorte s perspektivou, že sa neskór takéto pracovisko stane 
samostatným pracoviskom, prípadne splynie s tným prarovskom SAV 
podobného charakteru. 

Vzhladom na nízku úroveň polnohospodárskej výroby na Slovensku 
považovalo sa za účelné prevziať niektoré výskumné pracoviská pol- 
nohospodárskeho rezortu, a to také, ktorých budovanie sa spolu s nie- 
ktorými technickými odbormi považovalo za prvoradů úlohu Akadé- 
mile. V stredobode diskusie stáli otázky budovania polnohospodárskej 
velkovýroby 1 na Slovensku. Prijala sa ďalej zásada, že na území Slo- 
venska sa budů zriaďovať aj ústavy s celoštátnou posobnosťou (Virolo- 
gický ústav ČSAV). 

Celkove možno metódy výberu pracovísk pre SAV označiť ako do- 
hodu komíisie s vysokými školami a rezortaml o čČiastočné uvolnenie čí 
prevedenie niektorých jednotliívcov alebo skupín pracovníkov do stavu 
zamestnancov SAV. 

Spoločenské vedy vplynuli do SAV zo spoločenskovedných praco- 
vísk bývalej Slovenskej akadémie víed a umení, ktorú riadilo Povere- 
níctvo školstva, vied a umení. Do Akadémie sa tiež včlenili pracoviská 
bývalého Slovenského ústredia výskumu a technického rozvoja. 


Organizačne si SAV vytvorila páť sekcií, v ktorých bolo v deň otvo- 
renia Akadémie 26. 6. 1953 29 vedeckých pracovísk (ústavy, laborató- 
riá, kabinety a komisia). 

Ustanovením SAV sa realizoval význačný politický a kultúrny čin, 
ktorý v dejinách slovenského národa zanechá navždy trvale prlaznívé 
dósledky pre rozvoj jeho vedeckej základne a tvorby. Aktívnym a pre- 
mysleným krokom sa pristúpiílo k rozvíjaniu vedy na území Slovenska, a 
to v oblasti vled prírodných a technických, vied biologických a lekár- 
skych a v oblasti vled spoločenských. Ak spomínam určitů oblasť víed, 
nemám na mysli rozvoj všetkých vedných disciplín príslušnej vednej 
oblasti. Nemohli by sme si dovoliť takéto trieštenie síl, z ktorého by 
vyplynulo málo úžitku pre spoločnosť. V tá dobu sa okolo Iudí, priná3 
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šajůcich svojou prácou výsledky, začali zoskupovať ďalší a rozvíjali 
danů disciplínu. Akadémii však pripadla okrem iného úloha regulovat 
rast výskumných pracovísk, vychovávať 1 pre také odbory, ktoré sa 
dovtedy na Slovensku nepestovali, a to v súlade s rozvojom a potre- 
bami národného hospodárstva nielen na Slovensku, ale aj v celej re- 
publike. Zvláštny zreteř sa kládol na štúdium tých problémov, ktoré 
sa máóžu verne posúdíť a najlepšie rozpracúvať iba na území Sloven- 
ska, a to bez ohřadu na to, či ide o spoločenské, prírodné či biolo- 
gické vedy. 

Pri rozhodovaní o tom, čo prináleží všeobecnej a čo špecíiálnej po- 
trebe či funkcii Slovenska, móže vzniknúť diskusia. Výskum špeciál- 
nych otázok musí vychádzať z dobrej znalosti všeobecných zákonitostí 
platných pre vedný odbor ako taký ; všeobecné dáva návod, smer pre 
Spracovanie špeciálneho. Táto čínnosť sa však najprimeranejšie a sů- 
Časne aj najekonomickejšíe rieši na tvári miesta. Platí to pre spolo- 
čenské vedy — históriu, archeológiu, jazykovedu, etnografiu, ekonó- 
miu, hudobnů vedu atď., ale aj pre niektoré problémy botanické, zoo- 
logické a geologické. Tým, že sa aj pre tieto úlohy vytvorili a roz- 
víjajú vedecké kolektívy na Slovensku, pristupuje sa k sprawodlivej 
defbe práce, ktorá zabezpečuje odovzdávať do spoločnej pokladnice 
všeřudskej vedy a kultúry vlac hodnět ako pri regionálnom trieštení 
síl a prostriedkov na všetky vedné odbory. 


Kvalitatívne ukazovatele rozvoje vedeckej činnosti v SAV 


Čísla ukazujúce rast pracovníkov v ktoromkolvek odvetví řudskej 
činnosti sů bezpochyby jedným z kritérií posudzovania aktivity takej- 
to činnosti. Máločo hovoria o kvalite, ktorů ludia tvoria. Na jej hod- 
notení treba brať iné meradlá ; čím vyššie, prísnejšie, tým by mali byť 
povzbudivejším stimulom výkonu. Ak sa sebauspakojenie po dosiahnutí 
určitých výsledkov (napríklad v hospodárstve) oprávnene kritizuje, 
neznesie takéto sebauspokojenie ani okamih opodstatnenie vo vedeckej 
práci. Ak je totiž získaný výsledok predmetom stáleho ohodnocovania, 
uspokojovania a priam nešlahá Tudí, aby ho ďalej rozpracovávali, zovše- 
obecňovalí či prakticky využili, je zle. Iniciatívu určite preberů iní fu- 
dia a bezprostredný efekt objavu pre spoločnosť, v ktorej vznikol, sa 
oneskoruje a stráca aj na hodnote. Na vedeckom fronte niet kludu 
a odpočinku; tento tvorivý mechanizmus živený ludmi neznesie ani 
stagnáciu, ani zdlhavú latenciu. 

Vo vedeckej práci kvantitatívne ukazovatele rastu pracovníkov, a to 
najmá odborníkov pod dobrým vedením, majů v sebe ukrytů aj kva- 
litatívnu zložku. Nutno však tieto čísla analyzovať podfa druhu vedného 
odboru a metodických prístupov, aké užívajů prírodné a spoločenské 
vedy. Ďalej je doležité postaviť si otázku, či v danom vednom odbore, 
či v určitej disciplíne je v krajíne už určitá. tradícia, najmá v akom 
stave rozvoja sú základné vedné oblasti — prírodné a biologické vedy. 
Ak tieto nemali doteraz dostatočný tradíciu, potom nie sú poruke skú- 
sené kádre a nutno zhovievavo čakať na kvalitu výsledkov. Na Slo- 
vensku sme iste platili | dodnes platíme značne vysoké »výučné«, lebo 
v mnohých disciplínach začíname sa učiť a nie vždy sme mohli mať 
skúsených učitelov. Najviac sme sa učili na pracoviskách v českých 
krajinách, len v niektorých užších odboroch v Sovietskom sváze čí 
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inde. Kvalita kádrov, počet špecializovaných pracovísk pri zakladaní 
Akadémie podstatným spósobom ovplyvnila koeficient rastu pracovní- 
kov. Tento bol pre ČSAV od roku 1953 do konca 1961 6,3 a v SAV za 
roky 1953—1962 rovný 3 (bez počtu pracovníkov | polnohopodár- 
skych vied, ktorí boli do roku 1959 súčasťou SAV). 


Aby v budúcnosti nedošlo k disproporciám v rozmiesťovaní praco- 
vísk a kádrov, bude potrebné sledovať koeficienty prírastkov pracov- 
níkov, tvorby pracovísk, a to aj vzhladom na absolátne 1 relatívne 
prírastky obyvatelstva. 


Akadémie vied nepredstavujú jedinú vedecký základňu v našej repub- 
like, naopak tvoria jej menšiu časť, a preto budeme musíieť tvíesť čísla 
o počtoch pracovníkov zamestnaných vo výskume v ČSSR a z toho ua 
Slovensku vzhřadom na iné vo svete používané ukazovatele, naprí- 
klad v pomere k počtu ludí zamestnaných v priemysle. V roku 1962 
počet pracovníkov vo výskume na 100 pracovníkov v priemysle bol 
v ČSSR 2,3, z toho na Slovensku 2,1. 


Rast počtu pracovníkov a objem ich práce sí vyžaduje aj porovnanie 
nákladov na výskumnů prácu aj so stavebnými investíciamí. V rámcí 
SAV sa totiž vybudovalo počas 10 rokov viacero ústavov, i keď potre- 
by sa ešte ani zďaleka primerané neuspokojili. Ak vezmeme index 
nákladov SAV na vedecků prácu vrátane investícií (bez činnosti Na- 
kladatelstva SAV a Domova vedeckých pracovníkov) v roku 1953 rov- 
ný 100, tak sa postupne do konce roku 1962 koeficient zvýšil o 4,4 razy. 


Rozvoj vedy v SAV 


Nasledujúce riadky si nenárokujů urobiť rozbor získaných výsledkov, 
ale chcú na málo príkladoch ukázať na hlavný prinos v oblasti teore- 
tického bádania, pre ktoré boli akadémie založené (a to nie všetkých, 
čo aj rovnako dóležitých), a sůčasne upozorniť na pomoc pracovísk 
výrobnej priemyselnej a polfnohospodárskej praxí ako nevyhnutný a 
správny sprievodný zjav zakladaní a budovaní ústavov akadémie. 


Je zrejmé, že organizovanou akciou, akou bolo založenie akadémií 
v našom štáte, sa urýchlil proces rozvoja vedy a vedeckej práce. Kul- 
tůrnopolitický prístup, akým marxizmus dokumentuje význam vedy pre 
budovanie nového spoločenského poriadku, sa tu plne uplatňuje. Pri- 
rodzene, že v najpodstatnejšej miere záleží na kvalite ludí, ktorí vstu- 
pujú do riadiacej, organizačnej a smer, koncepciu udávajúcej funkcie 
pre určitý vedný odbor. Nejde totiž iba o budovanie nejakých praco- 
vísk, rozvíjanie niektorého vedného odboru, ale o zámerné rozvíjanie 
určitých vedných odborov, ktoré sa považujú pre proporcionálny roz- 
voj vedy za nutné. V SAV sa postupne po prvých rokoch viac-menej 
živelného rozvíjania vedných disciplín podla existujúcích pracovísk 
a udí pristupovalo k presadzovaniu politiky vo vede, v dósledku ktorej 
došlo k rozvinutiu hlavne technických víed. Nedocenil sa význam prí- 
rodných a biologických vied, avšak aj tento nedostatole v dobrej koor- 
dinácii s celoštátnou sítuáciou sa prebojováva i v SAV. 


Všetky tu naznačené myšlienky sa dajú realizovať iba pri dostatku 
kvalitných vedeckých pracovníkov. Preto bolo úlohou akadémie vy- 
chovávať vedecké kádre a dať im možnosť pracovať na pracoviskách 
moderného typu, najmá v oblasti experimentálnych vied. Podla mójho 
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názoru najzávažnejšou skutočnosfou uplynulých 10 rokov jestvovania 
SAV je to, že na Slovensku natrvalo zakotvila veda a metódy aj expe- 
rimentálnej*vedeckej práce. Pre tieto sa vytvorili materiálne a najmě 
kádrové predpoklady. Doterajšía prax vo výchove mladých vedeckých 
pracovníkov, jej ďalšie perspektívy dávajú dobré záruky, že sa vedecké 
myslenie stane hybným momentom v rozvoji našej spoločnosti. Musia 
však, okrem faktických výsledkov, sposobiť aj prevrat v uvedomovaní 
spoločenského významu vedy v mysliach všetkých naších občanov. Ne- 
dóvera k významu vedy a fuďom, ktorí ju tvoria, je nesmlernou 
hamovkou uplatňovania výsledkov vedy v živote práve tak, ako ne- 
opodstatnené či nepreverené výsledky vyhlasované za jedine platné, 
hospodársky významné a preto uprednostňované za každú cenu. 

Bývalo zvykom po niekolkých rokoch trvania SAV kritizovať túto 
inštitáciu z nedostatočnej pomoci najmě polnohospodárskej a priemy- 
selnej praxi. Prvá námietka sa od určitého času prestala uplatňovaf, 
lebo roku 1959 prešli všetky ústavy polnohospodárskych vled do re- 
zortnej akadémie, a to po období, keď sa práve do tejto vednej oblastí 
v SAV najviacej investovalo. Dnes nemá SAV okrem jediného ústavu 
(a aj tento je úzko špecializovaný) žiadne pracovisko pre základný 
polnohospodársky výskum. Kritika v oblasti technických vied priniesla 
spolu s príslušnými dokumentami a uzneseniami strany a vlády svoje 
ovocte. Vyjasňoval sa profil tých ústavov, ktoré mohli pomáhať rozvoju 
priemyslu (Ústav stavebníctva a architektúry, Ústav mechaniky a auto- 
matizácie, Ústav elektrotechniky, Ústav teórie merania, Ústav hydro- 
lógie a hydrauliky, Ekonomický ústav, Chemický ústav a pod.). 

Čo však majú v zásade ústavy akadémie robiť v odboroch, ktoré sa 
v nich pestujůú? Majů ony napríklad opravovať pokazené stroje v to- 
várňach, na opravu ktorých závody nestačila alebo oprava ktorých ne- 
bola v pláne, alebo preberať na sebe nové výroby či poloprevádzky? 
Alebo majú dospieť k všeobecne platným teóriám rozvoja a zamerania 
určitej vednej disciplíny či orientácie niektorého odvetvia výroby? Dnes 
sa vyjasnila situácia aj v tomto ohřade. Akadémiám vo všeobecnosti sa 
prisúdil po práve bádatelský charakter, skúmať v základných oblastiach 
vedných odborov a disciplín, určovať smery a Kkoncepcie, tieto sí ove- 
rovať, ich spresňovať, predvídať smery rozvoja celosvetovej vedy, za- 
včasu ich signalizovať a pripravovať na prevzatie realizáciou. Snáď 
niekolko príkladov práve z pracovísk SAV a z Virologického ústavu 
ČSAV v Bratislave pomóže vyjasnit si tieto velmi zložité a všeobecné 
otázky. i 

V Elektrotechnickom ústave sa vyhraníib pracovné zameranie na 
oblasť elektrofyziky, pričom hlavné ťažisko úloh bolo v štůdiu mecha- 
nizmu vedenla elektrického průdu v tuhých látkach za súčasného pó- 
sobenia magnetického pola. Sledovanie týchto úloh vledlo nielen k pó- 
vodným teoretickým záverom, ale dovolilo získať cenné poznatky 
o Hallových generátoroch. V dósledku týchto výsledkov sa podarilo 
zlepšiť výrobu velkých jednosmerných elektrických strojov používaných 
v hutách pri pokonoch valcovacích tratí a tlež v elektrických lokomo- 
tívach. Zariadenia zhotovené týmto ústavom sa uplatnili v Závodoch. 
V. I. Lenina v Plzni, v Novej hute Klementa Gottwalda v Kunčiciach a 
spolupracuje sa už na využití Hallových generátorov v riadení techno- 
logických procesov vo Východoslovenských železiarňach. 

Ústav hydrauliky a hydrológie skúma zákonitosti pohybu vody v prí- 
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rode, aby stanovil optimálne využitie vodných zásob v ČSSR. Výsledky 
tohto výskumu umožnili: vypracovať dlihodobé predpovedíi pre vážsku 
kaskádu, ktoré sa už pokusne vydávajů; správne pristůpiť k rieše- 
niu vodohospodárskych a polnohospodárskych problémov malých po- 
vodí napríklad prí výstavbe malých nádrží, kde chýba podkladový ma- 
teriál; objasniť vytváraníe vlhkostného režímu vód, navrhnúť opatrenie 
na regulovanie tohto režimu, usmerníť a skvalitniť projekčnů prípra- 
vu melioračných sústav v nížinných. oblastiach Slovenska; pri projek- 
tovaní vodných diel na Dunaji vypracovať hydraulicky a ekonomicky 
najvhodnejšíe návrhy plavebných komór a iných hydrotechnických ob- 
jektov ako aj návrhy ochranných opatrení proti škodlivým účínkom 
spodných vód. 

Ústav mechaniky a automatizácie sa sústradil na vedecké problémy 
komplexnej automatizácie a modernej výpočtovej techniky s reálnou 
perspektívou prepracovať sa k základným otázkam a problémom ky- 
bernetiky. Aby doslahol tento cief, určil si aj konkrétnejšie úlohy ako 
výskum komplexnej automatizácie výrobných procesov pomocon počí- 
tacích strojov, najmá z hladiska optimálneho riadenia. Takto stanovil 
základná koncepciu pre optimálne riadenie závodu Slovnaft. V ústave 
sa vychovali deslatky programátorov, ktorí získavajů vedomosti 0 vý- 
hodách počítacích strojov, najmá vo výrobe, vo vedecko-technických 
výpočtoch a ekonómii. Rad závodov na Slovensku, ako Turčianske stro- 
járne, n. p., Martin, Slovnaft, n. p., Bratislava, Elektrokarbon, n. p., 
Topolčany a Východoslovenské železárne, využil výsledky vedeckej 
práce spomínaného ústavu vo svojej riadiacej práci. 

Ústav teórie merania si vylýčil za úlohu vypracovať všeobecná teóriu 
merania rešpektujůcu kvantitatívne hodnotenie kvality meracích prť 
strojov, ich liinitné možností a mnoho ďalších faktorov, ktoré sa ne- 
uplatňovali alebo zanedbávalí v klasickej meracej technike. 


Pri vypracovaní koncepcie tohto ústavu sa mnohé teoretické poznat- 
ky uviedli do praxe pomocou špecifických meracích a vyhodnocovacích 
prístrojov. Fyziologiíckým zásadám musel zodpovedať prístroj pre ml- 
motelový obeh, ktorý bol ako prototyp vyhotovený v ústave a stal sa 
podkladom pre výrobu aparatůry v Závode presnej mechaniky v Starej 
Turej. Ústav sa podiela na komplexnej celoštátnej úlohe týkajúcej sa 
automatizácie rudného úpravníctva. Vypracovala sa základná koncep- 
cla týkajúca sa meracich metód plne automatizovaného cyklu a na- 
vrhli sa meracie metódy ovplyvňujúce vlastný technologický proces. 
Ústav rieši na základe teoretických kritérií konkrétne úlohy merania 
velkých priemerov pre velké strojárske podniky (Vítkovické žele- 
ziarne). 

Virologický ústav ČSAV v Bratislave vypracoval koncepciu, akými 
cestami sledovať proces tnfekcie bunky, organizmu 1 spoločnosti či spa- 
ločenstiev a mechanizmov prirodzenej obrany organizmu voČí víruso- 
vej nákaze na modelových Infekciách. V rade úloh vyplývajúcich z tak- 
to formulovanej koncepcie dosiahol svetového uznania (mechanizmy 
prirodzenej odolnosti organizmu, biológia chrípkových vírusov, ekoló- 
gia vírusu kliešťovej encefalitidy, ekológia zltačkových vírusov rastlín, 
štruktůúra rickettsií a pod.j. 

Toto teoretické a experimentálne bádanie však vychádzalo od samé“ 
ho začiatku z radu konkrétnych úloh diagnostických, epidemiologic- 
kých 1 týkajúcich sa prevencie vírusových chorób (chrípka). V priebe- 
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hu desafročného trvania ústavu sa odovzdali praxi cenné metodické 
postupy (diagnostika vírusových nákaz prenášaných článkonožcami- 
kliešťami), pripravili sa prototypy prístrojov, návody pre prípravu nie- 
ktorých očkovacích látok a pod. 

Helmintologický ústav sl vytýčil ako hlavná ekológiu cudzopasných 
červov v prírode a pri jej poznávaní navrhol cenné opatrenia naprí- 
klad v potleraní fasciolózy oviec, takže sa stal vedůcim pracoviskom 
v tejto otázke v ludovodemokratických štátoch. 

Fyziologické pracoviská Ústavu experimentálnej medicíny práve vy- 
týčením správného zamerania najmě v oblastí vzťahu nervovej sústa- 
vy k funkciám róznych orgánov (štúdlium kortikoviscerálnych vzťa- 
hov) dosiahlo medzinárodnú úroveň. Pestovanie neurofyziológie malo aj 
praktický dosah pre určovanie epileptických ložísk v mozgu (najmá 
poúrazových), ktoré sa úspešne operujúů pomocou správne experimen- 
tálne overených Indikácií. 

Komplex chemických disciplín pestovaný v Chemickom ústave SAV 
sa rozčlenil vo vhodnej dobe tak, že medzi sebou nekorešpondujúce 
oddelenia sa stali v poslednom čase samostatnými ústavmí s vyhrane- 
nou problematikou. 

Táto v samotnom Chemickom ústave sa zameriava na poznávanie zá- 
konitostí biosyntézy glycidov róznymi organizmamí, ich štruktárou a 
funkciou ich štruktáry. V minulosti však priniesla a aj v budúcnosti pri- 
nesie rad prakticky využitelných technologických úprav pri výrobe 
cukru, výrobe preparátov, ktorých spoločným menovatelom je naj- 
úplnejšie získanie cukru zo surovín (Cukrovej repy). Protiprádnu pred- 
čerovaciu kolónu — zlepšený a zjednodušený technologický postup 
pri výrobe cukru — využívajů s úspechom zatiaf 3 naše a 1 zahraničný 
cukrovar a prípravok V-K krieda, vhodný pre konzervovanie skladovej 
repy ako aj látka ničíaca škodcov rastlín, sa s úspechem vyrába v cu- 
krovare v Seredi. 

Ústav farmakológie a farmakodynamiky ČSAV vypracoval rad meto- 
dických postupov pre skúmaníe návrhu tzv. prírodných látok z liečivých 
rastlín. Chemici zas navrhli nové spósoby výroby morfínu, kodeínu, 
ktorý po krytí vlastnej potreby vyvážame výhradne do kapitalistic- 
kých štátov. Pre domáci trh i pre vývoz bol pripravený rad liečiv pre 
humánnu veterinárnu medicínu. V liečení kožných plesní sa osvedčili 
deriváty izotlokyanátov, ktoré pripravilo mikrobiologické oddelenie 
Biologického ústavu. 

Už iba na poslednom príklade z oblasti technických, prírodných a 
biologických vied uvediíeme, že správne pracovné zameranie sa v ko- 
nečnom úsilí ekonomicky priaznivo odrazí v praxi. Ústav anorganickej 
chémie skúůma štruktúru látok, ktoré tvoria dóležitů surovlnovů základ- 
ňu pre priemysel. Zo štruktúry sa vyvodzujů vlastnosti príslušných 
látok, ich optimálne zloženle, určité fyzikálne a chemické vázby za- 
bezpečia najkvalitnejší materiál pre výrobu žiaruvzdorných materiá- 
lov (východoslovenský magnezit), pre stavebné a polnohospodárska 
účely (východoslovenské bentonity, slovenské vápence), pre silíkátový 
priemysel (stavebné hmoty, stavebná keramika, výrobky pre elektro- 
techniku, jadrový fyziku, prístrojový techniku a pod.). 


Ekonomický ústav skúůma problematiku územného usporiadania vý- 
roby, najmě rozvoja menej vyvinutých oblastí vyspelých priemyselných 
štátov (štádie o ekonomickom rozvoji, najměá industrializácii Sloven- 
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ska). Pre postavenle a ďalšiu perspektívu vývoja pofnohospodárskych 
družstiev sa v ústave dokončili práce o vplyve ekonomických faktorov 
na intenzifikačný proces v družstevnom pořnohospodárstve, o vzťahoch 
družstevného sektora k národnému dóchodku, o reprodukcií naturál- 
nych fondov družstiev a o prekonávaní sezónneho charakteru práce 
v polfnohospodárstve. Ústav je vedůcím, pracoviskom ČSSR vo výskume 
sůčasných bufžoáznych ekonomických teóríií. 


Mohli by sme obdobným spósobom pokračovať v rozbore činnosti vel- 
kých a váčších pracovísk SAV (Astronomický ústav, Ústav stavebníctva 
a architektúry, Fyzíkálny ústav, Endokrinologický ústav, ktorého vý- 
sledky sa odrazili v zlepšení zdravia všetkých oblastí Slovenska 
1 v teoretickej častí prenikli do celého sveta). Domnievam sa však, že 
uvedené príklady doplnené ešte ďalšímí poznámkami stačia na to, aby 
sme urobili takéto konštatovanie: 


Vývoj výskumných ústavov SAV dnes vyhranených a dobre zakotve- 
ných v sletl výskumných ústavov ČSSR ukázal, že pri dobre posta- 
venej alebo postupne vypracovanej koncepcii pracovísk tieto sú schopné 
udávať všeobecne platné teórie v úsekoch vedy, na ktoré zamerali 
svoju čČínnosť. V procese vypracovania a ustafovania koncepcií v teo- 
retickej oblasti dochádzalo k nepretržitému odovzdávaniu dlielčích vý- 
sledkov do priemyselnej i polnohospodárskej praxe, ktorých finančná 
hodnota sa ani nedá dobre vyčíslit. Pracoviská obvykle rástli na pů- 
vodne praktických úlohách a ich terajšie zameranie zodpovedá roz- 
voju a životaschopnosti jednotlivých zložiek, ktoré sa Časom od ne- 
homogénnych celkov osamostatňovali (Biologický ústav, Chemický 
ústav, Ústav experimentálnej medicíny a pod.). 

Treba priznať, že zatial čo zameranie váčšíny ústavov je odóvodnené 
a jasné, rad pracovísk si len teraz vyjasňuje koncepciu. Týka sa to 
najmá pracovísk prírodných vied (geofyzika, geológia, fyzika, mate- 
matika), niektorých úsekov biologických vied (napríklad zoológia) a 
spoločenských vied. Táto situácia je spósobená najmá počtom a kvalitou 
vedeckých pracovníkov daného odboru a v prípade prírodných vied ešte 
aj závislá na nedostatočne rozvinutej kapacite Prírodovedeckej fakulty 
Komenského univerzity v Bratislave. 


V oblasti spoločenských vied zriadenie Akadémie rozhodujúcim spó- 
sobom vplývalo na doterajšíe metódy individualistickej práce Vžil sa 
zmysel pre kolektívne spracovanie rozsiahlych otázok. Z toho vznikli 
diela reprezentujůce našu národnů kultáůru ako Dejiny Slovenska, De- 
jiny slovenskej literatůry, Kapitoly z dejín filozofie na Slovensku, Slov- 
ník spisovnej slovenštiny, Slovenské Iudové piesne, Vefřký rusko- 
slovenský slovník, Archeologické práce atď., nespominajúc rad mono- 
grafií spracovaných jednotlivcami. 


V archeológii sa podarilo objaviť na území Slovenska rad nálezísk, 
ktoré svedčia o velkom význame dunajskej kotliny a západokarpatské- 
ho oblúka pre pochopenie róznyých kultůr, ich vzájomných vplyvov na 
území Európy. Velké množstvo cenného materiálu, dobre dokumento- 
vaného a metodicky na výške spracovaného, čaká ešte na zhodno- 
tenie. 


Slovenská kultúra nemala do vzniku SAV spracovávané prarene pre 
historické štúdiá. Začalo sa s ich vydávaním, ako aj so štúdiom róznych 
úsekov dejín nášho národa a národov žijúcich na území Slovenska, a 
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to.nlelen politických, ale aj hospodárskych a sociálnych. Tu sa obracal 
zretel na správne hodnotenie národnoburžoáznej revolúcie z roku 
1848, k otázkam sedliackych povstaní, dejinám robotníckeho hnutia 
a vzniku robotníckej triedy, vzniku buržoázneho československého štá- 
tu, významu Slovenského národného povstania roku 1944. 

Sfubne sa rozvinula veda v literatúre, umení a hudbe, hodnotlaca jed- 
nak průdy, smery a tvorbu minulosti, jednak i súčasnosť. Jazykove sa 
zaslúžila o úpravu pravopisných pravidiel, rozvoj slovenskej termino- 
lósle, začala základné práce slovníkové a gramatické. V slavistike 
sa záujem sústreďuje na sledovanie a vysvetlovanie československých 
a ukrajinských vzťahov v minulosti a pritomnosti. 

Psychológia sa zaoberá otázkami vplyvu práce, pracovných úkonov 
na reaktibilitu, adaptáciu človeka, dávajúůc návody na zamenenie tech- 
nologických postupov, harmonogramu práce tak, aby organizmus čo 
najmenej trpel a mohol podávať najlepšie výkony. Vo filozofií vyšlel 
rad základných prác z oblasti materialistickej filozofie i kritiky idea- 
listických smerov. Rozvíjala sa logika. Mnohé z prác dosiahlí medziná- 
rodná úroveň. 

Aktivita pracovísk SAV sa zračí aj vo vydavatelskej činnosti, v kto- 
rej možno, myslím, dobre dokumentovať, ako sa menila kvantita na 
kvalitu. Zatial čo v prvých rokoch vychádzalo viac kníh s nízkou 
alebo spornou Úrovňou, v časopisoch bývalo málo póvodných článkov 
alebo na nedostatočnej metodickej úrovni, je tento stav povůičšine pre- 
konaný Pre informáciu len dve porovnanía: v roku 1953 SAV vydala 
60 knižných titulov v rozsahu 97U vydavatelských hárkov a 24 vedec- 
kých časopisov v 239 650 výtlačkoch; v roku 1962 84 titulov v rozsahu 
1718 vydavatelských hárkov a 28 vedeckých časopisov v 345800 vý- 
tlačkoch. 

Činnosť SAV dokreslřujú aj rozličné vedecké podujatia ako konferen- 
cle, sjazdy, sympóziá, ktoré sa usporiadali so zameraním na pracoviská 
SAV, na celoštátne problémy a nezriedka riešili základné otázky, pre 
ktoré bola nutná medzinárodná účasť. Domov vedeckých pracovníkov 
v Smolenickom zámku stal sa obřůbeným miestom konania takýchto 
konferencií. Do roku 1962 sa ich iba na tomto mieste konalo vyše 260. 


Býva dobrým zvykom pri hodnotení Činnosti ktorejkolvek organizá- 
cie za určitě obdobie spomínať nielen pozítívne stránky, ale aj nega- 
tívne, tie, ktoré boli brzdou rýchlejšieho napredovania a rastu ludí 
I pracoviska. Spomeniem také, ktoré sa mi vidia najvážnejšie, ak sle- 
dujeme konštruktívny zámer, t j. že pripomienky majú viesť k tomu, 
aby sa chyby — nazývame ich Chybami rastu — v budúcnosti neopa- 
kovali 

Plán výskumných úloh, akokolvek sme ho vážne brali, kontrolovali 
na Predsedníctve SAV či v iných orgánoch, mal v sebe mnoho známok 
adm'nistratívnej formálnosti. Viazlo odovzdávanie výskumných úloh do 

raxe 
: Nerástli a nerastů dostatočne rýchlo a v dostatočnom počte vedecké 
kádre Budovanie malých pracovísk (laboratórií) zameraných na úzke 
problémy pri fakultách alebo rezortných ústavoch bez vynikajúcich je- 
dincov, ktorí sa stanýú internými pracovníkmi Akadémie, sa neosved- 
čilo 

SAV trpí vážným nedostatkom pracovných priestorov. Pre technické 
a prírodné vedy sa budujů pracoviská v Bratislave Najpovážlivejší — 
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priam zúfalý je stav v spoločenskej oblasti, kde viac ako jedna tretina 
pracovníkov nemá miesto v ústavoch a pracuje doma. 

Pociťuje se nedostatok zahraničných stykov, najmě dlhodobých vý- 
men a možností koordinovať výskum so štátmí socialistickej sústavy. 


* 


Diskusia pred XII. sjazdom KSČ bola na pracoviskách SAV bohatá. 
Jej priebeh ohodnotilo XVIII. valné zhromaždenie SAV, ktoré súčasne 
aj zaviazalo všetky pracoviská k plneniu uznesení XII. sjazdu KSČ. 
Podla nich formuloval predseda ČSAV akademik F. Šorm ciele a pra- 
covné zamerania pre celů Československů vedu. Preto plány SAV na 
najbližšie roky 1964—1965 ako i pre ďalšíu budúcnosť budú tvoriť har- 
monický celok s plánom ČSAV a štátnym plánom výskumu koordinova- 
ným Štátnou komisiou pre rozvoj a koordináciu vedy a techniky. Každé 
pracovisko SAV v oblasti technických, prírodných a biologických vied 
vlaže pracovná družba s ústavmi v českých zemiach, dochádza k do- 
hovorenej delbe práce, ktorá presahuje i rámec republiky a nadvázuje 
na plány niektorých ústavov v krajinách tábora socializmu. 

V skratke možno hlavné úlohy SAV v najbližšej budúcnosti formulo- 
vať takto: Urobiť spoluprácu ústavov Akadémie na Slovensku s katedra- 
mi vysokých škól a určitých korešpondujúcich ústavov rezortu praví- 
delnou a vžitou tak, že príslušné pracovisko rezortu sa stane predíže- 
nou rukou pracoviska Akadémie a naopak. Zmluvy medzi Akadémiou 
a rektorátmi vysokých škól majú zaručiť takúto formu práce. Budo- 
vať pracoviská SAV v sůlade s celoštátnymi potrebami a rozmiesťovat 
ich podla optimálne vhodných podmlenok po celom Slovensku. Posta: 
rať sa o budovanie vedeckovýskumnej základne na východnom Slo- 
vensku. Zabezpečit tzv. druhů a tretiu etapu stavby výskumných ústa- 
vov technických a prírodných vied v areáli Patrónka v Bratislave 
Umiestníť vhodne strádajúůce pracoviská spoločenských vied do novej 
výstavby v ďalšej etape. 

Zabezpečiť plán výchovy vedeckých pracovníkov (od r. 1970 asi 700) 
a využit pre jeho zabezpečenie školiace miesta v Českých krajoch 
1 v socialistických štátoch, najmě v SSSR. Využívat hlavne dlhodobé 
stáže v socialistických štátoch v tých odboroch, ktoré sú u nás nedo- 
statočne rozvinuté. 

Mat na památi najmá tů skutočnosť, že výsledky vedeckej práce 
vskutku musia byť impulzom pre zvýšenie efektivnosti nášho priemys- 
lu a polnohospodárstva, dávajůc mu príslušné podklady na rozpracováa- 
nie a realizáciu. 

Okrem týchto spomenutých hlavných úloh je rad ďalších, ktorých 
svedomité plnenie bude badať na ďalšom zvyšovaní kultúrnej a hospo- 
dárskej úrovne nášho štátu. Vedeckým pracovníkom nechýba ani elán. 
aní kritický pohlad a sú žiadostiví vidieť výsledky svojej práce zave- 
dené v praxi alebo používané ako základy pre ďalšie bádanie v teore- 
tických otázkach. Som presvedčený, že prostriedky investované do ve- 
dy v SAV ako integrálnej sůčasti vedy v našom štáte budú dobre 
využité a prinesů plody, ktoré bude móct využíť náš 1 každý občan 
vo svete. 
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Milan Virlus 


> hutnictví železa 
vzemích RVHP 


Jednou z aktuálních otázek světového socialistického hospodářství 
v současné etapě je určit nejracionálnější cesty k rychlému zvýšení 
výroby černých kovů. Jen tak bude možno krýt plně rostoucí požadavky 
socialistických zemí na plynulý přísun hutních výrobků. Nutnost rozvoje 
hutní výroby v členských zemích RVHP na jedné straně a nekomplexní 
a nerovnoměrně rozložené zásoby hutnických surovin v jednotlivých 
zemích na straně druhé vytvářejí přírozené předpoklady pro meziná- 
rodní dělbu práce v tžbě železné rudy, koksovatelného uhlí, při tavbě 
surového železa a oceli a jejich dalšího zpracování. 

V této dělbě práce není zdaleka využito všech možností. Je to dáno 
především rozdílnou ekonomickou úrovní, s níž jednotlivé země vstou- 
pily do společenství světové socialistické soustavy. V socialistické sou- 
stavě se dělba práce rozvíjí na základě rovnoprávnosti jednotlivých 
zemí a v dané míře plánovitě. Každá země v RVHP je univerzálním spo- 
třebitelem užitných hodnot produkovaných v tomto ekonomickém celku, 
ale ve značné míře jen specializovaným výrobcem užitných hodnot. 

Aby se mohla ekonomická úroveň jednotlivých socialistických zemí 
postupně vyrovnávat a dále rozvíjet, je nutné zapojení do mezinárodní 
dělby práce v co nejvyšší míře. Důležitost mezinárodní spolupráce vy- 
stupuje stále zřetelněji, neboť úkoly a problémy národního hospodářství 
jedné země nelze úspěšně řešit bez těsné součinnosti s ostatními bratr- 
skými státy. To platí nejen o problematice surovinové a materiálové 
základny, ale i o technickém rozvoji, optimální velikosti kapacit apod. 
Zapojit se do mezinárodní socialistické dělby práce znamená pochopit 
objektivní potřeby rozvoje socialistického hospodářství v každé jednot- 
livé zemi i světové socialistické soustavě jako celku, upevňovat semknu- 
tost socialistické soustavy a napomáhat růstu její převahy nad kapita- 
lismem. Mezinárodní socialistická dělba práce umožňuje rozvíjet výmě- 
nu zboží, zabezpečit potřebné suroviny, stroje a zařízení, zavádět sérlo- 
vou velkovýrobu, zvyšovat produktivitu společenské práce a snižovat 
výrobní náklady. 

Pro ČSSR je zapojení do mezinárodní socialistické dělby práce zvlášť 
významné, neboť umožňuje překonat nekomplexnost surovinové zá- 
kladny, vytváří možnost efektivního využítí a dalšího rozvoje strojíren- 
ské výroby, růst výměny zboží. 
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Dělba práce ukazuje další cestu, jak dosáhnout podstatného snížení 
vlastních nákladů, zvýšení produktivity práce a tím 1 životní úrovně. 

Stálé zrychlování tempa technického pokroku vede k tomu, že se 
výroba soustřeďuje v zařízeních s největší výrobností a vede také ke 
změně kvalitativních norem, podle nichž se zboží vyrábí. Příslušné kva- 
lity výrobků je možno dosáhnout jedině používáním moderních zařízení; 
jejich Instalace umožňuje zajistit vysokou úroveň produktivity práce. 

Výstavba produktivní válcovny v podmínkách malého trhu je plýtvá- 
ním investičních prostředků, protože jejího zařízení nebude využito 
anebo jen za cenu vysokých výrobních nákladů. Dnešní kapacita světóvé 
výroby např. u válcoven hrubých profilů dosahuje asi 15 mil. tun 
ročně, u válcovny drátu a jemných profilů 1 mil. tun, kontinuální tratě 
"na jemný plech asi 4 mil. tun, tratí na svařované trubky až 700 tis. 
tun ročně apod. Z toho je zřejmé, že výrobní kapacita jednotlivých tratí 
převyšuje poptávku v jedné zemi a její plné využití umožňuje jen mezi- 
národní dělba práce. Zvýšení kapacity v hutních závodech z 5—6 mil. 
tun surové ocelí ročně na 12—13 mil. tun představuje snížení investič- 
ních a výrobních nákladů o 5—10 % a růst produktivity práce o 8—10 
procent. 

Nejrozvinutější hutní výrobu ze zemí RVHP má Sovětský svaz, kde se 
v roce 1961 vytavilo 795% surového železa a 75,7% surové oceli 
z celkové produkce členských zemí. Významnější postavení v hutní 
výrobě má ještě ČSSR a Polsko, zejména pro zásoby koksovatelného 
uhlí. 

Nové hutní kombináty podstatně přispějí vedle růstu vlastní produk- 
ce surového železa a cceli k zavedení nových technologických postupů 
a ke zlepšení struktury hutních výrobků. Např. Východoslovenské žele- 
zárny (VSŽ) zajistí převážnou část přírůstků výroby plechů. Bude tam 
zaveden nejmodernější způsob výroby oceli v kyslíkových konventorech, 
vybudována širokopásová válcovna plechů a řada dalších agregátů o vy- 
soké technické úrovní. 

Moderní zařízení a pokroková technologie v nově budovaných kom- 
binátech však neznamená, že by se zařízeními, která jsou v provozu, 
bylo vše v pořádku. Kromě závodů postavených po roce 1948, jsou zde 
závody z let třicátých | dřívějších. Porovnáme-li např. výrobnost česko- 
slovenských středních válcovacích tratí se Sovětským svazem, je 
v ČSSR 97,6 tis. tun a u SSSR 160 tis. tun, nebo u hrubých plechů v Pol- 
sku je 420 tis. tun proti našim 133 tis. tunám, u tenkých plechů je vý- 
robnost u nás 28,7 tis. tun, ale v Bulharsku 162 tis. tun, v Maďarsku 
410 tis. tun a v Polsku dokonce 1 000 000 tun. Vyrovnání v tomto směru 
přinesou VSŽ, ale přesto modernizace starších zařízení je nutná. 


© © Surovinová základna a výroba surové oceli 


Nejpříznivější podmínky pro rozvoj hutnictví, bereme-li v úvahu hle- 
disko RVHP', má Sovětský svaz, Polsko a ČSSR. Komplexní surovi- 
novou základnu má SSSR. Polsko a ČSSR disponují značnými zásobamni 
koksovatelného uhlí; železné rudy však mají v nevelkém množství 


L V základních principech mezinárodní socialistické dělby práce se říká: 
»Hutnictví s uzavřeným cyklem je účelné rozvíjet především v zemích, které 
jsou plně nebo ve větší míře zajištěny rudami a technologickým palivem nebo 
alespoň jedním z těchto základních druhů surovin.« 
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a chudé obsahem železa. U ostatních zemí RVHP jsou dosud zjištěné 
zásoby jak železných rud, tak | kamenného uhlí malé. | 

V posledních letech se věnovala značná pozornost geologickému prů- 
zkumu. Počátkem roku 1962 činily- zásoby železné rudy kategorie 
A+B+C1i“ v SSSR 46 mld tun, což představuje asi polovinu všech 
dosud zjištěných světových zásob. Průměrný obsah železa v sovětských 
rudách se pohybuje mezi 50—60 %; proti tomu v ČSSR a Polsku kolem 
30—34 %, v Maďarsku a NDR kolem 30 %. Ze všech zásob železné rudy 
v členských zemích RVHP připadá na SSSR asi 96 % a na ostatní země 
necelá 4%. Podíl ČSSR a Polska dosahuje po 1%. V rámci jednoho 
státu jsou tedy zásoby železné rudy omezené a ne vždy v potřebné 
kvalitě k dispozici, avšak z hlediska RVHP jako celku je železných 
rud dostatek. Na světové těžbě železné rudy se země RVHP podílely 
v roce 1961 25,12 %, z toho SSSR 23,14%, ČSSR 0,65% a Polsko 
0,46 %. 

V zásobách kamenného uhlí je situace příznivější. Vezmeme-li zásoby 
kamenného uhlí celé Evropy a Sovětského svazu za 100, potom na země 
RVHP podle stavu z roku 1957 připadalo 77 % a z toho na SSSR 69,7 0. 
Ve světové těžbě kamenného uhlí země RVHP se podílely v roce 1961 
25,45 00 a SSSR 18,36 %. Podíl Polska ve stejné době dosáhl 5,2 % 
a ČSSR 13%. 

Spolupráce v těžbě surovin a paliv má zásadní význam pro členské 
země RVHP, neboť ukáže, do jaké míry možno krýt potřeby národního 
hospodářství ze známých zdrojů. Proto také v poslední době projednala 
RVHP první orientační propočty palivové a energetické bilance do roku 
1980. To umožňuje vedle vyjasnění problémů v těžbě paliv zaměřit se 
na nejracionálnější využití všech daných zdrojů, koordinaci investic 
tímto směrem vynaložených a správně sladit rozvojové plány na celé 
ohdobí generální perspektivy. 

Rozhodující postavení v zásobách 1 těžbě prvotních zdrojů ze zemí 
RVHP má SSSR; jeho palivová bilance je vyrovnaná'a značné množství 
pevných 1 ušlechtilých paliv může vyvážet. Podíl uhlí na bilanci paliv 
dosáhne v roce 1963 asi 50 %. Jednostrannou bilancí má Polsko; podíl 
uhlí zde dosahuje ast 96 %. Podobně je tomu 1 u ČSSR, kde podíl pev- 
ných paliv činí 92%. Ostatním členským zemím Rady chybí větší 
zdroje energetického uhlí. U Rumunska hraje značnou úlohu nafta 
a zemní plyn podílem 88 % na palivové bilanci. 

Perspektivní plány členských zemí Rady počítají s plánovitým růstem 
domácí těžby kamenného uhlí i železné rudy. Růst těžby hutních suro- 
vin bude znamenat podstatné rozšíření produkce surového železa, oceli 
a válcovaného materiálu. 

Světová výroba surové oceli dosáhla v roce 1962 369 mil. tun. Na 
USA z toho připadalo 90,7 mil tun, na SSSR 75,5 mil. tun a na Montánní 
unii (EUOU3) 72,67 míl. tun. V jednotlivých zemích RVHP“ se výroba 
ocelí vyvíjela takto (v mil. tun): 


2 A+B-+Ci1 (tj. možné zásoby z hlediska bilančního; obvyklé označení zásob 
v zemích RVHP). 

3 EUOU = Evropská unie ocele a uhlí. 

4 V uvedeném přehledu nejsou z členských zemf RVHP zahrnuty ani Mon- 
golsko, které se nedávno stalo členem Rady, ant Albánie Obě země nemají za- 
vedenou hutní výrobu. Rovněž v hutních surovinách Ss výjimkou některých 
barevných kovů v Albánii nezaujímají významnější postavení. 
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Rok BLR ČSSR MLR NDR PLR RLR SSSR  SSSRv% RVHP 
RVHP celkem 


1969 0,25 6,8 19 33 67 18 653 75,7 86,0 

1961 0,34 7,6 20 34.72 21 707 75,7 93,4 

1965 1,4 10,7 24 46 90 33. 886—91 735—745 117—122 
1960 45—5 17—19* —  — 240 7% 250,0. 83,4—85,7  300—330"* 


* pro rok 1970, ** odhad. 


Podle výše výroby na 1 obyvatelé možno rozdělit země RVHP do tří 
- skupin: do 100 kg oceli — Rumunsko a Bulharsko, od 150—300 kg oceli 
— SSSR, Polsko, NDR a Maďarsko a s 500 kg oceli — ČSSR. Z hlediska 
velikosti trhu jsou dvě skupiny; do první patří SSSR (220 mil. obyv.) 
a do druhé ostatní členské země. Vysoká produkce oceli na obyvatele 
v ČSSR ukazuje nejen významné postavení naší republiky mezi člen- 
skými zeměmi RVHP a ve světě, ale naznačuje I, že na stejný objem 
produkce ve vyspělých kapitalistických státech je třeba menší množ- 
ství kovu než v ČSSR. Zde spočívá rezerva: snížit potřebu kovu a se 
stejným množstvím železa vyrobit více produktů. 


© | Spolupráce v oblasti surovin, hutních výrobků a VTS 


Rychlé tempo rozvoje národního hospodářství členských zemí RVHP 
vyžaduje spolupráci pří zajišťování potřebných surovin. Většina zemí 
Rady dováží rudy | koks ze 75—80 %, hlavním dílem z SSSR. V letech 
1955—1961 dosáhlo toto množství así 70 mil. tun; od roku 1961—1965 se 
počítá se 100 mil. tun. Mezi největší odběratele patří ČSSR a Polsko. 
Růst dodávek železné rudy, koksu a hotových výrobků zvyšuje nároky 
i na dopravu. Podle odhadu dosahoval objem nákladů směřujících ze 
Sovětského svazu do evropských zemí Rady asi 50 míl. tun a v roce 
1980 se počítá s 250 mil. tun. Dormyslíme-li k tomu výměnu zboží ostat- 
ních členských států s SSSR a mezi sebou, bude to již opravdu úcty- 
hodné číslo, které vyžaduje společné řešení dopravního problému. 
Opatřením v tomto směru je přijaté usnesení výkonného výboru RVHP 
(z 2. zasedání) v září 1962 o vytvoření společného parku železničních 
vagónů členských zemí a doplňkové opatření k rozšíření spolupráce 
v námořní dopravě. Tato usnesení vytvářejí předpoklady pro unifikaci 
a standardizací nákladních i osobních vagónů, pro další mechanizaci 
a automatizaci železniční dopravy, sériovou výrobu dopravních prostřed- 
ků, správné využití kapacit co do množství i struktury, jednotnou 
a rychlou výrobu i opravu apod. 


Do jaké míry půjde vývoj tímto směrem, ukáží bližší propočty. Otázka 
dopravy hraje nesporně velkou úlohu zejména u železné rudy., surového 
železa nebo válcovaného materiálu. Zde je nutno vzít v úvahu Cenový 
rozdíl vzníklý mezi cenou dovezeného surového železa nebo válcova- 
ného materiálu a náklady spojenými s jejich výrobou v tuzemsku. 


Aby si Československo zajistilo plynulé dodávky potřebných černých 
a barevných kovů, dodává do Sovětského svazu stroje a zařízení pro 
vybudování dodatečných kapacit v těžebním a zpracovatelském odvětví. 
Část produkce z nových kapacit je určena pro vývoz do ČSSR. Českoslo- 
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vensko se účastní výstavby úpravny rud v krivojrožské pánví úvěrem, 
který SSSR bude splácet dodávkami železné rudy. 

Spolupráce zemí Rady se projevuje 1 ve zlepšování struktury jejich 
surovínové, palivové a energetické bilance. Za pomocí zainteresovaných 
spřátelených zemí se rozšiřuje těžba železné rudy v Bulharsku, zvyšuje 
se těžba koksovatelného uhlí a produkce hutního koksu v Polsku, budují 
se koksovací baterie v ČSSR. Zvlášť významně se projevuje dvoustranná 
spolupráce mezi Polskem a ČSSR. Kromě jiného při realizaci smlouvy 
o účasti ČSSR úvěrem např. v těžbě energetického uhlí nebo ve využití 
měďných ložisek v Polsku. Úvěr se tak stává jedním z prostředků jak 
překonat nekomplexnost československé surovinové základny. V příš- 
tích letech se počítá s prohloubením spolupráce v hutnictví. 

Kromě spolupráce v surovinách dodávají si země Rady vzájemně i vál- 
covaný materiál. Rozhodující postavení má opět Sovětský svaz, který 
je kromě toho jediným vývozcem surového železa ze zemí Rady. Roz- 
sah vzájemné výměny v hutnických výrobcích byl v minulých letech 
omezen pro podobnost struktury výroby 1 rozsah produkovaného sorti- 
mentu v tfednotlivých zemích. Tento nedostatek postupně odstraní 
koordinace plánů výroby a investic v hutnictví zemí Rady. 


V roce 1969 si země RVHP směnily mezí sebou ze své celkové pro- 
dukce 1,65 % železa a 4,8% válcovaného materiálu. V členských ze- 
mích EUOU byla výměna válcovaného materiálu asi třikrát vyšší než 
v zemích RVHP. V roce 1960 dosáhl obchod s hutními výrobky v těchto 
státech 9,6 mil. tun proti 4,7 mil. tun v roce 1956 a pohyboval se kolem 
13% výroby oceli v EUOU. Růstu směny hutních produktů v Montánní 
unji ve značné míře příspívá silně rozvinutá členitost sortimentu | od- 
lišnost strukturální skladby metalurgie v jednotlivých zemích, které 
bylo dosaženo za desítky let kapitalistického vývoje. I když přímo 
nelze porovnat podíl RVHP a FUOU pro velikost vlastního trhu v SSSR, 
přece jen uvedená čísla ukazují, že v zemích RVHP není zdaleka vy- 
užito všech možností a že v příštích letech, zejména do roku 1980, 
dojde k růstu směňovaného množství koordinací nových investičních 
staveb a prohloubením forem specializace v hutnictví. 


Mezi zeměmí Rady se široce uplatňují různé formy spolupráce při 
vozvoji výrobně technické základny hutnictví. Sem patří vzájemná 
pomoc při vypracování investičních projektů a rekonstrukci metalurgic- 
kých závodů, spolupráce při geologickém průzkumu a výzkumu zamě- 
řovaném na rozšíření surovinové základny, při vzájemných dodávkách 
butního zařízení, pří společné výstavbě rudných dolů apod.* Kromě toho 
Sovětský svaz pomáhal při výchově kádrů přímo na místě nebo je školil 
v sovětských závodech. 

S výjimkou nových závodů je průměrná kapacita válcovacích agre- 
gátů v zemích RVHP v porovnání s teoretickou výrobností nových zaří- 
zení malá, protože jde o závody, zejména válcovací trati se zastaralým 
zařízením. Průměrná roční výrobnost kolejnicových tratf je v SSSR 
000 (vždy v 1000 t), v Maďarsku 728, v ČSSR 407, v Rumunsku 303 
a v Polsku 230. Podobná situace je i u ostatních válcovacích tratí 
a ve výrobě jemných profilů. Tento stav vyžaduje, aby se spolupraco- 
valo pří rekonstrukci. Výstavba nové produktivní válcovny má smysl 


% Podle stavu k 1. lednu 1962 celkový počet závodů a jiných objektů dodá- 
vaných Sovětským svazem do zemí světové socialistické soustavy dosahuje 1140.- 
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především z hlediska mezinárodní socialistické dělby práce, protože 
vedle technického pokroku má přinést sériovou produkci s nejnižšími 
výrobními náklady. Kapacita nové válcovny však obvykle převyšuje 
domácí poptávku a její plné využití za těchto podmínek by bylo pro 
jednu zemi příliš nákladné. Neustálý růst výrobních kapacit ovlivňuje 
i technický pokrok. Proces zvyšování výrobnosti jednotlivých agregátů 
není zdaleka zakončen. Použití elektronkových počítacích strojů umož- 
ňuje již dnes budovat plně mechanizované válcovny. Proto při specíiali- 
zací je nutno brát v úvahu nejen stav techniky současné doby, ale 
1 možnosti příštích 15—20 let. 


Specializace programů výroby válcoven jednotlivých zemí je možná 
jen na základě koordinace dlouhodobých investičních plánů, protože 
nové válcovny budou pracovat pro potřeby zemí RVHP při dnešním 
zahájení výstavby kolem roku 1970. 


Na 11. zasedání RVHP v roce 1959 bylo přijato usnesení o dělbě 
práce ve výrobě válcovacích stolic na malé profily (které budou nadále 
vyrábět hlavně NDR a Polsko), hrubých válcovacích stolic (SSSR 
a ČSSR) a stolic na tažení drátu (Maďarsko a NDR). Realizace těchto 
usnesení umožní snížit výrobní náklady, zvýšit sériovost, zlepšit tech- 
nickou úroveň i jakost válcovacího zařízení a plně zabezpečit potřeby 
členských zemí v uvedených výrobcích. 


Zásadou při delimitování výroby určitých produktů je spolupráce 
v oblasti vědy a techniky, předávání zkušeností a výměna odborníků, 
konzultace apod. Vědeckotechnická spolupráce (dále VTS) je jednou 
ze základních forem spolupráce mezi členskými zeměmi Rady. Spočívá 
ve své podstatě v předávání technického pokroku z jedné země do 
druhé. Zkušenosti, technické výkresy, dokumentace, propočty atd. se 
předávají bezplatně $ Pro lepší výměnu byly organizovány zvláštní ko- 
mise pro VTS. Nedostatkem práce komisí byla značná izolovanost od 
problémů rozvoje národního hospodářství. Proto byly vytvořeny jed- 
notné koordinační orgány pro hospodářskou spolupráci. Projednávají 
a řeší problémy hospodářské a vědeckotechnické spolupráce a přijímají 
usnesení a doporučení Rady. Takový orgán byl vytvořen např. koncem 
roku 1957 mezi ČSSR a NDR. 


© © Koordinace plánů a spolupráce v investiční výstavbí 


Hlavní pozornost v RVHP se v současné době věnuje koordinaci per- 
spektivních plánů do roku 1980. Dlouhodobé plánování dostatečného 
přísunu surovin a paliv umožňuje totiž stanovit základní směry vývoje 
a tím 1 prohloubit mezinárodní socialistickou dělbu práce, spectalizaci 
a kooperací. Zasedání stálé komise RVHP pro hutnictví železa z února 
1963 například projednalo koordinaci plánů základních kapitálových 
investic do jednotlivých podniků členských zemí pro léta 1964—1965, 
zajišťování některých druhů válcovaného zboží a trub, výměnu výrobků 
hutnictví železa mezi členskými zeměmi Rady, společné vědeckový- 


8 Od založení RVHP si zúčastněné země vyměnily kolem 40 000 souborů různé 
technické dokumentace a přes 30000 specialistů studujících zkušenosti a zvy- 
šování kvalifikace. Využívání technické dokumentace druhých zemí přináší 
značné úspory: např. sovětská dokumentace pro výrobu plátovaných jemných 
plechů znamená pro ČSSR snížení výrobních nákladů o 7 mil. Kčs. 
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zkumné úkoly, automatizaci výrobních procesů v hutnictví železa, ze- 
jména automatizaci výroby válcovaného materiálu a trub a konverto- 
rové výroby ocelí. Jedna z pracovních skupin stálé komise RVHP pro 
hutnictví železa vypracovala návrh na koordinaci nejdůležitějších prací 
v oblastí automatizace na období 1963—1965. To se týká koordinace 
prací v oblasti teoretických výzkumů, matematických popisů, techno- 
logických procesů "a používání matematických metod při rozborech, 
kontrole a řízení hutnické výroby. Dále jsou v platnosti doporučení 
na koordinaci vědeckovýzkumných prací na léta 1963—1965 v těžbě 
a obohacování železných rud. Komise uložíla příslušné sekci, aby 
zorganizovala průzkum možnosti dalšího obohacování chudých manga- 
nových rud a komplexního využívání pyritů. 

Pro hutnictví má změna v přístupu k plánování obzvláště velký vý- 
znam. Vybudování nových hutních kapacit vyžaduje totiž delšího období 
(6—7 let), a proto jen s dlouhodobou perspektivou lze účinně předem 
plánovat v mezinárodním měřítku, se zřetelem na dělbu práce, rozmís- 
tění výrobních sil v hutnictví, na těžbu surovin a paliv. Společný plán 
jednoho odvětví je ovšem jen jako součást celkového plánu v plné spo- 
jitosti s ostatními úseky národního hospodářství. 

Společný plán hutnictví musí vycházet nejen z nerovnoměrného roz- 
ložení surovinové a palivové základny z národních možností a zvlášt- 
ností, ale musí brát v úvahu především hledisko zájmu všech zemí — 
celku. K jeho vytvoření byly učiněny již první kroky projednáváním 
bilance paliv a energetiky. V jednání je koordinace investičních plánů 
a připravuje se plán společných hutních komplexů. Společný plán vyža- 
duje vyřešit ještě řadu dalších otázek, jako je bilance rud a ostatních 
materiálů, souvislost s ostatními odvětvími výroby, společné instituce 
apod. 

Nerovnoměrnost rozložení surovinových a palivových zdrojů, nepří- 
znivost úložních podmínek apod. byla v dřívějších letech opomíjena. 
To se projevilo ne vždy racionálním umístěním hutních podniků a často 
vedlo k rozšiřování výrobních kapacit bez dostatečného zajištění vnitř- 
ních zdrojů surovin. Zvyšoval se dovoz, především železné rudy z SSSR. 
Vyřešení problému surovinové a palivové základny má za úkol ukázat 
na další možnosti v rozvoji členských zemí RVHP při zásobování hut- 
ními surovinami, zvyšování produktivity práce a snížení závislosti na 
dovozu z kapitalistických zemí. 


V letech 1950—1955 bylo průměrné roční tempo růstu vývozu železné 
rudy z SSSR do ostatních zemí Rady asi třikrát vyšší, než tomu bylo 
u vývozu železa. Teprve v pozdějších letech nastal obrat a začal růst 
rychleji vývoz železa. Tato poslední tendence se projeví 1 v budoucnu, 
protože některé země, jako například NDR a Maďarsko, nepočítají s vý- 
stavbou nových vysokých pecí. Tyto země vycházejí z úvahy, že by 
nebvlo ekonomické dále rozvíjet výrobu černých kovů nad úroveň 
v současné době dosaženou, nemají-li k dispozici geologicky ověřené 
odpovídající surovinové zásoby. Hutnictví železa se v těchto zemích 
bude rozvíjet zvyšováním podílu zpracovatelských metalurgických zá- 
vodů na bází železa dováženého z ostatních členských zemí Rady. 
Mezi další činitele při určování mezinárodní socialistické dělby práce 
v černé metalurgii patří i ty, které jsou spojeny s rozvojem výrobních 
sil v tomto odvětví: zejména růst koncentrace výroby černých kovů 
a zlepšení techniíckoekonomických ukazatelů práce. 


926 


Zásadní směry spolupráce členských zemí RVHP příjaté červnovou 
poradou a 16. mimořádným zasedáním RVHP v roce 1962 v Moskvě 
postupně konkretizuje výkonný výbor RVHP. Koncem září 1962 se 
dohodl na harmonogramu prací spojených s koordinací plánů členských 
států na období generální perspektivy do roku 1980 i pro nejbližší obdo- 
bí do roku 1970 a způsobu, jak koordinovat nejdůležitější investice. 

Koordinace plánů řeší v zásadě otázku úzkoprofilových strojů a za- 
řízení, která mají význam pro technický pokrok specializací a koope- 
rací výroby a pro maximální rozvoj surovinových a palivových zdrojů 
v zemích RVHP jako celku. Úkolem koordinace investic je zajistit nej- 
efektivnější využití výrobních prostředků v obou naznačených směrech. 
Dosavadní spolupráce v Investiční výstavbě byla do určité míry bez 
koordinace a nevyužívala všech možností» byla výsledkem spíše Intcia- 
tivy dvou zúčastněných zemí, ale ne celku. 

Hlavní formou spolupráce v oblasti investic mezi zeměmi RVHP, ne- 
počítaje v to výměnu projektové dokumentace, je účast jedné země na 
výstavbě závodů v druhé zem! prostřednictvím úvěru, a to hlavně v su- 
rovinových odvětvích. V budoucnu tato forma asi zůstane jako hlavní 
a bude rozšířena na mnohostrannou kolektivní účast při budování in- 
vestičních celků. 

Dalším činitelem, který ovlivňuje koordinací investic, je rozsah zásob , 
železné rudy a koksovatelného uhlí. Ukazuje se, že není správné roz- 
víjet všechna odvětví národního hospodářství a zejména ne hutnictví 
s uzavřeným cyklem nad surovinové možnosti země. Autarktní snahy 
uplatňované v minulých letech odporovaly mezinárodní socialistické 
dělbě a přímo ji brzdily. je zřejmé, že je účelnější rozvíjet dělbu práce 
společnými investicemi do odvětví v druhé zemi, kde jsou příhodné su- 
rovinové podmínky, ubírat se cestou společných investičních celků 
a náhradou za vložené investice odebírat polotovary nebo hotové pro- 
dukty. Dělba práce tímto směrem přinese rychlejší a mnohem účin- 
nější výsledky a nutně se projeví ve zvýšení sértovosti a v poklesu 
vlastních nákladů. 


© | Specializace v hutnictví železa 


V hutnictví železa známe zatím tří druhy speclalizace." Nejvíce se 
používalo dosud specializace přechodné “ Tato forma vede k využívání 
nových, přechodně volených nebo částečně nevyužitých kapacit a umož- 
ňuje v kratší době návratnost investičních prostředků. 

V menší míře se uskutečňovala odvětvová specializace, která vede 
k zužování rozsahu produkovaného hutního sortimentu a zvyšování 
výroby jednotlivých druhů válcovaného materiálu pro potřeby druhých 
zemí. 

Třetím způsobem je specializace v rámci válcovacích programů; spo- 
čívá v tom, že se v rozsahu výroby jednoho druhu rozdělí produkce po- 


7 Jiné rozdělení specializace v hutnictví může být na odvětvovou a uvnitř 
odvětví. Odvětvová předpokládá vypuštění celých tratí nebo skupin výrobků. 
Specializace uvnitř odvětví se může dělit na širší, tj. specializací celých úseků 
výroby, jako kolejnic, plátovaného materiálu, a na profilovou, např. ve stejných 
druzích tratL se počet válcovaných profilů snižuje. 

8 Tento druh specializace se uplatňoval např. mezi ČSSR a Maďarskem; v le- 
tech 1966—1970 se s ním počítá mezi Polskem a Rumunskem. 
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dle rozměrů. Při programové specializací je možná řada kombinací. 
Např. při výrobě tyčové oceli je možná specializace podle rozměrů i na 
základě sladění programů pro celé skupiny jednotlivých druhů. Efek- 
tivnost tohoto typu specializace vyplývá ze snížení celkových stálých 
. nákladů. 

V oboru spectalizace válcovacích programů byl vypracován návrh 
»Zásad k provádění specializace válcoven oceli v rámci RVHP«. (13. za- 
sedání sekce výroby, válcovaného materiálu, výroby trub a druhový- 
roby.) Zásady se dotýkají specializace při výstavbě válcovacích tratí, 
specializace výroby, hodnocení ekonomické efektivnosti specializace 
a předpokladů její realizace. 

V sortimentu válcovaného materiálu měly země RVHP v roce 1960 
proti kapitalistickým zemím vysoký podíl (6,6 %) materiálu pro vrchní 
železniční stavby, tvarové oceli (33,9%) a poměrně malý podíl výrobků 
„ na plocho válcovaných (31,1 %). Ve; světovém měřítku se během po- 
sledních deseti let změnil podíl jednotlivých hutních produktů na cel- 
kové spotřebě (rozhodujícím činitelem je odvětvová struktura spotřeby 
oceli a spotřeby na 1 obyvatelej. Snížila se spotřeba materiálu pro 
vrchní železniční stavby, těžkých a středních profilů ve prospěch ple- 
chů, páskové oceli a ocelových trubek. V průmyslových zemích ve světě 
„ se podíl profilové oceli na celkové spotřebě zmenšuje ve prospěch ty- 
čové oceli“ které se používá ve strojírenství a bytové výstavbě. V roce 
1960 činila spotřeba tyčové a profilové oceli v zemích RVHP asl 6 mil. 
tun, tj. asi 37,5% spotřeby válcovaného materiálu. Spotřeba tyčové 
a profilové oceli v zemích Rady (bez SSSR) v příštích letech poroste 
a v roce 1980 dosáhne así 15—20 mil. tun. V této oblasti bude možno 
aplikovat specializaci programů i přechodnou specializaci. Spotřeba 
drátu (který patří k nejmasovějším hutním výrobkům) bude po roce 
1970 krvta výměnou v rámci RVHP. Vážným problémem je nepříznivý 
poměr spotřebv páskové oceli, hrubého a jemného plechu za horka 
válcovaného. V SSSR 0,24:1:0,51 a ve vyspělých kapitalistických státech 
0,35:1:0.94. Porovnání ukazuje malou -spotřebu zemí RVHP v páskové 
oceli válcované za horka v důsledku nízké produkce svařovaných tru- 
bek a páskové oceli válcované za studena. 


Podí1 na celkové spotřebě válcovaných produktů dosahuje u tlustých 
a tenkých plechů v USA 9,2 % a 32,6 %, v SSSR 17 % a 9,9%, v západo- 
evropských 17% a 16% av Poa sak Rady vzájemné hospodářské po- 
mocí (bez SSSR] 19,2% a 9,7%. V Sovětském svazu vyplývá spotřeba 
hrubých plechů z podstatně většího podílu produkce výrobních pro- 
středků proti západní Evropě. U kapitalistických států je rozhodující 
podíl lodního průmyslu, výroby železničních vagónů a strojírenského 
průmyslu, kde se používá především hrubých plechů. V Českoslo- 
vensku činí podíl plechů na výrobě válcovaného materiálu 20% proti 
30% v SSSR. Výroba hospodárnějších profilů a jakostnějších druhů 
oceli je značně nižší než v kapitalistických státech. Tento stav je brzdou 
výroby odlehčených strojírenských výrobků, stavebních konstrukcí 
a prefabrikátů. Podíl plechu na celkové výrobě válcovaného materiálu 
se v příštích letech změní v zemích RVHP, například v ČSSR se má do 
roku 1970 zvýšit z 20% na 35 % a podíl jemných plechů z 8,7% na 


8 V ČSSR se podíl tyčové oceli bude relativně snižovat ve prospěch plechů 
a pásů (absolutně poroste). 
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22 00. Výroba válcovaného materiálu z ušlechtilých ocelí poroste asi 
o 50 % rychleji než celková výroba válcovaného materiálu. 


© © Perspektivy dalšího rozvoje spolupráce v hutnictví 


Smyslem dělby práce v hutnictví je maximálně přispívat k rychlému 
růstu výroby černých 1 barevných kovů a v potřebném množství 1 druhu 
krýt potřeby členských zemí v tomto směru a přispívat ke snížení vý- 
robních nákladů, k růstu koncentrace a zlepšování ekonomických uka- 
zatelů. 

Předpoklady mezinárodní socialistické dělby práce v hutnictví jsou 
dány jednak nutností rozvíjet toto odvětví a jednak závislostí většiny 
zemí ve větší či menší míře na dovozu železné rudy a koksu. Významné 
místo ve spoluprácí v hutnictví patří 1 zavádění technického pokroku 
a koordinaci výstavby nových hutních kapacit a výrobních programů jed- 
notlivých zemí. Optimální sériovost a nejvyšší efektivnost využítí výrob- 
ních a válcovacich zařízení přispěje k očekávanému růstu produktivity 
práce. 

Dělba práce v hutnictví se postupně projeví v tom, že země bez dosta- 
tečné surovinové základny budou přecházet v určité míře ke zpracování 
surového železa dováženého z druhých zemí a budou se více speciali- 
zovat na rozvoj nových druhů speciálních ocelí. Spolupráce se projeví 
1 pří zavádění automatizace hutniíckých procesů. Tempo rozvoje hutnic- 
tví členských zemí RVHP v příštích letech se určuje již dnes. Vzhledem 
k dlouhé době nutné pro výstavbu metalurgických závodů je třeba na 
základě koordinace perspektivních plánů určit i hlavní směry rozvoje 
hutnictví v mezinárodní socfalistické dělbě práce. Z toho plyne, že ve 
všech zemích RVHP je nutné vypracovat společný plán pro toto odvětví. 
V souladu s potřebami jednotlivých zemí bude nutno uvažovat též o opti- 
mální hranici, pro kterou je únosné budovat další kapacity hutních 
závodů. 

Hlavním úkolem v rozvoji metalurgie v ČSSR v příštích letech je do- 
sáhnout uspokojivého zajištění potřeb národního hospodářství v množ- 
ství, kvalitě a sortimentu výroby metalurgického průmyslu. To znamená 
zvýšit hutní výrobu I zkvalitnit vlastnosti vyráběného kovu. Nutnost nej- 
efektivnějšího využití kovu vyplývá z naší nekomplexní surovinové zá- 
kladny. 

To znamená růst hutní výroby co do množství produkce, lepší vy- 
užití zařízení; znamená to zkvalitnit vlastností vyráběného kovu a z jed- 
né tuny surové oceli více vyrobit než dosud. Přestože naše hutní výroba 
v počtu kg surové oceli na jednoho obyvatele patří mezi první státy 
na světě, je naše surovinová základna neúplná a železnou rudu musíme 
dovážet. Proto je na místě také nejefektivnější využití vytaveného 
kovu. 

V oblasti spolupráce bude ČSSR jako dosud vzhledem k vysokému 
stupní rozvoje hutnictví v určité míře vyrábět v rámci svých závazků 
stroje a zařízení náročné na materiál. Úsilí se však současně musí za- 
měřit na snížení kilogramové váhy jednotlivých výrobků a přecházet 
na větší spotřebu ušlechtilých ocelí. Jednou z cest, které k tomu 
vedou, je zvyšování výroby plechů ve svitcích, tenkostěnných hospo- 
dárných nebo odlehčených profilů, které nahradí válcované profily 
s větší tloušíkou stěny při současném dosažení úspory 20—25 % ocelí. 
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Další možnost je tepelné zpracování a všestranná úprava výrobků. To 
slce zhoršuje produktivitu práce v hutním průmyslu, ale znamená růst 
produktivity společenské práce. 

Mezi další otázky vyžadující řešení patří Intenzifikace výroby, zavá- 
dění nové technologie, pozornost druhovýrobě, efektivnosti v investiční 
výstavbě, kvalifikaci nových kádrů atd. V neposlední řadě je nutné vy- 
tyčit otázku optimalizace rozvoje hutní výroby země s neúplnou suro- 
vinovou základnou. Tyto závažné úkoly lze zvládnout jen za předpo- 
kladu plného zapojení do mezinárodní socialistické dělby práce. 

V rámci specializace a mezinárodní dělby práce lze zavádět nové 
formy techniky a technologie, zejména, půjde-li o velmi náročná auto- 
matizační zařízení. Podmínky z hlediska jedné země jsou jiné než 
z hlediska potřeb SSSR nebo RVHP jako celku. Např. zavádění nových 
technologických postupů a zařízení pro poměry v ČSSR je nutno nej- 
dříve ekonomicky řádně zdůvodnit. 

Nejvhodnějšími výrobními jednotkami pro mechanizací a automati- 
zaci jsou agregáty pro plynulou výrobu. Například sovětský způsob 
spojitého odlévání oceli zvyšuje výtěžek válcovaného materiálu průměr- 
ně o 8—10% a v jednotlivých druzích až o 17% a produktivitu práce 
asl o 20%. Přítom není nutno používat blokových a bramových tratí. 
Nevýhodou kontinuálního odlévání oceli je omezení výroby ocelí růz- 
ného sortimentu, ale tato okolnost naznačuje velké uplatnění v rámcí 
mezinárodní socialistické dělby práce, možnost rozdělit výrobu určitých 
značek oceli, zvýšit a zrychlit jejích výrobu a zorganizovat vzájemnou 
výměnu. Obdobné možností jsou I na jiných úsecích hutní výroby. Proto 
je nutno zavádět plynulé koksování, vypracovat pochod přímé redukce 
železa, plynulého ocelářského procesu apod. Význam pro zrychlení 
automatizace má typizace technických řešení a strukturálních schemat 
pro automatické řízení agregátů. Jedním z dosud nevyřešených úkolů 
automatizace výrobních pochodů je zvýšení spolehlivosti zařízení a od- 
stranění poruch. 

Účinná automatizace vyžaduje vhodné technické, technologické a or- 
ganizační podmínky pro využití kybernetiky, zavádění automatizova- 
ného operativního řízení výrobních jednotek a celých provozů. 
© Problémů, které bude třeba v rámci mezinárodní spolupráce řešit, je 
a bude ještě celá řada. Ukazuje se, že složitou problematiku hutnictví 
nelze dnes již řešit samostatně v rámci jedné země, ale jen v souvislosti 
s ostatními zeměmi Rady vzájemné hospodářské pomoci. 

Důsledná spolupráce přináší nesporně řadu výhod pro zúčastněné 
země: optimální rozvoj výrobních prostředků, plynulé zásobování po- 
třebnými surovinami odvětví závislých na hutnických výrobcích. Spo- 
lupráce v hutnictví umožňuje rychleji rozšířit výrobu, rozšiřovat 
sortiment a zlepšovat jakost, zavádět nové technologické postupy, sé- 
riovou výrobu, rychleji zvyšovat produktivitu práce, šetřit společen- 
skou prácí a tím 1 snižovat vlastní náklady. Znamená 1 úsporu investič- 
ních nákladů a je tedy nesporně progresívní. 
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Jozef Valko 


naliehavosť rozvoja výroby krmív 


Nevyhnutnou podmílenkou vyrovnanla úrovne polnohospodárstva na 
úroveň prlemyslu do roku 1970 najmě na úseku živočíšnej výroby je 
zabezpečenie dostatku krmív z vlastnej 1 priemyselnej výroby. Pri 
realizácii náročných úloh rozvoja živočíšnej výroby významné miesto 
pripadá priemyselnej výrobe krmív, najmě plnohodnotných kfmnych 
zmesí. 

Rozbor doterajšteho rozvoja polfnohospodárskej výroby a v ňom 
osobitne krmovinovej základne jednoznačne ukazuje, že nízka intenzita 
výroby hlavných druhov kfmnych plodín je základnou prekážkou 
rýchlejšteho rozvoja ako živočíšnej výroby, tak aj celej pofnohospo- 
dárskej výroby. Napr. kým v rokoch 1958—1961 sa malo v ČSSR pre 
potreby živočíšnej výroby vyrobiť na jednom hektári polnohospodár- 
skej pády 22,3 ag ovsených jednotiek, v skutočnosti ich výroba dosiahla 
iba 19,1 g. Výroba strávitelných bielkovín bola takmer každoročne niž- 
šia o 20—30 % a z toho v živočíšnych btelkovinách o viac než 50 % 
napriek tomu, že strávitelné bíelkoviny sú limitujácím faktorom využi- 
teřnosti krmív. Zabezpečovanie prísnej vázby medzí rastlínnou a ži- 
vočíšnou výrobou v strávitelných bielkovinách sa doteraz nedoceňo- 
valo anl pri vypracovávaní ročných a perspektívnych plánov. Už 
v týchto plánoch sa vykazovala takmer 20% schodkovosť, najmě 
v bielkovinách. 

Mimorladnu pozornosť vyžaduje využitle dorobených krmív. Plno- 
hodnotnými kfmnymi zmesami, u ktorých sú základnou surovinou 
zrnoviny z pofnohospodárskych závodov. sa uhradzujú nevyhnutné kom- 
ponenty do kfmnych dávok jednotlivých druhov a kategórif hospodár- 
skych zvierat, v ktorých kompletizácíou nutričných a biologických 
faktorov možno dosiahnuť optimálne využitie všetkých živín. 

Napr. využitím plnohodnotných kfmnych zmesí pri výrobe jatoč- 
ných ošípaných, hydiny a vajec v r. 1962 mohla sa spotreba krmív 
iba na tomto úseku živočíšnej výroby znížiť o 1060 tis. ton, alebo 
z tých istých krmív vyrobiť o 230 tis. ton měsa viac, čo je takmer pá- 
tina výroby měsa celkom v roku 1962. Táto úspora krmív predstavuje 
pri hektárovej úrode kukurice na zrno (50 g/ha) výmeru 212 tis. hektá- 
rov. Používanie kfmnych zmesí umožňuje uplatňovat nová technológiu 
v žívočíšnej výrobe a dosahovať znižovanie nákladov na jednotku 
produkcte. Náklady na výrobu sú oproti tradičnému spósobu najmě 
v dósledku efektívnejšízho využitia krmív nižšie o 30—60 %. Tieto 
údaje ukazujúů na nevyhnutnosť prednostného zabezpečovania rýchlej- 
šleho rozvoja priemyselnej výroby krmív a kfmnych zmesf, ktorých 
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výroba dosahuje u nás v sáúčasnom období štvrtinu z celkovej potreby 
jaderných krmív oproti 80% plnohodnotných kfýmnych zmosí v štá- 
toch s vyspelým pofnohospodárstvom. | 

Vážny vplyv na krmovinový základňu, najmě na rozsah výroby a kva- 
litu kfmnych zmesí, má neplnenie úloh vo výrobe bielkovinných krmív, 
najmá v potravinárskom a chemickom priemysle. Napr. v potravinár- 
skom priemysle sa do roku 1965 vyrobí iba polovica zo stanovenej 
úlohy a v chemickom priemysle len dvadsatína suchých kfýmnych 
kvasníc, ktoré sa majú použiť ako náhradné zdroje živočíšnych biel- 
kovín. Aj v krajoch a okresoch sa nedostatočne využíva odpad potra- 
vinárskeho priemyslu, najmá odpady z bitúnkov, krv, konfiškáty, uhy- 
nuté zvieratá a pod. 

Pri výrobe krmív v miešárňach dochádza k porušovaniu technolo- 
gickef disciplíny, k nedodržiavaniu predpísaných receptůr a k neodó- 
vodnenému získavaniu úspor na úkor polfnohospodárskych závodov. 
Nile sú plnené úlohy v uvádzaní sušiarenských kapacít do prevádzky 
pre tento 1 budáci rok. : 

V začiatkoch je tlež umelé dosušovanie bielkovínných krmív, najmá 
vlacročných, 1 keď pri takejto technológil možno získať z 1 hektára 
o tretinu až polovicu vlac strávitelných bielkovín. Podobne pri silážo- 
vaní krmovín dochádza k vysokým stratám na živinách, najmě ak sa 
toto prevádza v provizóriách. Zaostala aj výstavba silážnych prlesto- 
rov a objektov na uskladňovanile a umelé dosušovanie krmovín. Napr. 
koncom roku 1962 pripadalo na 1 ha pofnohospodárskej pódy na Slo- 
vensku 0,5 m“, v českých krajoch 1,2 m“ pevného silážneho priestoru, 
oproti minimálnej potrebe 3 m). 


Ťažisko je vo vlastnej výrobe krmív 
| 

Ciele XII. sjazdu KSČ vytýčené v rozvoji živočíšnej výroby do r. 1970 
sú viazané na dosiahnutie zásadného obratu predovšetkým vo vlastnej 
výrobe krmív, ktorá bude v rozhodujúcej miere ovplyvňovať 1 rozsah 
priemyselnej výroby krmív.“) 

V súčasnom období a v najbližších rokoch zostane jedným z hlav- 
ných činitefov posílnenía krmovinove1 základne predovšetkým využitie 
rezerv, ktoré sú v rozdielnych výsledkoch výroby medzi! jednotlivými 
socialistickým! polnohospodárskym! podnikmí v tých istých výrob- 
ných oblastiach. Vyrovnanie rozdielov v intenzite rastlinnej výroby 
medzi zaostávajúcím!l a priemerným!i JRD by v celoštátnom meradle pri 
'" nezmenenej1 štruktůre osevov umožnilo -zvýšiť napr. výrobu pšenice 
zhruba o 55 tis. ton, raži o 35 tis. ton, jačmeňa o 60 tis. ton. ovsa 
o 40 tis. ton ročne. V prepočte na živočíšnu výrobu to znamená vzrasí 
produkcie mása zhruba o 43,6 tis. ton. 

Jné zdroje zvýšenla výroby krmív a najmě získanla živín z jednot- 
ky plochy sů v znižovaní zberových strát, v progresfvnej technológii 
konzervovania krmovín a pod. U obilovín predstavujúů zberové straty 
7—10 %, u zemiakov 20—25 % a u cukrovej repy 15%. Umelým do- 
sušovaním sena možno získať v porovnaní s tradičnými spósobmi su- 
šenla sena takéto zvýšenle obsahu živín (v %): 


*) Rozumle sa výroba bielkovinných koncentrátov a iných komponentov pre 
výrobu kfmnych zmesí. 
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Ukazovatel Seno Sušené na zemi- Seno sušené 


pri peknom za daždivého studeným 

počasí počasia vzduchom 

Hrubý proteín 15,1 13,8 17,5—20,1 
Strávitef. bielkoviny 10,5 9,3 12,5—13,8 
Ovsené jednotky 48,3 44,8 53,5—63,0 
Karotén v mg/kg 11,0 3,0 60,0 —90,0 


Uvedené porovnanla a údaje ukazujů na možnosti podstatného zvý- 
šenia výroby živín z 1 ha a tým aj živočíšnej produkcie. 

Predpoklady pre rýchlejší rozvoj pofnohospodárskej výroby v r. 
1964—1970 sa vytvárajů postupným realizovaním rozsiahlych prác 
v zúrodňovaní pódneho fondu a vo zvyšovaní dodávok umelých hnojív 
v tomto období. Tým sa vytvoria pri dóslednom dodržaní zásad agro- 
techniky od prípravy pódy až po zber základné predpoklady pre rast 
hektárových výnosov hlavných kfmnych plodín a celkovej produkcie 
živočíšnych výrobkov. 

Z hlfadiska vlastnej výroby krmfív s mimoriadnou starostlivosťou 
bude nutné zabezpečovat rast hektárových úrod predovšetkým u roz- 
hodujúcich kfýmnych plodín, najmá kukurice, pšenice, strukovín, cukro- 
vej repy, zemlakov, viíacročných krmovín a trávnych porastov. Od za- . 
bezpečenia rastu hektárových úrod týchto krmovín je v plnej míere 
závislé dostahnutie obratu vo vlastnej výrobe krmív. Podobne v záujme 
ďalšieho posilnenia vlastnej krmovinovej základne majú sa v štruk- 
táre osevných plóch uskutočniť určité zmeny, najmě v prospech roz- 
šírenia osevov zrnovín, zastúpenie ktorých na celkovej osevnej ploche 
má sa zvýšiť z 50,1% v r. 1962 na 55,1% v r. 1970. V rámci osevov 
zrnovín sa očakáva najpodstatnejšíe rozšírenie kfmnych strukovín, 
pšenice a kukurice, prevažne na úkor menej Intenzívnych plodín, 
najmě raži a ovsa. Pójde tiež o skvalitnenie skladby pestovaných 
kfmnych plodín, v rámci ktorých sa počíta s podstatne vyšším za- 
stápením lucerny v čistej kultáre, cukrovky na kfmenie a kfmnej 
kapusty. Na ostatnej pofnohospodárskej páde sa predpokladá dostah- 
nuť zásadný obrat vo zvyšovaní produkcie trávnych porastov, a to 
najmá na Slovensku, kde tieto predstavujů takmer tretinu z celkovej 
výmery polnohospodárskej pády. 

V matertálno-technickom zabezpečení polnohospodárskej výroby, 
okrem hlavného zamerania na zůrodňovanie pódneho fondu a budo- 
vania krmovinovej základne, vytvárajú sa predpoklady pre podstatné 
zníženie strát pri zbere, uskladňovaní a konzervovaní krmovín, zame- 
raním investičnel výstavby na tzv. ostatné intenzifikačné stavby, ako 
sú dosušovacie, uskladňovacie a silážne priestory a pod. 

Prednostným zabezpečovaním rastu intenzity pofnohospodárskej vý- 
roby vytvorla sa do r. 1970 na úseku rastlinnej a živočíšnej výroby 
predpoklady kryť potrebu krmív z vlastnej výroby v ovsených jednot- 
kách na 107,3 % a v strávitelných btelkovinách na 83,3 %. Aj keď krytle 
potreby ovsených jednotiek je pomerne prlaznivé, zostáva velmi ne- 
uspokojivá situácia v krytí potreby strávitelných bíelkovín, pretože 
schodok v strávitelných bielkovinách rastlinného póvodu dosahuje 
výšku 8,8 % z celkovej potreby a v živočíšnych bielkovinách dokonca 
55,6 % z celkovej potreby. 
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Bielkoviny — predpoklad efektívneho využitia krmív 


Ďalší rozvoj živočíšnej.výroby vyžaduje naliehavé riešenie problému 
bielkovín, najmě pre priemyselné velkochovy ošípaných a hydiny. 
V záujme dosiahnutia vyrovnanej bilancie rastlinných blelkovín bude 
správne poprí úhrade bielkovín z jaderných krmív a okopanín ďalej 
rozširovať umelé dosušovanie najmů viacročných krmovín a zabezpe- 
čiť, aby už v najblížších rokoch vyčíslená potreba sena pre žívočíšnu 
výrobu bola krytá prakticky v celom rozsahu umele dosušovanýin 
senom. Okrem toho sa má pre chov dobytka a kráv zabezpečovať pri- 
meraný rozsah strávitelných bielkovih v zelených a silážnych krmi- 
vách, a to o takom úživnom pomere, aby nedochádzalo k nadmernej 
spotrebe strávitelných bielkovín, predovšetkým v období zeleného 
kfmenia. ý 

Výroba umele dosušovaného sena má vzrásť do r. 1970 oprotí súčas- 
nému stavu takmer 6-násobne, priíčom na jednom dosušovacom zaria- 
dení sa počíta vysušiť 6—7 vagónov sena. Pre potrebu miešární krmív 
umelé dosušovanie sena bude sa uskutočňovať v novobudovaných su- 
šiarňach krmív. V nich sa bude zabezpečovat výroba vysokohodnotnej 
vitaminóznej lucernovej múčky, prípadne šrotovanej lucerny. Pre vy- 
soký obsah bielkovín a vitamínov sú tieto nepostrádatefnou zložkou 
kfmnych zmesí, najmá pre hydinu a ošípané. Zastúpenie takejto múčky 
v množstve 4% postačí u ktoréhokolvek zvieraťta k plnej úhrade vita- 
mínu A. Urýchlený rozvoj výroby vitaminóznej lucernovej múčky vy- 
žaduje využiť doterajšle skúsenosti z výstavby i prevádzky takýchto 
sušiarní a dbať, aby nové sušiarne boli budované na špecializovaných 
hospodárstvach, najmá v oblasti koncentrovanej živočíšnej výroby pri 
miešárňach krmív. 

Potrebu živočíšnych bielkovín do r. 1970 bude možné kryť asi zo 
4/5 z domácich zdrojov. Prevažná časť živočíšnych bielkovín (56 %) 
sa uvažuje uhradit miekom z vlastnej produkcie a kfmnym mliekom 
1 odpadml mliekárenských závodov (egalizované, sušené, cmar, srvát- 
ka). Z domácich zdrojov priemyselnej výroby majú sa uhradiť živo- 
číšne bielkoviny v rozsahu 44 %. To znamená plne využiť odpady po- 
travinárskeho priemyslu, a to najmě spracovaťf cca 24 mil. litrov jatočnej 
krvi, 5,1 tis. ton rybích odpadov, 16,4 tis. ton lisovaných pivovarských 
kvasníc, 15,7 tis. ton kafilerických másokostných můčok a pod., ktoré 
sa v súčasnej dobe využívajú zhruba z polovice. V rámci Ministerstva 
- potravinárskeho priemyslu má sa vyrobit 70 tis. ton suchej kfmnej 
toruly a 8,5 tis. ton suchých kfýmnych kvasníc v podnikoch Minister- 
stva chemického priemyslu. Plné využitie týchto zdrojov na výrobu 
bielkovinných krmív predstavuje v úhrne takmer 30 % z celkovej po- 
treby živočíšnych bielkovín. Realizovaním tich výroby doslahlo by v roku 
1970 krytie potrieb živočíšnych bielkovín 78,4 %. Rozdiel predstavuje 
viac ako štvornásobok súčasnej úrovne dovozu. To ukazuje, že bude treba 
ešte dóslednejšie využívať všetky dostupné domáce zdroje na úhradu 
živočíšnych bielkovín, a to najmá na báze drevného a polnohospodár- 
skeho odpadu, hlavne keď uvážíme, že stabilita živočíšnej výroby by 
si vyžadovala rezervu minimálne v rozsahu 10—15 %. | 
© Napriek nespornému významu bielkovín zaostávame vo využívaní 
domácich zdrojov surovín na výrobu bielkovinných krmív, predovšet- 
kým suchých kfmnych kvasníc z drevného a polnohospodárskeho od- 


994 : 


padu ako za. potrebami, tak aj za SSSR, Bulharskom a iným! štátml. 
Vlacročné skúsenosti ukazujú, že hlavná príčina spočíva v nepružnosti 
a v nejednotných názoroch riadiacich orgánov, najmá pracovníkov 
Ministerstva pofnohospodárstva na tento úsek výroby. Napriklad v r. 
1956 a 1960 za týmio účelom vykonali študijné cesty do SSSR a 
získali cenné skúsenosti z výroby kýmnych kvasníc ako náhrady za 
živočíšne bielkoviny. Získané poznatky sa však pre konzervatívne 
názory na rlešenie tohto problému (okrem výskumu v tejto oblastí 
v Štátnom drevárskom výskumnom ústave v Bratislave) doteraz prak- 
ticky nevyužili. SSSR £ keď má neporovnatelne vůčšie možnosti 
riešiť problém bielkovinných Krmív predovšetkým cestou výroby Živo- 
číšnych bielkovín (rybích můúčok), predsa rýchle rozvíja výrobu 
kfmnych kvasníc ako náhradu za žívočíšne bilelkoviny na báze vlast- 
ných zdrojov surovín.“) 

U nás však 1 naďalej (v porovnaní so zahraničím) vážne zaostáva 
využívanle sulfitových výluhov, drevného a polfnohospodárskeho od- 
padu na výrobu bielkovinných krmív. Nevyužitý odpad predstavuje na 
týchto úsekoch stratu v rozsahu takmer pětiny celkovej potreby živo- 
číšnych bielkovín. V dósledku toho nie sú ojedinelé názory riešiť schod- 
kovosť v živočíšnych bielkovinách v ČSSR 1 v r. 1970 plne dovozom. 
Bude preto potrebné na základe vlastného 1 zahraničného výskumu 
a praxe fsť takou cestou využívania prostrtedkov na výrobu bielkovin- 
ných krmív, ktorá prineste maxtmálny efekt v najbližších rokoch, t. |. 
plným využívaním domácich zdrojov surovín. 


Využitle odpadu 


Súčasný stav v spátnom prísune živočíšnych blelkovín do pofnohos- 
podárstva (odpadov mliekárenského 1 měsospracujúceho prlemyslu) 
spósobuje značné straty, prípadne i znehodnocovanie bielkovín (mlie- 
ka, srvátky, krvi a pod.), predovšetkým pre nedásledné riešenie a 
omeškávanie sušíarenstva. 

« Neujasnenosť koncepcie sušiarenstva spósobuje značné nedostatky 
najmá vo vyžívaní jatočnej krvi. Súčasný stav je taký, že surový jatoč- 
ná krv zachytený na bitánkoch odvážajů Slovenské krmovinárska zá- 
vody, n. p. Bratislava, v cisternových vozoch do vlastných výrobní zo 
vzdlalenosti niekolko sto km. Napr. z novovybudovaného másokombi- 
nátu vo Zvolene sa preváža surová jatočná krv do výrobne Sloven- 
ských krmovinárskych závodov v Zavare, okr. Trnava, zo vzdlalenosti 
takmer 200 km. Naproti tomu však v blízkosti másozávodu sa buduje 
nový závod na výroby priemyselných krmív. V projekte tohto závodu 
sa síce uvažovalo so zariadením na sušenile krví, no pri schvalovaní 
projektu na Ústrednej správe nákupu (v marci t. r.) bola suška na krv 
z projektu vyškrtnutá. Aj tento príklad ukazuje, že je najvyšší čas, 
aby Ministerstvo polnohospodárstva, lesného a vodného hospodárstva 
1 zalnteresované rezorty vyjasnili Kkoncepciu sušiarenstva tak, aby 


*) Napriklad do r. 1965 má sa v SSSR vyrobiť 560 tis. ton suchých kfmnych 
kvasníc, z toho 60 tis. ton na báze cukrovky, 120 tis. ton na báze sulfitových 
výluhov [t. j. využitím odpadu z celulózok) a 380 tis. ton na báze hydrolyzátov. 
Do r. 1970 má v SSSR dosiahnuťf výroba suchých kfmnych kvasníc až 4 mil. ton. 
Podobne rýchlym tempom rozvíja výrobu kfmnych btelkovín Bulharsko, Rakúsko 
a Jné krajiny. 
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naďalej nedochádzalo k nehospodárnemu em vysokohodnot- 
ných bielkovín živočíšneho póvodu. 

Zlepšeníe vyžaduje aj úsek využívanla odpadov mása všetkého 
druhu, včítane konfiškátov a uhynutých zvierat, na výrobu měásokost- 
ných můčok. Napr. v súčasnom období pre omeškávanle výstavby ka- 
tilérif pre kfmne účely zostáva nevyužitých takmer 55 % uhynutých 
zvierat a konfiškátov, t. j. 30 tis. ton a na Slovensku takmer tri štvrtiny. 
Táto nepriaznivá situácia bola spósobená najmá neujasnenou techno- 
lógiou spracovania suroviny v kafilériách, ako aj neplnením dodávok 
strojného zariadenia (ČKD v Chocni). 

Pri plnom využití odpadov mása, uhynutých zvlerat a konfiškátov 
je možné získať oproti súčasnému stavu také množstvo másokostných 
můúčok naviac, ktoré sa rovná takmer 2/5 súčasného dovozu živočíš- 
nych můčok. Napriek tomu ani využívaníu tejto rezervy sa nevenuje 
náležitá pozornosť pre neustále oddíafovanie dobudovanla slete kafi- 
lérií. 

Najváčšie rezervy pre výrobu Kkfmnych Kvasníc máme vo využití 
drevného a pořnohospodárskeho odpadu. Podla perspektívnych úvah 
drevárskeho priemyslu bolo by možné v-ČSSR vyrobiť z pilín a drev- 
ného odpadu 25000 ton suchých kfmnych kvasníc, t. j. zhruba 10 % 
z celkovej potreby živočíšnych bielkovín. V doterajších celoštátnych 
úvahách do r. 1970 sa však s využitím týchto zdrojov surovín nepočíta 
napriek tomu, že spracovanie drevného odpadu, najmá ihličnatých 
pilín, je výskumom vyriešené. 

Previerka možností výroby suchých kfmnych kvasníc na báze drev- 
ného odpadu na Slovensku ukázala, že do r. 1970 možno počítať s vý- 
stavbou výrobní o kapacite 6 tis. ton. Ďalšia kapacita 3 tis. ton pri- 
chádza do úvahy až po r. 1970. Náklady na výstavbu jednej jednotky 
o 3000 tonách by činili asi 14 mil. Kčs. Úplné vlastné náklady na tonu 
by činili ast 4500 Kčs, pri únosnej cene pre pofnohospodárstvo podla 
doterajších cenových relácií 5500 Kčs za tonu. To však vyžaduje, aby 
Ministerstvo  polnohospodárstva, lesného a vodného  hospodárstva 
v zmysle uznesenia ÚV KSČ z 3. a 4. IV. t. r. zabezpečovalo v spolu- 
práci s Ministerstvom spotrebného priemyslu v návrhu sedemročného 
plánu maximálne využitie zdrojov drevného odpadu na výrobu kfmnych 
bielkovín tak, aby bolo možné začať s výstavbou potrebných kapa- 
cít už v prvých rokoch sedemročnice. 

Podla reálnych úvah je možné z kukuričných oklaskov na Sloven- 
sku vyrobiť minimálne 25000 ton suchých kýmnych kvasníc ročne. 
Z celoslovenského výskytu je na západnom Slovensku 82 %. S ohla- 
dom na výkup a únosnů koncentráciu možno reálne počítať so spra- 
covaním minimálne 50 % z celkového výskytu na Slovensku, k čomu 
by postačovalo organizovanie nákupu oklaskov zo štátnych majetkov 
a JRD. V rokoch sedemročníce bolo by reálne uvažovať s výrobou mi- 
nimálne 11 tis.,ton suchých kfmnych kvasníc na báze kukuričných 
oklaskov. Pritom sa ukazuje velml výhodným využiť pre realizovanie 
tejto úlohy súčasné energetické zdroje cukrovarníckeho priemyslu 
v Seredi a Sládkovičove. Výstavba závodov pre spracovanie kukurič- 
ných oklaskov pri existujúcích cukrovaroch zvýši efektívnosť výstavby, 
zhospodárni výrobu a čiatočne zníží sezónnosť v týchto závodoch. 
Po získaní výsledkov z poloprevádzkových pokusov bude možné 
perspektívne počítať 1 so spracovaním Častí kukuričného kórovia, kto- 
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rého produkcia v r. 1970 má na Slovensku dosiahnuť vyše 1,2 mil. ton. 
Takýto rozsah prddukcie kukuričného kórovia bude postačovať nie- 
len na skrmovanie kórovla spolu s močovínou, ale aj na prípadnů 
výrobu suchých kfmnych kvasníc ako náhrady za živočíšne bielkoviny 

Určité možnosti pre výrobu bíelkovínných krmív poskytuje 1 využitie 
odpadov v kožiarskom priemysle. V súčasnej dobe využívajů sa na 
Slovensku odpady koží na výrobu bielkovinného krmiva v závode Bošany 
(80 ton) a Mikuláš. (56 ton). Po r. 1965 bolo by možné zvýšiť výrobu 
v závode Mikuláš na cca 450 ton ročne a v závode Bošany na cca 
200 ton. | 

Pri zabezpečovaní výroby bielkovinných krmív sú I ďalšie možnosti. 
Napr. výsledky nášho i zahraničného výskumu ukazujú, že perspektívne 
móže významné pomácť rozvinutá výroba vodných rias, ktoré sú najbo- 
hatším zdrojom bielkovín (vyše 50%). Perspektivy rozvoja výroby 
vodných rias bude však možné stanoviť až po získaní a vyhodnotení 
výsledkov z poloprevádzkových pokusov. 

Ani plné využitte domácich zdrojov surovín na výrobu suchých 
křmnych kvasníc by však nepostačovalo pokryť potreby, a preto treba 
hladat ďalšie zdroje živočíšnych bielkovín. Možnosti náhrady ne- 
vyhnutných požiadavíek bielkovín živočíšneho póvodu vhodnými biel- 
kovinami rastlinného póvodu dáva čiastočná zmena štruktůry osevných 
plóch zrnovín. Keďže živočíšnym bielkovinám sa čo do obsahu amfnoky- 
selín najviac približuje sója, bób a hrach, bólo by účelné v štruktáre 
osevov do r. 1970 zvýšit zastúpenle strukovín na celkovej osevnej 
ploche o 0,5—0,6 %. 

Zvýšenie osevov strukovín je možné uskutočniť v kukuričnej oblasti 
na úkor kukurice na zrno, a to v rozsahu minimálne 30 tis. ha. Táto 
úprava síce znamená nížšíu výrobu ovsených jednotiek (0 122,0 tis. 
ton), ale vo výrobe stráviteřných bielkovín prináša — za predpokladu, 
že 15 tis. ton ha bude osiatych sójou a 15 tis. ha strukovinami — cel- 
kom 14,4 tís. ton strávitelných bielkovín, čo je proti kukurici (pri 
výnose 50 g/ha) viac o 4,0 tis. ton strávitelných bielkovín. Pritom sa 
predpokladá, že sója by sa vyrábala na špecializovaných závlahových 
hospodárstvach južnej časti kukuričnej výrobnej oblasti. Táto úprava 
by ďalej znížila neúmerne vysoké zastúpenie plodín viazaných na 
hnojenie organickými hnojivami, ktorých podíel v kukuričnej výrob- 
nej oblasti má dostahnuť takmer 40 %. 


Zlepšit využívanie krmív 


Najzávažnejšíe nedostatky vo využívaní krmív sú sposobované pre- 
važne nízkou úrovňou výroby, nadmernou spotrebou bielkovinných krmív 
v období zeleného kfmenia, nevyhovujúůcou skladbou krmív, najmá 
z hřadíska pomeru strávitelných blelkovín a ovsených jednotiek a pri 
výrobe jatočných ošípaných, hydiny 1 vajec predovšetkým nízkou kva- 
litou kfmnych zmesí. Tieto nedostatky potom v konečnom dosledku 
nepriaznívo ovplyvňujú 1 celková úroveň živočíšnej výroby a vyvolá- 
vajů zvýšenú spotrebu krmív na jednotku produkcie takmer na dvoj- 
násobok oproti vedecky zdóvodneným normám. 

V súvislosti s využívaním krmív osobitnů pozornosť si zasluhuje 
spotreba krmív v jednotlivých ročných obdobiach, najmá však v ob- 
dobí zeleného kfmenia, kedy takmer každoročne dochádza k nadmer- 
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nej spotrebe strávitefných blelkovín. V dósledku toho sa nevyužije 
viac než pátina z celoročnej spotreby objemných a šťavnatých krmív, 
keďže sa skrmujů v zímnom období prevážne menej hodnotné krmivá 
(uhlohydrátová siláž, kfmna slama a pod.). Na nesúlad medzi potrebou 
objemových a šťavnatých krmív pre hovádzí dobytok v roku 1961—1962 
a skutočnou úhradou z úrody roku 1961 ukazuje prehlad o podleloch 
jednotlivých skupín krnrív na celkovej potrebe, prípadne úhrade krmív 
v Západoslovenskom kraji (v %o ovsených jednotiek): 


Ukazovatel Celková potreba Skutočná úhrada 
krmív = 100 krmív = 100 

zelené krmivá -34,0 | 41,6 

seno a silážne krmivá 52,4 37,2 

kfmna slama 13,6 21,3 


Takáto disproporcia v spotrebe krmív v priebehu roka spósobuje 
nielen nižšíe využitie dorobených krmív, ale i velké výkyvy v Úúžitko- 
vosti, najmě dojivosti kráv, ktorá dosiahla v Západoslovenskom kraji 
v priemere roku 1961 na kus a deň 5,54 I, pričom v III. štvrťroku bola 
oproti celoročnému priemeru vyššia prl nadmernej spotrebe zelených 
krmív o 11% a v L. štvrtroku 1962 nižšia až o 155%. 


Zabezpečovanie výroby jatočných ošípaných, hydiny a vajec sa 
v posledných rokoeh aj v našich podmienkach v pomerne velkom roz- 
sahu uskutočňuje prostredníctvom skrmovania kfmnych zmesf. Pri po- 
užívaní plnohodnotných kfmnych zmesí doplňovaných potrebnými 
komponentami, najmě bielkovinami živočíšneho póvodu, sa dosahuje 
oproti tradičnému spósobu vysoká efektívnosť. Napríklad pri použití 
švédskej kfmnej zmesi vo výkrme kurčlat na 1 kg prírastku čínila 
spotreba 2,3 kg krmiva, kým pri tradičnom kfmení je spotreba takmer 
trojnásobná (6—7 kg). 


Naše 1 zahraničné skůsenosti z využívania odobiny* ) na kfmne 
účely u hovádzieho dobytka a kráv ukazujů, že močovina skrmovaná 
v kfmnych zmesiach alebo v siláží móže velml významné pomócí 
pri riešení schodku bielkovín. Prí plnom využití živín z kukuričného 
kórovia móžeme zvýšit produkcíu jatočného  hovádzieho dobytka 
o 56 tis. ton alebo mileka o 900 mil. litrov. Používanie močoviny 
v kfýmnej dávke hovádzieho dobytka a kráv až do únosnej hranice 
móže sa účinne prejaviť najmá pri mlnimálnej spotrebe sena v kfmnej 
dávke. Pri zvýšenom použití močoviny máže dójsť v roku 1970 len v ku- 
kuričnej výrobnej oblasti na Slovensku k zníženiu požadovaných 
plóch pre krytie potreby sena o 48 tis. ha, t. j. o 33%. Naproti tomu 
potreba plóch pre produkciu jaderných krmív sa móže zvýšiť o 29 tis. 
ha. Zostávajúcích 19 tis. ha z viacročných krmovín možno využiť na 
vylepšenie bílancie bielkovín cestou rozšírenia osevov kfmnych stru- 
kovín ako náhrady za žiívočíšne bíelkoviny. 


Tieto údaje ukazujú, že V záujme maximálneho využívanla žiívín 
z vlastnej výroby krmív bude nutné počítat už v najbližších rokoch 


*) Možno ňou uhradit vlac ako 30 % strávitelných bielkovín u hovůdzieho do- 
bytka, kráv a ovlec. 
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s optimálnym využítím močoviny 1 v naších podmienkach, no najmá 
v oblastiach s prevahou uhfohydrátových krmív. 

Výsledky výskumu biologickej hodnoty bielkovín ukazujú, že z ne- 
postrádatelných amínokyselín je v krmivách najváčší nedostatok 
metionínu a lízínu. Vzhřadom na to, že tieto amínokyseliny majů 
osobitný význam pri uplatňovaní plnohodnotnej výživy na báze kom- 
binovaných krmív v intenzívnych chovoch ošípaných a hydíny, bude 
nutné ich výrobu v rámci farmaceutického priemyslu urýchlene za- 
bezpečovatť vlastnou výrobou, resp. v rámci RVHP. 


*. 


Doteřajší stav 1! perspektívy v rozvojí krmovinovej základne do roku 
1970 sí nevyhnutne vyžadujú prednostné zabezpečovanie vlastnej vý- 
roby krmív. V súlade s vytýčenými úlohami XII. sjazdu KSČ možno 
predpokladaf, že úlohy živočíšnej výroby z vlastnej výroby krmív budů 
kryté v r. 1970 v ovsených jednotkách na 107,3 %. Vyčíslený scho- 
dok v strávitelných bielkovinách rastlínného póvodu v rozsahu 8,8% 
bude možné kryť v polnohospodárskych závodoch predovšetkým zvý- 
šeným rozvojom umelého dosušovania sena. | 

Lepšie-využitie dorobených krmív predpokladá zabezpečovať šírok 
využitie plnohodnotných kfmnych zmesí v polnohospodárskych závo- 
doch. Rozsah a kvalita ich výroby bude v rozhodujúcej miere podmie- 
ňovaná od rozvoja priemyselnej výroby krmív, a to najmě od rozvoja 
výroby bielkovinných koncentrátov, rozvoja sušiarenstva a zabezpeče- 
nia dostatku nepostrádatelných bielkovínných krmív, najmě živočíš- 
neho póvodu, amínokyselín, vitamínov a iných účinných látok. Výroba 
kfmnych zmesí má sa takto do r. 1970 zvýšiť oproti r. 1962 zhruba na 
trojnásobok. Používaním plnohodnotných kfmnych zmesí sa zníži 
spotreba krmív na jednotku produkcie najmě pri výrobe jatočných oší- 
paných, hydiny a vajec o 60—80 %. Okrem toho rozvoj výroby týchto 
zmesí umožní ďalšie uplatňovanie velkovýrobnej technológle, najmě 
vo velkochovoch ošípaných, hydiny a vajec. 

Vzhřadom na to, že rozvoj výroby plnohodnotných kfmnych zmesí 
je v prevažnej miere závislý od plného krytia potreby živočíšnych biel- 
kovín, uvažuje sa okrem dovozu Žživočíšnych můčok a plného využitia 
domácich zdrojov surcvín na výrobu bielkovinných krmív (odpady po- 
travinárskeho priemyslu) s výrobou suchých kfmnych kvasníc v potra- 
vinárskom a chemickom priemysle v rozsahu 78,5 tis. ton a s Číastoč- 
ným využitím drevného a polnohospodárskeho odpadu na výrobu su- 
chých kfmnych kvasníc v množstve 17 tis. ton. Okrem toho pre lepšle 
krytle potreby živočíšnych bielkovín uvažuje sa 1 so zmenou štruktúry 
osevných pláóch zrnovín, a to v prospech rozšírenia kfýmnych strukovín, 
najmě sóje. Využitím týchto náhradných zdrojov živočíšnych bielko- 
vín zlepšilo by sa krytie ich potreby v roku 1970 z 92,9% na 102,8 %. 

Plným využitím týchto možností dójde k ďalštemu podstatnému zvý- 
šenlu a skvalitnenlu vlastnej výroby krmív ako aj výroby plnohodnot- 
ných kfmnych zmesí, čím sa vytvoria priaznivé predpoklady pre splne- 
nie úloh rozvoja živočíšnej výroby vytýčených XII. sjazdom KSČ do 
roku 1970. 
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Miroslav Gottlieb 


forátika u 


Vztah politiky a ekonomiky 1 ekonomiky, politiky a morálky se stal 
v poslední době středem značného teoretického a praktického zájmu. 
Neprojevuje se v něm jen nějaká akademicky teoretická snaha vy- 
nést přísný soud nad neleninskými nánosy, které do těchto otázek 
vnesl kult osobnosti. Sama praxe dalšího postupu v naší socialistické 
společnosti sl kategoricky vyžaduje správné teoretické řešení této 
problematiky. Jsou-li otázky dalšího rozvoje výrobních sil především 
ekonomického rázu, jsou současně 1 otázkami politickými, výchovný- 
mi a morálními. Právě tak je nutno celý ozdravující politickomorální 
proces, k němuž dal u nás popud především XII. sjezd naší strany, 
pojímat jako integrální součást řešení 1 ekonomických problémů a těž- 
kostí naší společnosti. Boj za odstranění všech pozůstatků kultu osob- 
nosti v politické praxi a za utvrzení leniínských norem v našem ži- 
votě nachází svůj odraz v morální oblasti a zpětně působí k urych- 
lení vývoje naší společnosti, a to 1 v oblasti ekonomické. O tuto sou- 
vislost politiky, ekonomiky a morálky, o její podstatu a historické 


formování mí v Článku jde. 
* 


Mravní hodnoty jsou z tohoto světa 


Problém vztahu politiky a morálky není »věčnou«, »proklatou« otáz- 
kou dějin, jejímž řešením by se lidský duch zabýval od nepaměti. Je 
produktem až XVIII. století, kdy na dějinné kolbiště vstupuje plnou 
vahou nová společenská třída, a to už nikoliv se šprýmy Figarovými, 
nýbrž s předtuchou ustavení Výboru pro veřejné blaho. Descartes 
ještě spojuje morální konání se široce pojatým učením o zdraví člo- 
věka. Více než o století pozdějí francouzští materialisté Helvétius, 
Holbach, Diderot vědomě uvádějí morálku společnosti £ jednotlivce 
ve vztah k politice, ke státu a jeho zákonodárství. Lze dokonce říci, 
že u nich morálka stále přechází v politiku a politika v morálku. 
Zastávají názor, že morální kazy nelze odstranit abstraktním morali- 
zováním, ale tím, že se odstraní špatná státní moc a její špatné zá- 
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konodárství, které je plodf. Podle nich dobrým zákonům, utvořeným 
politikou, odpovídá dobrá morálka a dobré mravy a naopak mravy jsou 
špatné tam, kde samy zákony jsou špatné. 

Toto zcela nové pojetí nebylo důsledkem jejich tmanentních myš- 
lenkových pochodů. Je výrazem nazrálých ekonomických a politických 
potřeb společností, jež v teoretické interpretaci přijímají podobu ra- 
dikálního rozloučení s »dobrými starými časy«, podobu příchodu »ří- 
še rozumu«. Ideologičtí představitelé revoluční buržoazie stavěli proti 
staré společnosti postuláty přirozených lidských práv a tolerance, proti 
despotismu, rozkládajícímu morální tkáň společností 1 jednotlivce, 
vládu rozumu. V těchto politických požadavcích nacházely současně 
vyjádření 1 jejich mravní ideje a ideály. Je zcela pochopitelné, že tenta 
jejich úhel pohledu předem už vylučoval pojetí etiky a morálky, ne-- 
spjaté s politickým děním. Posláním pravé morálky stejně jako pravé 
politiky je lídi sbližovat, aby se společným úsílím dopracovali ke vzá- 
jemnému štěstí. 

Tato jejích koncepce tvořila však pouze součást jejich celkového 
objektivního a univerzalistického pojetí světa. 

Filosofické směry, spjaté s údobím úpadku společenských řádů, jsou 
naproti tomu zpravidla subjektivistické a atomizované. To se projevuje 
ve filosofické rovině tím, že samotná problematika filosofie je zúůžena 
buď na otázky čistě gnoseologické, bez jakéhokoliv vztahu k ontologii, 
nebo že předmětem filosofování se činí jednotlivý, izolovaný člověk 
s jeho pocity osamocení, strachu a osudové vrženosti do světa, s jeho 
morální vykořeněností a neangažovaností, jak je tomu v různých 
podobách existencionalismu. Zde je výchozím bodem osamocení je- 
dince a tím i jedinečná morální situace, což má za následek subjek- 
tivizaci a relativizací morálky i společenských vztahů. Jiné filosofické 
směry, jako logický pozitivismus, nepřikládají otázkám po smyslu a 
obsahu spravedlnosti, čestnosti, dobra a zla žádné opodstatnění a po- 
kládají je všechny za pseudoproblémy. L. Wittgenstein v »Logicko- 
filosofickém traktátu« říká, že »etika nemůže být vyřčena«. 

Někteří představitelé soudobého personalismu popírají vědecké opod- 
statnění etiky zase tím, že samu vědu pojímají čistě fenomenalisticky 
a omezují pole vědeckého důkazu pouze na činnost a vztahy. Pře- 
cházejí-li pak k takovým etickým hodnotám, jako spravedlnost, čest, 
láska k rodině čí vlasti, tvrdí, že nemají po ruce žádné prostředky 
k jejich vysvětlení, jaké mají u vědeckých faktů fenomenologicky po- 
jatých. Protože nemohou lidské etické hodnoty prohlásit za neexis- 
tující a nereálné, alespoň je diskvalifikují jako vědecky nedokazatelné 
a vykazují jim jinou oblast důkazu: lidskou zkušenost. 

Pokud se idealísticky zaměřená filosofie minulá 1 současná zabývá 
morální problematikou a neprohlašuje ji za pseudoproblém, vystupuje 
v ní zřetelně tendence, která odděluje morálku od politiky, nadřazuje 
první druhé nebo morálku a politiku vyhraněně staví proti sobě. 
Tato tendence je pak Často důsledkem základní myšlenkové premisy: 
svět mravních hodnot není z tohoto světa, a proto nemá nic společ- 
ného s reálnou přírodou a reálnou lidskou společností. Její počáteční 
podobu nacházíme už u Kanta v jeho »Kritice praktického rozumu«. 

U pozdější buržoazní a reformistické ideologie vystupuje do popředí 
další rys, který se dá charakterizovat jako hypertrofie etické pro- 
blematiky. Jestliže u francouzských materialistů moc etiky byla zá- 
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vislá na síle a moci politiky, u nich naopak etika dostává moc samo- 
statnou, ve své působnosti až nadpřírozenou, neboť se stává výchozím 
bodem k řešení všech společenských problémů. Revoluce »v hlavách 
a srdcích«, mravní zdokonalení jedince, toť jediný předpoklad za- 
ručující trvalý pokrok v oblasti politické, celospolečenské. 

Nadřazení etiky nad politiku je charakteristické pro Bergsona, Ma- 
saryka i Tolstého. V tomto směru v podstatě nic nového nepřinášejí ani 
současné idealistické směry, ať už máme na mysli neotomismus, perso- 
nalismus nebo pragmatismus. V personalismu jsou morální hodnoty 
odděleny od světa lidí a všech jejich vztahů. Stávají se součástí nad- - 
přirozeného kosmického řádu hodnot a povinností člověka je udržo- 
vat s tímto řádem spojení, naslouchat jeho hlasu a podřizovat se mu. 

Na druhé straně například v pragmatismu a instrumentalismu stojí 
nad politikou krajně zesubjektivizovaná morálka, která vlastně není 
nic jiného než výběr určítých prostředků určitým jednotlivcem, které 
ho mají přivést-k předem vymezenému cíli. Tím je zcela popřen objek- 
tivní základ morálky; určité morální situace se stávají jedinečné a 
neopakovatelné a každá má své zvláštní a odlišné dobro. Mravní hod- 
noty jsou zbaveny jakéhokoliv objektivního měřítka, jsou podřízeny 
individuálnímu voluntarismu, subjektivní účelnosti, jež pokládá za 
mravné jen to, co se v individuální situaci vyplácí, co se osvědčuje 
a přináší největší »zisk v hotovosti«. 

Toto povyšování etiky nad politiku není nic jiného než ideologická 
fikce buržoazního myslitele. Ve skutečnosti platí však vztah zcela 
opačný. Veškeré mravní hodnoty a normy byly ve všech dosavadních 
třídních společnostech více nebo méně přímým výrazem a odrazem 
politických zájmů a cílů jednotlivých tříd, takže politické vždy pod- 
miňovalo morální a politika vždy měla primát nad morálkou. Jestliže 
panující třída zdůrazňovala ústy svých ideologických mluvčí absolut- 
ní neměnnost a všelidskost určitých morálních principů a hodnot, ne- 
znamenalo to ve skutečnosti nic jiného, než že chce svým vlastním 
společenským a politickým principům a zájmům, které předkládala 
v morálním odění, zajistit vyšší posvěcení, věčné trvání i uznání všeml 
členy společnosti bez výjímky. 

Tím, že marxismus propracoval materialistické pojetí dějin, učinil 
jednou provždy konec s podobnými fikcemi buržoazního myšlení. Veš- 
keré mravní hodnoty a normy byly vyvozeny z celospolečenských pod- 
mínek. Etice nezbývalo nic jiného než sestoupit ze svého neprávem 
zaujímaného piedestalu na zem a zařadit se do reálných souvislostí, 
zvlášť pak politických, jak to odpovídalo skutečnému stavu věci. Samé 
oblasti politiky, státu a jeho zákonodárství pak byl vystaven ekono- 
mický křestní list. Ukázalo se, že politika, v níž byl dříve spatřován 
jediný základ morálky, je sama utvářena ekonomikou, že proto musí 
být pojímána jako výtvor určitých sociálních podmínek, které se mění 
v souhlasu s objektivními potřebami ekonomického vývoje. Jestliže se 
kdysi v důsledku dělby práce osvobodilo myšlení od světa, začalo 
mít o sobě přehnaně veliké mínění a pokládalo se za jediného tvůrce 
skutečna, pak materialistické pojetí dějin naopak toto emancipované 
myšlení skutečně osvobozuje od »čísté« teorie, samostatné politiky a 
morálky a odkrývá jeho ekonomický prapůvod. 

Popírá-lí marxismus absolutní samostatnost jakéhokoliv myšlenko- 
vého vývoje, zavrhuje-li tento dědičný hřích, s nímž vstupuje do světa 
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filosofie převážná většina buržoazních myslitelů, neznamená to, že by 
nepřiznával jejich samostatnost relativní. Politika a morálka nejsou 
nějakým pasívním zrcadlením ekonomiky; mezi nimi, filosofií, právem, 
náboženstvím a uměním existuje složité vzájemné působení, které však 
konec konců probíhá na podkladě ekonomické nutnosti. Proto je mar- 
xistickému myšlení cizí jakákoliv vulgární přímočarost, tendence pří- 
mého »krátkého spojení«, které nevidí mezi technikou, změnami ve 
výrobě, ekonomikou na jedné straně a morální oblastí na straně 
druhé žádné zprostředkující činitele. Místo bezprostředního vztahu 
vystupuje zde složitá zprostředkovanost. Tato zprostředkovanost 
ideologického vývoje, zpětné působení idejí na určující materiální 
vztahy přímo předpokládá jejich relativní autonomnost, která se pro- 
jevuje tím více, čím více tyto ideje budou přijímat čístě abstraktní 
ideologickou podobu. V jejich vývojí se budou projevovat pro nás 
nepochopitelné zákruty a náhody jen tehdy, budeme-li chtít pro ně 
nalézt bezprostřední ekonomické ekvivalenty a nepřihlédneme-lí k re- 
lativně samostatnému vývoji těchto nadstavbových jevů, k logice je- 
jího relativně autonomního pohybu. 


Marxismus vychází z toho, že lidé zaujímají různé postavení ve vý- 
robních vztazích, že společnost je rozdělena v důsledku ekonomických 
příčin na protichůdné třídy, které sledují rozdílné ekonomické a po- 
litické cíle a že tomuto rozdělení odpovídá různost morálních pojmů., 
1 jejich hodnocení. Marxistické pojetí uznává proměnnost základních 
mravních norem v průběhu celých dějin lidské společnosti; popírá 
totožnost základních morálních hodnot a jejího ocenění u příslušní- 
ků různých tříd dané společnosti. Pojetí spravedlnosti, čestnosti, svo- 
body jsou diametrálně odlišná u proletariátu a buržoazie, což je dáno 
odlišností jejich ekonomického a politického úsilí. Kdo jedná mravně, 
spravedlivě, čestně? Na všechny tyto otázky, jak ukázala marxistická - 
teorle, nemůžeme nalézt správnou odpověď, budeme-li přikládat na 
určité číny a situace nějaká spekulativně vyabstrahovaná měřítka, jež 
mají platnost vždy a všude, za všech okolností, v jakémkoliv histo- 
rickém období. Získaná odpověď by byla uplatnitelná tak široce, že 
by se jí dalo použít všude, a tím vlastně nikde. Reálnou odpověď 
nalézá marxismus v oblasti konkrétních společenských vztahů, v oblas- 
tí boje tříd. 


Rozhodujícím se stává, jaká třída svým ekonomickým a politickým 
zápasem prosazuje dějinný pokrok a jaká jej naopak brzdí. Potom 
1 mravně spravedlivé a čestné bude to, co koresponduje s těmito 
ekonomickými a politickými snahami progresivní třídy, nemravné, ne- 
spravedlivé a nečestné všechno to, co jim odporuje. 


Zdůrazňuje-li marxismus třídní ráz morálky, nepopírá tím určíté 
obecné rysy v mravních systémech dřívějších třídních společností. 
„Nepopírá ani shodu určitých morálních pravidel v buržoazní a pro- 
letářské morálce. Např. úcta dětí k rodičům, pomoc starším oso- 
bám, určitá oblast vztahů mezí mužem a ženou zachycují po tisíci- 
letí se opakující pravidla společenského soužití a nevyjadřují zvláštní 
zájem té či oné třídy a její postavení. To však nemůže zastřít třídní 
zaměření každé konkrétní morální soustavy. *' 


Marx a Engels, když zdůrazňovali třídní charakter proletářské mo- 
rálky, mluvili současně o všeobecně lídském charakteru komunistic- 
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kých Ideálů. Stavíme-lí dnes do popředí tyto obecně lidské aspekty, 
jsou-li tak zdůrazněna »všelidská« hesla programu sovětských ko- 
munistů, není to jen důsledek teoretického předvídání, ale i odraz 
reálné skutečnosti: To nejlepší, co lidstvo ve své minulosti nadhodilo 
v podobě politických a morálních ideálů o míru, práci, svobodě, rovno- 
právnosti, bratrství a štěstí národů 1 individua, je s to reálně usku- 
tečnit jedině komunismus. 

Ve vymezení eknomiky jako základny a všech ideologických re- 
flexů jako nadstavby, ve zdůraznění zpětného působení těchto reflexů 
na ekonomickou základnu, ve zdůvodnění třídního zaměření všech 
nadstavbových jevů však spočívá základ kvalitativně nového pohledu 
a přístupu marxismu k otázkám vzájemného vztahu politiky a mo- 
rálky. 


Lidé jsou autoři i herci svého dějinněho dramatu 


Mechanický materialismus pohlíží na lidi jako na určitý výtvar okol- 
ností a výchovy; pro něj jsou mravní lidé výtvorem mravních okol- 
ností, a mravní kazy důsledkem okolností špatných. Kdo však mění 
okolnosti? Na tuto otázku není s to dát racionální odpověď, protože 
objekt pouze nazírá a nechápe jej jako lidskou smyslovou činnost, ja- 
Ko praxi. 

Jednostranné a metafyzické pojetí vztahu objektu a subjektu je 
V marxismu nahrazeno pojetím všestranně dialektickým, jež bylo tak 
lakonicky vyjádřeno v Marxově myšlence: lidé jsou zároveň autoři 
1 herci svého dějinného dramatu. To neznamená nic jiného, než to, 
že nejen lidé jsou výtvorem okolností, nýbrž že i okolnosti jsou vý- 
tvorem lidí. Lidé, subjektivní činitel dějin, vtiskují svou pečeť objektiv- 
ní skutečnosti, mění ji, a to tím hlouběji a šíře, čím více je strhává 
dějinný proces ke společenské činnosti a Čím více jsou dány společen- 
ské předpoklady k tomu, aby poznané objektivní zákonitosti mohly být 
jimi využity k urychlení vývoje společnosti. 

Je velikou zásluhou Leninovou, že v nových historických podmín- 
kách, v podmínkách nazrávající proletářské revoluce v Rusku, nedal 
zapadnout těmto Marxovým myšlenkám. Ba co více, dovedl je obhájit 
a současně myšlenkově obohatit v teoretických polemikách proti vět- 
šině představitelů II. internacionály 1 jejích domácích ruských blížen- 
ců a souputníků — menševiků. Leninova kritika vypjatého a přehna- 
ného ekonomického determinismu zasahovala všechny představy, v me- 
zinárodním dělnickém hnutí tak rozšířené, podle nichž pouze objek- 
tivní činitel automaticky a neuvědoměle jako krtek ryje v dějinách a 
připravuje jejich revoluční přeměnu. Lenin proti těmto názorům vy- 
zvedá význam činitele subjektivního — přetvářející úlohu lídu, revo- 
luční strany, teorie, uvědomění a organizace. Slepá víra v automa- 
tické působení ekonomických činitelů je nahrazena pochopením, 
objektivní dějinné nutnosti a na tomto podkladě vymezením činnosti 
dějinného subjektu. Jeho působení při uzrálých objektivních podmín- 
kách se stává rozhodující pro změnu samých těchto objektivních pod- 
mínek. 

Zkoumáme-li teoretické dílo Stalinovo, tu vidíme, že tato proble- 
matika je mu v podstatě cízí. Není v něm dále propracována dialek- 
tika subjektu a objektu vzhledem k podmínkám socialistické společ- 
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ností. Pokud se jí okrajově dotýká, znamená její řešení vcelku ústup 
od Marxe a Lenina k nazíravému mechanickému a metafyzickému ma- 
terialismu. Stalin ve svých pracích, týkajících se filosafické problema- 
tiky, neodlišil zřetelně dialektický materialismus od vývojových fo- 
rem materialismu předcházejícího (Holbach, Feurbach) a tím často 
zůstal v rámci jeho koncepcí. U Stalina se svět vyvíjí podle zákonů 
pohybu hmoty. Avšak není tu ukázáno, jaký je kvalitativní rozdíl 
mezi vývojem přírody a společnosti. A platí to tím více pro socia- 
listickou společnost a její postupný přechod ke komunismu, kdy úloha 
uvědomělé činnosti lidu i jednotlivce jako tvůrce dějin neustále vzrůs- 
tá, kdy lidé měnící podmínky vlastního života, a tím i sami sebe, urych- 
lují dějinný pohyb, aniž se tím nějak naruší objektivní zákonitost. 

Stalin zdůrazňuje úlohu politiky, ale její Činnou funkci zároveň 
zbavuje jejího objektivního reálného obsahu. Na rozdíl od Lenina, kte- 
rý spatřoval v politice koncentrovaný výraz nazrálých ekonomických 
potřeb, u Stalina se politika měnila spíše v koncentrovaný výraz vlast- 
ních subjektivistických představ, které jsou jakoby s to vnutit svůj řád 
objektivnímu dění. Tak se politika, jež si přeřezala svou pupeční šnůru 
spojující ji s ekonomikou, stala všemocným činitelem, který shora před- 
písuje ekonomice své zákony, aniž se ohlíží na její dozrálé potřeby. 
Stalinovo subjektivistické politické hodnocení situace podvazovalo 
rozmach revoluční subjektivní čínnosti lidu, pro niž objektivní vývoj 
vytvářel všechny předpoklady, zatlačovalo lid do postavení nezúčast- 
něného pozorovatele, vštěpovalo mu přesvědčení, že kdesi za kulisami 
dějinného dramatu, který skládá a v němž má hrát hlavní roli, působí 
všemocný režisér, který je s to, v důsledku svých jedinečných schop- 
ností, hru sám odehrát a přivést ke zdárnému konci. 

Kult osobnosti bránil lidu 1 jednotlivci, aby zvláště v oblasti činně 
politické své vlastní síly chápal jako síly celospolečenské. Snažil se 
z něj učinit bezvýznamný 1 bezejmenný objekt manipulace státního 
aparátu. Nedával mu volný prostor k uplatnění jeho rostoucího polí- 
tického uvědomění i jeho morálních stanovisek, k naplnění jeho po- 
litické 1 morální vůle, rozhodnosti a odpovědnosti — to jest všech 
těch předpokladů, jež mají klíčový význam pro řešení úkolů, jež s sebou 
přinášel histórický pohyb socialistické společnosti. To se prohlubo- 
valo ještě tím, že vedoucí úloha strany, její politická a organizátorská 
činnost byly deformovány a často jen redukovány na příkazy shora 
nebo akty mocenské svévole. Sama strana, která měla všechny složky 
subjektivní činnosti slučovat v jedno a zaměřovat na změnu objek- 
tivní situace, byla tím ve své činností ochromována. | 

Kult osobnosti objektivně historickou subjektivitu lidu 1 jednotlivce, 
po níž historický vývoj volal, omezoval, popíral a z tvorby dějin vy- 
kazoval. Avšak sám svou dějinnou silou ji nemohl omezit, popřít a 
z tvorby dějin vykázat. Jeho moc nebyla s to a ani nemohla zvrátit 
zákonitosti vývoje socialistické společnosti. 

Důsledky subjektivisticky pojímané politiky, která se otočila zády 
k ekonomice a místo exaktních závěrů z objektivní skutečnosti posta- 
víla dějinami nedeterminovatelnou libovůli, ba i svévoli, se nemohly 
neprojevit i na poli morálním. Kult osobnosti vytvářel nejen vhodnou 
atmosféru, za níž se dařilo různým negativním morálním jevům, jako 
bezpáteřnosti, alibismu, nekritičnosti, kariérismu, nýbrž vytvářel i po- 
litické ovzduší strachu a podezíravosti, při němž bylo velice těžko 
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uplatňovat politickou a morální otevřenost, zásadovost, čestnost a od- 
povědnost. Ba co více, ve svých důsledcích přímo vedl k vzniku dvou 
různých morálek, bez nichž jako by se člověk nemohl obejít — jedné 
telospolečenské, veřejné a druhé osobní, intimní, »domácí«. Tím vytvá- 
řel půdu pro těžké politickomorální konfliktní situace, nahlodával 
zdravé jádro politických a morálních postojů lidí, narušoval politickou 
a morální jednotu společnosti. 

Kruh jako by se uzavíral: Nihilisttickému stanovisku, které měl Sta- 
lin v teorii k subjektivnímu činiteli v podmínkách socialismu, od ovídá 
odraz v praxi období kultu osobností s jeho popřením úlohy lidu při 
tvorbě dějín, s jeho omezováním politické a morální dějinné subjekti= 
vity lidu a společenského individua. 

Marxismus vždy stál na stanovisku, že dějiny nebyly nikdy tvořeny 
nějakými odosobnělými ekonomickými silaml, nýbrž konkrétními lidmí 
v konkrétních ekonomických podmínkách. Avšak na půdě socialistické 
společnosti lidé tvoří dějiny jinak, než tomu bylo v předcházejících 
sociálně ekonomických formacích. Především se mění rozsah působení 
lidí na chod dějínného vývoje, tj. kvantitativní stránka. V socialistické 
společnosti se na bezprostředním utváření dějinného procesu, ve všech 
jeho složkách ekonomické, politické i kulturní, pojaté v nejširším slova 
smyslu, podílí stále větší a větší počet lidí. Změny však doznává 1 strán- 
ka kvalitativní. Samo utváření dějin nabývá charakteru uvědomělostí, 
neboť lidé stále více dostávají pod vlastní kontrolu společenské příčí- 
ny, jež uvádějí do pohybu a dosahují účinku, který zamýšleli. To, co 
platí, abychom použili Marxova příměru, pro jednotlivého architekta 
stavějícího dům, jenž pro něj existuje nejprve v jeho myšlenkách ideál - 
ně, platí nyní v hromadném měřítku. V socialistické společnosti lidé 
stále plněji prosazují svou historickou subjektivitu a stále přesněji 
dosahují toho, co existuje předem v jejich hlavách jako záměr, před- 
stava nebo cíl. Je jasné, že tyto záměry, představy, musí být sublimatemn 
objektivních zákonitostí, odrazem nazrálých ekonomických možností. 
Nejde tu tedy o nějaký historický idealismus, o nahrazování ekonomíc= 
kých činitelů chtěním a vůlí subjektu nebo o rušení objektivních záko = 
nů vývoje lidské společnosti. Jako je nemožné, aby se baron Prášil 
vytáhl z bláta na vlastním copu, tak 1 lidé nemohou vyskočit za hra- 
nice objektivních zákonů a jimi vytvářených možností té společností, 
v níž žijí. 


Objektivní činitel má rozhodující úlohu v jakékoli lidské činnosti, 
ať je jakkoli vzdálená od materiální výroby, ekonomika určuje v po- 
slední instanci všechny ostatní stránky života. Ekonomický vývoj nemá 
však tu kouzelnou moc, aby sám ze sebe produkoval nějakou morálku, 
právo, filosofii nebo metody řízení. Ty jsou závislé na ekonomických po- 
měrech v tom smyslu, že tyto poměry určují hranice a směr, v jejichž 
mezích se budou přetvářet určité filosofické kategorie i morální názo-: 
ry, samy o sobě však nic nevytvářejí. Ekonomika tedy vymezuje to po- 
le činnosti, kde subjektivní činitel může projevit svou svobodnou tvor- 
bu, podat své řešení nazrálých možností. Každý subjekt svou činností 
přesahuje danou skutečnost, objektivní stránku, nachází se přitom 
v ekonomice, avšak současně za ní vychází. Lidé ve svých tvůrčích či- 
nech jsou objektem determinováni, omezováni, ale zároveň i inspirová = 
ni. V nich nejen přesahují dané objektivní poměry, nýbrž je i sami 
vytvářejí. Marxismus stojí na stanovisku, že 1 Idea se stává materiální 
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stlou, jakmile ovládne masy. Historický subjekt, poznávající — více či 
méně přesně — nutnost změny společenských poměrů, stává se rozho- 
dujícím činitelem této změny, která objektivně dozrála. Subjektivní 
stránka lidské činností vystupuje jako nezbytný článek celého objektiv- 
ního řetězu a podle toho, jaká řešení dovede vybrat z nazrálé objektivní 
nutnosti, natolik posunuje dějinný vývoj dopředu. 

Za socialismu vidí člověk stále více ve svých vlastních silách Ce+ 
lospolečenské síly. Je vtahován do procesu zespolečenštění nejen so- 
ciálně a ekonomicky, socialistickou prací, nýbrž činně politicky, to 
znamená, že může nejen myslet, pracovat, ale 1 řídit. Teprve tím mízí 
poslední cizí moc, mizí poslední způsob buržoazní praxe a jí odpo- 
vídající způsob myšlení, teprve potom se člověk pozvedá spolu se spo- 
lečností do úrovně uvědomělého tvůrce. 


Přeměna politiky a morálky 


Marxismus našel reálnou odpověď na základní dějinami nezodpově- 
zenou etickou otázku: co dělat, aby lidé byli šťastni. Na místo morál- 
ky zabývající se izolovaným jednotlívcem a jeho vnitřním životem 
postavil morálku revolučního zápasu a práce. Tím byla odstraněna 
umělá překážka mezí morálním subjektem a jeho vnitřním morálním 
životem a mezi životem společnosti. Vztah mezí morálním vývojem a 
politickým zápasem byl postaven na stroze vědecké základy. Komunistic- 
ké hnutí při zdůvodňování cílů své politiky se opíralo vždy o rozbor 
objektivních procesů ekonomických a politických a nikdy se negmezo- 
valo na morální argumenty. Toto stanovisko nemá níc společného 
Ss popíráním významu morálního činitele v dějinách nebo s popíráním 
vzájemné spjatosti politiky a morálky, není namířeno proti morální- 
mu jednání a chování člověka. Naopak, chce mu dát pevný základ, 
a to nikoliv v podobě nějakého prázdného morálního principu, nýbrž 
v podobě praxe, činu, třídního boje, který odstraňuje objektivní pře- 
kážky, bránící uskutečnění kladného etického ideálu. Tak se sama 
vznikající nová morálka stává imanentní podřízenou součástí třídní- 
ho boje a slévá se s ním v jednotu. Etický obsah revolučního boje 
vystupuje stále zřetelněji do popředí, když se lidé stávají pány svého 
vlastního zespolečenštění. 

Z toho vyplývá, že specificky morální nemůže existovat v socialis- 
tické společnosti jako nějaká věc o sobě, mímo oblast produktivní prá- 
ce a politické činnosti. Mravní vztahy tu není možno nějak jinak uplat- 
ňovat než ve formě politické asociace, socialistického státu, v němž 
se opět morální vztah stává rozhodující politickou potencí. Ve všech 
oblastech společenské činnosti, a to i v oblasti politické, působí socia- 
listická morálka jako praxe, čímž dosahuje své objektivní reality. 
Z jednání ve společnosti se vyvozuje určitá morální hodnota jako etické 
zobecnění, v němž není socialistický člověk oddělován od společnosti, 
od státu. Jen pod tímto zorným úhlem může být položena otázka 
o vztahu člověka k třídě, ke státu, společností 1 jednotlivci. Jen z tohoto 
hlediska je konec konců oprávněna i otázka o vztahu politiky a morál- 
ky, respektive práva a morálky. 

Vycházíme-li z tétb spojitosti mezí morálkou a politikou, označuje- 
me-li každou autonomní morálku, odvozující svůj původ z netřídních, 
nespolečenských, mimolidských principů, a tím popírající své politic- 
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ké a ideologické základy, svůj politický obsah, za nesmyslnou a absurd- 
ní, pak na druhé straně plným právem zdůrazňujeme etický obsah 
a smysl politiky spcialistického státu, komunistické strany 1 politický 
obsah celé socialistické morálky. V této spjatosti politického a mravní- 
ho je základní určení socialistické morálky 1 socialistické etiky jako 
teorie této morálky. Jakékoliv stavění etiky proti politice je v podmín- 
kách socialistické společnosti škodlivé jak pro politiku, tak 1 etiku. 
Zbavujeme-li etický život spojitosti s ekonomickými, sociálními a poli- 
tickými zájmy, redukujeme jej konec konců, ať chceme čí nechceme, na 
izolovaný etický zámek ze slonoviny, v němž je místo pouze pro 
subjektivistické mravní pocíty vnitřního života individua. 

Zbavuje-li se naopak politika svého etického smyslu a opodstatnění, 
není s to pojímat člověka jako všestrannou bytost. Je náchylná hodno“ 
tit jeho činnost pouze z hlediska určitých aspektů, například pracov“ 
ních, aniž by se starala o jeho morální úroveň, o morální motivací jeho 
činnosti, o celkový stupeň jeho uvědomělosti. Toto stanovisko je ne- 
správné věcně, neboť socialistická politika, která se přestává zajímat 
o člověka v celku, přestává být socialistickou politikou. Na druhé stra-= 
ně činí nás bezbrannými proti všem nájezdům současných protimar- 
xistických ideologů, kteří právě obvíňují komunismus z toho, že vyme- 
zuje člověka pouze V jeho »spodní vrstvě«, v jeho »ekonomickém zhod“= 
nocení a využití«, z čehož prý pak vyplývá, že člověk je tu pěstován 
a opatrován pouze z hlediska své »ekonomické funkční schopnosti« 
(viz např. H. Thielicke, Theologische Ethik, Tůbingen 1958—59). 

Mluvíme-li o vztahu politiky a morálky, musíme si však být vědomi 
toho, že pracujeme s určitými kategoriemi, jež se vyvíjejí, jejichž obsah 
- se mění v závislosti na průběhu reálných procesů a změn ve společ - 
nosti. Patří samozřejmě k abecedě marxismu, že politika ve svém 
základním určení jako souhrnu vztahů mezi třídami, jejichž základem 
je vztah ke státní mocí, není jevem věčným, nýbrž historicky přechod = 
ným. Politika vznikla spolu s vývojem státu v antagonistické otrokář = 
ské společnosti a v beztřídní rozvinuté komunistické společnosti za- 
nikne. 

I v naší společnosti se změnil a stále se mění obsah politiky v souvis- 
losti s kvalitativními změnami v celé ekonomické základně, v třídní 
struktuře 1 v oblastí nadstavby. S likvidací antagonistických. tříd, 
s existencí tříd neantagonistických, v nichž mají místo různé sociální 
skupiny (což je dáno dosavadní dělbou práce), politika nutně musela 
ztratit svůj dřívější mocensko-správní charakter. Jak říká Engels: »Na 
místo vlády nad osobami nastupuje správa věcí a řízení výrobních pro- 
středků.« Praxe výstavby socialismu uskutečňuje tuto proměnu nikoli 
jednorázově, nýbrž postupně. Přeměna vlády nad lidmi ve správu věcí 
se prostupuje, obsahem politiky se stále více stává správa věcí. Řízení 
společnosti se však ještě nemůže projevit jinak než v politické formě. 
Z tohoto hlediska je pak třeba rozumět smyslu Leninovy myšlenky, 
vyslovené v jeho variantě článku »Nové úkoly sovětské moci«. Ekono- 
mika poprvé v nejnovějších dějinách civilizovaných národů nabývá pře- 
vládajícího významu nad politikou. Hlavním obsahem politiky se tedy 
stává — řečeno Engelsovými slovy — »správa věcí«, ekonomické dění 
a jeho plánovité řízení. 

Toto vzájemné působení a podmíněnost ekonomických a politických 
aspektů nemůžeme v našich konkrétních společenských podmínkách 
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ztrácet ze zřetele. Domnívat se například, že uvědomělé řízení společ -+ 
nosti není současně politickým řízením společnosti, že tudíž již ztratilo 
svůj politický charakter, nebo dokonce ztotožňovat politiku s volunta- 
rismem a subjektivismem, je škodlivé jak teoreticky, tak prakticky. 
Uvědomělé řízení výrobních sil v naší společnosti zůstává natolik po= 
litikou, nakolik neztratilo ještě své sociální důsledky, nakolík se do- 
týká existujících společenských tříd a sociálních skupin. 


Toto změněné postavení politiky si vynucuje, aby je nejprve sama 
postihla a současně přizpůsobila 1 své prostředky změněné situaci. Ne“ 
může se omezit už na čístě kvalitativní předpovědi nebo ve velmi hru- 
bých rysech se pohybující předpovědi kvantitativní. Politika musí 
znát velice přesně podrobnosti v jejich Vzájemných souvislostech, musí 
znát podrobně kvantitativní stránku společenských procesů. Tady mo: 
hou stroje uskutečnit to, co bez jejich pomoci by bylo neuskutečnitelné: 
Provést na základě širokého objemu informací různého druhu obsáhlé 
výpočty v nepředstavitelně masovém měřítku. To právě umožní politi- 
ce činit zásadní závěry s velikou přesností. Zvědečtění všech procesů 
řízení společnosti spolu s prohlubováním účasti pracujících na něm 
stává se dnes kardinální otázkou. 


Analyzujeme-líi politiku ve vztahu k ekonomice, vidíme, jak odumírá, 
splývá s ekonomikou, nabývá důsledně vědeckého charakteru, jak se 
stává pouze formou, ve které se odehrává vědecké řízení společnosti. 
Avšak dialektika odumírání politiky se tím nevyčerpává. Naproti ten- 
denci »zužující« sféru politiky vystupuje 1 tendence, jež tuto sféru »roz- 
štřuje«. Můžeme ji dobře postihnout, zkoumáme-lí vzájemný vztah po- 
Htiky a morálky. 


Komunistická mravnost, jak mnohokrát Lenin zdůrazňoval, je plně 
podřízena politice, jejím cílům, to jest zájmům třídního boje prole- 
tariátu, zájmům jeho boje za komunismus. Právě tato politika a její 
vědecky exaktně zdůvodněné cíle morálku ovlivňují, ba přímo určují. 
Pronikavě působí na to, aby se měnilo morální vědomí lidí, jejich 
staré zvyky, mravy a tradice. To, že tato politika se plně opírá 0 záko- 
nitostl vývoje společnosti a přírody a v souladu s tím vytyčuje reálnou 
politickou perspektivu — to vlastně tvoří vědecký základ socialistické- 
ho morálního vědomí. Politické uvědomění se tak stává rozhodujícím 
činitelem rozvoje uvědomění morálního. Řečeno jinak: velikou sílu 
socialistické morálce propůjčuje právě realita poznaných vývojových 
perspektiv, zprostředkovaná politikou. 


Na tomto základě vzniká 1 významná funkce komunistické strany 
při formování nových morálních vztahů. Vyžaduje-li od každého svého 
člena vysokou politickou uvědomělost, klade na něj současně požadavek 
probojovávat a zachovávat i vyšší morální normy, než jsou běžné ve 
společnosti. Morální kodex komunisty — jehož hlavní myšlenky jsou 
zachyceny 1 ve stanovách KSČ — není jen souhrnem a zobecněním 
těch norem jednání, které nově ve společnosti vznikají, ale i určitou 
anticipací budoucnosti, určitým mravním ideálem, vyjadřujícím v pří- 
tomnosti již její změnu. Tento ideál, podložený znalostí příštího spole- 
čenského vývoje, je nástrojem boje proti přežívajícím morálním názo- 
rům a kritériím právě na základě rozvíjející se politické praxe. 


Vědomé podřízení morálky politice sleduje 1 to, aby se všestranně 
rozvinuly politické vztahy, aby se upevnilo politické vědomí, a tím se 
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vytvořily všechny objektivně nutné předpoklady k tomu, aby společ- 
nost budující komunismus mohla nahrazovat politické vztahy lidí 
komunistickým společenským soužitím, jež předpokládá, jak poukazoval 
Lenin, zachovávání základních pravidel tohoto soužití a jejich přeměnu 
ve zvyk. 


Nahrazování politických vztahů lidí, jež jsou upravovány právem 
sankclonovaným státem, normami komunistického soužití lidí tedy 
předpokládá, aby sama sféra politiky se co nejvíce rozšířila, aby se 
zvětšovala a rostla úloha státu (odumírajícího státu) jako pedagoga 
a vychovatele. Rovněž význam socialistického práva se posíluje v tor 
smyslu, že vystupuje výrazně do popředí jeho výchovné poslání, jeho 
preventivní složka, čímž však současně nabývá rysů, které doposud 
výhradně spadaly do kompetence morálky. Zároveň ovšem vyžaduje 
větší stabílitu práva jako základu jistoty určitých vztahů a norem. 
Dialektika odumírání politiky vystupuje v této oblasti tedy tím způso- 
bem, že vyčerpává až na dno všechny možnosti skryté v politických 
instrumentech, jež samy částečně nabývají svého nepolitického obsahu, 
své nepolitické funkce a poslání. Majíce toto na zřeteli, můžeme plným 
právem řící: čím více politiky, tím více se blíží její konec. Ve vztahu 
politiky a morálky je ovšem nutno vidět i konkrétní dlalektiku vývoje 
morálních hodnot, v nichž se různě projevuje jejich politický obsah. 
Různé komponenty politíky různě působí na morální vlastností lidí. 
Bude ještě úkolem etiky teoreticky zpracovat složitost a zprostředkova- 
nost těchto vztahů a prozkoumat i určitou hierarchii morálních katego- 
rií právě ve vztahu k politice. Domnívám se například (shodně s S. I. 
Popovem), že kategorie mravní povinnosti je více spjata s ekonomikou 
a politikou té které třídy než třeba kategorie svědomí nebo cti. Sama 
kategorie mravní povinnosti pak má různé projevy a svou vlastní 
strukturu, zahrnující povinnost třídní, internacionální, vlasteneckou, 
povinnost k soudružskému kolektivu, rodině, dětem. V období kultu 
osobností se někdy tyto články přímo stavěly proti sobě, COŽ V živo- 
tě lidí a společnosti vedlo k morálním konfliktním situacím a až ke 
krizím. 


Jedině nelineární vidění proměn politiky a morálky nás chrání před 
teoretickými i praktickými jednostrannostmí a subjektivisticky vyde“- 
dukovanými schématy. Číní nás imunním proti ekonomickému automa“= 
tismu, který celou složitou dialektiku vztahu politiky a ekonomiky ne- 
postihuje a nevidí, že politika odumírá tím, že její sféry vlivu se roz- 
šiřují. Na druhé straně nám brání propadat morálnímu kazatelství, 
jež pouze lidi nabádá, aby změnili svůj poměr ke společnosti a prácí 
a přitom zcela opomíjí jít na ekonomický kořen věci, bez něhož je 
nemyslitelné, aby například nový socialistický poměr k prácí se zro- 
dil nikoliv v určité části členů společností, nýbrž u její částí převážné. 


930 


Andrej Mráz 


IOO rokov 
od založema 
Matice slovenskej 


Už v časoch národného obrodenia viacero slovanských národov si 
založilo svoje osvetové a vedecké ustanovizne, ktorým v zmysle dobo- 
vých zvyklostí dali názov Matica. Ani jedna z týchto inštitúcií nemala 
také dramatické osudy a hlavne nesymbolizovala tolko stránok národ- 
ného života, ako tomu bolo v prípade Matice slovenskej. Pomaly a 
v protirečivých historických podmienkach sa konštituujúci slovenský 
národ relativne velmi neskoro sa dostal na taký stupeň svojho rozvoja, 
v ktorom aj pod vplyvom vonkajších skutočností mohol prikročiť k za- 
loženiu vlastnej celonárodnej kultůrnej ustanovizne. | 

Už v dvadsiatych rokoch XIX. storočia Pavol ]. Šafárik a Ján Kollár 
listovne sa radili o potrebe založiť Maticu pre Slovákov. Šafárik. 
pósobiaci v tom čase medzi Srbmi, mal aktívny podiel pri zakladaní 
Matice srbskej a Kollár aj prostredníctvom takejto ustanovizne chcel 
vzdelanostne aktivizovať svojich Kkrajanov a zapájať Ich do slovan- 
ského celku. Pravda, Šafárikovi a Kollárovi v súvekých slovenských 
spoločenských pomeroch sa nepodarilo tento zámer realizovať. Až po 
buržoáznej revolůcil z roku 1848—1849 v časti našej inteligencie táto 
myšlienka ožíva znova. Najmů skupina vzdelancov, ktorá sa hneď 
po revolůcii sústredila vo Viední a ktorej vedůcou osobnosťou vedla 
Jána Kollára bol Karol Kuzmány, vyvinula rozsiahlu činnosť pri vymá- 
haní úradného povolenia na založenie Matice slovenskej. Pravda, 
viedenská vláda sa neponáhřala vyjsť v ústrety ani takýmto požiadav- 
kám predstavitelov slovenského národného hnutla. 

Z akcií smerujúcích k založeniu Matice slovenskej skupina Jána 
Kollára vylůčila radikálno-demokraticků inteligenciu štůrovsků, ktorá 
s viedenskou skupinou sa rozchádzala v otázkach spisovného jazyka 
pre Slovákov a vo viacerých ďalších ideovo-politických a Kultárnych 
náhřadoch. Podstatnou príčinou pre neuskutočnenie plánov s celonárod- 
nou slovenskou Kultárnou ustanovizňou neboli však pomery vo vlastnom 
slovenskom spoločenstve, ale v nežičlivej politike viedenskej vlády 
oprott slovanským národom a ich vývinovým potrebám. 

Zdalo sa, že tieto neblahé pomery z hřadiska rozvoja našej národnej 
duržoázie skončili vojenskými porážkami: habsburskej monarchie a 
pokusmi demokratizovať vnůtroštátne pomery. Viedenská vláda bránila 
svoje ohrozené pozície mnohými taktickými ústupkami, výrazom čoho 
bolo cj vydanle tzv.. Októbrového diplomu roku 1860, čo aj na Slo- 
vensku vyvolalo mnohé nádeje a vo vlacerých oblastiach oživilo ná- 
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rodná činnosť. V júni roku 1861 bolo v Martine na naše pomery vet- 
korysé takzv. Memorandové zhromaždenie, na ktorom okrem politic- 
kých vecí riešili sa aj kultúrne otázky a vóbec potreby všestranného 
napredovania nášho národa. Už predtým začal vychádzať politický 
orgán Pešťbudínskée vedomosN, založil sa literárny časopis Sokol, 
vydávali sa almanachy, rozprůdil sa Živý osvetový a spoločenský ruch 
a zdanlivo všetko nasvedčovalo tomu, že i pre Slovákov sa začína 
nová epocha v ich historických osudoch. Podarilo sa založiť aj tri slo- 
venské cirkevné gymnáziá, z ktorých dve boli nižšie. 

Najvýznamnejším výdobytkom na začiatku šesťdesiatych rokov 
bolo založenie Matice slovenskej. Vrchnosť síce neschválila jej sta- 
novy v póvodnom navrhovanom znení. Velké fažkosti sa vyskytli 
aj pri hřadaní sídla pre vznikajůcu ustanovizeň. Napokon predsa len 
cisárskym rozhodnutím Matica slovenská mohla začať svoju činnosť. 
Jej zakladajúce valné zhromaždenie bolo začiatkom augusta 1863 
v Martine. 

Výrazom akých sůdobých síl a potrieb našej spoločnostt bola Matica 
slovenská pri svojom vzniku a ako za Krátky čas svojej existencie 
splnila svoju historicků misiu? Na tieto otázky aj naša sůčasná mar- 
xistická historiografia dáva dosť nejednoznačné a protichodné odpo- 
vede. Slovenská spoločenská skladba na prahu šesťdesiatych rokov 
predošlého storočia bola ešte v mnohom nerozvinutá a mnohostranne 
zaostávala za rozvojom okoliítých národov. V špecifických uhorských 
podmienkach zo slovenského národného organizmu sa celkom vylůčila 
šťachta a zemianstvo, ktoré v našich pomeroch ešte aj v týchto časoch 
malo mimoriadnu ekonomicků, politicků a kultárnu váhu. Okrem 
toho aj slovenská buržoázia pre nedostatok váčších miest na našom 
území sa velml pomaly rozvíjala, respektive prechádzala do tábora 
vládnácej vrstvy panujúcich národov. Masy dedinského ludu ešte 
v nejednej súvislosti znášali následky poddanských pomerov, na našom 
území zrušených len v marci 1848, a vedla iných viac-menej zárodoč- 
ných spoločenských skupin zaostávala tu ešte inteligencia, ktorá sa 
postupne stávala reprezentantom národných akcií. 

l na prahu šesťdesiatych rokov 19. storočia slovenská -národná 
inteligencia tvorila dosť nesúrodý konglomerát. Zváčša bola síce řudo- 
vého póvodu, ale v polojeudálnom Uhorsku prechádzala školskou a 
mimoškolskou výchovou, ktorá ju v mnohom odcudzovala od ludových 
základov našej národnej existencie. Radikálno-demokratická orientácla 
mladých štůrovcov v buržoáznej revolúcii a po nej v nedijerencovaných 
spoločenských podmienkach čoraz viac prechádzala na pozícle reakčné, 
podmienené aj spoločenskou zaradenosťou nášho vzdelanstva. Sloven- 
ská inteligencia totiž i v týchto časoch bola v prevažnej vůčšlne 
kňazská; jej doplnok tvorill učitelia cirkevných škól a pritom skoro 
len ojedinele sa stretávame aj s advokátmi, lekármi a príslušníkmt 
iných takzv. svetských povolaní. A celá táto národná inteligencia, 
neprevyšujúca počet 400 jednotlivcov, členila sa ešte aj podla konfe- 
sionálnej príslušnosti, čo v mnohých súvislostlach malo negatívny 
dosah pre jej ideologický profil a pre účasť vo verejnom živote. 

V rokoch vzniku Matice slovenskej náš spoločenský vývin zreteřne 
vstupoval do štádia rozvíjajůceho sa kapitalizmu. Pravda, tomuto pro- 
cesu najmůá v národno-politickej a kultůrnej oblasti sa stavalo do 
cesty čoraz viacej prekážok. Aj Matica slovenská chcela v širšom 
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rozsahu napomáhať rozmachu národnej buržoázle u nás. Zo svojich 
jinančných prostriedkov nadobudnutých verejnými zbierkami i z člen- 
ských poplatkov (v optimistických perspektívach na začiatku existen- 
cie Matice slovenskej sa hovorilo, že nová ustanovizeň disponuje 
100 000-zlatovým majetkom), poskytovala póžičky jednotlivcom i ob- 
cilam, no najmůá svojou vedeckou a osvetovou činnosťou sa snažila 
podporovať rozvoj slovenskej spoločnosti v zmysle meniacich sa 
potrieb buržoázie utláčaného národa. 

A pri hodnotení toho špecifjického významu Matice slovenskej, ktorý 
moment sme uviedli hneď na začiatku, treba najmůá podčiarknuť, že 
táto ustanovizeň v dejinách Slovákov od druhe) polovice XIX. storočia 
tvorila vrchol, najvyššiu mětu dostahnutých výsledkov v národnej čin- 
nosti. To platí tak s ohťadom na predchádzajúce obdobte nášho vývinu, 
ako 1 na časy, v ktorých Matica existovala. Lebo £ keď s vetkými 
obeťami sa podarilo na prechodný čas založiť tri stredné školy a 
niektoré ďalšie bázy organizovanej spoločenskej aktivity, vcelku tieto 
podujatia neukázalí sa dosť účinnými pre rovnomernejšie zabezpečo- 
vanie všestranného rozvoja. Účasť Slovákov v politickom živote Uhor- 
ska temer vóbec nezavážila. A v takýchto podmienkach váha a význam 
Matice vzrastali. Podla súdobých výrokov, ona mala byť vvšetkým pre 
všetkých«. Nie teda iba osvetobou a vedeckou ustanovizňou, ale priamo 
symbolom, stelesnením vóle Slovákov ako národa žiť a rozvíjať sa. 

Rozumie sa, i takéto pojmove ťažko postihnuteřné atribůty patria 
do dejín Matice slovenskej a jej zástoja v našich národných dejinách. 
S citmi a predstavami o vytůženej a oslávenej ustanovizni treba však 
konfrontovať konkrétne výsledky jej činností, ako sa ony začlenili 
do nášho vývinu. I v šesťdesiatych rokoch predošlého storočia existo- 
vala dosť vyhranená dijerenciácia aj v radoch samého nášho meš- 
tianstva a s ním spojenej inteligencie. Matica slovenská sa snažila 
zjednocovať ideologicky nejednotné skupiny v národhom Spoločenstve. 
Najdemonštratívnejšie to robila vo zvázku s Konfesionálnym rozdele- 
ním Slovákov, kde sa jej aspoň manijfestačne podarilo preklenůť tra- 
dtiěčnů priepasť medzi vzdelaneckými predstavitelmi cirkevnej inteli- 
gencite. No sledujúc ciele konfesionálnej znášanlivosti, Matica sloven- 
ská tomuto zretelu musela robiť príliš velké ústupky. Jej prvým pred- 
sedom bol katolícky biskup Moyses a podpredsedom evanjelický 
cirkevný hodnostár Karol Kuzmány, pričom aj zloženie ostatných vý- 
borníkov sa vždy určovalo podlřa konfesionálneho klúča. Tieto veci 
spomíname t preto, lebo ony sů v slovenskom Kontexte typické. 

Obzvlášť nástojčivou sa nám zdá otázka, či tento proces zjednoco- 
vania sa konfesionálne rozdeleného národa mal pozitívny alebo nega- 
tívny dosah pre naše národné dejiny. Sumárne na tůto otázku sa 
ratiska odpovedať konštatovaním, že i v slovenských pomeroch v ča- 
soch existencie Matice slovenskej náboženská ideológia bola skrz-na- 
skrz reakčná a mohla len retrográdne pósobiť na základné vývinové 
potreby našej spoločnosti. No už sme naznačili, že historické osudy, 
v akých sa Slováci vyvíjali, skoro v nezoslabenej miere aj v týchto 
časoch zachovali náboženský inteligenciu a jej zástoj v našom kul- 
túrnom národnom živote. A konfesionálna izolácia oboch táborov bola 
pre celonárodný vývin nebezpečnejšia ako jej likvidácia. Vyrovnávali 
sa protivy, hťadal a nachádzal sa spoločný cieť, pravda, zváčša na 
úkor progresívnych síl v súvekom slovenskom živote. 
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Celkove teda v rokoch existencie Matice slovenskej náš národný 
život ešte v nejednej oblasti bol „odkázaný na zjednocovanie národnej 
Lospolitosti, nech už nositeřmi tohto procesu bola i vrstva vzdelanstva, 
dohrávajůca svoju misiu. Dósledky takéhoto vývinu sú zretelné najmá 
v oblasti spisovného jazyka medzi Slovákmi. Uzákonením celonárod- 
ného spisovného jazyka štůúrovcami sa podstatne zredukovalo užívanle 
bernolákovskej slovenčiny a čiastočne aj slovakizovanej češtiny. No 
ani od vyjdenia prvej knihy v štúrovskej slovenčine, almanachu Nitra 
z roku 1844, nebolo možno v krátkom čase upevniť v plnom rozsahu 
pozície nového spisovného jazyka. Po revolúcii sa situácia aj z tejto 
stránky zhoršila. Stúpenci štůrovskej slovenčiny prikročili K pravo- 
pisnej reforme v neprlaznivých podmienkach. Ožili aj snahy predlžovat 
existenciu bernoláčtiny a obzvlášť zložitá situáctia bola S postavením 
češtiny, resp. staroslovenčiny. Aj prt tnictatívnej Kollárovej účasti 
viedenská vláda po revolůcii zavtedla na Slovensku ako úradnů reč 
v niektorých funkciách onů česků staroslovenčinu, čím sa mimoriadne 
komplikovala otázka spisovného jazyka pre Slovákov. Príznačné však 
je, že po zrušení absolutizmu, ktorý tento režim nadekretoval, akoby 
automaticky stratil svoje existenčné oprávnenie. V uvořnených poli- 
ticko-kůltúárnych podmienkach spisovná slovenčlna štúrovskej prove- 
niencie nadobudla výsadně postavenie a temer v plnom zmysle slova 
sa stala celonárodným spisovným jazykom. No Matica slovenská 
výsledky tohto historického vývinu svojou autoritou sankcionovala 
a s relatívnym úspechom sa starala o kultáůru spisovného jazyka a 
jeho rozvoj. Pravda, aj v iných oblastiach rozvoja slovenského života 
mala analogický zástoj. Pod jej egidou zakončil sa vlastne proces 
konštituovania slovenského národa v buržoáznom zmysle, zahrňujúcom 
do svojho celku všetky spoločenské skupiny, obyvatelov všetkých 
našich krajov a v znamení jednotnej národnej ideológie, pravda, 
mnohostranne determinovanej ako nerozvitou skladbou slovenskej 
spoločnosti, tak aj útlakom vykonávaným zo strany vládnůcej triedy 
panujúceho národa v Uhorsku. 

Aké boli výsledky ostatnej činnosti Matice? Mobilizovala a aktivl- 
zovala národné sily v širokom rozsahu, 1 keď Konkrétne plody jej 
účinkovania boli dosť skromné. Za necelých dvanásť rokov počiatočnej 
existencie vydala okolo štyridsať publikácií, medzi ktoré treba počítať 
i čísla jej časopiseckého orgánu Letopisu Matice slovenskej 1 viacero 
brožůr. Pravda, súůveké Slovensko nedisponovalo ani len minimálnym 
počtom vedeckých pracovníkov, odborne vyškolených a nezaostáva- 
júcich za vývinom svojich disciplín v ostatnom svete. Okrem toho 
každej našej vedeckej snahe vtláčali pečať nástojčivě národno-obranné 
nevyhnutnosti. A tak historické, etnografické, filozofické a filologické 
práce, ktoré vychádzali v matičných publikáciách, majú všetky znaky 
nerozvitosti nášho života a našej vedy v týchto časoch. 


Pritom aj taká inštitficia, ako bola Matica slovenská, spoločensky 
najzávažnejšiu činnosť mohla vykonávať hlavne v oblasti propagačnej 
a řudovýchovnej. Nevyhýbala sa ani takýmto úlohám, no primárne 
išlo jej o pestovanie vedy. Preto napr. nevydávala umelecké diela 
žijúcich spisovatelov, ktoré mohli mať najmasovejší účinok na široké 
vrstvy, a dosť zanedbávala, najmů v prvých rokoch svojej existencie, 
aj ludovýchovnů spisbu. Organizačnou prácou jednotlivcov podarilo sa 
o Maticu slovensků zalnteresovať aj široké ludové masy, pritom však 
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ony jej dávalt viacej vo forme finančných podpór, ako im dávala ona 
výsledkamil svojej popularizačnej a výchovnej činnosti. 


Rozumie sa, naznačené úlohy Matica slovenská nevykonávala len 
v rámci domáceho spoločenstva, ale svojou existenctou a prácou repre- 
zentovala Slovákov aj navonok pred tnonárodnou verejnosťou. Z tejto 
stránky sú obzvlášť významně styky a spolupráca s ostatnými slovan- 
skými národmí, predovšetkým s bratským národom českým. Idea 
československej spolupatričnosti v rokoch existencile Matice sloven- 
skej vo viacerých sůvislostiach dostávala sa do novéha Kvalitativneho 
štádia, čo sa prejavilo aj v lom, že v existencii dvoch spisovných 
jazykov nevidela sa už taká závažná prekážka našej jednoty, ako tomu 
zváčša bývalo v nedávnej minulosti. Vóbec rozsah a náplň slovenskej 
národnej ideológie v týchto rokoch a jej spůtosť s českým Kkontextom 
vyžadovali by si dókladné monografické spracovanie. Lebo t keď Ma- 
tica slovenská uplatňovala atribůty slovenskej národnej. osobitnostt, 
neizolovala tým náš život od československej zaradenosti, najmů nie 
v oblasti kultůrnej. 


Vznik Matice slovenskej umožnila prechodná vnůtropolitická kon- 
štelácia v habsburskej ríši. Viedeň v boji s národmi štátu kalkulovala 
af s pomocou malých národov. Ústupky robené Slovákom chápala 
predovšetkým ako taktické ťahy oproti výbojným Maďarom. No iba 
na prechodný čas. Keď roku 1867 došlo Kk takzv. rakúsko-uhorskému 
vyrovnaniu, postavenie Slovákov bolo určované len vládnůcou triedou 
maďarského národa. V stupňovanej miere pokračovalo sa v utláčatel- 
skej politike oproti nemaďarským národnostiam v Uhorsku. Likvidovalí 
sa slovenské stredné školy, potláčala a znemožňovala sa aj iná aktivita 
Slovákov a na jar roku 1875 došlo aj k rozpusteniu Matice slovenskej 
uhorskou vládou. 


A tým sa v nejednej súvislostl začína nová kapitola v našich národ- 
ných dejinách. Nielen kultúrne a politicky sa Slováci stávajů nedcbro- 
volným nástrojom záujmov vládnůcej triedy panujůceho národa, ale 
stupňuje sa aj vykorisťovanie širokých más pracujúceho řudu, ktorého 
zástupy sa sťahujúů do cudzích krajov, najmů do Spojených štálov 
severoamerických. V takýchto podmienkach slovenský život nezadrža- 
telne slabne, dištancuje sa od politickej aktivity, zredukovane sa 
prejavuje v Kultůrnej tvorbe. Len krásna literatůra sa náročnejšie 
rozvíja. Pravda, pritom organizujůce sa slovenské snahy dostávajů 
nejednu posilu zo strany českej. Od konca 19. storočia aj u nás začína 
organizovane vystupovať robotnícka trieda a bojovať za záujmy nášho 
ludu a jeho kultúry. Rozpomienky na Maticu slovensků nepretržite 
žijá vo vedomí řudí, ktorí v jej osudoch vidia symbol nášho národného 
postavenia. 


Vznik Československej republiky, nehřadtac na jej triedny charak- 
ter, zachránil Slovákov pred neodvratne sa blížlacou národnou smrťou, 
ktorá lm hrozila v Rakůsko-uhorskej monarchii. Preto bolo zákonitě, 
že v prvých vládnych opatreniach nového štátu, čo sa Kultárnych 
potrteb Slovenska týka, bolo oživotvorenie Matice slovenskej na za- 
čtatku januápa roku 1919. Obnovená ustanovizeň nebola pokračovaním 
starej Matice. Nadvězovala síce v mnohom na jej program, ale čo je 
rozhodujúce, z kultúrnej inštitůcie utláčaného národa stala sa uctie- 
vanou ustanovizňou národa slobodného. 
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Zložitý a protirečivý je zástoj Matice slovenskej po roku 1918 Jej 
činnosť sa rozvíjala do šírky a dotýkala sa takmer všetkých obiastí 
našej vedy a Kultúry. Do rozpátia a zacielenia jej posobnosti neza- 
sahovali už nijaké mocenské prekážky, okrem tých, ktoré zákonite 
vyplývali z triednej štruktůry československého štátu a zo skladby 
slovenskej spoločnosti po prvej svetovej vojne. Nič nestálo v ceste 
ani jej ludovýchovnému poslaniu. Ak vládnůce triedy panujúcich ně- 
rodov v časoch vzniku starej Matice slovenskej obmedzovali a znemož- 
řřovali predovšetkým jej pósobenie medzi širokými Fudovými vrstvami, 
v nových podmienkach prekážky takéhoto druhu celkom zmizli. Matica 
slovenská vo všetkých našich krajoch zakladala rozvetvenů sieť svojich 
miestnych odborov, ktoré boli v niektorých vzťahoch strediskom osve- 
tovej práce, zakladala po našich dedinách a mestečkách verejné kniž- 
nice. Obzvlášť iniciatívna bola jej činnosť v oblasti rozvíjania ochctníc- 
keho divadla a ludovej umeleckej tvorivosti vóbec. Nie menej je 
významná edičná práca Matice. | 

Na rozdiel od svojej predchodkyne z "druhej polovice 19. storočia 
oživotvorená Matica intenzívnejšie a všestrannejšie sa usilovala za- 
sahovať do všetkých oblastí nášho kultůrneho života; do snažení 
umeleckých, predovšetkům literárnych, ale t výtvarných, hudobných 
a zachytávania i využívania folklóru. V jej časopisoch a Knižných 
publikáciách venovaných týmto odvetviam Kultůrnej tvorby odráža 
sa mnoho zo sůvekých změátkov a pozitívnych smerov v našich ume- 
niach. Vcelku Matica slovenská v prvých rokoch svojej obnovenej 
existencie mala i v umeleckých otázkach dosť nejasné orientáciu. Jej 
snaha byť celonárodnou, nadstraníckou inštitúciou 1 vo zmenených a 
prudko sa dijerencujúcich pomeroch medzi dvoma vojnami narážala 
na mnohé ťažkosti. Tůto rozkolísanosť neraz využívali a zneužívali 
reakčné skupiny. Pravda, ani pokrokoví umeleckí a vedeckf pracovníct 
sa nejako dóslednejšie od Matice slovenskej nedištancovali a keď sa 
vyostrili boje o jej ideologický profil, aj KSČ na svojej konferencii 
v Banskej Bystrici roku 1937 dórazne žiadala postaviť túto vplyvnů 
ustanovizeň so širokým pracovným rozpůtím do služieb fudu a pokro- 
kových potrieb našej kultůry. 

Analogický zápas o ideologicků orientácíu Matice slovenskej odohrá- 
val sa aj v jej vedeckých snahách. Jaroslav Vlček a Jozef Škultéty, 
ako matiční správcovia, V prvom desafročí jej obnovenej existencte 
udávali smer jej činnosti. Vedecká práca sa koncentrovala v odboroch, 
rozčlenených podřa jednotlivých disciplín, 20 začiatku výlučne vlasti- 
vedného charakteru. Vedecké odbory mali svoj časopisecký orgán 
a sčiastky i sériu knižných edícif. Pravda, po roku 1918 vedecký život 
na Slovensku sa prudko rozvíjal a vedla Martina jeho druhé stredisko 
bolo v Bratislave, hlavne na jednotlivých fakultách Komenského unt- 
verzity. Okrem toho vedecké snahy na Slovensku nebolo možné l2olo- 
vať od celoštátnych. Najmů prof. Vlček mnohostranne do vedeckých 
potrteb na Slovensku začleňoval českých odborníkov, a to aj v samej 
Matici. Rozumie sa, pri vtedajšom nevyhnutnom antfagonizme medzi 
„vládnácimi triedami našich nárcdov aj vo vede na Slovensku po roku 
1918 dochádzalo k mnohým sporom, často zneužívaným buržofziou 
na oboch stranách, a v takýchto podmienkach ani Matici slovenskej 
nepodarilo sa vždy uniknáůť Krajnostiam, ktoré sa pozitívne nezačle- 
řovali do vývinových potrieb nášho ludu i našich národov. 
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Podobné otázky sů obzvlášť nallehavé v sůvise s. náporom fudákov 
na pozície v Matici slovenskej a najmů s obdobím stupňujúceho sa 
nebezpečenstva fašizmu u nás a potom v sůvise s takzv. slovenským 
štátom. Matica slovenská aj v týchto rokoch vykonávala rozsiahlu 
edičnů, organizačnů a vedecků činnosť. No tak ako vždy medzi jej 
pracovníkmi, členmit a v celom jej pósobení, stretávali sa jednotlivci 
i skupiny neraz 1 celkom protichodných koncepcií. Tak tomu bolo 
v stupňovanej miere v rokoch temnej vlády nacizmu a domáceho 
klérofašizmu. Navonok a oficiálne Matica slovenská sa v mnohom 
prispósobovala vládnůcemu kurzu, resp. interpretovala si ho v duchu 
tradicionatistickej ideológie nášho vzdelanstva. Na druhej strane však 
po rozličných úsekoch matičnej činnosti podnikali sa aj akcie, ktoré 
priamo 1 nepriamo rozkladali panstvo vládnůcej kliky. I keď neraz 
v-zastrenej podobe, ale zdórazňovalí sa také momenty z našej minu- 
lostl a pritomnosti, ktorých zmyslom bolo najužšíe spojenie Slovákov 
s českým národom. V časoch, keď vojaci slovenskej bábkovej vlády 
mali bojovať na východnom jronte proti sovietskym luďom, Matica 
slovenská v nebývalej miere vydávala rusků klasická literatůru v pre- 
kladoch, čo v Konkrétnych historických okolnostiach malo ďa'eko- 
stahly kultůrno-polittcký význam. Dochádzalo i k tomu, že v knižných 
zásielkach Matice slovenskej Kolportovala sa ilegálna odbojová tlač. 
Z niektorých jej miestnych odborov stali sa organizačné strediská 
priprav na ozbrojený boj proti okupantom a ich domácim spojencom. 
Napr. pod záštitou Matice sa v Martine založilo Slovenské komorné 
divadlo s Andrejom Bagárom na čele. Od prvého vystůpenia jeho 
súboru prenasledovali ho vrchnosti a toto divadlo v dňoch Slovenského 
národného povstania fungovalo ako Frontové divadlo. 

Do slovenských pomerov nezasvátenému čitateťovi iste nezvykle znejů 
konštatovania, v ktorých sa činnosť osvetovej a vedeckej ustanovizne 
takto bezprostredne spája s inými stránkami národného života a jeho 
potrieb. Ale pre Maticu slovensků práve takéto jej postavenie je 
charakteristické. Pravda, lba v istých obdobiach nášho vývinu. Lebc 
L! keď po roku 1945 relatívne lahko sa zbavila reakčných činiteřov 
vo vlastných radoch a paralelne s tým so širokým rozpětím zapájala 
sa do nášho nového života, v mnohom meniac systém l ciele svojej 
činnosti, jednako postupne čoraz zreteřnejšie sa ukazovalo, že v nových 
pomeroch, v ktorých sa na vedeckých základoch diferencovala a orga 
nizovala aj osvetová i náuková práca, anti Matica slovenská nemóže 
mať svoje niekdajšíe postavenie. Prislušnými zákonnými opatreniami 
z roku 1953 sa jej funkcia zredukovala. Matica sa stala Slovenskou 
národnou Knižnicou, vykonávajůc závažné poslanie, ktoré vyplýva 
z tohto jej charakteru a zo začlenenosti do celoštátnej i národnej siete 
našich vedeckých, osvetových a vydavateřských inštitúcií. 

V auguste tohto roku budů v sídle Matice slovenskej velké oslavy 
na pamiatku stého výročia jej vzniku, lebo dejiny Matice slovenskej 
D svojich podstatných zložkách, jej osudy a vzťah nášho národa k nim, 
ako aj životnosť a podnetnosť mnohých matičných ústlt sů pozlttvnou 
hodnotou aj pre našu socialisticků pritomnosť a výhťady do budúcnosti. 
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Rudolj Kocanda : 


PLÁNOVITÉ ŘÍZENÍ 
A UŽITNÁ HODNOTA 


V dosavadní diskusi o řízení národního hospodářství se málo doce- 
ňuje velmi vážný, otevřený problém celé soustavy řízení: jak dosámout 
toho, aby podniky vyráběly vysoce kvalitní výrobky s progresívními 
technickými parametry. Prostě, jak zvýšit péči výrobců o výrobu vše- 
stranně dokonalých užitných hodnot. 

Nekladu si za úkol vyřešit zde tento velmi obtížný problém. Domní- 
vám se, že je nejprve nutné ukázat některé hlavní příčiny a souvis- 
losti, které naše soustava řízení dostatečně nepostihuje. V důsledku 
toho pak dochází ke značným ztrátám efektu vynaložené práce. Dů- 
kladné poznání těchto souvislostí považuji za první předpoklad pro to, 
aby péče o výrobu stále dokonalejších užitných hodnot přešla ze sféry 
učebnic do reálného života socialistického hospodářství. 

Kdyby se nám podařilo vytvořit takový systém řízení, v němž by pod- 
niky skutečně usílovaly o výrobu co nejlepších výrobků, a to jak co 
do kvality daného druhu výrobků, tak 1 co do technické progresivity 
výrobků (zvláště strojů), znamenalo by to rozhodující obrat v úsilí 
o vyšší efektivnost celého reprodukčního procesu. 


© © Vymezení efektivnosti v oblasti spotřeby výrobků 


Celkovou společenskou efektivnost můžeme chápat jako úsporu pra- 
covního času při dané výrobě, resp. dosažení co největšího efektu s da- 
ným množstvím práce. Celkový proces úspory času (růst společenské 
produktivity práce) je možné rozložit na jednotlivé dílčí úspory času 
podle různých hledisek. 

Např. je možné členění úspory času podle toho kde, v které sjéře 
nebo stádiu k úspoře dochází, na úsporu živé práce a minulé práce, 
úsporu ve sféře produktivní a úsporu celkové společenské práce v ne- 
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produktivní oblasti, úsporu času ve výrobě a úsporu u uživatele výrob- 
ků (výrobních prostředků | spotřebních předmětů) apod. 

Celkovou úsporu času je možné členit 1 z jiných hledisek, např. podle 
faktorů, které působí na rozvoj společenské produktivity práce, apod. 

Z nejrůznějších fází a faktorů produktivity společenské práce bude 
nás zajímat jako specifický problém úspora času vznikající ve sjěře 
. spotřeby na rozdíl od úspor ve vlastním výrobním procesu. Celková spo- 
lečenská produktivita není totiž dána pouhým stavem produktivity prá- 
ce v jednotlivých výrobních jednotkách. Reprodukční proces spojuje 
jednotlivé výrobní jednotky 1 individuální spotřebitele do jednoho cel- 
ku. Výrobky, ať už v podobě pracovních prostředků nebo pracovních 
předmětů nebo konečně v podobě spotřebních předmětů, dále pokra- 
čují ve svém pohybu v reprodukčním procesu, dokud nejsou definí- 
tivně spotřebovány. 

Právě v této oblasti spotřeby (ať jde o spotřebu výrobní, nebo ne- 
výrobní) poté, když výrobky opustily jednotku, kde byly vyrobeny, se 
projevuje rozdílnost (protikladnost) společenské produktivity práce 
proti produktivitě práce uvnitř výrobní jednotky 1 protikladnost hod- 
noty a užitné hodnoty výrobku. 

Vezměme nejprve případ výroby určitého stroje, např. tkalcovského 
stavu. Z hlediska výrobce textilního stroje — podniku A — je problém 
produktiytty práce omezen na otázku, s jakým vynaložením práce bude 
stroj vyroben. Z hlediska produktivity práce podniku A bude však »lho- 
stejné«, jaké budou vlastnosti, kvalita vyrobené užitné hodnoty, pokud 
už je velkoobchodní cena určena a je zabezpečen odbyt. Pro podník A 
je důležité, jaká je »Individuální« hodnota výrobků, a nikoliv jeho užit- 
ná hodnota. 

Užitná hodnota má význam vždy jen pro spotřebitele. Odběratele — 
podník B vyrábějící textilní výrobky — na druhé straně nezajímá pro- 
duktivita práce podníku A; výše individuálních vlastních nákladů pod- 
niku A se neprojeví ve velkoobchodní ceně, která je stanovena plána- 
vitě a je stabilní pro určitě období."“ 

Zájem podniku B je vysloveně — při dané ceně výrobku — zaměřen 
na užitnou hodnotu stroje, tj. na jeho vlastnosti a parametry, které 
ovlivňují jeho vlastní produktivitu, jeho vlastní náklady. Záleží mu na 
kvalitě výrobku, trvanlivosti, efektu, který mu přine?o. 

Podniky A 1 B jsou jednotkarní v rámct státního všelidového sektoru. 
Obecně existuje zájem společnosti jako celku, tedy I osazenstva těchto 
podníků na růstu celkové společenské produktivity práce. 

Ovšem tato celková efektivnost je jev, který je složen z různých re- 
lativně samostatných stránek, které v řadě konkrétních případů m.ohou 
— jsou-li brány izolovaně — působit proti sobě na úkor celkové efek- 
tivnosti. Např. úspora času u výrobce je nepochybně faktorem růstu 
celkové společenské produktivity práce — ovšem jen tehdy, nejde-li 
na úkor jiných úspor času v jiných sférách. Ve vztahu úspory času 
u výrobce a odběratele lze uvést řadu případů, kdy např. v zájmu své 
vlastní úspory času podník A zvýší svou vnitřní produktivitu práce tím, 
že sníží kvalitu výrobku. Důsledek toho bude, že v podniku B produk- 


* Úmyslně stavím celou otázku jako protiklad. Ve skutečnosti usiluje náš 
způsob tvorby cen tzv. srovnatelnými cenami o to, aby podnik A měl snahu 
vyrábět výrobky s lepšími parametry, tj. dražší výrobky. To však nemění nic 
na tom, že jakmile je tato cena určena, působí výše popisované vztahy. 
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tivita práce poklesne, a to třeba tak, že.z hlediska celkové společen- 

-ské produktivity práce dojde ke ztrátě. Ovšem ještě častější případ 
bude ten, že by bylo možné vyrábět nové výrobky v progresívních para- 
metrech, které by v úhrnu přinesly značnou úsporu společenské práce 
za cenu zvýšení pracnosti (poklesu izolovaně brané výrobcovy produk- 
tiviíty práce) — a tento fakt se stane účinnou brzdou společenského po- 
kroku. 

Navíc musíme vzít v úvahu, že v reálném vztahu podniků nepůsobí 
vztah skutečné podnikové produktivity práce u výrobce a u odběratele, 
ale vztahy mezi ukazateli (tj. více nebo méně nepřesnými odrazy sku- 
tečných souvislostí). Např. zájem podníku A na »dobrém« ukazateli 
„jeho produktivity práce může se stát další brzdou pro výrobu výrobku 
s lepšími parametry pro uživatele (např. výběr výrobků s menším po- 
dílem pracnosti, jestliže se počítá ukazatel produktivity práce z hrubé 
výroby). 

Uvedl jsem obecný příklad týkající se pracovních prostředků, tj. ta- 
kových výrobků, jejichž užití přichází v úvahu v dalších výrobních pro- 
cesech, kde se stávají vlastnosti pracovních prostředků jedním z nej- 
důležitějších faktorů rozvoje společenské produktivity práce.* 

Přitom jde o jeden z klíčových problémů rozvoje výrobních sil v so- 
cialistické společnosti. Zvláště proto, že v nynější epoše technických 
převratů se stává nejdůležitějším činitelem pro růst účinnosti lidské 
práce aplikace výsledků vědeckých poznatků ve výrobě, především 
technických a technologických objevů. Ty se zvláště projevují v no- 
vých vlastnostech pracovních prostředků, ve volbě nových technolo- 
gsických postupů, v automatizaci řízení těchto procesů apod. Přitom 
stále více vystupuje do popředí nikoliv už kvantita nasazených pra- 
covních prostředků, což je proces zvláště typický pro období výstavby 
strojového velkoprůmyslu (pro industrializaci, ať už probíhá v kterém- 
koliv výrobním způsobu), ale kvalita, tj. ty vlastnosti pracovních pro- 
středků, které jsou zužitkovanými poznatky vědeckých a technických 
objevů. Právě tato stránka může vést k prudkému růstu produktivity 
práce, aniž to musí nutně znamenat úměrný růst té části společenské 
práce, která je vynakládána na výrobu pracovních prostředků. 

Úspora práce v oblasti užití se netýká jen pracovních prostředků, ale 
1 pracovních předmětů, zvláště pokud jde o kvalitu surovin a mate- 
riálů. 

Mluvíme-li o úspoře času pří užití výrobku, pak je nutné vzít v úva- 
hu i spotřební předměty. Zvláště kvalita spotřebních výrobků ovliv- 
ňuje dobu jejich užívání, a tím i nutnost rychlejší nebo pomalejší 
obnovy. To ovšem znamená, že při nízké kvalitě výrobků musí společ- 
nost vynakládat v delším časovém období více společenské práce na 
tuto nekvalitní výrobu. Např. výroba nekvalitních žárovek, žiletek, dám- 
ských punčoch apod. znamená z hlediska celkové efektivnosti za ny- 
nějšího stavu ztráty společenské práce. U spotřebních předmětů nejde 
jen o efektivnost společenské práce ve smyslu úspory času, ale 1 0 zá- 
kladní smysl výroby spotřebních předmětů, tj. co nejkvalitnějšího uspo- 


+ T u publikovaných článků se na tento problém fiž upozorňuje —' např.: 
L. Říha v č. 1/1962 Plánované hospodářství; D. Dvořák — Nová mysl 6/1962 
v souvislosti s otázkami technického pokroku; R. Kocanda — Plánované hos- 
podářství 6—7/1962 v souvislosti s problematikou společenské produktivity 
práce aj. 
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kojování potřeb členů společnosti. Nekvalitní spotřební výrobky vedou 
nejen ke ztrálám ve společenské práci, ale 1 k politickým a morálním 
škodám, a jsou v rozporu s cíli socialistické společnosti. 

V souhrnu se ukazuje — a to nejen v ČSSR, ale 1 v ostatních socia- 
listických zemích —, že jedním z nejzávažnějších problémů, který se 
nepodařilo dosud ovládnout, je nízká kvalita výrobků. Ta způsobuje, 
že nízká efektivnost ve sféře spotřeby značně zmenšuje kvantitativní 
efekt spojený s relativně vysokým tempem průmyslové výroby. Malá 
péče podniků o užitnou hodnotu jimi vyráběných výrobků je určitý 
existující fakt. Nyní však jde o to blíže zjistit hlubší příčiny a souvis- 
losti, z níchž tento fakt vzniká. 

Na prvním stupní příčinného řetězu, který vede k nízké efektivnosti 
výrobků v naší ekonomice, zjišťujeme, že existující soustava řízení tuto 
stránku dostatečně nepostihuje. V socialistické ekonomice, kde veškeré 
ekonomické procesy jsou (dokonaleji čt méně dokonaleji) plánovitě 
usměrňovány prostřednictvím soustavy řízení národního hospodářství, 
se musí všechny hlavní nedostatky v usměrňování hospodářských pro- 
cesů projevovat jako vady soustavy řízení. Soustava řízení je subjektív- 
ním dílem lidí a její účinnost je především závislá na tom, zda a jak 
odráží objektivní ekonomické 1 jiné souvislosti socialistické ekono- 
miky. Je tedy třeba zjistit hlubší příčiny dosavadní neefektivnosti, tj. 
prozkoumat, které jsou právě ty souvislosti, které zřejmě postihuje 
daná soustava řízení pokřiveně, nedostatečně anebo je neodráží vůbec. 
Jde o to, najít ony hybné síly, které — kdyby byly dobře postiženy a 
použity v soustavě řízení — působily by v socialistické ekonomice 
k vyšší efektivnosti ve sféře spotřeby. 

Už bylo uvedeno, že se vytváří rozpor mezi zájmem výrobní jednotky 
na dobrém plnění ukazatele produktivity práce, výroby atd. uvnitř pod- 
niku a relativním nezájmem výrobní jednotky jako výrobce na užitné 
hodnotě výrobku. Proto hlubší příčiny zkoumaného jevu bude vhodné 
začít hledat v reálném vztahu státních podníků mezi sebou z hlediska 
jejich vztahu jako vzájemných dodavatelů a odběratelů. V této souvis- 
losti vznikají otázky: jaké hybné síly působily v kapitalistických vzta- 
zích mezi podniky k dosažení efektivnosti výrobku, jak se vyvíjely 
vztahy konkurence a monopolu, jaké důsledky přinesla v určitém smys- 
lu důsledná monopolizace v socialistické ekonomice atd.? 

Proto začínám výklad příčin a souvislostí, které mají úzký vztah 
k efektivnosti výrobku, širší otázkou: zkoumáním vztahů mezi monopo- 
lem a konkurencí a dovedením těchto vztahů do socialistických pomě- 
rů. Přitom mi nejde O to, »vnášet« staré kategorie do nových podmínek, 
ani o »srovnávání« pro účely výkladu, ale najít, které hybné síly za- 
nikly, které zůstaly a které nově vznikly. 


e © Monopol a konkurence 


Podstata monopolu jako ekonomického vztahu spočívá ve výhradním 
nebo převládajícím postavení určité společenské skupiny (jednotlivce) 
v některé oblasti výroby (oběhu), a to v takovém postavení, které 
umožňuje aktivně ovlivnít ekonomické procesy v této sféře v zájmu 
a k prospěchu nositelů monopolů.“ Monopol je výrazem nerovnosti 


* Nejde o ucelenou obecnou definici monopolu, ale o vyjádření té jeho 
podstatné stránky, která má pro další výklad zvláštní význam. Velm! podnět- 
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ve vztahu konkurujících sl! jednotek. Monopol v podmínkách zbožní vý- 
roby se prosazuje na platformě konkurence, tj. určitým mechanismem. 
trhu. Mechanismus konkurenčního boje pozvedávající silnější účastníky 
a potlačující slabší jednotky sám ze sebe plodí vždy znovu prvky mo- 
nopolu. 

Pro účel dalšího výkladu je vhodné stručně shrnout hlavní zna- 
ky, které má konkurence na platformě kapitalistické zbožní výroby, 
tj. zbožní výroby probíhající v honbě za ziskem (abstrahují nejprve 
od prvků monopolu): 

© Mechanismus tržních cen je hlavním nástrojem, kterým se udržuje 
relativní proporcionalita výroby ve vztahu ke koupěschopné potřebě. 
Jde o živelně vzniklý nástroj, který nutně způsobuje ztráty společen- 
ské práce už tím, že proporce výroby se vyvozují až ex post, na trhu. 
Anarchičnost výroby a s tím spojená určitá neefektivnost je jevem 
spjatým s každou živelnou konkurencí. Od toho je však třeba odlišit 
disproporce a to velmi podstatné, které však nevyplývají z konkuren- 
ce vůbec, ale z vnitřních rozporů kapitalismu. 

© Honba za ziskem spojená s vnějším tlakem na podnik v souvislosti 
s konkurencí působí pozitivně na efektivnost výroby uvnitř podniku 
tím, že nutí podnikatele k co největší úspoře pracovního času. Tento 
vnější tlak je velmi silný, a to jak pozitivní podnět v podobě mimořád- 
ného zisku, tak negativní podnět, tj. hrozba záníku Samostatné exis- 
tence. 

e Současně však tentýž tlak má kladný účinek, pokud jde o užitnou 
hodnotu výrobků. Přitom kapitalistického výrobce interesuje nikolív 
užitná hodnota, ale hodnota, resp. cena (a v ní realizovaný podíl 
zisku). Konkurenční tlak se však mimo jiné projevuje v tom, že se ne- 
konkuruje jen prostřednictvím ceny, ale ( prostřednictvím vlastností, 
parametrů, užitné hodnoty (skutečnou nebo zdánlivou vlastností, vzhle- 
dem atd.). Právě hledání nových vlastností užitné hodnoty je jed- 
nou z Cest. jak proniknout a zvítězit na konkurenčním trůu. Síly, tj. 
zisk, konkurence, které vedou k určité péči výrobce o užítnou hod- 
notu, však zároveň formují druh péče o užitnou hodnotu. Často se 
věnuje úsilí nikoliv skutečnému efektu pro spotřebitele, ale atraktiv- 
nosti někdy zbytečné. Týká se to především některých druhů spotřeb- 
ního zboží. 

V celospolečenském měřítku však nemůže z mnoha známých důvo- 
dů konkurence vést k optimalizaci celého reprodukčního procesu, 
(jsou to např. ztráty společenské práce ze střetu protikladně si konku- 
rujících jednotek, ztráty v důsledku úsilí vynakládaného na konkurenč- 
ní boj, konkurence izolovaných jednotek vede k tomu, že efektivní cesty 
rozvoje národního hospodářství se realizují jen nahodile v živelném 
procesu, atd.). 

Důsledky kapitalistické konkurence se tu probírají »v čisté podobě«, 
ačkoliv ve skutečnosti v té či oné míře je konkurence vždy provázena 
monopolem. V posledním stadiu kapiřtalismu dochází k nadvládě mo- 
nopolů, tj. k trvalému uplatnění nerovnosti uvnitř třídy kapitalistů, 
k ovlivňování ekonomických procesů silou monopolního postavení ně- 


nou studii o monopolu napsal O. Kýn v č. 6/1963 Politické ekonomie »K pojetí 
monopolních vztahů«. Tento článek a navazující dýskuse, v níž zvláště pří- 
spěvek St. Smetany obsahuje řadu dalších cenných myšlenek, mi umožňují 
omezit se jen na některé otázky. 
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kterých kapitálových skupin. Tím ovšem celé výše popsané působení 
konkurence je značně »deformováno«. Poměrně hladké působení me- 
chanismu tržní konkurence totiž předpokládá existenci relativně rov- 
ných konkurentů. Stručně shrnu některé důsledky nadvlády mono-+ 
polů z toho hlediska, jak působí na snahu o efektivnost, zejména o efek- 
tívnost užitné hodnoty: | 
© Monopoly v kapitalismu nemění základní formu, kterou se usku« 
tečňuje relativní proporcionalita, tj. mechanismus v podstatě živelného 
trhu. Umožňují však v tomto rámci mnohem intenzíÍvnější uplatnění 
vědomého, plánovitého prvku V usměrňování ekonomických procesů. ' 
Plánovité řízení celého reprodukčního procesu v zájmu celé spo+ 
lečnosti zůstává však nemožné vzhledem k zachování podstaty eko+ 
nomických vztahů. Nelze také ztotožnít plánovité řízení v rámci mo+ 
nopolů s plánovítým řízením v socialismu nejen z hlediska kvantitativ+= 
ního (celek, části národního hospodářství), ale především kvalita- 
tivního l 

e Z hlediska optimalizace vnitřních podmínek přináší nadvláda mo+ 
nopolů zcela protikladné tendence. Koncentrace výroby i kapitálu při- 
náší velké možnosti pro soustředění výzkumu, pro rozsáhlou obnovu 
fixního kapitálu na moderní základně, umožňuje v důsledku poměrně 
velkého soustředění akumulace podnikat investicé a modernizace, kte+ 
ré nebyly v silách dříve izolovaných relativně menších podniků. — Zá 
roveň však monopol v sobě obsahuje i prvky retardační, brzdící rozvoj 
produktivity práce. Ekonomická síla monopolu někdy umožňuje dosa- 
hovat monopolního zisku tak, že se neprosazuje technický pokrok, kte+ 
rý by byl jinak možný. 

e Péče monopolního výrobce o užitnou hodnotu je značně ovlivňo- 
vána opět stupněm konkurenčního boje. Jestliže budeme předpokládat 
v podstatě bezkonkurenční ovládnutí určitého trhu, pak zájem výrob- 
ce o užitnou hodnotu klesá. Odběratel, nemá-li jiné možnosti, je vy+ 
staven určitému diktátu ze strany výrobního monopolu, je nucen 
spokojovat se, s takovým! vlastnostmi užitných hodnot, které jsou 
k dispozici. Ovšem nelze zapomínat, že 1 při značné monopolizaci je 
výrobce závislý na prodeji zboží se ziskem, tj. péče výrobce o užitnou 
hodnotu nesmí klesnout na takový stupeň, že by se podlamoval vůbec 
zájem o koupi tohoto zboží. V této souvislosti je zajímavá ta stránka 
konkurence, která je uchována 1 v monopolním stadiu a kterou bychom 
mohli nazvat »konkurence výrobků«. Na trhu konkurují mezi sebou 
různé druhy výrobků, které jsou ve spotřebě vzájemně nahraditelné. 
Kromě toho však zápasí výrobci (třeba monopoly) zcela rozdílných 
užitných hodnot o podíl na koupěschopné spotřebě vůbec. 

Monopol v sobě tedy v jádře obsahuje 1 pokles zájmu o užitnou hod“ 
© notu pro odběratele, pokud je odběratel na monopol odkázán. Obecně 
jsou tyto negativní důsledky monopolu spjaty právě s tím, že monopol 
vytváří svou ekonomickou silou určitý diktát výroby (oběhu), tj. 
nabídky vůči poptávce. Spotřebitelé (ať už výrobní, či spotřební) 
ztrácejí svou relativně rovnocennou úlohu, kterou měli v období volné 
konkurence. ; 


e © Hybné síly v socialistické ekonomice 


Po historickém exkursu o vlivu konkurence a monopolu v kapitalisa 
„tických podmínkách jde nyní o to, zda tytéž nebo obdobné hybné sí+ 
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ly (a negativní vlivy) zůstávají zachovány 1 v socialistických ekono- 
mických vztazích či zda zcela zanikají a objevují se nové. 

Socialistická revoluce — ve smyslu kvalitativní přeměny společnosti 
— vytváří ze společnosti po ekonomické stránce sjednocenou výrobně 
spotřební kooperaci. Socialistické zespolečenštění výrobních prostřed- 
ků dovádí v určitém smyslu monopolní vztah, pokud jde o ovládání vý- 
robních prostředků, do konce. Ovšem je to taková důsledná monopoli- 
zace, že se jí vlastně monopol ve starém smyslu ruší. Monopol totiž 
vždy znamená určité výsadní postavení na úkor někoho jiného, tj. ne- 
monopolních skupin, jiných členů společnosti. Monopol má smysl jen 
tehdy, existuje-li zároveň konkurence. Monopol vyrůstající z živelné 
konkurence, z mechanismu živelného působení trhu však v socialismu 
neexistuje. Při ovládání výrobních prostředků jde o celospolečenský 
»monopol«, který není namířen vůči nějaké části společnosti, ale je 
společenským! (státními orgány) využíván k řízení reprodukce ve pro- 
spěch celku. 

Zespolečenštění výrobních prostředků je spjato s nutností jednotné- 
ho plánovitého řízení národního hospodářství. Nutnost vědomě antici- 
povat svůj vlastní vývoj je pro společnost objektivní. 

Živelná konkurence ztratila v socialismu svůj základ likvidací sou- 
kromovlastnické izolovanosti jednotlivých podnikatelů. Jakmile je pří- 
tom odstraněna 1 volná tvorba cen působením nabídky a poptávky na 
trhu a nahrazena plánovitým určováním cen, mizí 1 hodnotový mecha- 
nismus tvorby proporcí. 

Hodnotové vztahy sice působí 1 nadále v socialistické společnosti, 
ale způsob a intenzita jejich působení mohou být velmi rozdílné 
podle toho, jak bylo upraveno postavení podniků, jakým způsobem je 
centrálně řízena ekonomika atd. Jestliže budeme považovat za podsta- 
tu působení zákona hodnoty takové vztahy, kdy výrobní jednotka je 
existenčně závislá na tom, zda se jí podaří realizovat vyrobené produk- 
ty jako směnné hodnoty na trhu, a to také určuje velikost jejího po- 
dílu na národním důchodu a tím také zaměřuje její Činnost, pak v té- 
to podobě v naší soustavě hodnotové vztahy v oblasti státních socialis- 
tických podniků jako základní nepůsobí. Zcela obecně přestává být 
honba za ziskem hlavní hybnou silou ekonomické činnosti. 

Kdybychom zůstali jen u těchto tézí, které vyjadřují podstatu ne- 
gace některých jevů známých z minulosti, nepostihli bychom dialektiku 
této negace a celou složitost socialistických vztahů. Ukazuje se totiž, 
že problémy zisku, monopolu i konkurence vystupují znovu, ovšem 
s novým obsahem za zcela nových podmínek a s jinými účinky. Celo- 
společenský reprodukční, zvláště výrobní proces se uskutečňuje v re- 
lativně samostatných podnicích. Budu vycházet z podstaty postavení 
podniků v ČSSR, tj. podníků, které mají jednak určitou relativní chozra- 
sčotní samostatnost, jednak poměrně značný stupeň determinovanosti 
své činnosti státním plánem. 

Náš typický státní podnik je v postavení »monopolního« výrobce. 
(Zde používám pojmu monopol pomocně.) Určitá jednotka má výsadní 
postavení tím, že je plánovitě určena k tomu, aby vyráběla určitý sorti- 
ment užitných hodnot, které je povinen odběratel (ať je jím výrobní 
podnik, obchodní organizace nebo jednotlivec) odebírat, resp. nemá 
možnost dostat tyto užitné hodnoty odjinud. Monopolní vztah se nám 
tedy objevuje v nové podobě, v rámci zespolečenštělých výrobních 
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prostředků. V rámci podniků se nutně prosazují i určité relativně 
samostatné zájmy, které se mohou obracet proti nebo na úkor Fe 
společenských zájmů. 

Do jaké míry se projeví některé negativní stránky soisalňíko 
postavení výrobců, zejména lhostejnost a ignorování kvality užitných 
hodnot, je závislé 1 na kvalitě plánu. Stupeň vybilancovanosti a reál- 
nosti plánu vytváří buď napjatou situaci ve vztahu dodavatele a odbě“+ 
ratele, nebo umožňuje hladký a plynulý mezipodnikový styk. 

Nedostatkovost velmi nepříznivě ovlivňuje vztah mezi výrobci a od- 
běrateli. Výrobní podniky se dostávají za tohoto stavu do velmi silného 
postavení, takže se značně rozšiřují jejich možnosti plnit globální 
ukazatele pro ně výhodným způsobem, který je však v rozporu s rovno- 
měrným a kvalitním krytím potřeb společnosti jako celku. Jestliže 
má totiž dodavatelský podník v podstatě monopolní postavení, pak za 
stavu, že je v daném oboru nedostatek výrobků, je nucen odběratel pře- 
jímat 1 ty, které mu zcela buď co do kvality, nebo technických paramet- 
rů atd. nevyhovují. 

Stanovení příliš napjatých až nereálných úkolů vede jen zdánlivě 
k vyššímu tempu rozvoje národního hospodářství. Vůbec je třeba vi- 
dět, že cílem celé výroby je přispět k co nejdokonalejšímu uspokojová- 
ní potřeb. Potřeby jednotlivců 1 společnosti jsou však konec -konců 
kryty finální výrobou (1 službami). Nám tedy nemůže jít o dosahování 
vysokého tempa rozvoje výroby pro tempo samo. Jestliže jde o maxi- 
mální kvalitní finální výrobu (tj. vyrobu pro spotřebu), pak velmi mno- 
ho záleží na efektivnosti, s níž se prvotních zdrojů využívá k maximál- 
ní finální výrobě. Dosažení co největší a kvalitní finální výroby v daného 
objemu prvotních zdrojů je mimo jiné závislé právě na tom, aby každý 
podnik představující mezistupeň zpracování vytvořil co nejdokonalej- 
ší užitnou hodnotu z hlediska svého dalšího odběratele. 

Jestliže je hlavní úsilí zaměřeno na kvantitu zvláště prvotních suro- 
vin a materiálu, pak ještě zdaleka není jisté, že bude zároveň dosaže- 
no maximálního efektu, tj. finální výroby co nejlépe uspokojující po- 
třeby, ať už v oblasti osobní a společenské spotřeby nebo v oblasti 
akumulace. Přehnané úsilí o vysoké tempo kvantitativního rozvoje mů- 
že vést k napjatosti nebo nedostatku v některých úsecích národního 
hospodářství a k disproporcím, snižovat efektivnost rozvoje — a tím 
konec konců podlamovat rychlý a kvalitní rozvoj finální výroby. 

Naproti tomu celkový stav dostatku umožňuje podstatně zlepšit po- 
stavení odběratele, 1 když uvedený problém sám o sobě neřeší. Odbě- 
ratelé mohou pak přece jen mnohem lépe klást požadavky na dodava- 
tele co do sortimentu, kvality, konkrétních vlastností dodávaných 
užitných hodnot. 


o Soustava řízení a efektivnost 


Relativně samostatný socialistický podnik není jíž jako kapitalistický 
podnik jednostranně orientován na honbu za ziskem. Je to dáno již tím, 
že socialistický podník není svou existencí vázán na zisk. V socíialistic- 
kém podniku vzniká nový specifický zájem na co nejlepším splnění 
ukazatelů plánu. Na první pohled by se mohlo zdát, že je tedy vše 
v pořádku, neboť plán (za předpokladu, že jde o kvalitní plán] vyjad- 
- řuje úkoly z hlediska celospolečenských zájmů a snaha o splnění 
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ukazatelů plánů se jeví totožnou se snahou o spsn úkolů v celospo- 
lečenském zájmu. 

» Ve skutečnosti však může vznikat rozpor mezi reálnou celospole- 
čenskou efektivností a plněním ukazitelů. Soustava řízení, zvláště pak 
soustava ukazatelů a vazby hmotné zainteresovanosti jsou silou, kte- 
rá velmi intenzívně ovlivňuje, jak Dude zaměřena pozornost podniků. 
A také — a to je pro naše téma velmi důležité — co přestane být pro 
podniky »zajímavé«. 


Možnost plnit ukazatele plánu v rozporu s celospolečenskými záj- 
my je dána již tou základní obecnou vlastností ukazatelů, že vyjadřují 
vždy jen určité stránky činnosti podniku. Centrum nemůže být schop- 
no determinovat plně činnost výrobní jednotky. To, jak známo, posky- 
tuje prostor — zvláště při nereálných úkolech — pro plnění ukazatelů 
tak, že určený ukazatel je sice splněn, ale podnik využije ve svůj pro- 
spěch na úkor společenských zájmů právě těch stránek, v nichž mu plán 
v direktivní podobě úkoly neurčuje (např. sníží kvalitu, zvýší ne- 
účelně jen pro fiktivní splnění ukazatele kooperací, někdy přesune 
. sortiment apod.). K této vlastnosti ukazatelů se na tomto místě nechci 
blíže rozepisovat. Je zřejmé, že i vytvoření takové soustavy ukazatelů a 
vazeb hmotné zainteresovanosti, které by vedly podniky alespoň k op- 
timalizaci vnitřních podmínek, je stále akutním a otevřeným problé- 
mem. Chci jen upozornit, že představa, že by bylo možné za dnešních 
podmínek poznání a techniky řízení určovat přesně celou bohatou čin- 
- nost podníku, je nereálná, a nelze proto o takové pojetí opírat zásadní 
koncepcí řešení. 

Z hlediska efektivnosti ve sféře spotřeby je zvláště důležitá druhá 
základní vlastnost naší soustavy ukazatelů. Je jednostranně zaměřena 
na úsporu práce u výrobce. Ukazatelé se vesměs týkají výrobních úkolů, 
vymezení zdrojů a účinnosti práce z hlediska izolovaně braného pod- 
niku. Zainteresovanost vázaná na tyto ukazatele nepůsobí na podniky 
tak, aby usilovaly o výrobu co nejefektivnějších užitných hodnot pro 
odběratele. Nechávám v této souvislosti stranou, že zatím nepůsobí 
dosavadní ukazatelé aní dost účinně na podnikové úspory práce. 


Jestliže však je soustava ukazatelů takto uzpůsobena, znamená to, 
* že neodráží v dostatečné míře nové vztahy mezi podniky, které jsem 
označil jako monopolní postavení dodavatele. Nelze zatím předpoklá- 
dat dostatečně účinný tlak na výrobce (pokud jde o parametry užitné 
hodnoty) ze sféry tržních vztahů. Konkurenční tlak nemůže působít 
nejen proto, že výrobce má monopolní postavení, ale 1 proto, že byla 
odstraněna 1 forma, v níž jedině se může konkurenční tlak projevit, tj. 
v podstatě tvorba cen pod vlivem nabídky a poptávky. 


V souvislosti s tím není někdy došt promýšleno, že použijeme-li v naší 
soustavě řízení některých analogických (byť obsahově rozdílných) prv- 
ků z kapitalismu, působí na základě naších socialistických podmínek 
zcela jinak. Pokusím se to ukázat na příkladu zisku. Na tento ukazatel 
se mohou vázat některé stránky hmotné zainteresovaností. Zároveň mů- 
že být část zisku určitým zdrojem pro vlastní finanční základnu pod- 
niku. 

Podstatné jsou však možnosti, hranice. jak může zisk působít, jestliže 
existují plánovitě tvořené, stabilní, jen periodicky měněné ceny, tj. trh 
zvláštního druhu. Za této podmínky nemůže mít snaha o zisk žádný pod- 
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statný pozitivní vliv na dodavatele, aby vyráběl co nejdokonalejší užitné 
hodnoty, jestliže je zaručen odbyt. 

Protože získ působí při neměnících se cenách na trhu, obrací se jeho 
vliv dovnitř podniku. Protože však chybí vnější korigování, vytváří se 
poměrně široké pole pro některé negativní účinky. Pro společnost je 
nejvýhodnější, zvyšuje-li se zisk snižováním nákladů výroby při vysoké 
kvalitě výrobků. Ale vyššího zisku může podník dosáhnout 1! pouhým 
zvyšováním objemu výroby (což je často také prospěšné, ale ne již 
vždy, např. při omezenosti surovin) nebo 1 způsoby, které jsou zjevně 
v hrubém rozporu s celospolečenskými zájmy, např. jednostranným za- 
měřením na skupiny »rentabilních« výrobků při nekrytí potřeb v jiných 
druzích a zvláště — což je pro naše téma důležité — 1 snižováním kva- 
lity výrobků. V každém případě však vytvoření intenzívního zájmu na 
zisku při uvedených daných podmínkách, tj. stabilních cenách, mono- 
polním postavení výrobce (zdůrazňovaného někdy návíc nedostatko- 
vostí). není s to vůbec řešít efektivnost z hlediska užitné hodnoty. 

Socialistické zespolečenštění umožňuje v historickém vývoji dříve 
neexistující optimalizac! celkového reprodukčního procesu. Jsou dány 
předpoklady pro volbu nejvýhodnějších, nejefektivnějších koncepcí roz- 
voje národního hospodářství jako celku. Je možné racionálně využívat 
všech zdrojů atd. Ovšem tyto velké výhody se realizují jen tehdy, jestli- 
že je vytvořena účinná soustava řízení. Tato soustava řízení musí za- 
bezpečit již ve fázích předcházejících a spjatých s tvorbou plánu sta- 
novení nejvýhodnějších směrů a temp rozvoje. Účinnost bude ovšem zá- 
vislá i na tom, jaké budou metody řízení při realizaci plánovaných 
úkolů. 

Nepochybně jsou dány předpoklady 1 pro vytvoření takóvé soustavy 
řízení, aby podniky byly vedeny k optimalizact výroby uvnitř podniku. 
Předně jde o vytváření takové organizace výroby, která je v souladu 
s konkrétním stupněm rozvoje výrobních sil (např. vytvářet oborové 
podniky nebo jindy kombináty apod.). Jestliže se např. vytvoří oborový 
podník (VHJ nebo jiný celek), může být použito některých výhod mo- 
nopolu (jednotně řízený technický rozvoj, investice atd.). 


Na druhé straně však zespolečenštění, likvidace konkurence, odstra- 
nění honby za ziskem jako hlavní hybné síly vytváří takovou situací, 
že přestává působit dřívější vnější tlak na optimalizact vnitřních pod- 
mínek. Mizí hrozba existenčního zániku, která by mohla podněcovat 
k optimalizaci výrobních podmínek, mízí nutnost úsilí pronikat na trh, 
vzhledem k tomu, že je odbyt výrobků PiSnovtě zabezpečen atd. Určité 
hybné síly tedy zákonitě mizí. 

Jestliže budeme považovat základní úpravy, tj. např. pevné cény, 
za dané, pak je třeba vnést do soustavy řízení (na základě objektivně 
existujících souvislostí) nové hybné síly, které by usměrňovaly činnost 
podniků k optimalizací vnitřních podmínek. K tomu je třeba použít 
všech možností: direktivního určování plánem, vazeb zainteresovaností 
atd. I tuto stránku efektivnosti existující systém řízení dostatečně 
nezabezpečuje. 

Naprosto nedokonale je však nynější soustavou řízení zabezpečena 
optimalizace výroby z hlediska efektu užitné hodnoty. Za dané situace 
nemůže vznikat účinný tlak na podnik, aby ustloval o společensky nej- 
efektivnější výrobu užitných hodnot pro uživatele. S existencí tohoto 
faktu je třeba počítat, a nikoliv jej tgnorovat. Jestliže zájem o vysokou 
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: hi 
kvalitu užitných hodnot u výrobce nemůže vzniknout »sám od sebe« 
z daných objektivních souvislostí, pak je třeba tento zájem, resp. za- 
měření čínnosti podniku, zabezpečit vnesením (»vytvořením«) určitých 
prvků do soustavy řízení. V tomto směru má socialistická společnost — 
už tím, že sama svou soustavu řízení vytváří — široký prostor pro na- 
lézání a uplatnění takových prvků. 

Domnívám se, že ide o stránku efektivnosti, která má tak velký 
význam pro celospolečenskou efektivnost (z širšího hlediska 1 pro mí- 
rovou ekonomnickou soutěž s kapitalistickým světem), že není nadále 
možné, aby existující soustava řízení zůstávala zaměřena jednostranně 
(a značně nedokonale) jen na vnitropodnikovou úsporu práce. 


© | Kde hledat řešení 


Najít cesty, které by v tomto směru vedly k podstatnému zlepšení 
naší soustavy řízení, je velmi obtížné už proto, že nutně jde o celý kom- 
plex základních souvislostí, které jsou svázány prakticky se všemi mo- 
menty soustavy řízení. V závěru chci jen upozornít — a to bez nároku 
na utřídění o úplnost — na některé okruhy otázek, které je nutné 
v další etapě důkladně zkoumat, abychom mohli dojít k praktickým 
návrhů na řešení efektivnosti užitné hodnoty. | 

Zvýšit efektivnost užitné hodnoty lze některými opatřením! v oblasti 
direktivního řízení a kontroly. Jde především o plánování rozvoje vědy 
a techniky a promyšlení toho,,co a jak je možné zabezpečit přímým 
způsobem. Zejména přichází v úvahu dále podporovat tendencí k tomu, 
aby se ve větší míře ukládaly podnikům úkoly, jimiž by se postihovaly 
technické a ekonomické parametry nových výrobků. Přitom plán tech- 
nického rozvoje by měl určovat nejen lhůty pro zavádění nových vý- 
robků, ale 1 pro zastavení zastaralých výrob. 

Jakost výrobků již zavedeného typu je nutné zaručit zvýšením tech- 
nické a jakostní kontroly u výrobků. K tomu byla již přijata některá 
opatření v usneseních květnového zasedání ÚV KSČ (1963). Byla by 
vhodná i podstatně širší a intenzivnější účast zástupců odběratelů při 
jakostní kontrole, a to nejen ve formě odběratelské přejímky, ale 1 při 
běžné sériové výrobě. Přitom by měli odběratelé mít možnost uplat- 
ňovat požadavky na kvalitu ještě před započetím výroby. 


Při konstrukcí vazeb hmotné zainteresovanosti i v.cenové soustavě 
a hodnocení činností podniku je třeba prozkoumat takové cesty, který- 
mi by se dal přičítat nebo odečítat [ efekt (úspora práce) vznikající 
u odběratele. Zejména přichází v úvahu buď prostřednictvím ceny, 
nebo převodu části zisku (s event. důsledky pro mzdový fond) hledat 
způsoby řešení, aby zvýšený efekt nebo škoda u odběratele mohly být 
realizovány u dodavatele. 

Ve všech etapách zavádění technicky progresivních výrobků, tj. ve 
výzkumu, projekci, u investora, je nutné promyslet takový systém odmě- 
ňování a prémiování, kde se uplatní odpovědnost každého stupně vždy 
až do realizace v další etapě. Např. projekce musí nést i určitou odpo- 
vědnost za kvalitní provedení u dodavatele investice, dodavatel inves- 
tice za efekt, který vznikne u investora, apod. 

Hodnocení ministerstev (podniků) by mělo primárně vycházet ze 
zjištění, jak kryje resort! potřeby společnosti. V tomto rámci by se 
především mělo hodnotit, do jaké míry byly uspokojeny účelné požadav- 
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ky odběratelských resortů co do kvantity, sortimentu a zvláště též 
jakosti a parametrů. Přitom by se mělo vždy vyjádřit, jak kvalitou svých 
dodávek napomohl resort (podník) zvýšení produktivity práce u odbě- 
ratelů. : 

Celá problematika efektu užitné hodnoty se dotýká zásadních otázek 
postavení socialistických podniků. Jedna ze základních cest, jak zvý- 
šit péči výrobců o užitnou hodnotu, je nalézt vhodnou úpravu odběratel- 
sko-dodavatelských vztahů. Posílení úlohy odběratelů je spjato jíž s ně- 
kterými předchozími body, např. s kontrolou jakosti. 

Kromě toho je vhodné na základě dalšího výzkumu prověřit mož- 
nosti, jak využít soutěžení soctalistických podníků. Jde o to zjistit, 
zda je možné dovedně spojit přímé určování hlavních proporcí a cen- 
trální řízení v základních otázkách a odvětvích, které podporují ten- 
denci ke koncentraci a specializací s mnohem intenzívnějším využitím 
tržních vztahů a hmotné zainteresovanosti v některých sférách k tomu, 
aby výrobci byll nucení věnovat zvýšenou péči užítné hodnotě. 

Jestliže by mělo být dokonaleji využito pozitivního působení stéry 
oběhu (trhu), předpokládalo by to přezkoumat různé možnosti tvorby 
cen tak, aby Ceny pružněji reagovaly na vývoj nabídky a poptávky. 
Závoveň s tím by bylo nutné zkoumat 1 z tohoto hlediska celý systém 
hmotné zainteresovanosti podniku, zejména dát zainteresovanosti na 
zisku intenzivnější úlohu. * | 

V této souvislostí chci upozornít, že je na škodu našemu ekonomíic- 
kému výzkumu nedostatek znalostí o konkrétních, pozitivních 1 nega: 
tivních zkušenostech z různých modelů řízení ve všech socialistických 
zemích. Tento požadavek nemohou uspokojit dostupné materiály podá- 
vající jen »ideální« obraz o různých soustavách řízení. 

Jédna z cest, kterou je třeba dále zkoumat, je úprava organizace od- 
bytu (resp. zprostředkování oběhu). Jde ovšem o cestu, která vychází 
z podstatně jíné koncepce, než je uvedeno v předchozím bodu. Je však 
třeba hledat a objektivně zhodnotit všechny možnosti. V organizaci obě- 
hu mezi socialistickými! podniky je nutné uvážit, zda by např. vytvoření 
odbytových organizací postavených samostatně »proti« dodavatelům 
nemohlo silnějí ovlivňovat výrobce v tom, aby vyráběl žádoucí užitné 
hodnoty, než jsou s to to činit jednotliví odběratelé. Šlo by o to, dát 
odbytu (resp. nákupním syndikátům) úlohu účínné protiváhy vůčí 
monopolním výrobcům. 

Je nutné zkoumat 1 možností, zda by určitá internacionalizace trhu 
socialistických zemí nemohla být prostřednictvím »konkurence výrob- 
ků« nástrojem tlaku na dodavatele. Na tomto úseku je však mnoho 
otevřených problémů (např. problém velmi rozdílných cenových hladín 
apod.). V každém případě by však prospěla nejširší výměna zboží mezi 
socialistickými zeměml k obohacení trhu a rozšíření možností výběru. 

Tyto závěrečné poznámky obsahují především některé náměty pro 
další výzkum. Hlavním smyslem této statí bylo právě v tomto stádiu 
diskuse upozornit na některé souvislosti, které objektivně v naší sou- 
stavě existují. Podle mého názoru jde právě o takové vztahy, které 
musíme brát v úvahu, když usilujeme o zdokonalení naší soustavy řízení. 
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IEA TKUŠENOSTÍ 
Slranické práce 


Eduard Kocur 


právo kontroly —— 
stranických organizací v JZD 


hd 


Právo kontroly základních organizací je časté a aktuální téma roz- 
o hovorů mezi funkcionáři v 'souvislosti se zabezpečováním sjezdových 
usnesení. Jde o to, aby každá ze základních organizací zvýšila svůj 
vliv v obvodě svého působení, aby zvýšila účinnost své práce na ta- 
kovou úroveň, jak to vyžadují úkoly dané XII. sjezdem naší strany. 
Při rozhovorech se zpravidla objevuje názor, že »je to ve stanovách 
a tak to musí být každému jasnél«. Praxe sama však se staví proti 
zjednodušování této otázky. Chtěl bych to doložit některými zkuše- 
© nostml z řízení a práce ZO KSČ v JZD, získanými na okrese Benešov. 


XII. sjezd naší strany uložil stranickým organizacím ná vesnici je- 
den z nejnaléhavějších úkolů — pozvednout zemědělskou výrobu do 
roku 1970 na průmyslovou úroveň. Je proto žádoucí, aby stranické 
organizace co nejvíce zvýšily svůj vliv na výrobu každého zeměděl- 
ského závodu. Svést rozhodný boj za zvýšení výroby v jednotných ze- 
mědělských družstvech na požadovanou úroveň, to v praxi znamená 
především uvádět do života sjezdová usnesení a nové stanovy strany. 
V nových stanovách se proti dřívějším daleko výrazněji promítá vý- 
robní princip řízení, který umožňuje stranickým organizacím účin- 
něji a konkrétněji ovlivňovat rozvoj výroby. O tento princip se také 
opírá právo kontroly, právo základních stranických organizací v JZD 
kontrolovat činnost a hospodaření družstva. Toto opatření je správné, 
jak ukazují 1 zkušenosti z okresu Benešov. Po nové územní organi- 
zací v roce 1960 byly rychle ustavovány základní organizace zejména 
ve sloučených družstvech. Včas se však nepostřehlo, že přestavba ves- 
nických organizací na základní organizace v JZD probíhá někde znač- 
ně formálně. To byla hlavní příčina, proč se nedostavovalo očekávané 
zlepšení stranické práce a stranického řízení výroby v družstvech. 
OV KSČ při kontrole usnesení ÚV KSČ o výstavbě základních organí- 
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zací v JZD, provedl konkrétní rozbor a zhodnotil zkušenosti z výstavby 
stranických crganizací ve vybraných družstvech. PoznatKů pak využil 
ke zlepšení práce základních organizací v JZD, a při jejich výstavbě 
tam, kde pro to byly podmínky. 

(+ , 

Kdo sleduje vývoj a práci základních stranických organizací v JZD, 
potvrdí, že téměř všude tam, kde byly utvořeny, kde došlo ke správ- 
nému rozmístění kádrů v řídících orgánech družstva a na jednotli- 
vých výrobních úsecích, se zvýšil vliv strany na výrobu, na řízení 1 na 
zavádění nové technologie a velkovýrobních pokrokových forem prá- 
ce. Tam bylo také dosaženo dalších úspěchů v rozvoji výroby. 

To všechno nepřišlo samo. Správná výstavba základní organizace 
byla pouze předpokladem účinnějších forem a metod stranické práce 
a bylo třeba stranické organizace k novému stylu práce přivést. 

Nebylo málo skeptických hlasů, které při výstavbě základních or- 
ganizací v JZD zdůrazňovaly, »že se zde oslabuje vliv dělnické třídy na 
rozvoj družstevní výroby, že si to družstevníci budou organizovat 
sami a po svém«, prostě názory podceňující význam základních or- 
ganizací v JZD. Některé vesnické organizace strany požadovaly, aby 
jim bylo právo kontroly uděleno tam, kde nejsou stranické orga- 
nizace v JZD. Po mém soudu bylo naprosto správné, že se těmto 
požadavkům nevyhovělo. Bylo to formální zvláště tam, kde je málo 
komunistů pracujících v JZD. Kromě toho nám jde o to, aby stranic- 
ké organizace ovlivňovaly činnost JZD zevnitř, prostřednictvím 
komunistů, kteří v družstvu samí pracují, samí bezprostředně znají 
jeho problematiku, ověřují sl správnost svých zásahů a usnesení 1 je- 
jich účinnost. Přes mnohé chyby, které vznikají z nedostatku zkuše- 
ností ve využívání práva kontroly, z jeho nesprávné aplikace, se však 
ukazuje, že bylo ve stanovách zakotveno právě včas. Praktické zku- 
šenosti o tom hovoří. 

V JZD Rovnost Čechtice, po vytvoření základní organizace a dílčí 
organizace na farmě Černičí a po ustavení stranických skupin ve vý- 
robních úsecích mimo vesnickou organizaci se zlepšil vliv obou stra- 
nických organizací na celkovou úroveň výroby. Základní organizace 
se začala důsledněji a s daleko konkrétnějšími znalostmi zabývat vý- 
robou a problémy řízení družstva. To také ovlivnilo aktivitu členů 
1 účast na schůzích. Spolu s těmito změnami v práci základní orga- 
nizace nastávaly postupně | změny v ekonomice JZD. Stranická or- 
ganizace byla Iniciátorem toho, že po důsledném rozboru ekonomic- 
kých výsledků družstvo zavedlo pevnou peněžní odměnu, progresív- 
ní prémiování za výsledky práce, prohloubila se organizace vnitro- 
družstevní soutěže atd. Družstvo se v důsledku účinnějšího stranic- 
kého vedení umístilo v okresní soutěží na předním místě. 


Vlív této základní organizace se projevil pří vytvoření komplexní 
mechanizované čety v roce 1962; letos se podílí na organizování ce- 
lookresního názorného příkladu. JZD Rovnost se má stát v letošním 
roce vzorným závodem v pěstování brambor na základě popradské 
výzvy a ve výrobě objemné píce pro dojnice a skot. Je to současně pří- 
prava na vytvoření školy pokrokových zkušeností pro příští rok. 
V tomto družstvu již funkcionáři neříkají, že soutěž je práce navíc, 


hi 
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»ať si to okres udělá sám«. Naopak, jsou přesvědčeni, že jim to při- 
spěje k vyšším hospodářským výsledkům, a že se přitom sami lecčemu 
přiučí od jiných. 


Jsou to zkušenost! z doby, kdy ještě právo kontroly základních Or- 
ganizací strany v JZD nebylo zavedeno. Avšak dotvrzují, že jeho za- 
- kotvení ve stanovách je logickým důsledkem vytváření základních or- 
ganizací strany v JZD, zobecněním zkušeností z jejich práce a že je 
na vyšší úrovní jednou z forem správného uplatnění vedoucí úlohy 
strany v zemědělských družstvech. Netvrdím, že ve zmíněném JZD 
je už všechno dokonalé. Nadále existují rozdílné názory na řešení 
problémů 1 různé rozpory mezi funkcionáři, které stranická organi- 
zace musí řešit. Jsou nedostatky í v plnění vlastních usnesení stra- 
nické organizace. Zatím se ještě někde věří v automatickou sílu a 
působnost usnesení. Je tedy stále ještě co vylepšovat, zejména po- 
Kud jde o masově politickou práci stranické organizace, která je ne- 
zbytnou součástí práva kontroly. 


* 


Správná výstavba základních organizací v JZD přispěla nejen ke 
zlepšení stranické práce a řízení JZD. Spolu s prohloubením výrobního 
principu výstavby strany ná vesnicí stoupají i nároky na řízení těchto 
organizací okresním výborem. Bylo nutné učinit určité dělítko mezi 
předními organizacemi, které zabezpečují samostatně a iniciativně 
všechna usnesení vyšších stranických orgánů, a mezí průměrnými a 
zaostávajícími organizacemi a družstvý. Projevující se účinný výrob- 
ní princip výstavby stranických organizací vyvolal přímou nutnost 
změnit systém řízení stranických organizací na vesnicích o přístup 
k řízení základních organizací tak, aby se respektovaly rozdílné pod- 
mínky jednotlivých JZD, v»nichž tyto organizace pracují. Nová etapa 
práce vyžaduje důsledně diferencované řízení stranických organizací 
v JZD +4 vesnických organizací, a (to podle odlišných výrobních 
problémů a úkolů jednotlivých zemědělských závodů. Některá JZD 
zaostávají ve výrobě masa, jiná ve výrobě mléka či vajec ap. Jinak je 
nutno řídit aktiv tunkctonářů z předních JZD s pevnou peněžní od- 
měnou, jinak ve sloučených JZD s průměrnou úrovní výroby a jinak 
v ostatních jednotných zemědělských družstvech. Kromě toho se okres- 
ní výbor strany zaměřuje na 16 zaostávajících JZD pomocí políticko- 
odborných skupin. Tyto skupiny mají vypracovány dlouhodobé plány 
pomoci svěřeným závodům a organizacím. Plány práce, které projed- 
nal okresní výbor strany, doplňují o operativní krátkodobé úkoly 
a vyměňují si zkušenosti. Obsahem plánu práce těchto skupin je sou- 
bor opatření, která mají pomoci zvýšit výrobu v zaostávajících druž- 
stvech na úroveň průměrných; opírají se o konkrétní čtvrtletní eko- 
nomické rozbory hospodaření JZD. Avšak 1 tuto formu pomoci zá- 
kladním organizacím v JZD bude nutné dále prohloubit, a to přede- 
vším z hlediska nového způsobu řízení zemědělské výroby okresním! 
zemědělskými výrobními Sšsprávamí. Práci aktivu je nutno skloubit 
s činností výrobního inspektora zemědělské správy a činnost stranic- 
kých organizací zaměřit na podporu technickoorganizačních opatření 
doporučených okresní zemědělskou správou. 
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Příklady, které jsem uvedl, zároveň ukazují, že kontrolovat činnost 
a hospodaření družstva mohou tyto organizace pouze tehdy, vytvoří-li 
si pro to vhodné předpoklady — např. správně rozmístí komunisty 
na všechny úseky výroby. Současně se zde uplatní vzájemná souvis- 
lost principu výstavby strany s metodami a formami stranické práce. 
Z vlastní zkušenosti mohu potvrdit, že jedna nebo druhá stránka věcí 
se v praxí velml často opomíjí. A právě v tomto porušení jednoty zá- 
"sad výstavby strany a metod stranické práce jsou nejčastěji kořeny 
formálnosti a nízké účinnosti práce základních organizací. 

Tuto zkušenost mi potvrdil 1 soudruh Havel, předseda stranické 
organizace v JZD Rovnost. Při jedné příležitosti na zasedání OV KSČ 
v Benešově, jehož je členem, ml řekl asíl toto: »Uplatňovat právo 
kontroly v hospodaření JZD, je složitá záležitost. Nemůžeme jenom 
formálně souhlasit se stanovami, a něco jiného dělat. Jednání všech 
komunistů družstevníků, jejich každodenní práce, musí ovlivňovat vše- 
chny družstevníky. Vždyť jenom s nimi můžeme splnít sjezdová usne- 
sení. Ale on je to problém. Často se stává, že 1 členové výboru ZO 
při projednávání některé z otázek v představenstvu nebo na člen- 
ské schůzt družstva se postaví úplně na protichůdné a nesprávné 
stanovisko, než jaké bylo usneseno na členské nebo výborové schůzi 
strany. Jako kdyby zapomněli, že jsou komunisty. Nebo také některé 
otázky v organizaci důkladně neprojednáme, a teprve při jednání 
v představenstvu nebo na členské schůzi JZD se ukáže, že jsme střelílí 
vedle. Ukazuje se, že právo kontroly se musí opírat o těsný styk ko- 
munistů s ostatními družstevníky a důkladnou znalost jejich zkuše- 
ností a názorů.« : | 

S tímto stanoviskem zkušeného funkcionáře základní organizace jistě 
souhlasíme. Uplatňování tohoto práva v základní organizaci KSČ 
v JZD. je o to nesnadnější, že jsou to naše nejmladší organizační 
útvary, které nezískaly ještě dostatek vlastních zkušeností s jeho pro- 
sazováním. - 

Proti organizacím v průmyslu je zde situace složitější o to, že orga- 
nizace v JZD pracují v odlišné formě socialistického vlastnictví vý- 
robních prostředků. Např. v průmyslu, kde je podniková struktura 
organizace a řízení výroby a direktivní osobní odpovědnost, je právo 
kontroly činnosti vedení podníku přímým vyjádřením spoluodpověd- 
nosti stranické organizace za správné řízení, za organizování přímé 
účastí pracujících na správě a řízení výroby a za důsledné obhajování 
celospolečenských zájmů vyjádřených ve státním plánu. Přes vyso- 
kou koncentraci lidí ve výrobním procesu, přes úzkou návaznost vý- 
sledků práce jednoho pracovníka na druhého, vyskytuje se však 1 zde 
ještě řada nedostatků pří realizaci práva kontroly, 1 zde se někdy 
vyskytuje porušování celospolečenských zájmů a povyšování skupino- - 
vých zájmů nad zájmy celku. 

Družstevní zemědělské závody jsou organizovány na základě vlast- 
ních stanov družstva a jejich řídící orgány pracují na principu vnitro- 
družstevní demokracie. Je nutné při uplatňování práva kontroly mít 
tyto podmínky na zřeteli. Odlišnost je tu zatím 1 v podmínkách orga- 
nizace výroby a způsobu odměňování za práci. Avšak 1 zde platí pro 
stranické organizace zásada spoluodpovědnosti za efektivní využívání 
družstevních prostředků a za splnění úkolů státního plánu. I pro 
ně platí, že uspokojování celospolečenských zájmů je prvořadým čí- 
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nitelem v uspokojování potřeb a zájmů skupinových, družstevních. 
Rovněž odpovídají za organizování přímé účasti družstevníků na řízení 
a správě družstva, na rozvoj jejích iniciativy. Ale to vše musí uskuteč- 
ňovat při naprostém respektování a prohlubování zásad vnitrodruž- 
stevní demokracie. Základní organizace v JZD pří uplatňování práva 
kontroly nenahrazují tedy řídící orgány družstva. Naopak, rozvíjejí 
jejich Činnost v intencích celospolečenských potřeb. 


* 


Východiskem pro účinné uplatňování práva kontroly v JZD jsou úko- 
ly státního plánu, které se zpracovávají do celoročních výrobně fi- 
nančních plánů družstva. Realizace práva kontroly musí tedy spočí- 
vat v usměrnění výrobních zájmů družstevníků tak, aby byl plněn 
státní plán. Na tomto základě je třeba budovat jednotu celospolečen- 
ských zájmů se zájmy družstevníků. Důsledně prosazovat celospolečen- 
ské zájmy a slaďovat je se zájmy družstevními je tedy hlavní obsa- 
hovou stránkou práva kontroly. Právo kontroly základní organizace 
v JZD také chápeme jako soustavné řízení činností NěPeh orgánů JZD 
založené na široké masové práci s lidmi. 


To tedy znamená, že nelze spoléhat na »všemocnost« usnesení stra- 
nické organizace. Usnesení je závazné pro členy strany a určuje jejich 
jednotný postup v prosazování cílů, na nichž se členská schůze sjed- 
notila nebo jsou dány usnesením vyšších stranických orgánů. Avšak 
v usnesení má stranická organizace ukládat úkoly i jednotlivým ko- 
munistům funkcionářům JZD, komunistům na jednotlivých výrobních 
« úsecích v pracovních skupinách, celým stranickým skupinám atd. Pro- 
bojovávat stranické usnesení, objasňovat je všem družstevníkům, to je 
jeden z hlavních předpokladů pro uplatňování práva kontroly v prácí 
stranické organizace. To je předpoklad i pro správnou aplikaci důle- 
žité zásady zakotvené ve stanovách strany, že rozhodnutí členské 
schůze stranické organizace jsou závazná pro hospodářské vedení. 

Aby usnesení stranické organizace byla dostatečně autoritativní a 
aby byla pomocí pro řídící a organizátorskou práci v družstvu a při 
výchově lidí, to závisí především na tom, jak se v 'usneseních stra- 
nické organizace bude odrážet její znalost situace v místě. Mají zá- 
roveň vyjadřovat nejprogresívnější tendence komunistů 1 bezpartij- 
ních družstevníků. 

V JZD Lešany byl na členské schůzi JZD před výroční schůzí pro- 
jednáván návrh přejít v novém hospodářském roce na pevnou peněžní 
odměnu. Návrh byl předem posouzen na členské schůzi základní or- 
ganizace a doporučen. Přestože návrh byl přijat hlavně díky kolekti- 
vům soutěžícím o titul brigáda socialistické práce, nepochopila celá 
řada družstevníků plně jeho význam. Byly různé námitky, že »není 
třeba pospíchat s tou novotou«, a že se může dále pracovat podle 
pracovních jednotek apod. Hlavním kořenem nepochopení nebylo to, že 
se zaváděly »novoty«, ale problémy v odměňování řadových druž- 
stevníků a funkcionářů. Družstevníci kladlí otázku: »Jak je to možné, 
že se nám, řadovým pracovníkům, normy zpevňují, a funkcionářům se 
přiznává proti dosavadnímu způsobu odměna vyšší?« Otázka se.sice 
vysvětlila a členské schůzi byl ukázán názorný příklad tvorby norem 
1 odměn funkcionářů podle vzorových předpisů ministerstva země- 
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dělství. Ale přece jen tu zůstal stín nejasností, vzbuzující obavy a 
u některých družstevníků i nedůvěru. 


Když soudruzi ve výboru základní organizace hodnotili výsledky 
členské schůze JZD, poukázal soudruh Drda na hlavní nedostatek, 
který spočíval v tom, že členové strany nedostatečně před schůzí 
JZD vysvětlili tyto otázky bezpartijním. Výbor se shodl v názoru, aby 
se příprava členské schůze JZD projednávala na členské schůzl orga- 
nizace, na které se konkrétně určí, jak budou komunisté před schůzí 
1 na této schůzi pracovat. Doslova řekl: »Zpevnění norem a odmě“ 
ny funkcionářů pří přechodu na pevnou peněžní odměnu, to — pro 
nás byla „„maličkost“, ale málem nám narušila autoritu základní or- 
ganizace u družstevníků. Jako „maličkost“ jsme brali to, že jsme dobře 
neznali stanovisko předních pracovníků družstva, že jsme je V ná- 
zorech na věc předběhli o velký kus.« Proto soudruzi rozhodli, že 
se ještě znovu k této otázce vrátí na výroční schůzi JZD a dalších 
schůzích, dokud všichní družstevníci nepochopí význam účinnosti to- 
hoto způsobu odměny. To je jistě správný postup a dobrý příklad 
správného uplatňování vedoucí úlohy strany. Je to názorný příklad 
toho, že nevšímavost základní organizace k nejasným otázkám u druž- 
stevníků vede koneckonců k oslabování autority a vedoucí úlohy 
strany: 

| * 


Článek stanov o právu kontroly zakotvuje také zásadu, že stranic- 
ká organizace má právo požadovat od vedoucích pracovníků věcné 
zprávy ze všech úseků činnosti podniku. Nelze řící, že by tuto formu 
práce stranické organizace v JZD neuplatňovaly. Jsou však vážné ne- 
dostatky ve způsobu práce organizací i v uplatňování tohoto práva. 
Často to vypadá tak, že výbor pozve předsedu JZD na výborovou nebo 
členskou schůzí, aby podal zprávu o hospodaření JZD, o přípravě na 
jarní práce, o plnění úkolů státního nákupu apod. Následuje zpra- 
vidla debata o tom, jestli to tak je nebo není. Úroveň jednání pak zá- 
visí především na připravenosti výboru a na jejích znalostí věci, 
zvláště však na přístupu a odpovědnosti předsedy JZD nebo jiného 
přizvaného funkcionáře družstva. Nakonec se přijme usnesení, co je 
třeba zlepšit. Uloží se to opět jenom předsedoví JZD nebo přizvanému 
funkcionáři. Po Čase se ukáže, že opatření nebyla splněna a nic se ne- 
změnilo. 


K účinnému ovlivňování života a výrobní činnosti družstva při tako- 
vémto způsobu jednání je totiž nutné, aby komunisté dobře znali 
situaci na pracovištích a aby měla základní organizace nebo alespoň 
výbor svůj vlastní názor a poznatky o řešených problémech. 


Vraťme se pro příklad do JZD Lešany. Výbor organizace při kon- 
trole plnění úkolů zimního období zval nejen odpovědné pracovníky 
družstva, aby podall zprávu 0 situaci, ale přl prověrce stavu oprav 
strojů současně pověřil stranickou skupinu z mechanizačního stře- 
diska družstva, doplněnou o dva registrované zkušené soudruhy za 
závodu, aby posoudili stav strojů a nářadí. A společně s nimi! pro- 
jednával s předsedou, agronomem a dalšími funkcionáříl návrhy, jak 
odstranit zjištěné nedostatky. Při kontrole sadbových brambor v krech- 
tech nespokojil se jen s hlášeními agronoma a skladníka, ale prověrky 
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krechtů a měření teplot se po celé zimní období zúčastňovali členové 
zemědělské komise MNV, z nich dva KOIEMIStĚ, kteří mohli výbor 
pravidelně informovat. 

Způsob práce organizace opřený o zásadu zadovák věcné zprávy 
od vedoucích hospodářských pracovníků a doplněný vlastními poznat- 
ky organizace, je v podstatě metodou kontroly, pří které funkcionáři 
družstva skládají účty základní organizací, její členské“ schůzi. Stra- 
nická organizace pak může dobře hodnotit výsledky jejich práce, 
zkoumat příčiny úspěchů 1 neúspěchů, rozmisťovat a vyzvedávat psvěd: 
čené pracovníky do příslušných funkcí. 

Takový způsob práce současně zvyšuje náročnost na práci vedou- 
cího hospodářského pracovníka. Nedovolí mu, aby na jednání výboru 
organizace nebo na členskou schůzi strany přišel nepřipraven složit 
účty z vykonané práce. Správný styl práce základní organizace zde 
vede také k tomu, aby funkcionáři komunisté skutečně důsledně pro- 
sazovali politiku strany na svěřeném úseku, usilovali o rozvoj výro- 
by ; aby byli bojovníky za všechno nové, pokrokové, a přitom vzorně 
hospodařili, jak jim to ukládají povinnosti komunisty. Není náhodou, že 
nejlepší zkušenosti z uplatňování práva kontroly nacházíme především 
v předních družstvech okresu. Uvedený příklad lešanského JZD lze do- 
kreslit | tím, že přijalo celodružstevní závazek na letošní rok, ve kte- 
rém se počítá s překročením dodávky mléka o 10000 |, tj. o 3 %, vajec 
o 24000 kusů, tj. o 10 procent více, a dosáhnou snůšky 135 kusů 
od jedné nosnice, prodají státu o 50 g masa, tj. o 5 procent více atd. 

Bylo by hrubou chybou dívat se na právo kontroly jako na jediný 
prostředek ovlivňování činnosti a hospodaření JZD odtrženě od ostat- 
ních metod a forem stranické práce. Právo kontroly ve své podstatě 
vyjadřuje vztahy stranické organizace k JZD jako výrobně hospo- 
dářské jednotce. Má-li však účinně působit na rozvoj výroby, musí 
stranické organizace prohlubovat všechny stránky vnitrostranického 
života jako přípravu komunistů na uskutečňování vytyčených cílů, 
jejich agitační a výchovnou práci atd. Každá členská schůze by měla 
být školou pro tuto přípravu komunistů a pomáhat jim při plnění 
úkolů, mj i rozvíjením kritiky a výměnou zkušeností. 

Právo kontroly vede k upevňování vedoucí úlohy strany, jejího vlívu 
na rozvoj výroby. Musí se opírat o masovou prácí stranické organi- 
zace a být i v plném souladu s ostatními zásadami a ustanoveními 
jednotlivých článků stanov. Účinnost uplatňování tohoto práva vy- 
věrá z vnitřní síly a úrovně každé základní organizace. 

To ovšem vyžaduje, aby každý komunista-družstevník byl vzorem 
- ostatním v plnění úkolů družstevních povinností, aby byl příkladem 
„v pracovní morálce, strážcem společného družstevního majetku atd. 
Mimochodem si vzpomínám na případy, kdy v některých družstvech 
měli družstevníci nadměrné záhumenky, nadměrné počty záhumen- 
kového zvířectva a drůbeže atd. Mezi nimi byli (1 komunisté. Ti na 
členské schůzí hlasovali pro to, aby v těchto otázkách byl v družstvu 
zaveden pořádek. Ale když pak za mnohými z nich funkcionáři JZD 
přišli a žádali, aby usnesení splnili, měli mnoho a mnoho výmluv 
a námítek. Dovolávali se, proč zrovna oni mají být první; ať nej- 
dříve jdou k jiným apod. Zpravidla se to svádělo na manželku nebo ba- 
bičku, které prý mají hlavní slovo. Jemu, komunistovi, prý je to jedno. 
Ale v podstatě spekulovali, že se usnesení stranické organizace ne- 
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prosadí. Podobné případy se vyskytly 1 pří projednávání norem, pré- 
miování, dodržování pracovního řádu apod. Když nejsou komunisté 
v čele uskutečňování přijatých opatření, nelze hovořit o vedoucí úlo- 
ze strany, ztěžuje se i právo kontroly. 

Jak proti těmto nezdravým zjevům bojovat? Především výchovou. 
Důsledně a soustavně přesvědčovat, ale i zvyšovat stranickou kázeň, 
dbát na to, aby komunisté plnili povinnosti zakotvené ve stanovách, 
aby byli příkladem na pracovišti. 

Jak to v praxi vypadá, je vidět například z toho, že v okrese Be- 
nešov je z celkového počtu členů kolektivů brigád socialistické práce 
v zemědělství pouze šest procent členů strany. I když tyto kolektivy 
vznikají především z podnětu a vlivu stranických organizací, svědčí 
uvedený údaj o nedocenění toho, že komunisté mají příkladně pra- 
covat především na těch úsecích, kde co nejrozhodněji můžeme ovliv- 
ňovat výrobu a v jejím procesu i výchovu lidí. 

Požadavek stranické organizace, aby všichni její členové příkladně 
pracovali, vede ke konkrétní práci stranické organizace t k lepším 
výsledkům hospodaření JZD. Je to také prostředek boje proti forma- 
lismu V práci stranických organizací, proti planému a povrchnímu 
agitování. Dává členům základní organizace plnou možnost projevit 
vlastní iniciativu a aktivně pracovat na splnění usnesení od jedné 
členské schůze ke druhé. Jestliže komunisté svým osobním příkladem 
na pracovištích již dosáhli dobrých výsledků, mohou potom otevřeněji 
vystoupit na členské schůzí JZD s návrhy nebo doporučením. 

Někdy komunisté, kterým jsme dali za úkol prosadit některou otáz- 
ku přes orgány družstva, nemají dosti sil a zkušeností. Připomeňme 
st, že ZO KSČ v JZD jsou vlastně naše nejmladší organizace a že 
v čele družstva nebo ve funkcích zootechníků, agronomů, mechani- 
zátorů stojí někdy velmi mladí, politicky nezkušení členové a kandi- 
dáti strany, v některých případech 1 nedávní absolventi škol apod. 

Stranické organizace často ostře kritizují nedostatky a ukazují na 
jejich příčiny. Právo kontroly jim to ještě ve větší míře ukládá a 
umožňuje. Mohou hlouběji pronikat ke kořenům nedostatků. Chybu- 
je se však v tom, že se nedostatky právě jenom kritizují, a nanejvýš- 
ukazují příčiny jejích vzniku. Málo se však dělá pro jejích odstra- 
nění. Vezmeme-li si usnesení celé řady organizací, a to nejen na 
úseku zemědělském, ale 1 v průmyslu, najdeme tam řadu bodů, v nichž 
se např. ukládá hospodářským pracovníkům-komunistům lh splně- 
ní určitého úkolu do stanoveného termínu. 


Ale jsou jen malé výjimky, že stranické organizace ukládají pro 
splnění plánu zootechnikoví a stranické skupině družstevníků v kraví- © 
ně, vepříně, drůbežárně apod., aby tam zavedli určitou metodu, např. 
zchutňování krmiv, nebo jinou, která odpovídá možnostem družstva. 
Není třeba chodít pro příklady přímo k soudruhoví Trousilovi anebo 
jiným nejvýznamnějším novátorům a předním pracovníkům našeho ná- 
rodního hospodářství. Vždyť v mnoha JZD dnes máme pracovníky, kteří 
vynikají zkušenostmi a docilují významných pracovních úspěchů před 
ostatními pracovníky. Rozšířovat pokrokové zkušeností a pracovní me- 
tody, dosáhnout toho, aby všichni pracovalí podle jejich názorného 
příkladu, je jedním z úkolů kontroly vůbec a tedy 1 práva kontroly. 
Právo kontroly neznamená jen právo kritizovat, jak sí to mnozí sou- 
druzí Vykládají. 
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Stranická organizace má povinnost lidi vychovávat, sjednocovat a 
organizovat k plnění úkolů- a k překonávání překážek a nedostatků. 
V tom je jednota polítickoorganizátorské a výchovné práce, kterou 
každá základní organizace musí vytvářet. 

Taková praxe ovšem vyžaduje, jak to zdůrazňují stanovy strany, pra- 
covat 1 s bezpartijními lidmi a vytvořit si z ních aktív, o který mů- 
žeme rozšířit své organizace. Výročních schůzí a konferencí jak v loň- 
ském roce, tak 1 v letošním roce, se zúčastníli také bezpartijní pra- 
covníci, členové kolektivů brigád socialistické práce, komplexně me- 
chanizovaných čet, vedoucí hospodářští pracovníci atd. V okrese Be- 
nešov se výročních schůzí strany zúčastnilo 284 nečlenů strany. Když 
se podíváme blíže, koho stranické organizace přizvaly, pak šlo převáž- 
ně o bezpartijní funkcionáře JZD, ČSM, ROH, o členy MNV apod. Velmi 
málo však mezí nimi bylo předních pracovníků z výroby, těch, kteří 
mohli svým! zkušenostmi pomoci a poradít a také pro svou práci 
mnoho získat. 
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Významnou formou práce, o kterou se musí stranické organizace 
v JZD při uplatňování práva kontroly opírat, jsou veřejné schůze stra- 
ny. Na těchto schůzích základní organizace před celou veřejností vy- 
jadřuje své stanovisko k základním úkolům družstva. Z problémů a 
potíží ukazuje cestu kupředu, vytyčuje před všechny družstevníky 
nejbližší úkoly, vysvětluje politiku strany. Veřejná schůze strany je 
pro základní organizace v JZD nástrojem k vytváření veřejného mí- 
nění, k mobilizaci a sjednocení všech sil a prostředků za dosažení cílů 
a úkolů státního plánu. 

Je samozřejmé, že každý závěr k řešeným otázkám musí vycházet 
z konkrétního rozboru místní situace, z přesvědčivých argumentů a 
zdůvodnění, které musí být podepřené zkušenostmí, správnými názo- 
ry a připomínkami nejlepších pracovníků družstva a ostatních občanů. 
Kladné zkušenosti jsou z jarního období loňského roku. Všechny ves- 
nické a základní organizace v JZD v okrese svolaly veřejné schůze 
strany, aby projednaly popradskou výzvu k výrobě brambor. Veřej- 
ně se na nich projednávaly závazky JZD a jednotlivých družstevníků po 
docílení maximálních výnosů na jednotlivých honech. Za splnění těch- 
to závazků také veřejně přebírali garanci jednotliví funkcionáří JZD, 
MNV 1 stranické organizace. A za splnění celodružstevního závazku 
veřejně přebíral záruku aktivista, odborník — pověřený ONV po- 
mocí svěřenému JZD. Takto se závazky, které byly uzavírány na po- 
čest XII. sjezdu strany stávaly věcí ctl nejen jednotlivců, ale celé 
obce, každého zemědělského závodu. 

Přesto však hlavním garantem jejich splnění byly základní organl- 
zace strany. Soustavně kontrolovaly plnění jednotlívých agrotechnic- 
kých opatření, kvalitu práce a včasnost provedení. Ale sami členové 
strany to nedokázali. Právě to nejpozoruhodnější na celé soutěži bylo, 
že 1 bezpartijní družstevníci, občané upozorňovali funkcionáře strany 
nebo družstva, že ten nebo onen hon brambor není v pořádku, a 
doporučovali, aby domluvili příslušným družstevníkům, že neplní svůj 
závazek. Každý hon byl označen tabulkou, na které bylo uvedeno, jaký 
druh brambor je tu zasázen, kdo ho obdělává, kdo odpovídá za kva- 
litu práce z funkcionářů JZD a který odborník z ONV pomáhá za- 
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bezpečit závazek. Kolem umístění těchto tabulek se mnohdy děly 1 gro- 
teskní scénky; někteří družstevníci si je umisfovali až doprostřed 
honu, aby od cesty nebo silnice nebyly čitelné, a jiní jim je zase pře- 
místili až k samé cestě apod. Tato soutěž byla vlastně veřejně kon- 
trolována a po jednotlivých etapách prací i veřejně hodnocena. A vý- 
sledek celé akce? Proti roku 1961 se zvýšil celookresní výnos brambor '' 
na 1 ha 0 40 g při nepříznívých klimatických podmínkách. Také tyto 
uvedené příklady mluví ve prospěch kontroly a potvrzují, že zakotve- 
ní práva kontroly v ZO KSČ v JZD ve stanovách strany je správným 
zobecněním praxe, která se v mnóha organizacích strany v JZD už vy- 
vinula. 
* 


Shrneme-lí, co požaduje usnesení XII. sjezdu- strany 1 stanovy strany 
od základních organizací v JZD a vesnických organizací vůbec, pak 
je to výrazný obrat od územního principu řízení k prosazení výrobní 
zásady řízení a uplatňování přímého vlivu strany na rozvoj výroby. 
Základ k dosažení účinného podnikového principu řízení zeměděl- 
ských závodů je dnes vytvořen ustavením okresních zemědělských 
správ. To je opatření, působící na rozvoj výroby v družstvech a statcích 
shora. Aby nabyla tato nová forma řízení zemědělských závodů co 
nejlepších výsledků, je nanejvýš žádoucí podstatně zvýšit a zintenzív- 
nit vliv strany uvnitř každého závodu. A to je úloha stranických or- 
ganizací v JZD. 

Pro zvyšování vlivu strany na rozvoj zemědělské výroby, pro prosa- 
zení výrobního principu řízení mají tedy mimořádný význam. Je nutné 
urychlit tempo jejích výstavby a vynaložit 1 větší úsilí na přijímání 
kandidátů z řad družstevníků a zvláště mladých lidí. 

Právo kontroly základních organizací v JZD je výrazným prostřed- 
kem práce strany přímo ve výrobním procesu, ledním z důležitých 
nástrojů k odhalování chyb a nedostatků. 

Při správném používání vede k sjednocování sil a prostředků za 
splnění státního plánu, vede ke sjednocování celospolečenských zá- 
jmů se zájmy skupinovým!i, družstevními. Vede také k prohlubování 
zásad demokratického centralismu v řízení zemědělské výroby. 


Jan Kumr 


uskutečňujeme závěry 
XII. sjezdu 


S“2ně jako v celé zemi, zaměřujeme se nyní i v hodonínském okrese 
na plnění usnesení XII. sjezdu KSČ. Okresní výbor vede základní 
stranické organizace, národní výbory, všechny pracující k tomu, aby 
nezůstávali u pouhého konstatování a zdůvodňování současných nedo- 
statků a potíží, ale hlavně vytvářeli systematicky předpoklady pro je- 
jich rychlé překonání. 

V tomto úsilí dosáhl okres již některé pozitivní výsledky. Své úkoly 
plní naše závody průmyslové (až na stavebnictví a naftové doly) 1 ze- 
mědělské [kromě mléka). Přitom v »kalamitních« zimních měsících ha- 
víři Jihomoravských lignitových dolů překračovali úkoly těžby v lednu 
na 108,2 % — 9792 t, v únoru na 117,2% — 18798 t, v březnu na 104,8 % 
— 5708 t. Také elektrárna dávala stále požadovaný výkon — mímo ne- 
celého týdne, kdy nedodaných 250 vagónů uhlí denně ze Severočeského 
hnědouhelného revíru nemohlo být zcela pokryto zvýšenou vlastní těž- 
bou lignitu v našem okrese. Současně vytváříme příznivé předpoklady 
pro tr val ýejektivní rozvoj hospodářství i společenského života v okre- 
se, pro odhalování a využívání rezerv především v rozhodujících odvět- 
vích národního hospodářství. Také u nás hlavní rezervy spočívají v roz- 
voji a využití techniky, vědy, nové technologie a organizace práce, 
v iniciativě lidí. Proto se snažíme výchovným působením a konkrétní 
organizátorskou prací ovlivnit především tyto úseky. 


Cíilevědomou činností a v neposlední řadě též iniciativnějším rozvo- 
jem zlepšovatelského hnutí a uplatňováním nové technologie i organi- 
zace práce lze dosáhnout právě nyní výrazných výsledků. 

V okrese Hodonín pracuje v současné době novátorsky 16% pracov- 
níků. Protože významnou součástí rozvoje výrobních sil jsou odborné 
znalosti, zručnost i zkušenost, podporujeme všestranně růst kvalijikace. 
- Na všeobecně vzdělávacích t technických školách nám při práci bude 
studovat letos o 130 pracujících více než v minulém roce, čímž dosáh- 
neme počtu 1100. 

Růst péče o Kvalifikaci lidí se projevuje především v rozhodujících 
odvětvích na okrese: v důlním průmyslu, hutních provozech, naftových. 
dolech, strojírenství, dřevoprůmyslu a samozřejmě 1 v zemědělství. Jiho- 
moravské trubkárny a tažírny ve Veselí si připravují pro vysoce produk- 
tivní práci 75 pracovníků v různých podnicích tak, aby je měli dobře 
připravené ke zvládnutí náročné techniky. V lignitových dolech zamě- 
řují úsilí na komplexní zmechanizování prací. K tomuto cíli se pod- 
statně přiblížili vyřešením posuvné mechanické výztuže, která předsta- 
vuje výrazné zlepšení v těžbě, neboť nahrazuje mechanikou úkony velmi 
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náročné na ruční práci. Při tom současně šetří nemálo dřeva a kovů. 
Z prostých havířů se tu stávají skutečně havíři-strojníci. Růst podílu 
mechanizace v dolech je zřejmý porovnáme-li rozsah práce s kombajny, 
který vzrostl v 1. čtvrletí 1963 proti stejnému období 1962 o 21,16 %. 


OD celé okresní organizace na plnění sjezdových závěrů se pro- 
jevuje v rozvoji iniciativy pracujících za vyšší hospodárnost, úspo- 
ry materiálu 1 energie, v rozmachu zlepšovatelského hnutí, a to ve 
všech oblastech hospodářství v okrese. Stranické organizace se v součas- 
né době orientují na boj protl zmetkovitosti a za zvýšení kvality vý- 
robků. Rozvíjí se hnutí — »Ručím za svou práci«, rozšiřují se záruční 
lhůty. V ZO KSČ Šroubárny Kyjov posuzují např. ve výboru 1 ve stra- 
nických skupinách stav zmetkovitostt u každé operace a na každém 
stroji. Dostávají se tak vlastně ke každému jednotlivci, především ke 
každému komunistovi a hodnotí velmt konkrétně jeho práci. Odhalují 
možnostt a dávají návrhy na řešení. Požadavek dále snížit zmetkovl- 
tost se projednává s aktivem technických pracovníků. Závěry, ve Kte- 
rých jsou závazky ke snížení zmetkovttosti a konkrétní úkoly pro komu- 
nisty na jednotlivých pracovištích, projedná členská schůze strany. 
V důsledku takového postupu podařilo se např. v Šohajt ve Strážnici 
snížit počet reklamací v měsíci květnu proti dubnu 0 16%. © 

Okresní výbor si uvědomil, že jde o velmi důležitou věc pro zkvalit- 
nění celkové stranickopolitické práce: naučit stranické organizace řešit 
konkrétně důležité úkoly třeba t dílčí. Ze strantcké práce, z obsahu 
členských schůzí t schůzí stranických skupin tak odpadne mnoho ne- 
zdravé všeobecnosti, anonymity a zejména formalismu, který v řadě stra- 
nických organizací dosud převládá. Vedoucí úloha strany musí mít Kon- 
krétní podobu l na úrovní základní organizace. To však předpokládá 
překonat deklarativní a málo odsažný způsob práce, který v některých 
organizacích našeho okresu ještě přežívá. Proto se okresní výbor strany 
zaměřuje především na pomoc základním organizacím strany, na zvyšo- 
vání úrovně jejich práce, orientuje je na neformální přístup k součas- 
ným úkolům. V tomto smyslu must být 1 naše řídicí práce vůči základ- 
ním organizacím konkrétnější a dijerencovanější. 


nano pozornost věnujeme rozvoji zemědělské výroby, která je 
vlastně rozhodující náplní naší péče. Ne ovšem v tom, Kolikrát je 
na programu při různých jednáních, ale svou společenskou důležitostí. 
Po XII. sjezdu se u nás v zemědělství leccos změnilo k lepšímu. To po- 
tvrzují t současné výsledky. Úspěšně a včas jsme skončili jarní osev 
obtlí, sázení raných a poloraných brambor a setí cukrovky. Velmi dobře 
probíhalo i setí kukuřice a všechny ostatní jarní práce. Při tom Kvalita ' 
provedených prací je vesměs dobrá. 

Nechceme propadat iluzím, ale tyto výsledky jsou nesporně l odra- 
zem zlepšeného řízení, které je konkrétnější a účinnější. Ponecháváme 
vysokou odpovědnost i potřebnou volnost výrobní zemědělské správě 
a ostatním organizacím a zařízením. Vedeme je k pochopení toho, že 
jejich úloha nemůže spočívat jen v ukládání úkolů družstvům, ale pře- 
devším ve vytváření podmínek pro rychlý rozvoj zemědělské výroby. 
Upustilt jsme od nezdravé praxe malicherného zasahování do činnosti 
těchto institucí. 

Staré manýry se těžko překonávají, ale náročnost úkolů sama v tom 
do značné míry pomáhá a vynucuje st účelnou a přirozenou dělbu čin- 
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nosti, kterou jsme někdy v minulosti svévolně narušovalt. To pak zner- 
vozňovalo lidi, odpovědné pracovníky, a vedlo Kk jejich nesprávnému na- 
hrazování. Řídící práce se tím zúžovala. 

Operativnost okresních orgánů a jejich nutná pohotovost v řešení 
úkolů však nevylučuje ze stranické práce rozvahu, perspektivnost, 
schopnost řešit důkladně a s náležitým soustředě- 
ním důležité koncepční otázky rozvoje ekonomiky okre- 
su, výchovné úkoly a provádět uvážlivě kádrovou politiku. 

Vlastní zkušenosti v okrese nám potvrdily, jakou úlohu v této etapě * 
mají právě kádry v zemědělství, a to zejména ve výrobě. Dokazují to 
výsledky všech těch ]ZD, která mají ve vedoucích funkcích vyspělé, od- 
borně zdatné, v organizování práce zkušené a rozhodné lidi. To se pro- 
jevilo např. v JZD Hroznová Lhota, kde nastoupil jako předseda soudruh 
Horák, bývalý tajemník OV KSČ, v JZD Dolní Bojanovice soudruh inž. 
Horák, v ]JZD Družba bývalý vedoucí zemědělského odboru ONV sou- 
druh Kundrata. Dobré řízení tu výrazně ovlivnilo vzestup zemědělské 
výroby a ze zaoslávajících se stala dobrá družstva. Protože i řízení dal- 
ších JZD potřebovalo zlepšit, rozhodli jsme se posílit. vedení těchto 
]ZD schopnými pracovníky. 


Pro vedení ]ZD a do dalších funkcí potřebujeme získat letos na 
pomoc zemědělství 150 pracovníků. Jde hlavně o vedoucí funkcionáře, 
o opraváře, odborníky pro. pěstování zeleniny a podobně. Tyto pracov- 
níky získávají vedouct soudruzi OV KSČ, ONV, OOR a zemědělské vý- 
robní správy,,ale významně pomáhají t družstva sama, MNV a pocho- 
pitelně — stranické organizace. Považujeme splnění tohoto úkolu za 
první předpoklad k rozvoji zemědělské výroby, a tak jsme za čtyřt mě- 
síce získali téměř 100 pracovníků. Většina těchto pracovníků byla zís- 
kána z průmyslu, část ze zemědělských zařízení a ostatní z NV atp. 
Z nich víc než polovina do vedení družstev do funkcí agronomů, 200- 
techniků, mechanizátorů a ekonomů. Přitom do vedení družstev byli 
vybírání soudruzi z okresních institucí, zatímco ze závodů ostatní pra- 
covníci, zejména bydlící na vesnici. Poněvadž máme 61 velkých druž- 


- stev, znamená toto posílení v průměru víc než jednoho pracovníka na 


družstvo. Přitom v jedné třetině JZD již máme inženýry. Se středním od- 
borným vzděláním je v ZD 92 pracovníků. Proto přešel do velkého slou- 
čeného JZD Dolina člen předsednictva OV KSČ s. Hrabovský, velké JZD 
Vnorovy bylo posíleno dvěma inženýry a podobně. 


Jen pro informativní porovnání s ostatnímt okresy kraje: nástup od- 
borníků do zemědělství v našem okrese představuje celou pětinu zatím- 
ních výsledků Jihomoravského kraje [včetně přechodu z nezeměděl- 
ských pracovišť, zejména z průmyslu). 

Získat kvalifikované pracovníky do ]ZD nebylo jednoduché. Mnoho 
soudruhů muselo přt svém rozhodování o přechodu do zemědělské vý- 
roby překonávat řadu vlastních předsudků, výhrad. U mnoha lidí se mění 
s přechodem na nové pracoviště od základů způsob života, zvláště pak 
u těch, kteří na vesnici přesídlili. Mění se charakter jejich práce, a 
, id když tuto práci znají, přece jen svým způsobem vzačtínají znovu«. Proto 
je třeba novým funkcionářům, zejména ve vedení JZD, pomáhat soustav- 
ně, pečovat o ně Hlavní oporu musejí mít v příslušné základní organt- 
zaci, ale pomáhat je nutno t z okresu. To je svěřeno především funkcio- 
nářům a pracovníkům OV KSČ, kteří všechny nové předsedy IZD na- 
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vštěvují, problémy s niml projednávají. Trvalá péče byla svěřena In- 
struktorům a pracovníkům výrobní zemědělské správy, kteří mají plnit 
svou významnou politickou funkci i v-tomto směru. Potíže Dyly i s ně- 
kterými závody, které měly uvolnit pracovníky do zemědělství. Slovy 
uznávají důležitost zemědělství, ale jen na nich nechtějte, aby to kon- 
| krétně prokázaly právě tímto způsobem. Ale i to se po mnoha jednáních 
překonalo. V naprosté většině JZD máme dnes ve vedení pracovníky, 
kteří jsou schopni dobře organizovat výrobu. Stejně úspěšné nebylo naše 
ústlí o získání mládeže do zemědělství. Nábor mládeže do ]ZD vázne, 
a t když některá družstva, jako Kuželec, Dolní Bojanovice a další 
mají tuto otázku již vyřešenu, není celookresní úkol dosud splněn. 


ozna: úroveň zemědělství na úroveň průmyslu vyžaduje zavádět 
rychleji komplexní mechanizaci zemědělských prací. Pouhá »mo- 
bilizace« a všeobecné výzvy již zdaleka nestačí. Zavání totiž včistou 
propagandou«. Také naše zkušenosti potvrzují, že masová politická prá- 
ce musí jít ruku v ruce s prací organizátorskou. Pak se dostavují 1 vý- 
sledky. Slučováním dalších JZD pokračuje proces soustřeďování výroby. 
„Technická úroveň a rozsah strojového vybavení v takovýchto JZD umož- 
ňuje vytvářet postupně i v zemědělských závodech základnu pro za- 
vádění takových výrobních forem, jež se budou technicky, organizačně 
a ekonomicky přibližovat průmyslové úrovní a povedou posléze ke zprů-- 
myslnění zemědělství. To však zdaleka nestačí. Počet strojů v ]ZD 
našeho okresu není v současně době malý. Avšak množství neznamená 
ještě komplexní mechanizaci. I když komplexnost proniká, je teprve 
v začátcích. Například ve Strážnici a jinde se komplexně mechanizova- 
ným způsobem sklízí seno. V mnoha družstvech však neusilují o dosaže- 
nt komplexní mechanizace dokompletováním strojního vybavení. Tato 
nekompletnost snižuje v praxi vysokou efektivnost strojové práce. 


Významnou úlohu proto přisuzujeme komplexně mechanizovaným 
brigádám, které dbají o maximální využívání strojů a v neposlední řadě 
o vytváření podmínek pro odstraňování ručních prací. V utváření kom- 
plexně mechanizovaných brigád a čet nevidíme cíl, ale jeden z význam- 
ných prostředků rozvoje zemědělské výroby. Proto usilujeme o jejich 
rozšíření v druhé třetině družstev. To odpovídá naším podmínkám 
1 možnostem. Můžeme jejich činnosti věnovat potřebnou péči a dosáh- 
nout, aby příkladně plnily svou progresivní úlohu. Na okresní konfe- 
renc! komplexně mechanizovaných brigád jsme zhodnotili jejich roční 
činnost a vybrali další družstva, kde byly za součinnosti stranických 
organizací další komplexně mechanizované brigády ustaveny. S ohle- 
dem na dosavadní úroveň jejich práce jsme se snažili realizovat přede- 
vším tu část usnesení XII. sjezdu, která stanoví dokončit komplexní 
mechanizaci v zemědělství především při pěstování a sklizni cukrovky, 
brambor, kukuřice na siláž a ukládá zajistit plné využití techniky, hlav- 
ně rozšiřováním komplexně mechanizovaných čet a brigád. Komplexně 
mechanizované brigády se v loňském roce 1 letos velmi dobře uvedly. 
Zkrátily agrotechnické lhůty, setí jařin provedly za čtyřl až šest dnů 
a při sklizní pícniny sklidily dvě třetiny z přidělených ploch komplexní 
mechanizací. 

Družstva, ve kterých byly ustaveny komplexně mechanizované brt- 
gády, dosáhla také značných úspor v nákladech na výrobu. JZD Stráž- 
nice sklidilo např. seno za 20 dnů [dříve až za 40 dnů) a snížilo spotře- 
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bu pracovních jednotek o 1455 PJ. V roce 1961 vynaložil! v tomto JZD 
na sklizeň I g sena 0,39 PJ, nasazením komplexně mechanizovaných. dri- 
gád v roce 1962 jen 0,25 P]. 

Mechanizátoři komplexně mechanizovaných brigád dosáhli největší- 
ho úspěchu při dosoušení pícnin studeným vzduchem. Při reálném před- 
pokladu, který vycházt z našich zkušeností, že umělým dosoušením se 
zvýší obsah stravitelných bílkovin v pícl o 2,5 o, se komplexně mecha- 
nizované brigády zasloužily o podstatné zvýšení výroby stravitelných 
bílkovin. Výhodou je tu dále to, že nejsme vázáni na počasí a sklidíme 
píci v plné hodnotě. Proto tuto novou technologii detos podstatně roz- 
šiříme. 


V souvislosti s P mechanizací bude třeba řešit problém spe- 
cializace. Např. skutečnost, že již po několik let zaostáváme při pod- 
zimních pracích, má kromě nedostatků v řízení i další důvody. Období 
podzimních praci je v důsledku nedořešené specializace značně nároč- 
né na organizací práce, stroje a dopravu. Škodlivě se projevuje značné 
rozptýlení pracovníků na mnoha úseků. Zemědělské závody pěstují po- 
měrně velký počet speciálních plodin, od tabáku až po brambory, mnoh- 
dy v menších výměrách. Menší výměra však, kromě jiného, nenutí k to- 
mu, aby práce byly mechanizovány, povětšině se počítá s »živou prací«. 


Tento stav není nadále možný. V našem okrese připadá v průměru 30 
plodin na 1 ]ZD. Přitom v |ZD Vracov dokonce 48 druhů. To je příliš 
mnoho. Chceme proto dosáhnout vhodné koncentrace při pěstování jed- 
notlivůch plodin. Prakticky půjde o ta, abychom podle místních pod- 
mínek poedudili vhodnost té které plodiny a pěstovali ji v optimálně 
vhodných podmínkách a na takové výměře, aby bylo možné zakoupit 
speciální stroje pro mechanizaci. V rostlinné výrobě letos soustředíme 
pěstování řepy ze 38 do 16 ]|ZD, zeleninu z 54 do 24 |ZD a podobně. 


V okrese se však — vzhledem k omezeným podmínkám — speciali- 
zace projeví z větší částt jen jako určitá koncentrace, při níž se lépe 
využijí mechanizační prostředky. Nelze beze zbytku umístit příslušné 
druhy plodin do míst, kde jsou pro ně nejpříznivější vegetační podmín- 
ky. Jest zcela nezbytné, aby k dobrému uplatnění specializace urychle- 
ně pomohly i vyšší orgány a vylvořily lepší podmínky k jejímu širšímu 
uplatnění. Rozhodně by bylo možné udělat v tomto směru víc, napří- 
klad i na úrovni kraje. Počet plodin by neměl být tak rozsáhlý jako 
dosud. Měli bychom tu vycházet z nutnostt sklidit všechny plodiny 
v agrotechntckých lhůtách a beze ztrát. Vždyť stav, jaký je v této otázce 
dnes, má v mnoha zemědělských závodech vliv na ekonomické výsledky. 
Mám na mysli také to, aby celá soustava strojů, kvalifikace pracovníků, 
celý systém organizace lépe odpovídal specializdci zemědělského zá- 
vodu. 

V nejbližší budoucnosti bychom chtěli dosáhnout, aby komplexně me- 
chanizované brigády odpovídaly nejen za vyčleněné speciální plodiny, 
nýbrž 1 za výrobu všech běžných plodin, a to bez sezónních pracovníků 
při maximální hospodárnosti Tenic systém oraanizace vcelku odpoví- 
dá charakteru průmyslových závodů. Uplatňuje konkrétní odpovědnost 
za výrobu, pomáhá do značné míry zvyšovat produktivitu práce, přispívá 
k snížení nákladů a v neposlední řadě see též konkrétnější pů- 
sobení na myšlení lidí. 

Kromě těchto opatření bude třeba důslednějt prosážobát i výrobní zá- 
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sadu v organizací stranického života. Sloučili jsme ]ZD, založitll tam 
základní organizace KSČ, avšak leckde v nich zůstal ještě starý způsob 
územního uspořádání organizace podle obcí a především staré metody 
práce. Přitom v komplexně mechanizovaných brigádách se vytvářejí jen 
pozvolna stranické skupiny, které zde mají svoje opodstatnění. 

Nízké využití mechanizačních prostředků souvisí mnohde bezpro- 
středně s nedostatečnou kvalifikací pracovníků. V mnoha případech se 
pak hovoří o nedostatky těch čt oněch strojů. Musíme přiznat, že ně- 
kterých mechanizačních prostředků máme dostatek. S jejich využitím 
však je to horší. jedním z problémů je např. vybavování komplexně me- 
chanizovaných brigád stroji tak, aby nedošlo k předimenzování někte- 
rýmt stroji. V některých JZD totiž komplexně mechanizovaná brigáda 
nechtěla převzít všechny pluhy, případně jiné stroje, přitom však vý- 
robní úkoly zabezpečovala. Brigáda chce vyrábět levněji. Odpisy však 
zvyšují náklady. Komu přidělit tyto dá se říci nepotřebné mechanizač- 
ní prostředky, když komplexně mechanizovaná brigáda má svěřenu té- 
měř celou výměru |ZD. Odpisy ze strojů vběží«, brigáda však se stroji 
nepracuje. l takovéto problémy již v našich předních komplexně me- 
chanizovaných brigádách řešíme. Domníváme se, že bude prospěšné 
uplatnit zásadu, aby v každém JZD komplexně mechanizovaná brigáda- 
navrhovala představenstvu družstva, jaká má být skladba mechaňizač- 
ních prostředků. : 

Jde především o to, zabránit, aby se nekupovaly nepotřebné stroje 
a prostředků se použilo účelně na doplnění soustavy strojů pro skuteč- 
ně komplexně mechanizovaný výrobní proces. 


OS" výbor strany věnuje v letošním roce zvláštní pozornost vý- 
robě krmiv. Počítáme letos na okrese s takovou výrobou krmiv, 

která pokryje potřebu k dosažení užitkovost! hospodářských zvířat plá- 
nem předpokládané, a tím 1 překračování plánu výroby a nákupu všech 
živočišných výrobků. Počítáme v JZD s výrobou asi 7 600 000 g krmiva 
ve šťavnaté píci pro 37 200 velkých D], což zahrnuje i 15 až 18pro- 
centní rezervu. Z celkové vlastní potřeby krmiv počítáme s produkcí 
100 g siláže a 16 g sena na každou Dj] na 200 dnů. Chceme dosáhnout 
v průměru 400 g silážní kukuřice z 1 ha, 65 g sena z 1 ha, krmná ka- 
pusta bude pěstována více než na 300 ha a s dvojí úrodou počítáme nej- 
méně na 18% ploch, neboť jednou úrodou nejsme s to potřebné množ- 
ství krmip zajistit, 


JZD 1 základní organizace strany právem požadují na příslušných 
okresních orgánech a institucích, aby vytvářely náležité podmínky a po- 
máhaly každému [ZD, které pomoc potřebuje. To okresní výbor strany 
plně respektuje. 


Nechceme anl administrativně určovat čísla, ani jenom agitovat. Po 
propočtu potřeb a náležitém posouzení možností — v jednotě s výchov- 
nou prací — široce organizujeme činnost k dosažení tohoto reálného 
cíle. Proto byl na úrovní okresních hospodářských "orgánů a zeměděl- 
ských zařízení zpracován plán této pomoci. Vodohospodáři pomáhají 
např. řešit závlahy, neboť nedostatek vláhy v letních měsících na okre- 
se podstatně ovlivňuje výnosy. Úkol pochopili a za svůj přijali komu- 
nisté na vesnicích. 

OV KSČ prostřednictvím krmivářské komise rozpracoval úkol zabez- 
pečování výroby krmiv, za který však dnes již plně odpovídá výrobní 
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zemědělská správa. Pro každé JZD však určili ještě zemědělského odbor- 
nika (ze zemědělských škol, výzkumného ústavu zemědělského a podob- 
ných zařízení), který tu pomáhá a nese spoluodcovědnost za zajištění 
krmné bilance ve svěřeném družstvu po celý rok. Družstva práci těchto 
soudruhů vesměs kladně hodnotí. Rozdílným podmínkám míst v okrese, 
jako rovinám, karpatským svahům apod., odpovídá přirozeně struktura 
nejvhodnějších krmných plodin v jednotlivých družstvech. S jejich výro- 
bou se počítá v CVFP a pokrývají potřebu k předpokládané užitkovosti. 
A tak tento souhrn bilancí družstev představuje snad poprvé soběstač- 
nou bilanci! okresu v krmivech (nezahrnuje velkovýkrmnu statků). 


Vedení družstev po vysvětlení přidělila úkoly komplexně mechanizo- 
vaným brigádám nebo pracovním skuplnám, někde začínají s rozvíje- 
ním soutěže na podporu výroby krmiv a mnohde ji správně podporují 
lepším využíváním vlivu hmotné zainteresovanosti. Víme, že od plánů 
ke skutečnosti bývá cesta trnitá. Ale úkoly jsou reálné a ve spolupráci 
se stranickijmi! orgány a organizacemi! je možné je plnit. Přitom úroda 
krmiv je víc než průměrná, avšak váhavost při sklizni a značné množ- 
ství jiných náročných prací v důsledku nedostatečné specializace brzdí 
sklizňové práce. Proto je dnes i na našem okrese velmi vážným úkolem 
zabezpečit sklizeň beze ztrát. Zatímco v pícninách na orné půdě jsme 
na jednom z prvních míst v kraji, ve sklizní luk jsme jedni z posled- 
ních. Mnohem větší péče je věnována výživě a ošetřování zejména krm- 
ných plodin. Například kukuřice pěstovaná na siláž dá jako základní 
plodina v našich podmínkách dvojnásobnou úrodu než kukuřice setá 
po ozimých směskách jako následná plodina. Ve srovnání s minulým 
rokem, kdy byl osev v poměru 40 % základní plodiny ku 60 % následné 
a kdy výnosy nebyly dobrě, byl letos na okrese změněn tento poměr na 
64,4% základní plodiny ku 35,6% následné. Dobrým příkladem z loň- 
ska bylo naše JZD Blatnička, které mělo kukuřici jako základní plodinu 
na většině půdy a mohlo na Konct letošní zimy půjčit jiným družstvům 
několik vagónů siláže. Přitom je třeba řícl, že téměř ve všech [ZD je 
kukuřice na siláž letos dávána do lepší půdy, což často v E 
nebylo. 

I přípravě půdy věnují družstva proti dřívějšku větší péči. Mnohá 
družstva dávala na 1 ha plochy oseté kukuřice 110 kg strojených hnojiv 
(50 kg dusíku, 30 kg fosforu a 30 kg drasla). Lépe bylo využito i statko- 
vých hnojiv. 

Na okrese na celé ploše byly provedeny postřiky a družstevníkům je 
přidělen určitý díl ke kultivaci. U sena je ve všech JZD zajištěno dosou- 
šení studeným vzduchem. Kapacita potřebná k všeobecnému zavedení 
této technologie není však ještě dostatečná. Protože je dobrá úroda, 
silážují v některých JZD trávy a jeteloviny. K zabezpečení výnosu z luk 
bylo 70% luk z celkové výměry přihnojeno. Komplexně mechanizova- 
ným způsobem se zajišťují na okrese sena, obiloviny (ze 70—80 %), za- 
číná se šíře [asi 40 4) l s cukrovkou a podobně. 


Nástup k zabezpečení významného úkolu není špatný. Některé stra- 
nické orgány a organizace s velikostí konkrétního úkolu jako by »po- 
vyrostly«. V mnoha místech je; tniciativně zabezpečují a ukládaji kon- 
krétní úkoly komunistům ve výrobě, v některých místech podporují a 
jsou i v čele výrobního a technologickčho pokroku. V Kněždubu, Dolních 
Bojanovicích, Mikulčicích i dalších začínají s pěstováním křížence ve- 


986 


- 


liké krmné brukve (jedinci dosahují 7 kg), v okrese bylo rozoráno na 
250 ha nevýnosných luk, z velké části bylo provedeno prosvětlování cu- 
krovky, v JZD Blatnička připravují zkrmování kukuřičných vřeten s mo- 
čovinou atd. Doceněním nových pokrokových metod stranickýml orga- 
nizacemi. v některých vesnicích proniká do života rychleji to, co pod- 
poruje nástup K vyrovnání zemědělství na úroveň průmyslu. 

Lepší propagací dobrých příkladů, rozšířením škol pokrokových zkuše- 
ností a diferencovanou pomoct bude třeba zlepšovat stav i v ostatních 
družstvech. Zejména je potřebné rychlejt využivat a rozšiřovat zkuše- 
nosti nejlepších I|ZD do průměrných. Vycházíme z toho, že rychlost roz- 
voje a uplatňování nejlepšího, čeho bylo již někde dosaženo, nemůže 
být jen věcí dobré vůle jednotlivců. Vše pokrokové must hlouběji proni- 
kat do života a práce v celém okrese a OV KSČ chce na to zaměřit svojl 
výchovnou a organizátorskou práci. V tom máme velké rezervy. Nedoká- 
žeme-li jich využít, budeme »mlít naprázdno«. 

Nezbytnou součástí úsilí za splnění úkolů v rostlinné a živočišné vý- 
robě je péče o půdu. Není nám jedno, co z půdy dostáváme Vzhledem 
k tomu, že množství vkládaných živin do půdy se zvýšilo a je i kvalitněj- 
ší obdělání, provádí se půdní úpravy, je předpoklad, že při dodržování 
agrotechnických lhůt se to příznivě projeví ve výsledcích. 


Péče okresní organizace je po XII. sjezdu zaměřena t na další oblastt 
národního hospodářství l výchovy. Jsme si vědomi toho, že závěry 
sjezdu mohou být uvedeny do života pouze cílevědomým postupem. Plán 
činnosti OV KSČ stanoví konkrétní cíle, kterých chceme v okrese dosáh- 
nout. V tomto smyslu je možná t jeho velmi konkrétní kontrola. Přitom 
správné řízení předpokládá, že nebudeme pouze vvyrábět usnesení«. Or- 
ganizace lidí k plnění úkolů musí být hlavní metodou našeho řízení. To 
se snažíme uplatňovat při zabezpečování všech důležitých úkolů. 


R ozsah řízení a stále větší náročnost na Kvalitu řídící práce vyvolá- 

vají potřebu mít dobrý systém kontroly. Jen hluboká znalost stavu 
umožňuje konkrétní, účinné a náročné řízení. Proto například plán OV 
KSČ má z 50% kontrolní charakter. Současně t účast členů orgánů a 
pracoDníků aparátu na několika schůzích v základních organizacích 
každý měsíc účinně přispívá ke znalosti situace v okrese. 

Práce okresního výboru se mění. Jde hlavně o to, aby nebyla formální. 
Snažíme se účelně omezovat přemíru papírování a zpráv. Jednání je 
dnes operativnější a věcnější. Základem prohloubení práce orgánu must 
být zvědečtění práce OV opírající se mj. o věcnou analýzu projednáva- 
ných otázek a střízlívé hodnocení možností a sil. V tomto ohledu jsme 
ještě do důsledků nepřekonali staré metody. Jednou z příčin je šíře a 
množství otázek, které musí okresní výbor řešit, přestože se zaměřuje 
na ty nejdůležitější. V nedostatku, o kterém hovořím. je podle mého ná- 
zoru také skryta příčina určité všeobecnostl v řízení, od Které se od- 
poutáváme. 

Plénum OV je skutečně rozhodujícím orgánem. Neřídí všeobecně, ale 
konkrétně. Přitom je jasné, že těžiště práce člena orgánu nemůže spo- 
čtvat pouze v účasti při přípravě plánu. Způsob jednání pléna OV při- 
spěl k tomu, že jeho členové zaujímají stanovisko se znalostí věci a 
zkušeností z okresu. Členové OV se podílejí významně na přípravě jed- 
nání pléna spolu s pracovníky stranického aparátu a odborného aktivu. 
A dnes již nejsou ojedinělé případy. kdy st členové OV ověřují správnost 
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předkládaného návrhu na jednání předem na místě. Stoupla náročnost 
na přípravu, a úroveň řízení se zvyšuje zvláště proto, že pracujeme s dos- 
ti rozsáhlým aktivem odborníků, kteří jsou schopni zpracovat k určí- 
tým otázkám pro OV solidní rozbory s reálnými a konkrétními návrhy. 
To se právě osvědčilo při sestavení plánu výroby.krmlv v okrese. 


Na podporu plnění úkolů, hlavně k odhalení rezerv, se organizuje ma- 
. sová kontrola. Jsou do nf zapojeny svazácké organizace, poslanci ná- 
rodních výborů a ostatní organizace Národní fronty. Při odhalování ne- 
využité půdy svazáci tnictativně zjistili 63 ha ladem ležící půdy. Ve složi- 
tějších otázkách, jako v přípravě ploch, zabezpečení příslušné skladby 
živin, pracují společně svazáci s poslanct národních výborů. Je zde cel- 
kem dobře spojen elán mladých se zkušeností a odbornou zdatností po- 
slanců národních výborů. Úloha masové kontroly nespočívá v nějaké 
»čisté« Kkontrole. Organizace Svazu mládeže vyvozují např. ze zjiště- 
ných skutečností úkoly pro sebe a ošetřují na okrese 300 ha luk. 


Masová kontrola napomáhá úkolu vyrobit dostatek krmiv. Jejím pro- 
střednictvím se zesiluje péče o řešení tohoto úkolu početným aktivem 
lidí bydlících na vesnici. Vyrobit dost krmiv se stalo širokou celookres- 
ní záležitostí. Měli jsme ovšem případy, že sé funkcidháři JZD t stra- 
nických organizací smiřovalt s možností nižší výroby a mnohde zase 
těžko chápali, že běžným — z minulých let stejným — způsobem nejsme 
s to úkol pro letošní rok splnit. 


Dijerencovanou pomoct jsme však sjednotili úsilí celého okresu v tom, 
jak úkoly splnit. Prokazují se zde přednosti výrobní zemědělské sprá- 
vy. Podnikovou operativností sleduje a ovlivňuje stav prací, průběh ve- 
getace a nespokojuje se zjišťováním výsledků například osetých ploch, 
kdy již nelze na skutečnosti nic změnit. Činnost výrobní zemědělské 
správy rozvíjíme na této podnikové operativnosti. 


Výrobnímu principu a operativnějšímu řízení přizpůsobujeme 1 struk- 
turu stranických organizací na vesnici. Máme v 50% JZD organizace 
strany a ustavujeme další. Přestože se tu a tam v práci těchto organiza- 
cí setkáváme ještě se starým nedobrými návyky, působí stranické ve- 
dení v těchto organizacích bezprostředněji na ekonomiku. Postupně se 
dostávají k výraznějšímu a operativnějšímu řešení toho, co v danou 
dobu je v JZD hlavní. Přitom sama existence stranické organizace 
v družstvu vytváří podmínky pro konkrétnější řešení otázek vlastní ze- 

mězělské výroby, a to je na vesntci hlavní. 


Přechod od všeobecnosti (a tím malé účinnosti ve stranické práct) 
ke konkrětnosti sleduje i výzva Jihomoravského krajského výboru stra- 
ny »Každý komunista konkrétní úkol v materiální výrobě«. Projevuje se 
při překonávání těžkostí v národním hospodářství. Stranické organizace 
vcelku pochopily, že nejde o jakékoliv úkoly, ale o takové, Jež nejvý- 
razněji pomáhají v překonání dočasných těžkostí. Ukládáním konkrél- 
nich úkolů jednotlivým komunistům, zejména na rozhodujících úsecích, 
má členství ve straně bojový ráz, staví prakticky komunisty do čela 
široce se rozvíjejícího úsilí — pozvednout naše hospodářství na úroveň 
potřeb vyspělé socialistické společnosti. Má veliký výchovný vliv na ko- 
munisty i bezpartijní. Nejde o nějakou akci, nýbrž o trvalou metodu, 
která zvyšuje úroveň naší stranické práce. Umožňuje hodnotit komu- 
nisty podle skutečných činů a nejen podle řečí a různých předsevzetí. 
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Tak se také nejlépe objevují »bílá místa« v činnosti stranfckých orga- 
nizací, kterých je ještě dost a dost. 

Komunistě v uložených náročných úkolech řeší spolu s bezpartij- 
ními — a mnohde už vyřešili — závažné problémy výrobní, technologic- 
ké, v technickém rozvojl, v úsporách materiálu, v kvalitě a včasnosti 
splnění, v pozvednutí zaostávajících pracovišť. Někteří přešli pracovat 
po předběžném projednání do vedení JZD s určeným stranickým po- 
sláním apod. 

Ne práce v současné etapě není nijak snadná. Řešení problémů 
je mnohdy časově značně náročné, vyžaduje mnoho úsilí, jemuž ně- 
kdy neodpovídá dosažený efekt. Na jedné straně spočívá příčina toho 
v metodách řízení a práce, neboť nebyl ještě zcela překonán dogmatis- 
mus, poručníkování apod., ale na druhé straně — i přes mnohé dobré 
výsledky v dnešní etapě — se nepodařilo připravit komunisty v řadě 
základních organizací ke zvládnutí současných složitých úkolů. 

Náročnější při svých jednáních a závěrech musí být i stranické zá- 
kladní organizace. Píší především o kladných zkušenostech z práce 
: stranických organizací, ale to neznamená, že nemáme ve své práci ne- 
dostatky. Dobré zkušenosti, o nichž jsem se v článku zmínil, nepronikly 
ještě do všech zůňkladních organizací, některé z nich ve své práci ustrnu- 
ly a téměř stagnují. Vííme však, kde jsou tato slabá místa v okrese, a do- 
mniváme se, že jsme schopni nedostatky napravit. Nebude to lehká 
práce. Nízká úroveň některých organizací, jejich mnohdy malá samo- 
statnost a nedostatečná iniciativa zavazují okresní výbor k zintenzivnění 
své péče o ně. V naší okresní organizaci se o to snažíme. Pracujeme se 
širokým aktivem. Přt práci s výbory orientujeme ZO KSČ na současné, 
obsahově hlavní problémy, Pracujeme s nimi podle oborů, konkrétně, 
neulehčujeme práci sobě na úkor pomoci ZO KSČ. 

K zabezpečení zvlášť náročných usnesení členové a pracovníci OV 
KSČ vystupují na schůzích, radí a pomáhají organizacím přímo v místě. 
Řekne se možná: to není nic nověho, tak se to vždy dělávalo. Ale dnes 
je to přece jen jiné. Soustavný styk se ZO je v nynějších velkých okre- 
sech daleko obtížnější a někdy se těžko prosazuje. Přecenění schopností 
a úrovně mnoha ZO vedlo k tomu, že styk okresního výboru se ZO se 
poněkud oslabil. Tento nezdravý stav se snažíme rychle překonat. To 
ovšem vyžaduje nejen plně využívat všechno, co se osvědčilo v pomoci 
ZO, nýbrž i hledat nové, stále účinnější formy styku okresního výboru se 
základním! organizacemi, daleko pečlivějli vybírat ty, kdož do organi- 
zace a JZD přicházejí politiku strany vysvětlovat a pomáhat ji uvádět 
v činnost v konkrétních podmínkách. 

V tom smyslu rozšiřujeme a zkvalitňujeme aktivy při okresním vý- 
boru. Konkrétní pomoc však neznamená vodit »za ručtčku«, stejně jako 
výchovu Kk samostatnosti nechápeme tak, že aktiv nebude soustavně vy- 
zbrojován a informován. V praxt již není pouhým prostředníkem mezi 
okresem a základními organizacemt, ale významnou součástt okresního 
vedení, násobí jeho síly a plní závažnou výchovnou a organizátorskou 
funkci. Některé dosavadní kladné zkušenosti a výsledky, cílevědomý 
postup okresní organizace a především rostoucí aktivita všech komu- 
nistů a bezpartijních opravňují k závěru, že úkoly, které pro nás vy- 
plynuly z usnesení XII. sjezdu KSČ, úspěšně splníme. 
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dokumeniy © -= 


O dalších úkolech ideologické práce 
- SÍTany 


Usnesení UV KSSS ke zprávě tajemníka ÚV KSSS s. L. F. ljičova,- 
schválené 21. června 1963 


Plenární zasedání ústředního výboru KSSS s uspokojením konsta- 
tuje, že při realizaci usnesení XXII. sjezdu a programu KSSS dosáhl 
sovětský lid velkých úspěchů ve všech oblastech natensn výroby 
a společenského 1 duchovního života. 


Hlavním výsledkem činnosti strany je, že za léta sovětské vlády 
zvítězil socialismus v naší zemí! plně a definitivně, že člověk je vycho- 
váván komunistickými ideály a ušlechtilými morálním! zásadami, že 
světový názor miliónů lidí se poprvé v dějinách vytváří na vědeckém 
základě marxismu-leninismu; sovětský lid má nyní konkrétní vědecky 
podložený plán vybudování komunismu. 


Tento výsledek symbolizuje opravdové vítězství marxismu-leninismu 
— osvědčeného a spolehlivého kompasu v historickém boji pracujícího 
lidstva proti kapitalistickému otroctví, za vítězství komunistických 
ideálů. 


Řídíce se marxisticko-leninským učením, dokázaly národy naší země 
nejen chopit se moci, uhájit vymoženosti socialistické revoluce a pře- 
konat odvěkou zaostalost, ale dovedly i v historicky velmí krátké 
době dokázat nesporné předností socialismu před kapitalismem v roz- 
hodující oblasti života společnosti — v oblastí materiální výroby. Dnes 
již není daleko doba, kdy SSSR předstihne Spojené státy jak v abso: 
lutním objemu průmyslové výroby, tak 1 v objemu průmyslové výroby 
na jednoho obyvatele. 


Rozhodující úspěchy sovětského lidu ve výstavbě komunismu, úspě- 
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chy všech národů socfalistických zemí vytvořily kvalitativně nové 
roziožení třídních sil na světovém fóru. Imperialismus již nemůže 
porazit socialismus vojensky a v hospodářském soutěžení obou soustav 
sklízí jednu porážku za druhou. 

Vládnoucí kruhy imperialistických zemí sázejí nyní hlavně ná ideo- 
logické záškodnictví protí socialistickým zemím a na zuřivý antiko- 
munismus, 1 když se nezříkají ani jiných forem boje proti socialismu. 
Pod vlajkou antikomunismu provádějí imperialisté hospodářskou a po- 
litickou diskriminaci zemí socialistické soustavy a horečně stupňují 
překotné zbrojení. Všemi prostředky se pokoušejí přenést »válku idejí« 
do socialistických zemí. Pod rouškou hesla mírového soužití ideologif 
se pokoušejí propašovat do naší společnosti lživé koncepce »nestra- 
nickosti« umění, »absolutní svobody tvůrčí činnosti«, bezideovosti a 
apolitičnosti, »generačního problému« a demoralizovat ideově nepevné 
di. © 

Hlásání mírového soužití ideologií je zrada na marxismu-leninismu, 

zrada na věcí dělníků a rolníků. 

Čím více vzrůstá hospodářská a politická moc socialistických zemí, 
čím hlubší je krize světového kapitalismu, čím více se zostřuje třídní 
boj na světovém fóru, tím více vzrůstá úloha marxisticko-leninských 
idejí ve sjednocování a mobilizaci mas k boji za komunismus. 

KSSS pokládá za svou prvořadou povinnost k sovětskému lidu, za 
svou internacionální povinnost k pracujícím celého světa vést nesmí- 
řiítelnou ofenzívu proti imperialistické ideologii, plné nenávisti k lidem, 
chránit pracující před jejím rozkladným vlivem, ještě aktivněji získá- 
vat masy pro velké ideje komunismu, neustále pečovat o čistotu 
marxisticko-leninského učení, o jeho rozvoj a obohacování. 

KSSS spolu s bratrskými marxisticko-leninským! stranami propra- 
covala nejdůležitější problémy světového osvobozeneckého hnutí, roz- 
vinula důrazný boj proti buržoazní ideologii a proti revizlonismu, 
dogmatismu a sektářství. 

Velký plán výstavby komunismu v SSSR a podmínky pro jeho usku- 
tečnění připravíl celý předchozí vývoj sovětské společnosti, zvláště 
významná sociální a hospodářská opatření, jež uskutečnila strana za 
posledních deset let. Když strana na svém XX. sjezdu demaskovala 
a zavrhla kult osobnosti J. V. Stalina, skoncovala s porušováním 
leninských norem ve stranickém a státním životě, se subjektivismem 
a dogmatismem v hospodářství, politice a ideologii a otevřela široké 
prostory iniciativě a aktivitě lidových mas. 


- Uplynulé desetiletí se vyznačovalo skvělými úspěchy sovětského 
lidu v rozvoji průmyslu a zemědělství, hlubokým! revolučními přemě- 
nami v řízení všech hospodářských odvětví, tvůrčím rozpracováním 
základních problémů výstavby komunismu, mnohostrannou činností 
strany při komunistické výchově pracujících. Ještě více se upevnila 
jednota sovětské společnosti, svazek dělníků a rolníků, přátelství 
„národů SSSR, nového rozkvětu dosáhla socialistická demokracie Vel- 
kých úspěchů dosáhla aktivní a pružná leninská zahraniční politika 
našeho státu — politika míru a přátelství mezi národy V uplynulém 
desetiletí byla teoretická činnost strany zvlášť tvořivá a plodná Nej- 
plněji se projevila v usneseních XXII. sjezdu a v programu KSSS. 


Uskutečňujíc vědecké řízení společenského vývoje strana ve všech 
etapách své čínností věnovala a věnuje neochabující pozornost tvůrčí- 
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Jjnu uplatňování a rozvíjení marxismu-leninismu, ideologické práci, 
ustavičně uvádí náplň; formy a meiody řízení ideo'ogické a výchovné 
práce v soulad se sociálními a ekonomickými změnami v životě 
společnosti, s tvůrčími úkoly sovětského lidu. 

Strana je na všech frontách komunistické výstavby v aktivní ofen- 
zívě. V boji za vítězství komunismu je jednou z nejdůležitějších front 
ideologická fronta. 

Vstap naší země do údobí rozvinuté výstavby komunismu, rozšiřování: 
fronty revolučního, národně osvobozeneckého hnutí, zostřování světo- 
vého boje mezi buržoazní a komunistickou ideologií vytvářejí novou 
etapu v ideologické práci strany. Problém výchovy nového člověka 
— občana komunistické společnost! — je. nerozlučně spjat s bojem 
proti buržoazní ideologii a proti přežítkům minulostí ve vědomí sovět- 
ských lidí. Překonávání přežítků minulosti není úkolem vzdálené 
budoucnosti, ale je to úkol, který je nutno řešit dnes všemi prostředky, 
jež má naše strana a všechny sovětské a společenské ' organizace. 

Hlavním úkolem ideově výchovné práce strany za současné situace 
je ideologicky zajistit uskutečnění programu KSSS, vybudování mate- 
riálně technické základny komunismu, Vytvoření komunistických spo- 
lečenských vztahů a výchovy nového člověka; zvyšovat politickou 
bdělost a vést rozvinutý útok protí imperialístické ideologil, proti 
přežitkům minulosti ve vědomí lidí. 

Základem výchovy mas v duchu komunismu jsou nesmrtelná díla 
K. Marxe, B. Engelse, V. I. Lenina, program KSSS a dokumenty naší 
strany. Musíme hledět, aby každý pracující a především každý komu- 
nista si osvojil cíle, jež stanoví program strany, a aby aktivně bojoval 
za jejich uskutečnění. 

Sovětská společnost má všechny podmínky pro vyřešení úkolů 
komunistické výchovy pracujících. Avšak mnoho stranických, státních 
a veřejných organizací zdaleka těchto podmínek nevyužívá. 

Doposud ještě není překonána odtrženost ideologické práce od ží- 
vota, formalismus, snaha oceňovat její výsledky jen podle počtu pro- 
vedených akcí. V ideologické a politické prácí se vždy nepřihlíží 
k předchozí průpravě, národnostnímu a věkovému složení pracujících, 
značné vrstvy dělníků, kolchozníků a zaměstnanců zůstávají mimo stálý 
ideologický vliv. Neuspokojivá je masová politická práce v mnoha 
zemědělských oblastech. Závažné jsou I nedostatky ve výchově mlá- 
deže. V mnoha republikách, krajích a oblastech ochabla práce mezi 
ženami a nejsou dosud překonány přežitky feudálního bejského po- 
měru k ženě. 

Mnohé stranické, odborové a komsomolské organizace nebojují 
denně za to, aby se zásady mravního zákoníku budovatele komunismu 
staly normou pro chování každého sovětského člověka, nedostatečně 
mobilízují masy k ráznému tažení proti přežitkům minulosti ve vědomí 
a chování lidí. Darmožroutl, mamonáři, zloději, spekulanti a byrokrati 
jsou posledním útočištěm ideologie a morálky, jež je nám cízí Je 
nutno proti nim neúprosně bojovat a využívat k tomu celé síly vlivu 
veřejnosti 1 sovětských zákonů. 

Některé stranické výbory slabě organizují a kontrolují plnění směrnic 
strany a vlády o komunistické výchově pracujících, nerozebírají pra- 
covní náplň ideologických. institucí, svazů (tvůrčích | pracovníků, 
nakladatelství, novin, časopisů, rozhlasu a televize, špatně koordinují 
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jejich činnost, smiřují se s vážnými přehmaty a chybami v Iideoloeické 
prácí, nestarají se o marxisticko-leninské zocelování kádrů. 

V posledních letech uskutečnila KSSS několik významných opatření 
ke zdokonalení stranického a státního řízení zemědělství, průmyslu 
a stavebnictví. Opatření zajišťující lepší řízení ideologické činnosti 
jsou logicky dalším článkem v řetězu těchto hlubokých přeměn. 
Vytvoření komunistického hospodářství a kultury a výchova nového 
člověka vyžaduje, aby se dále zdokonalovaly organizační formy Ideolo- 
"gické práce, aby se tvořivě využívalo nových metod a prostředků 
ideologického a politického vlivu na masy, aby strana zesílila své 
řízení ideologických procesů. 

Plenární zasedání ústředního výboru Komunístické strany Sovětského 
svazu se usnáší: 


N 


„ 


ji k (300 i 

Soustředit úsilf strany, státních orgánů, odborů, Komsomolu a všech 
ostatních společenských organizací na tyto hlavní směry ideologické 
práce, které odpovídají současné etapě budování socialísmu v SSSR 
a třídního boje na mezinárodním fóru: 

vytváření komunistického světového názoru pracujících; 

překonávání přežitků mínulosti ve vědomí a jednání sovětských lidí; 

pracovní výchova aktivních a uvědomělých budovatelů komunismu; 

zvyšování vzdělání a kultury lidu; 

výchova lidu v duchu. sovětského vlastenectví a socialistického 
internacionalisinu; 

důsledný boj proti antikomunísmu a, všem formám buržoazní 
ideologie. z : 


Sovětské vlastenectví je v jádře Internacionální a neslučitelné s ten- 
dencemi k národní uzavřenosti, nechť již přijímá jakoukoli podobu. 
Láska všech národů SSSR k jejich mnohonárodní vlasti se organicky - 
pojí s úctou a bratrským přátelstvím k národům jiných socialistických 
zemí, k pracujícím celého světa. 

Výchova k sovětskému vlastenectví, k lásce k naší socialistické 
vlasti, k velké Komunistické straně Sovětského svazu je. nejdůležitější, 
prvořadý úkol ideologické práce. Sovětští lidé jsou vlastenecky hrdi 
na svou nádhernou vlast, na svou velikou leninskou stranu. Hluboce 
si uvědomují, že vše, co je v naší zemí vytvořeno, vytvořily jejich ruce, 
obětavá práce lidu s velkým úsilím a vypětím energie. 

Proto v nich nutně vyvolávají pobouření různí šosáci, lajdáci, cham- 
tivcí a darmožrouti, kteří sl horlivě nabírají z mísy lidového bohatství, 
ale společnosti za to nic nedávají. Sovětští lidé nemohou mít pochopení 
pro fy, kdo ztrácejí důstojnost sovětského občana, kdo nepozorují 
obrovské úspěchy lidu, kdo nevidí hrdinství našeho života a jsou 
ochotní očerňovat všechno, co je pracujícím drahé, co si vydobyli 
svým potem a krví, co je naší silou a slávou. 

Sovětský lid a naše strana nemohou přitakat těm, kdo se ošklíbají 
nad zobrazováním světlých stránek našeho života, kdo přezdívají 
»lakýrníků« spisovatelům a výtvarníkům zobrazujícím ušlechtilou a 
vznešenou pravdu našeho žívota, hrdinství a romantiku.-boje za novou 
společnost. 

Je třeba zajistit, aby stranické organizace a celá veřejnost lépe 
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vychovávaly sovětské lidí, zvláště mládež, v duchu slavných revoluč- 
ních tradic komunistické strany, dělnické třídy a pracujícího rolnictva, 
k hrdosti nad velkými úspěchy sovětského lidu, aby vychovávaly 
čestné a důstojné občany země Sovětů, vždy odhodlané postavit se na 
obranu socialistické vlasti. 

Plenární zasedání ukládá stranickým organizacím zintenzívnit prácí 
při výchově pracujících v duchu socialistického intfernacionalismu, 
"upevňovat bratrské přátelství národů Sovětského svazu — velkou vy- 
moženost socialismu, aktivně přispívat ke vzájemnému obohacování 
kultur národů SSSR, nesmířitelně bojovat proti všem projevům nacio- 
nalismu;*lokálnímu patriotismu, hlásání národní výjimečnosti a lzolo- 
vanosti, idealizování minulostí a vychvalování reakčních tradic a 
zvyků. Nacionalismus je svou podstatou nepřátelský socialismu, mar- 
xisticko-lenínskému světovému názoru, přátelství národů a odporuje 
objektivnímu procesu rozvoje a sbližování socialistických národů. 

Upevňování hospodářské síly a růst obranyschopnosti Sovětského . 
svazu, všech socialistických zemí a především jejich hospodářské 
úspěchy, úspěchy vědy a techniky, nebývale sílné protikoloniální ná- 
rodně osvobozenecké hnutí utlačovaných národů, které dosáhly skvě- 
lých úspěchů, úspěchy mezinárodního komunistického hnutí změnily 
poměr sil na světovém fóru ve prospěch míru a socialismu a v nepro- 
spěch sil imperialismu a války. 

KSSS a sovětská vláda neúnavně a důsledně provádějí lenínskou' 
politiku' mírového soužití států bez rozdílu společenského zřízení, 
politiku míru a přátelství mezi národy, 
© Tato politika se projevuje zvláště v aktivním bojí Sovětského svazu 
a jiných socialistických států za všeobecné a úplné odzbrojení. za 
zákaz a likvidaci jaderných zbraní. 

Proti mírumilovné linii Sovětského svazu a ostatních socialistických 
států staví tábor imperialismu stále horečnější zbrojení, politiku 
balamucení lidu, politiku agrese a mezinárodních provokací. 

KSSS a sovětská vláda vyctházejí z toho, že za současné situace 
není válka nevyhnutelná, že je možno spojeným! silami socialistických 
států, mohutným rozmachem boje dělnické třídy, rolnictva, inteligence 
a všech mírumilovných sil válku odvrátit. Avšak strana a všechen 
sovětský lid si nutně musí uvědomovat, že dokud existuje imperlalis- 
mus, zůstává 1 půda pro agresívní války. Je třeba počítat s tím, že 
politika imperialismu může vést k tomu, že by jeho nejagresívnější 
a nejdobrodružnější síly rozpoutaly světovou termonukleární válku, a 
proto je třeba, aby národy byly zvlášť bdělé. 


Sovětský stát dělá a bude dělat nadále vše potřebné pro další 
upevňování obranné síly země, pro výchovu všeho lidu a jeho chrab- 
rých ozbrojených sil v duchu oddanosti socialistické vlasti a velkým 
ideálům komunismu, aby sovětský stát nebyl zastižen nepřípravený. 
Je nutno i do budoucna všemožně zvyšovat technické vybavení armády 
1 loďstva, zdokonalovat vojenské umění, bojovou pohotovost a ideolo- 
gické zocelení sovětských vojáků, jejich odhodlání v každém okamžiku 
splnit svatou povinnost při obraně vlastí. 

Povinností stranických, komsomolských, odborových a jiných spole- 
čenských organizací je vštěpovat všem sovětským lidem lásku a úctu 
ke slavným ozbrojeným silám Sovětského svazu, věnovat sovětským 
vojákům neustálou péčí a pozornost, neboť na upevňování bezpečnosti 
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naší vlasti, síly Sovětské armády a válečného námořnictva má bytostný 
zájem všechen náš lid. “ 

Plenární zasedání upozorňuje stranické, státní a spclečenské orga- 
nizace obzvláště na nutnost zvyšovat politickou bdělost vůči ideologic- 
kému záškodnictví imperialismu, vůči jeho pokusům ideově a morálně 
odzbrojit sovětské lidi. 

Je třeba výstižněji a přesvědčivějí ukazovat velikost a triumf idejí 
marxismu-leninismu, velkolepé úspěchy bouřlivě se rozvíjejícího so- 
clalísmu, jeho. stále očividnější a nespornější přednosti v porovnání | 
s kapitalistickou soustavou, která se přežila a která je nyní v egonil a 
rozkladu. Je nutno lépe organizovat zahraničně politické informace 
a koordinovat činnost institucí, jež mají na starosti kulturní styky 
s cizinou. 

Jádrem ideologické práce strany, sovětů, odborů a Komsomolu musí 
být výchova každého sovětského člověka k lásce a úctě ke společen- 
sky užitečné práci. 

Je třeba vychovat každého pracujícího tak, aby sl jasně uvědomoval, 
že zajistit nejvyšší produktivitu práce je úkolem všeho lidu, že ;e to 
hlavní podmínka pro vybudování komunismu; je třeba široko rozvíjet 
socialistické soutěžení, osvojovat st pokrokové zkušenosti, prokazovat 
úctu a čest hrdinům práce, potírat byrokratický postoj k tvůrčí inicia- 
tivě pracujících; pozvednout všechny síly veřejností k PR proti. 
darmožroutům, píjákům a lajdákům. 

Plenární zasedání přikládá velký význam dalšímu rozvíjení hnutí 
za komunistickou prácí, v němž je organicky spjat boj za vysokou 
produktivitu práce a osvojení nové techniky s touhou po vědění, < no- 
výmí vztahy mezí lidmi a utvrzováním mravního zákoníku budovatelů 
komunismu v denním životě. 

Všemi silami ideologického působení je nutno vychovávat lidi ke 
komunistickému poměru ke společenskému bohatství, je třeba vymy- 
covat názory některých lidí na společenské socialistické vlastnictví 
jako na něco cizího, z čeho krev neteče, vštěpovat lidem snahu roz- 
množovat bohatství vlasti, vyrábět Vysoce kvalitně, snižovat vlastní 
náklady výroby, neúprosně potírat nehospodárnost, plýtvání, pokusy 
o zastírání skutečnosti a nerespektování vyhlášených závazků, rozvíjet 
komunistickou kritiku a sebekritiku. 

Je nutno vychovávat sovětské lidi neúnavně v duchu kolektivismu, 
který je jedním z hlavních pilířů socialismu a komunismu, všemožně 
zvyšovat výchovnou úlohu kolektivu. 


Stranickým výborům a základním organizacím se ukládá, aby za- 
jistily nerozlučné spojení agitační masové práce s konkrétními úkoly 
kolektivů průmyslových podniků a staveb, kolchozů, sovchozů a Insti- 
tucí, aby vymycovaly formalismus, bezduchost a zkostnatělost, aby 
politickou práci přizpůsobovaly potřebám různých vrstev obyvatelstva, 
aby všechny členy kolektivu vychovávaly podle vzoru nejlepších pra- 
covníků, aby rozšiřovaly co nejvíce zkušenosti nejlepších dělníků a 
kolchozníků, aby rozvíjely soudružství mezi lidmi a snahu vzájamně 
si pomáhat. 

Práce a celý způsob života jsou dvě nerozlučné součásti komuníistic- 
kého životního stylu. Plenární zasedání ukládá všem stranickým vý- 
borům, místním sovětům poslanců pracujících, odborům a Komsomolu, 
aby bojovaly za upevnění komunistického způsobu života, za (jeho 
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vysokou kulturu, za to, aby z našeho života a rodinných vztahů 
zmizely všechny přežitky minulosti. 

Je nutno neúnavně bojovat proti náboženským přežitkům, šíře roz- 
vinout vědeckou atelstickou práci. Hnutí za komunistickou práci je 
nutno prakticky spojit s hnutím za komunistické vztahy v každodenním 
životě. E = 

Plenární zasedání ukládá straníckým výborům a stranickým orga- 
nizacím, aby věnovaly zvýšenou pozornost každodennímu životu 
pracujících, organizaci jejich kulturního života, Činnosti kulturních 
a osvětových institucí, které jsou opěrným! body výchovné práce 
stranických organizací. Je nutno se postarat 0 to, aby do každodenního 
života vrostla tělovýchova, neboť tělesná výchova, zvláště ve škole, 
je jedním z nejdůležitějších prostředků, jak udržovat a upevňovat 
zdraví a pracovní schopnost sovětských lidí, zocelovat jejich mravní 
odolnost a vůli, jak zajistit, aby mohli trávit své volno zdravě a kul- 
turně. Stranické výbory a sovětské orgány si musí uvědomit, že je 
nutno skoncovat se zanedbáváním kulturní a osvětové i sportovní čin- 
ností v mnoha obcích, zvláště na vesnici a v místech nové výstavby. 

Výchova všeho sovětského lídu v duchu komunistické uvědomělostí 
a utváření vědeckého materialistického světového názoru všech sovět- 
ských lidí vyžaduje, aby komunisté i nestraníci všestranně prohlubovali 
studium  marxisticko-leninské teorie. Studium  marxisticko-leninské 
teorie musí- být nerozlučně spjato se životem; je nutno se postarat 
o to, aby získané vědomosti pomáhaly pracujícím dosahovat lepších 
výsledků ve výrobě, aby napomáhaly utvrzování komunistických spole- 
čenských vztahů a komunistické morálky v životě sovětského lidu. 

Plenární zasedání považuje za nutné zvýšít význam vědy v utváření 
komunistického světového názoru, v ideologické a vědecké výchově 
lidu. Sovětská věda musí zaujmout přední místo ve světové vědě ve 
všech oblastech vědění, musí vést pracující k vědecké a technické 
tvůrčí práci. Čestným úkolem sovětských vědců je přinášet vědění 
mezi masy. 

K nejdůležitějším úkolům pracovníků společenských věd patří zobec- 
ňovat živou prax! a historické zkušeností mas v boji za vybudování 
komunismu, směle tvořivě rozvíjet revoluční teorii a bojovat za její 
ideologickou čistotu; pořádat tvůrčí diskuse o základních filosofic- 
kých, ekonomických, historických, právních a jiných vědeckých pro- 
blémech. . 

Je třeba věnovat obzvláštní pozornost komplexnímu studiu problémů 
přerůstání socialismu v komunismus, zvyšování produktivity práce, 
je třeba zaktivizovat prácí na vědecké organizaci řízení a plánování 
- národního hospodářství. 

Naši vědci musí hlouběji rozebírat procesy boje dvou protikladných 
světových soustav, úpadek kapitalistického zřízení a vzestup revoluč- 
ního a národně osvobozeneckého hnutí, musí studovat cesty a formy 
dalšího upevňování jednoty zemí socialistického společenství a obecné 
zákonitosti jejich vývoje. 

Ovládnutí revoluční teorie dělnické třídy a všech pracujících — 
marxismu-leninismu — umožňuje pochopit zákonitosti společenského 
vývoje, politiku strany, postup ke komunismu, umožňuje aktivně a 
uvědoměle vytvářet nový život. 

Pro úspěšné vyřešení ideologických úkolů strany je tedy nutno zlep- 
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šovat organizaci propagandy marxismu-leninismu — rozhodujícího 
článku veškeré ideologické práce, zvyšovat její ideologickou úroveň 
a zdokonalovat formy politické osvěty mas. 

Obzvláštní pozornost je nutno podle názoru strany věnovat dalšímu 
rozvíjení živého zájmu komunistů £ nestraníků o hluboké ovládnutí 
marxisticko-leninského učení. Strana se přitom energicky staví protí 
administrování a formalismu v organizací politického školení, proti 
deklarativnosti a školometství ve stranické propagandě. Plenární zase- 
dání konstatuje, že podceňování samostatného studia v politickém ško- 
lení, které se porůznu vyskytuje, snižuje jeho účinnost a těžce poško- 
zuje růst ideologické úrovně komunistů 1 nestraníků. Je nutno sku- 
tečně přenést těžiště na samostatné studium teorie úkolů komunistické 
výstavby. Při přípravě politického školení je třeba přihlížet k před- 
chozí průpravě, k charakteru Činnosti a zájmům komunistů | nestra- 
níků, při volbě forem studia je třeba dbát zásady dobrovolnosti. 

Plenární zasedání soudí, že vedoucí kádry, dělníci a kolchozníci musí 
stále a důkladně studovat ekonomickou teorii, neboť to má obzvláštní 
význam pro růst jejich aktivity v boji za využití rezerv růstu produk- 
tivity práce a snižování vlastních nákladů výroby, za její zkvalitňo- 
vání, je to důležitý prostředek ke zdokonalení organizace práce a 
úalšímu rozšíření účasti pracujících na řízení výroby Plenární zasedání 
ukládá stranickým výborům, aby 4 nadále rozvíjely masové formy 
poMtické a výrobní propagandy, jako jsou školy komunistické práce 
a pokrokových zkušeností, školy mistrů lidové university a lektoráty. 

Stranickým výborům se ukládá, aby pronikavě zlepšily výběr a vý- 
chovu propagandistických kádrů, aby jim ustavičně odborně pomáhaly, 
aby je specializovaly podle druhu práce, aby skoncovaly se škodlivou 
praxí, kdy je propagandista přetěžován jinými společenskými úkoly, 
a aby všemožně podporovaly jejich ušlechtilou práci. Musí se postarat 
o zlepšení přípravy a přeškolování ideologických kádrů strany. 

Aby se zesílila stranická kontrola kvality přednáškové propagandy, 
aby se zlepšíla práce s propagandisty, musí mít oblastní, krajské a 
městské výbory strany a stranické výbory výrobních kolchozně sov- 
chozních správ a průmvslově výrobní stranické výbory malé skupinky 
placených lektorů, kteří kolem sebe sdružují široký okruh dobrovol- 
ných neplacených kvalifikovaných propagandistů. Je třeba se postarat 
o to, aby se při této Činnosti využilo organizace všesvazové společnosti 
»Znanije«. 

V dnešní situací nabývá obzvláštního významu pro komunistickou 
výchovu lidu čísk, rozhlas, jilm a televize — úderné síly ideologické 
fronty. 

Za hlavní úkoly tisku, rozhlasu, filmu a televize je nutno považovat 
utváření marxist!icko-leninského světového názoru a komunistické mo- 
rálky sovětských lidí; soustavné a hluboké osvětlování práce strany 
a všeho sovětského lidu při plnění národohospodářských plánů, zvy- 
šování produktivity práce, zlepšování stranického řízení výroby, problé- 
mů kulturní výstavby ; rozvíjení nesmlouvavé a zásadové kritiky a se- 
bekritiky protl zkostnatělosti, byrokratismu, marnotratnictví, darmo- 
žroutství a jiným asociálním jevům; a co největší rozšiřování kladných 
příkladů. 

Za účelné se považuje zajistit dostatečně plné osvětlování otázek 
hospodářské a kulturní výstavby v hlavních ústředních listech; zre- 
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organizovat síť ústředních 1 místních vydavatelství, ábý se odstranilo 
rezortnictví a lokální patriotismus ve vydávání knih, a vytvořit velká 
. specializovaná vydavatelství. : 

Plenární zasedání ÚV KSSS zdůrazňuje, že pří výchově nového člo- 
věka, při vytváření komunistické kultury má obrovský význam další 
rozvoj literatury a umění. 

Plénum vřele schvaluje ideje a teze formulované v projevech sou- 
druha N. S. Chruščova na setkání s tvůrčími pracovníky, které vyjadřují 
leninský kurs naší strany v literatuře a umění a péči strany o jejich 
další rozkvět. 

Strana podporuje všechno opravdu hodnotné, co odráží snahu umělce 
ukázat a výrazně zachytit grandiózní číny epochy výstavby komunis- 
mu a velikost hrdinství sovětského člověka, a bude i nadále nekompro- 

„ mlsně bojovat proti jakémukoli ideovému kolísání, proti hlásání míro- 
vého soužití ideologií, proti samoúčelnému formalismu, proti šedosti 
a řemeslností v umělecké tvorbě, za stranickost a lidovost sovětského 
umění — umění socialistického realismu. 

Plenární zasedání ukládá ústředním výborům komunistických stran 
svazových republik, krajským, oblastním a městským výborům strany, 
aby zaktivizovaly ideově výchovnou činnost v organizacích tvůrčích 
| pracovníků, aby vychovávaly z každého umělce neochvějného, ideolo- 
gicky pevného bojovníka za komunismus, který sí uvědomuje svou 
odpovědnost vůči lidu, aby všemožně pomáhaly upevňovat spojení 
umělců se životem lidu, s praxí komunistické výstavby. Za významný 
úkol spisovatelů a výtvarníků se považuje vytvoření barvitých děl pro 
děti a mládež. 

Je třeba věnovat prvořadou pozornost také všeobecně vzdělávací 
výuce dětí i dospělých, rozšiřovat večerní a dálkové studium, studium 
na lidových universitách kultury, rozšiřovat vědecké a technické zna- 
losti. 

Plenární zasedání konstatuje, že uskutečňování zákona o upevnění 
sepětí školy se životem a o dalším rozvoji školství v SSSR již přineslo 
významné kladné výsledky. Zlepšila se pracovní výchova žáků, zesílila 
touha mládeže osvojit si pracovní návvky, bylo dosaženo velkého 
pokroku v přibližování školy k životu. 

Zároveň však stále ještě nejsou zvládnuty vážné nedostatky V orga- 
nizací výrobního vyučování a odborné průpravy žáků; některé hospo- 
dářské, stranické a sovětské organizace a školské a osvětové orgány 
zaujímají v této významné věci neodpovědné stanovisko, takže se 
výrobní vyučování nezřídka stává zbytečnou ztrátou času. 

Plenární zasedání považuje za nesprávné pokusy některých škol- 
ských a osvětových pracovníků omezovat úkoly školy jen na výuku, 
uměle rozdělovat organickou jednotu výuky a výchovy. Upozorňuje 
na vážné zaostávání pedagogické vědy pří zpracovávání problémů 
výuky a komunistické výchovy žáků. 

Ústředním výborům komunistických stran svazových republik, kraj- 
ským a oblastním výborům strany a školským orgánům se ukládá, 
aby zajistily důsledné a úplné plnění zákona o upevnění sepětí školy 
se životem, aby uvedly výuku v soulad se soudobými vědeckotechnic- 
kými úspěchy, aby zlepšily protináboženskou a estetickou výchovu 
dětí, aby odstranily přetěžování žáků, usilovaly o zkvalitnění jejich 
vědomostí a zamezily předčasnému odchodu žáků ze školy. Od stranic- 
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kých a hospodářských organizací a od školských orgánů se žádá, aby 
podstatně zkvalitníly výrobní vyučování. 

Plenární zasedání zdůrazňuje, že spolehlivou oporou strany v bojí 
za pozvednutí kultury lidu a jejím nejbližším pomocníkem ve výchově 
nového člověka je učitel. Mnohde se učitel nevěnuje náležitá péče, 
nedbá se o jeho ideologický, politický a odborný růst, nezajišťují 
se mu dobré hmotné a společenské podmínky, podceňuje se jeho vy- 
soká společenská úloha ; to je neslučitelné s politíkou strany. 

Úkolem vysoké a střední odborné školy je vychovat vysoce kvalifi-: 
kované odborníky pro národní hospodářství, vědu a kulturu, vštěpovat 
jim marxisticko-lenínský světový názor a komunistickou uvědomělost, 
pěstovat v ních ušlechtilé občanské ctnosti. Je nutno odstranit dosa- 
vadní nedostatky v organizaci výrobní praxe, věnovat více času samo- 
statnému studiu a vědecké prácí studentů, likvidovat zaostávání učeb- 
ních osnov a učebnic za úrovní soudobé vědy a techniky. 

Ministerstvu vysokých a středních odborných škol SSSR se ukládá 
vypracovat návrhy na další zdokonalení systému a metod výuky a 
výchovy, na zlepšení výuky společenských věd na vysokých školách 
jakožto základu utváření komunistického světového názoru studentů, 
na osvojení nejnovějších vymožeností vědy a techniky a pokrokových 
výrobních zkušeností, na rozvíjení vědeckého výzkumu na vysokých 
školách. 

Státnímu výboru pro odborné technické vzdělání při Státní plánovací 
komisi SSSR se ukládá odstranít závažné nedostatky v odborném 
vzdělávání a uvést celý systém přípravy dělnických kádrů do souladu 
se soudobou úrovní rozvoje národního hospodářství a energicky zajistit 
zlepšení výchovy žáků. 


I. 


V údobí rozvinuté výstavby komunismu vzrůstá vůdčí úloha strany 
1 její odpovědnost za komunistickou výchovu všech sovětských lidí. 

Stranické výbory a organižace musí důkladně znát náplň 1Ideolo- - 
gickovýchovné a kulturně osvětové práce ve všech průmyslových pod- 
nicích, kolchozéch a sovchozech, znát činnost organizací tvůrčích pra- 
covníků, vědeckých, osvětových a kulturních institucí, musí zajišťovat 
jednotu organizační a ideologické práce. Je nutno zdokonalovat orga- 
nizact, metody a formy stranického řízení ideologické činností. 

Aby se ideologická práce podstatně zlepšila, je nutno, aby se otáz- 
kam! komunistické výchovy lidí a ideologického zocelení kádrů denně 
zabývaly všechny stranické orgány zdola nahoru. Plenární zasedání 
věnuje obzvláštní pozornost zvyšování úlohy a odpovědnosti základ- 
ních stranických organizací při uskutečňování programu a stanov 
KSSS, při komunistické výchově lidí, uvádění zásad mravního kodexu 
v život a zvyšování pracovní a politické aktivity každého sovětského 
člověka. 

Plenární zasedání odsuzuje kampaňovitost, deklarativnost a úřednic- 
ko-byrokratický styl ideologické práce jednotlivých stranických výborů. 
Je nutno houževnatě rozvíjet leninský styl v ideologické činnosti, spo- 
jující vysokou zásadovost, komunistickou ideovost a nesmiřitelnost 
vůči nepřátelské ideologii s tvůrčím uplatňováním a rozvíjením revo- 
luční teorie, s jednotou teorie a praxe, přesvědčováním mas a jejich 
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organizováním k řešení naléhavých úkolů komunistické výstavby. 
Plenární zasedání ÚV KSSS požaduje od všech vedoucích pracovníků, 
aby se neustále osobně podíleli na ideologické práci. 

Plenární zasedání ukládá stranickým, odborovým, komsomolským 
a jiným společenským organizacím, aby v ideologické práci aktivněji 
využívaly kritiky a sebekritiky jakožto působivého prostředku k vý- 
chově každého jedince 1 celého kolektivu v duchu komunistické 1deo- 
vosti a etiky. 

V nynější situací ještě více vzrůstají nároky na pracovníky na všech 
úsecích ideologické fronty. O úspěchu díla rozhodují kádry, které 
znají do hloubky marxisticko-leninskou teorii, vyznají se v ekonomice 
průmyslové a zemědělské výroby, v problémech kulturní výstavby, a 
jsou energickými a schopnými organizátory mas. 

Plenární zasedání přikládá veliký význam účasti Inteligence na ideo- 
logické práci — učitelů, profesorů, inženýrů, techniků a vědců, agro- 
nomů, lékařů, spisovatelů, výtvarníků, novinářů. Strana vyzývá sovět- 
skou inteligenci, aby ještě aktivněji rozmnožovala duchovní bohatství 
sovětské společnosti a pomáhala straně utvářet komunistický světový 
názor lidu. 

Stranickým výborům plenární zasedání ukládá, aby 1 nadále vše- 
možně podporovaly tvůrčí aktivitu a fniciativu veřejnosti při řešení 
úkolů komunistické výchovy sovětských lidí. Plenární zasedání zdůraz- 
ňuje, že velký rozmach dobrovolné, neplacené veřejné práce nesmí vést 
k oslabování stranického řízení společenských organizací, nýbrž na- 
opak vyžaduje jeho posílení, stálou péči stranických organizací o všech- 
ny formy Iniciativy veřejnost! v ideologické práci. 

Plenární zasedání přikládá obzvláštní význam zlepšení ideologicko- 
výchovné práce mezi mládeží a zvyšování úlohy Všesvazového lenin- 
ského komunistického svazu mládeže při řešení tohoto nadmíru význam- 
ného úkolu. Je nutno vštěpovat mládeži hlubokou úctu k práci jak3 
zdroji všeho hmotného I duchovního bohatství společnosti, učit ji chá- 
pat, že svatou povinností každého, kdo bere ze společné mísy hmotných 
1 kulturních statků, je aktivně se podílet na jejím naplňování, aby mo- 
hla stále více uspokojovat potřeby nynějšího'1 budoucího pokolení so- 
větských lidí. 

Je nutno každého mladého člověka vychovávat v houževnatého a sta- 
tečného bojovníka za komunismus, dobrého hospodáře své země, který 
st hluboce váží všeho, co dobyla a vytvořila starší pokolení, a který 
svou vlastní prací rozmnožuje bohatství, čest a slávu vlasti. 

Plenární zasedání ukládá stranickým výborům, aby zesílily řízení 
© komsomolských 'organizací, aby zvyšovaly jejich aktivitu a Iniciativu 
v komunistické výchově sovětské mládeže. 

Za velmi významný úkol považuje plenární zasedání další zvyšování 
úlohy odborů ve výchově pracujících. Ideologickovýchovná práce odbo- 
rů se musí nerozlučně pojit s bojem za plnění národohospodářských 
plánů a zvyšování produktivity práce, s konkrétními podmínkami výro- 
by a života dělníků a zaměstnanců, s růstem jejich kulturní a technické 
úrovně, s dalším zapojováním pracujících do společenských záležitostí. 
Důležitým úkolem odborů je dále zesilovat kulturní a osvětovou čin- 
nost. Odbory musí lépe řídit činnost klubů, rudých koutků a knihoven, 
všemožně rozvíjet tělovýchovu a sport. 

V dnešní situaci, kdy se sověty poslanců pracujících staly všeobsáh- 
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lou organizací'lidu, je nutno zajistit, aby sověty s podporou četných 
komisí a tniciativních organizací pracujících neustále vyvíjely výchov- 
nou, kulturní a osvětovou Činnost v každém městě, sídlíšti, vesnici, 
v každém domě. Plenární zasedání ukládá výkonným výborům sovětů, 
aby se zaměříly na další rozvíjení všech kulturních středisek, aby péčí. 
- uspokojování kulturních a sociálních potřeb pracujících považovaly 
za jednu ze svých nejdůležitějších povinností. | 

Plenární zasedání považuje za nutné podstatně zlepšit ideologickou 
práci na vesnicí a ukládá ÚV komunistických stran svazových republik, 
všem stranickým výborům, ministerstvům, resortním správám a hospo- 
"dářským organizacím, aby zajistily posílení vesnických ideologických 
institucí kvalifikovanými kádry, aby zvýšily odpovědnost vesnických 
stranických a komsomolských organizací i vedoucích pracovníků kol- 
chozů a sovchozů za úroveň a činnost kulturních a osvětových institucí, 
za růst politické a odborné úrovně i všeobecného vzdělání sovchozních 
dělníků a kolchozníků, zvláště mládeže. Plenární zasedání ukládá ÚV 
komunistických stran svazových republik, průmyslovým krajským a ob- 
lastním výborům, městským a okresním výborům strany a průmyslově 
výrobním stranickým výborům, aby všemožně rozšiřovaly spojení kolek- 
tivů průmyslových podniků s kolektivy kolchozů a sovchozů, aby zajis- 
tily zvýšenou pomoc městských kulturních institucí vesnici. 

V zájmu dalšího upevňování a rozvíjení materiální základny ideolo- 
gické práce se Gosplanu SSSR a Nejvyšší národohospodářské radě uklá-. 
dá, aby společně s radamí ministrů svazových republik vypracovaly plán 
kulturní výstavby na léta 1964—1970, který by zahrnoval komplexní 
rozvoj všech materiálně technických prostředků a přípravu kádrů pro 
lidovou osvětu, kulturu a jiné oblasti ideologické práce, i správné územ- 
ní rozmístění učilišť a kulturních institucí. 

Plenární zasedání ÚV KSSS ukládá ÚV komunistických stran svazo- 
vých republik, krajským, oblastním a městským výborům strany, všem 
stranickým výborům a základním stranickým organizacím, aby v souladu 
- s tímto usnesením vypracovaly a provedly opatření ke zdokonalení 
náplně, forem a metod ideologické práce, ke zvýšení její účinností v ko- 
munistické výchově lidu, v řešení velkých úkolů výstavby komunismu. 


* 


Stranu a všechen eh lid očekávají velkolepé úkoly komunistic- 
ké výstavby. 

Strana považuje revoluční energii pracujících za mocný a nevyčerpa- 
telný zdroj síly měnící svět. Stranické organizace nemají důležitější 
úkol než rozvíjet revoluční duch lidu, otvírat tvůrčí činnosti mas široké 
prostory ve všech oblastech života, nemilosrdně potírat každý konzer- 
vativísmus a stagnaci, šosáckou lhostejnost, rozkladnou buržoazní ideo- 
logii a morálku. 

Plenární zasedání ÚV KSSS vyslovuje pevné přesvědčení, že všechny 
stranické organizace, všichní pracovníci ideologické fronty dosáhnou 
při plnění programu KSSS a usnesení XXII. sjezdu i nynějšího plenár- 
ního zasedání zásadního zlepšení ideologické práce, že ještě více zvýší : 
tvůrčí aktivitu lidu — pro splnění úkolů výstavby komunismu v naší ze- 
mi, pro další vítězství velikého marxisticko-leninského učení. 
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KESEJE 


Nejde jen o památky 
| e 


D9stala jsem nedávno dopis, a protože předpokládám, že by mohl 
zajímat našt kulturní veřejnost, dovolte abych jej zčást! ocitopala: 


»Vážená soudružko, 


Váš článek v Rudén) právu (19. 1. 1963) svědčí o znalostech problému. 
Je to jistě závažné. S některými názory je možno souhlasit. Nejsou jistě 
správné názory některých pracovníků MNV. 

Nevím, budu-lí mít správný názor já, ale myslím, že by bylo třeba 
otázku historických památek řešit radikálněji než dosud. Neznám zákon 
o kulturních památkách, řídím se jen vlastní zkušeností, ne jako znalec, 
ale jako laik. 

Myslím sl, že by věcí náramně prospělo, kdyby se památky označily 
jednotně co do významu. Co všechno dnes považujeme za poměny 
Historickél« 


Autor dopisu dále uvažuje o tom, zda je nutné zachovávat spoustu 
obrazů, nábytku, trofejí a jiných věcí v zámcích a hradech, zda by ne- 
bylo užitečnější a méně nákladné udržovat některé památkové objekty 
v paměti lidí pomoct filmu atd, 


»Viděla jste např. Expo 58? Tam skvělým způsobem ukázali nejen 
nám, ale celému světu klasiku naší historie, hloubku naší bohaté ná- 
rodní kultury. 

Je jisté, že dnešním lidem je dána mnohem snadnější příležitost 
- rozhlédnout se po vlasti a prohlédnout to čí ono. Jsou to však nárazové 
akce. Při lepším využití moderních technických prostředků (film, tele- 
víze atp.) lze soustavněji ukazovat historii. Nebylo by to nákladné. 

Představme sl, jaké množství různých památek se uchovává z pohře- 
bišť slovanských, co všechno by se mělo schovávat a udržovat na sta- 
rých štítech domů atp. Já si myslím, že to je všechno hrozně přehnané a 
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zbytečně nákladné. Poslechněte, kolik takových pánů z Pernštejna jen 


v českých zemích je, a co všechno umělecké bychom po nich měli uscho- , 


vávat? 
Všechno to hrabání špendlíčkem v minulosti je velmi nalvní proti 
tomu, Co očekáváme v budoucnosti. A tomu je třeba všechno věnovat. 


Všechno malicherné by bylo možno opustit a pečovat vskutku jen tak 
říkajíc o ty těžké „klasické kusy“. 


Myslím si, že by to šlo dobře řešit a nemuselo by být zbytečného ne- 
dorozumění. Lidé v minulosti velmi mnoho trpěli a všechno bohatství 
a krása vznešených byla z mozolů lidu. Příští pokolení přinesou mnohem 
krásnější život a věcí. B. P.« 


Většina odborných pracovníků na úseku památkové pěče bude snad 
obsah dopisu pokládat za bezvýznamný názor laika, který nikdy ne- 
ovlivňoval a neovlivní hodnocení našich kulturních památek. Praxe 
však ukázala, že tu jde o některé nesprávné názory, které dosud doží- 
. vají v myšlení mnoha lidí, a především v myšlení mnoha funkcionářů 


národních výborů — tedy funkcionářů výkonn ých orgánů památkové 
péče. 


Subjektivní názory, které tu vznikají spíše ze souhrnu individuálních 
zkušeností při konkrétním styku s památkovou problematikou nežli na 
základě teoretických znalostí, dostávají v určitých ztižených podmín- 
kách — dejme tomu v podmínkách nové výstavby města — širší, obec- 
nou platnost. A proto není možno podobné nězory shovívavě ignoro- 
vat. Je třeba prosazovat názory správné a nové. Nové proto, že obecně, 
kulturně humanistické aspekty naší památkové péče jsou sice základním 
kritériem, samy o sobě však mohou jen těžko obstát nedle aktuálních, 
nanejvýš konkrétních a ekonomicky motivovaných ukazaielů, které za- 
jimají v současné době celou naši společnost. 


A zdá se, i když to zní absurdně, že kořeny těchto rozporů jsou v od- 
tržení památkové problematiky od otázek hospodářského a organizační- 
ho zajištění. Reakcí na tyto tendence je, že někteří činitelé posuzují Do- 
třeby památkové a v širším významu i potřeby hmotné Kultury našeho 
prostředí jako nehospodárné. A zde dochází nezřídka k narušování plat- 
ných zásad socialistické pěče o památky í k narušování správných 
zásad při vytváření socialistického životního prostředí. Stojí tu často 
proti sobě zájmy památkové a zájmy místních investorů a místní činite- 
lé pak mnohdy klasifikují tento konflikt s hrdostí jako »boj pokroku 


se zahnívajícími pozůstatky buržoazního řádu«. Záměry mistních inves- 


tořů jsou obvykle nanejvýš konkrétní a aktuální: sledují využití staveb- 
ních proluk ve městě k nové výstavbě, plynulé čerpání volné stavební 
kapacity, maximální efektivnost výstavby a rozšíření bytového fondu 
města; respektují vládní usnesení o hospodaření úrodnou půdou — a 
tomu odpovídají i požadavky bezodkladného a pokud možno hladkého 
průběhu schvalovacího řízení, jakož t požadavek maximálního využití 
městského jádra vysokopodlažní zástavbou. A zájmy památkové? Sle- 


Ý 


dují požadavky citlivého přechodu mezi historickou a moderní zástav- - 


bou nejlépe pomocí nízkopodlažních objektů s volným průhledem na 
výškové dominanty starého města, a dožadují se zachování jeho středo- 
věké urbanistické koncepce, což předpokládá převážně atypickou zá- 
stavbu. Mohou obstát? 
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Bylo by nesprávné nevidět tyto vážné rozpory, které se projevují jako 
nejpalčivější problémy městských památkových rezervací, i když s nimt 
teorie zatím nepočítala. Stejně nesprávné by však bylo řešit tyto problé- 
my odtrženě a samostatně, z úzce odbornických hledisek, aniž je posu-. 
zujeme ve všech společenských souvislostech. Kulturní hodnoty naší. 
historické architektury, stejně jako obecné kulturní hodnoty našeho 
bytového prostředí jsou nejen nezbytné, ale jsou i organickou součástí 
společenské potřeby stejně jako hospodárnost a kvalita výroby, a buce 
proto nutno posuzovat je v těchto vzájemných souvislostech. Jakýkoli 
jednostranný přístup z úzce odbornických hledisek oddálí nás od spo- 
lečného řešení vlastní podstaty problémů. Chtěla bych proto v této * 
souvislosti poukázat na některé otázky, které se zatím ještě nestaly 
organickou součástí památkové koncepce. Chtěla bych jimi ovšem zů- 
roveň doložit aktuální přínos některých poznatků na tomto seku pro 
řešení ožehavých problémů naší současné výstavby. Aktuální proto, že 
právě na úseku památkové péče se ukazují všechny dosavadní nedo- 
statky v údržbě bytového fondu, v koncepci moderní výstavby a řešení 
nových, socialistických vztahů k domovnímu majetku v mnohem příkře|- 
ším světle než kde jinde. 

Velmi důležitým úsekem, který naléhavě vyžaduje komplexního ře- 
šení, jsou v tomto smyslu státní památkové rezervace; proto se zamě- 
říme v dalším zejména na tuto kategorii kulturních památek. 


O tom, že se v prostředí městských rezervací 1 v jejich bezprostřed- 
ním sousedství prověřuje nejlépe zralost moderní architektury, 
bylo řečeno již mnoho a z nanejvýš povolaných úst. Tato vážná slova se 
však stále ještě nerespektují tam, kde by se respeklovat měla. Stěle 
ještě se staví v architektonicky vysoce náročném prostředí podle »na 
míru šíté«a zakázky místních funkcionářů nebo orgánů bez širšího urba- 
nistického záměru, bez tvůrčího hodnocení a přehodnocení toho, co tu 
bylo — mnohdy jen na základě více méně subjektivní motivace něko- 
lika jedinců. 


Při nové výstavbě Kutné Hory jsme se např. soustředili převážně na 
kvantitativní ukazatele, zatímco otázka vnitřní kvality výstavby nového 
životního prostředí zůstala zcela stranou. Předpokiádám samozřejmě, že 
organickou a neoddělitelnou součástí této kvality je nutně l vztah nové- 
ho prostředí k historické zástavbě a především i architektonická forma, 
kterou vyjadřujeme účelnost a nový obsah v našich socialistických vzta- 
zích. Nakolik zásadní význam má správně ztvárnění životního prostředí, 
a jak citlivý je jeho zpětný odraz na výrobní síly společnosti, ukázaly 
nám nedávné přiklady některých pokusných kolektivních domů. (Viz * 
L. Macková, O Kolektivních domech dnes, Domov/1960). Byly vybaveny 
společnou jídelnou a kuchyní, jeslemi, školkou, prádelnou, tělocvičnou, 
klubovnami i dílnami, holičstvím, krejčovstvím a přednáskovým sálem, 
ale přes to všechno nedovedly vyjádřit všechny vnitřní životní potřeby 
obyvatel. Návštěvy v klubovnách jsou malé, společná jídelna se za čas 
mění vzhledem Kk vysokým cenám jídel na restauraci, která narušuje 
noční klid v domě, tělocvičny slouží cizím tělovýchovným jednotám, a 
jesle i školka, když jim odrostly děti z kolektivního domu, slouží sou- 
sedním blokům Služeb Osvobozené domácnosti je využíváno v nepatrné 
míře, protože nemohou cenově konkurovat nejlacinější práci, kterou 
máme, práci ženy v domácnosti. Příčiny, proč dochází k rozporům mezl 
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vnitřní organizací pokusných kolektivních domů a potřebami jeho oby- 
vatel, hledejme proto mimo jiné i ve více méně povrchní koncepci, které 
stále ještě nepředchází dostatečně hluboká a perspektivní analýza zá- 
sadních problémů, jimiž žije naše společnost: otázky zaměstnanosti žen, 
výchovy dětí v kolektivních zařízeních, problémů moderního manželství, 
otázek volného využitt volného času 1 zkracování pracovní doby, abych 
uvedla jen některé. Právem se tedy říká, že architektura je královnou 
umění — ne proto, že staví věžáky, ale protože je skutečně velikým 
uměním analyzovat všechny společenské jevy a zakotvit jejich účelovost 
1 vzájemné vztahy v tak citlivém organismu, jakým je lidské obydlí 
a jeho okolí. , 


Proč o tom hovořím v souvislost! s památkami? Protože vývoj našeho 
městského domu, ale i obytného domu vůbec, a jeho jednotlivá vývojová 
stadia by se měla stát živou učebnicí naší současné architektury. Často 
slyšíme, že již Baťa st byl vědom rozhodujícího vlivu příznivého životní- 
ho prostředí pro rozvoj výrobních sil. Bylo by však omylem domnívat se, 
že se toto úsilí vyhranilo až za vyspělé kapitalistické společnosti, kdy 
dochází vlivem industrializace k znehodnocování životního prostředí ve 
větší míře. Již u našich nejstarších měšťanských domů, které st staví 
podnikatelský a kupecký živel v starých českých městech, pozorujeme 
výrazné úsilt o sladění dvou základních rozporů, které jsou vnějšími 
projevy lidské činnosti — o sladění rozporu mezi tvorbou optimálního. 
životního prostředí a mezi výrobní činností, která je svými potřebami 
narušuje. Toto úsilí vrcholí pak v obdobt pozdní gotiky a renesance, 
kdy výtvarná forma dovedla dokonale zdůraznit čistou, až strohou funkč- 
nost architektonického uspořádání domu. Městský dům tohoto období 
plní zde současně několik funkct, které na sebe navzájem plynule na- 
vazují, a kryje plně složité požadavky středověké výroby, obchodu i sou- 
kromí, kdy majitel domu byl současně výrobcem 1 kupcem a navíc nají- 
mal část svého sídla podomním prodavačům a řemeslníkům. 


Ujasněná koncepce, která usilovala o vyjádření logické funkce pros- 
toru a o maximální skloubení jeho protikladných částí, určených ve- 
řejným službám, provozu řemesla 1 rodinnému soukromí, zajistila stře- 
dověkému městskému domu dlouhou životnost; obdobné jeho typy slou-“ 
žily bez podstatných změn 1 několik set let potřebám tehdejší společ- 
nosti. Estetická forma nebyla však jen mechanickým výsledkem této 
funkčnosti, ant nebyla něčím vnějším, přidaným; vyplynula z celé řady 
životních poznání jako jejich syntéza a ztvárnila prato dokonalé životní 
prostředí, odpovídající dlouhodobě všem společenským i výrobním po- 
žadavkům. Estetické hodnoty vyjadřující touto cestou vnitřní účelnost 
zůstávají proto živé a nezanikají, i když tato účelnost sama již dávno 
zanikla. Myslím, že je nutno hledat předevšim zde onen živý »odkaz naší 
historické zástavby«, o němž tolik hovoříme, ale nedovedeme z něho 
stále ještě těžit pro naléhavé potřeby naší současnosti. 


Tvorba nového životního prostředí byla však v našem městě pocho- 
pena jen jako určité nadlepšení bytových podmínek, rozšíření bytového 
fondu, zatímco otázka kulturní úrovně výstavby i jejt zpětný vliv na 
rozvoj výrobních sil zůstala nehospodárně zanedbána. To byl následek 
nahodilých a krátkozrakých investičních akcí, o nichž jsme hovořili již 
výše. Městská rezervace se dusí pod náporem nových věžáků — pozdě 
příjde vyhlášení ochranného pásma kolem městského jádra, a my se 
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" hanbíme ne za vicepodlažní paneláky, ale za to, že tu dochází jen 
k izolovaným, živelným zásahům. 


V prostředí památkové rezervace postrádáme dvojnásob komplexní 
vědecký průzkum socialistických životních forem a jejich potřeb. Po- 
strádáme kvalitativně mnohem vyšší soubornou syntézu při tvorbě nové- 
ho prostředí, než ji mohla poskytnout kterákoli dřívější společenská for- 
mace. Příslušné orgány městských i okresních národních výborů nejsou 
však zatím ani zdaleka vybaveny tak, aby tuto novou výstavbu mohly 
řídit. Zkušenosti posledních let ukázaly jasně, že bude potřeba svěřit 
některé význačné památkové objekty do péče orgánů KNV, protože ONV 
nedostatečně zajišťovaly jejich řádnou stavební údržbu i kulturně po- 
litické využití. Jestliže uvážíme, že městské památkové rezervace jsou 
bezesporu mnohem citlivějším a složitějším organismem než kterýkoliv 
památkový soliter, jeví se nám 1 převedení tohoto úseku do pravomoci 
řídících orgánů vyššího typu, odborně k tomu vybavených, jako nanej- 
výš hospodárné a účelné. Podstatně by tímto opatřením byla zjednodu- 
šena i metodika plánování a sotvakde by postupná asanace městského 
jádra zůstala nezačleněna do územního plánu a jeho finančních uka- 
zatelů, sotvakde by zůstal výhledový asanační“plán města dva roky v zá- 
suvce MNV s odůvodněním, že by jeho schválení bylo příliš závazné pro 
další stavební záměry místních orgánů. Tak totiž metodice plánování 
rozumí MNV v Kutné Hoře. | 


V Kutné Hoře se prostavěla za poslední období úctyhodná částka 
peněz v nové výstavbě; na údržbu staršího domovního fondu města ne- 
bylo však za uplynulé desetiletí věnováno téměř nic. Zanedbáváním 
základní údržby domů, jež vyžadovaly ještě před několika málo lety 
jen drobnou opravu, vyrostla nám před očima celá řada vážných pří- 


padů, které se neobejdou bez nákladné generální opravy: někde vzniká. 


nebezpečí havárie, někde je nevyhnutelná demolice. A tady se nám zdá 
— v historickém městě více než kde jinde, že st narušujeme základy, 
na nichž stojí celá koncepce dalšího rozvoje bytové výstavby. Nemůžeme 
přece zanedbávat běžnou údržbu toho, co nám stále ještě v plné míře 
slouží — i když si odmyslíme kulturně historické hodnoty. A bez starší 
domovní zástavby se neobejdeme ještě dlouho — alespoň dokud někdo 
nepropočte, že životnost dnešních panelových věžáků bude delší než ži- 
voinost starší zástavby, která sloužit již 50, 100, někdy t 500 let, a dává 
již touto skutečnosti záruku, že tu může být i za 20 let — ovšem při zá- 
kladní údržbě a péči. Za těchto předpokladů je proto řádná údržba do- 
movního fondu — pokud je úměrná vnitřní hodnotě objektů, a tudíž t pa- 
mátkových objektů, vysoce ekonomická a aktuální. Bude proto třeba 
věnovat těmto věcem zvýšenou pozornost a dívat se především z tohoto 
zorného úhlu i na problémy stavební údržby v městských rezervacích. 


Nejvážnější příčinou, proč docházelo k nerovnoměrné a nedostateč- 
- né údržbě, byly podle dosavadních zkušeností v našem měslě nespráv- 
ně určované ukazatele ve výrobě stavebních podniků, které nevycházely 
ze současných ani perspektivních potřeb. Vzhledem k vážnému stavu 


zanedbaných objektů byla nevhodným způsobem měřena produktivita — 


práce. Za současné organizace bude opravdu těžké přesvědčit stavební 

podnik, aby prováděl ve větším rozsahu údržbové práce při výrobnosti 

17 Kčs na hodinu, jestliže má stanoven průměr produktivity na 25 Kčs. 

Ale i nevyhovující ukazatele materiálové, které nepočítají s použitím 
PK: ; ; X : 
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starého, vyšetřeného materlálu, brzdily dobrou technickou úroveň vý- 
roby a bránily tomu, aby podnik opustil zaběhnutou výrobu a zaměřil 
podstatnou část své kapůcity na údržbové práce. 

V tom směru bude proto třeba zkoumat stavebně technický stav 
objektů — a nejen památkových — a tomuto rozboru přizpůsobit sys- 
tém výrobních a plánovacích ukazatelů u provádějících podniků. Vládnb 
usnesení č. 250 ze dne 30. března 1962 uložilo všem radám ONV vybu- 
dovat urychleně památkové stavební čety menšího rozsahu, které by 
průběžně prováděly údržbové práce. Na málokterém okrese bylo však 
toto usnesení realizováno, většinou z nedostatků odborných sil i zku- 
šeností s organizací podobných útvarů. Odbory školství a kultury 
pociťovaly tuto problematiku jako cizi svému resortu — stejně jako 
technici okresních Investorských středisek. Myslím proto, že by jed- 
notná organizace památkových stavebních hutí s oblastní nebo i kraj- 
skou působností u příslušných odborných orgánů KNV byla mnohem 
efektivnější vzhledem k výrobnímu využití 1 odbornému řízení. Hospo- 
dárnější bude větší organizace s komplexním obsazením všech pro- 
jest a s širší působností pro několik okresů nebo pro celý kra) než 
četa se třemi čtyřmi řemeslníky, která by zanedlouho zákonitě sply- 
nula s větším, ekonomicky samostatným útvarem jiného zaměření.. 

Řízení, ale i sám výkon památkové údržby měly by tudíž být kom- 
plexní a na nejlepší odborné úrovni, což se dotýká jistě 1 celé oblasti 
výstavby a tvorby životního prostředí. 

Druhou příčinou, proč došlo za uplynulá léta k hrubému zanedbání 
stavební údržby, musíme hledat v sociálním složení majitelů památko- 
vých objektů. Jde o záležitost víceméně obecnou, která se projevuje 
v oblasti městské rezervace palčivěji než jinde. V Kutné Hoře patři celé 
dvě třetiny památkových objektů první kategorte soukromým majitelům, 
penzistům, a v současné době je celá problematika v rezervaci ztížena 
tím, že většina vlastníků hodlá z nedostatku finančních prostředků 
předat zchátralé objekty do správy Domovního Útvaru MNV. V této 
situaci je proto nutno uvažovat o nových socialistických formách 
osobního nebo skupinového vlastnictví, a to zejména o formě bytových 
družstev [poukázal na to soudruh M. Krejčí v 7. čísle Kulturní tvorby) 
a v souvislosti s tím 1 o případném rozšíření platnosti vyhlášky 
c. 56/1960 Sb. o úhradě nákladů na udržování a obnovu kulturních 
památek. 

Nemálo našich občanů by jistě dalo přednost zmodernizovanému 
bytu se vším svérázem a rozmanitostí historického prostředt před 
typizovanou bytovou jednotkou v novém sídlišti. Především touto cestou 
dojde pak k pravému zhodnocení našeho památkového bohatství, jedině 
tato cesta zaručí jeho maximální životnost. Předem se však musíme 
zbavit všech klamných iluzí, že by se současný stav mohl zlepšit při 
dosavadním sociálním složení majitelů a uživatelů © památkových 
objektů. Stejně jako naše socialistická památková pěče nemůže vy- 
cházet z koncepce přežitého staromilství, nemůžeme ani problémy 
památkové údržby řešit při zachování zastaralých a nevyhovujících 
majetkoprávních vztahů. Bude třeba, aby národní výbory řešily tyto 
vztahy mnohem pružněji a iniciativněji, což je první předpoklad pro 
řádnou údržbu a hospodaření s bytovým fondem. 

Ale ant možnosti v rámci vládního nařízení č. 15/1955 Sb., podle 
něhož složky státního obchodu a jiné organizace socialistického sektoru 
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mohou do svěho vlastnictví převzít nemovitosti do výše 50000 Kčs, 
nebyly v uplynulých letech pro řádnou údržbu domovního fondu do- 
statečně vyčerpány. Stále jen nepatrné procento obytných objektů 
v historickém jádru Kutné Hory je v majetku státních institucí. Z 48 
objektů kategorie A patří jen 4 veřejným složkám a místním družstvům. 
A pokud byly organizace místních podniků operativními správci u pa- 
mátkových objektů ostatních kategorií, docházelo v mnoha případech 
k žalostným příkladům bezohledné exploatace. Po dlouhá léta zaned- 
bávaly tyto podniky i tu nejzákladnější údržbu, až došlo k havarijnímu 
stavu. Pak prohlásila vedení podniku z úsporných důvodů další opravy 
za nehospodárné a zažádala o povolení investiční výstavby. 

Na tomto úseku bylo například v městské rezervaci v Hradci Krá- 
lové vykonáno mnoho příkladné přesvědčovact a politickovýchovné 
práce, takže mnoho podniků a složek provedlo svým nákladem údržbu 
nebo obnovu bytových jednotek. Příkladem vstříc šla i domovní správa 
města, která adaptovala pro své účely jeden z památkových objektů. 
Opravy historicky cenných průčelí, realizované z památkových pro- 
středků, byly prováděny vždy shodně s modernizací bytových vnitřků, 
kterou hradily podniky nebo Domovní správa. 

V těch případech, kdy dcachází ze strany majitele nebo uživatele 
-k zanedbávání povinnosti řádné údržby, bude proto třeba uplatňovat 
mnohem důrazněji právo postihu, jak stanoví vyhláška ministerstva 
financí a Státní plánovací komise č. 118/60 a vládní usnesení číslo 
250/1962. 

Souvisí s tím i problém pro kulturní památky životně důležitý: pro- 
blém socialistické zákonnosti a její závaznosti pro jednání místních 
činitelů. Jestliže došlo v památkové rezervaci Kutná Hora Kk porušení 
celé řady zákonných norem, došlo k tomu vždy $ odkazem na to, že 
to vyžaduje veřejný zájem města. Zdánlivá vůčelnost«, určovaná sub- 
jektivnímí názory jedinců, dostávala se tu nad zákon. Jako by někteří 
místní funkcionáři nevěřili, že tyto normy budou dost dobré i pro 
jejich město. A tomu, kdo připomínal, že podstata socialistické zá- 
konnosti je v přísném dodržování zákonů a směrnic, bylo vytýkáno, že 
zaspal decentralizaci a že nechce respektovat zájmy a vůli pracujících. 

ý Ae tedy k některým aktuálním problémům na úseku památkové 

péče. Nebude snad třeba, abych připomínala, že se tu úmyslně 
nehovořilo o'některých zásadních otázkách hodnocení, výběru t sa- 
motné koncepce kulturních památek, které se rozpracovávají na strán- 
kách odborného tisku. 

I v tomto směru bychom však měli v širší míře politicky a výchovně 
působit. Bude proto třeba znovu a znovu na co možná nejširší plat- 
formě poukazovat na přímý a v souvislosti s revanšistickými snahami 
velmi aktuální politický význam našich kulturních památek jako 
historických dokladů naší národní svébytnosti a tvůrčího úsilí našeho 
lidu; poukazovat na to, že kulturní bohatství představuje pro naši 
společnost nesmírné ekonomické hodnoty, jež se nám mnohonásobně 
vrátí ve formě turistického ruchu — hodnoty, jejichž ochuzování a 
ničení budeme klasifikovat jako poškozování národního hospodářství; 
bude třeba poukazovat na to, že památky jsou pro socialistickou spo- 
lečnost životně důležitou, zákonitou součástí životního prostředí. 

Pak již jistě nebude takových názorů, jaké tlumočil op vZDpo- 
menutý v úvodu. 
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Koexistence a její odraz 
v buržoazní ideologii 


Josef Solař | 


Mezinárodní vývoj událostí naší doby stále výrazněji potvrzuje správ- 
nost komunistického stanoviska, že mírové soužití soclafismu a kapita- 
lismu, jako dvou světových sociálně ekonorinických soustav, je jedinou 
alternativou světové termonukleární války. Politika mírového soužití 
mezi socialistickými a kapitalistickými státy odpovídá životním zájmům 
všech národů a je v souladu s objektivním směrem historického vývoje. 

V procesu dalšího rozvoje výroby, vědy a techniky se tato alternativa 
ještě výrazněji vyhrotí a společenská naléhavost odvrácení světovéno 
ozbrojeného konfliktu se dále zvýší. 

Imperialistická buržoazie sl uvědomuje, že dlouhodobé mírové sou- 
žŽhÍ umožňuje socialistickým státům a socialistickému revolučnímu hnu- 
tí další růst sil, jež povede k absolutní převaze nad kapitalistickou částí 
světa. Na druhé straně alternativa termonukleární války otevírá síce 
možnost způsobit socialistickému světu obrovské ztráty, zároveň však 
znamená jístou sebevraždu pro imperialistické útočníky. Všechny poli- 
tické a filosofické kalkulace Iimperialistických kruhů narážejí na chlad- 
ný fakt historické objektivní nutnosti mírové koexistence. 


To se odráží i v buržoazní ideologické produkci, kde na jedné straně 
vznikají stále znovu pokusy »prokázat« nemožnsst mírového soužití se 
soclalistickým světem, teoreticky a »morálně« zdůvodňovat hazardní 
politické koncepce »nevyhnutelnosti« atomové války, ale na druhé stra- 
ně i pokusy pochopit soužití jako reálnou perspektivu. K prvním patří 
známí Ideslogové války jako Wetter, Bochenski, Thlelicke, Jaspers! 
a další, kteří se ovšem méně opírají o rozumovou argumentaci a spíše 
hledají iracionální zdůvodnění »svaté války« za těžko definovatelné hod- 
noty »západní civilizace«, křesťanské lásky apod. V primitivní podobě 
tuto argumentací vyjadřuje např. západoněmecký kněz Aurel von Jil- 


1 Karl Jaspers — začal jako psychiatr na universitě v Heidelbergu. Od roku 
1921 je profesorem filosofie. Od roku 1948 působí na universitě v Basileji. 
Helmut Thielicke —- evangelický teolog, do.roku 1945 vedoucí teologickéhb 
úřadu ve Wůrtemberger Landeskirche. V třicátých letech byl horlivým pří- 
slušníkem SA. V roce 1945 se stal profesorem v Tůbingen a od roku 1954 
působí v Hamburku. 

"Gustav Wetter — od r. 1936 je členem [ezultského řádu Od r 1943 působí 
Jako prolesor na papežském institutu pro orientální studla v Římě. 
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chen: »Bolševismus může zničit duše, avšak atomová bomba je může 
uchovat, hubíc tělo. Protože však nám, křesťanům, je slíbena věčná bla- 
ženost, nemusíme se bát hrůz atomové bomby.« 

Snaha určité — a stále vzrůstající — části buržoazní inteligence reál- 
ně promyslet existující poměr sil ve světě a na tom pak formulovat nové ' 
stanovisko zachování kapitalismu vede však stále zřetelněji k uznání ko- 
existence obou soustav. K těmto symptomatickým hlasům patří např. 
nedávno uveřejněná stať profesora církevní a světské sociologie v Lei- 
denu W. Banninga, otištěriá pod názvem »Koexistence — nemožná nut- 
nost«. Banning jako přesvědčený odpůrce komunismu si uvědomuje, že 
válka by se stoprocentní jistotou znamenala pro tzv. západní svět kata- 
strofu. Odpírá proto uznat účelovou i mravní oprávněnost válečnického 
atomového antikomunismu a žádá uznání »nemožné« nutnosti mírového 
soužití. Píše: »Komunismus existuje ve světě, kde lidé touží po sebeuskuteč- 
nění, po existenci, se vší tragikou, jež je s existencí spojena. Proto ne- 
chci, aby došlo k ničivé válce, proto nemám důvěru ve studenou vál- 
ku..., a jestliže nemůžeme v roce 1962 dojít dál než k pojmu vnemožná 
nutnost« (koexistence), pak je to pouze výraz naší vlastní nedostateč- 
nosti; avšak 1 v tomto poznání je pozitivní obsah.«ž Tento pozitivní ob- 
sah je nesporně v pochopení, že objektivní nutnost mírového soužití je 
oboustranná, ',. platí pro socialistické 1 kapitalistické státy. Jedině so- 
cialistická společenská soustava je schopna plně ztotožnit své politické 
společenské cíle s mírovým způsobem jejich uskutečnění, Ale dialektika 
dějin tkví v tóm, že na nynějším historickém stupnl rozvoje výrobních 
a technických sil se imperialismu uzavřela reálná možnost uskutečňovat 
své politické cíle světovou válkou; válka sama — ve své termonukleár- 
-ní podobě — se vymkla své klasické použitelnosti jako regulativní ele- 
ment udržení třídního panství buržoazie nad lídem. Při aplikací známé 
teze, že válka je pokračování politiky jinými prostředky, je nutno vidět 
změněné podmínky. Světová termonukleární válka je kvalitativně novým 
jevem, který znemožňuje agresívní politice její vlastní kontinultu. 

Objektivní nutnost vyhnout se světové termonukleární válce se v pod- 
mfínkách naší doby při střetnutí se subjektivní politickou vůlí imperla- 
listických agresivních kruhů projevuje jako stále silnější činitel. 

Albert Einsteln, na otázku svých přátel, jakými zbraněmi bude »příš- 
tí« válka vedena, odpověděl již v roce 1954 (po prvních experimentech 
s vodíkovými bombami): »Nevím. Ale vím, že přespříští válka bude ve- 
dena luky a šípy.« Tato odpověď je nepochybně rozumná v tom, že po- 
stihuje kvalitativní změnu účinků termojaderné -války ve srovnání se 
všemi válkami »klasickými« včetně druhé světové války. | 

Komunisté jsou přesvědčení, že taková válka není ani nevyhnutelná, 
ani potřebná k vítězství socialistické revoluce ve světovém měřítku a 
uvědomují si její důsledky pro lidstvo a možnosti jeho existence. To 
určuje i naše morální kritéria pro použití prostředků jednání ve vzta- 
zích ke kapitalistickým státům. V této souvislostí řekl N. S. ChrušČov: 

»Ačkoliv jsme přesvědčení, že v nové válce, kdyby ji rozpoutaly Im- 
pertalistické kruhy, by došlo k zániku režímu, který válku vyvolal, tedy 
kapitalistického režimu, a socialistické zřízení by zvítězilo, nemáme my 
komunisté v úmyslu dosáhnout vítězství tímto způsobem. My komunisté 


2 Sborník »Coexistentie« Hilversum 1962, str. 208: W. Banning, Coexistentie : 
Onmogelijke noodzakelijkhetd. 
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jsme nikdy v minulosti neměli a nikdy v budoucnosti nebudeme mít 
úmysl dosáhnout naších cílů tak strašnými! prostředky. To je amorální 
a v rozporu s naším komunistickým světovým názorem. Vycházíme z 210 
ho, že pro vítězství soctalismu nejsou žádné války nutné.«* 

Toto přesvědčení vede komunisty k snaze dosáhnout prakticky, cestou 
jednání stavu, kdy jaderná válka bude vyloučena jako prostředek poli- 
tíky. Damoklův meč nukleárních bomb nevisí na příliš silném provaze. 
Jestliže má být odvrácena hrozba války, je nutno soustavně likvidovat 
všechny možnosti a tendence, jejichž nakupení by za určitých konkrét- 
ních okolností mohlo vyústit v náhlé nebezpečné vyhrocení meziná- 
rodní situace a v ohrožení lidstva termonukleárním konfliktem. Přede- 
vším je třeba soustavně odstraňovat politicky nebezpečná ohniska mož- 
ných konfliktů, což znamená aktivně a systematicky usilovat o mírové 
vyřešení velkých sporných mezinárodních otázek. 

Politika mírového soužití v sobě zahrnuje požadavek definitivního 
zastavení zkoušek s jadernými zbraněmi a úplný a bezpodmínečný zákaz 
těchto zbraní, který se musí vztahovat na všechny státy. Cílem je vše- 
obecné a úplné odzbrojení. 

Nejde tedy jen o zásadní uznání možností mírové koexistence, ale o to, 
aby země a jejich.vlády již dnes prakticky hledaly cesty k jejímu za- 
jištění, aby národy byly přesvědčeny o nutnosti reálných dohod. Jestliže 
" dnes nenajdeme odpovědného politika, který počítá s podporou lidu 
a který by vyhlašoval jadernou válku za svůj cíl, dokazuje to, že národy 
sl přejí mír. Mají-li však za mír bojovat, tj. tlačit své politické předsta- 
vítele k hledání forem spolupráce, k jednání. a dohodám, je nutné, aby 
samy pochopily jejich možnost a účinnost. Na této půdě se také dnes 
vede ideologický boj v kapitalistických zemích. Ideologičtí mluvčí vál- 
kychtivých impertialistických kruhů se nesnaží již popřít samu myšlen- 
ku mírového soužití, ale možnost účinné dohody právě s komunisty. No- 
votomistický filosof Gustav Wetter, který vede ideologický boj proti 
mírovému soužití na »nejvyšší filosofické úrovni«, se např. ve své stati 
»Sovětské pojetí koexistence«“ pokouší dokázat logickou neslučitelnost 
ideje mírového soužití s celým teoretickým systémem marxismu-leninis- 
mu. Wetter tvrdí, že komunisté, hlásající politiku mírové koexistence, jsou 
buď lenitnovcí, ale pak je jejich teze o mírovém soužití pouze taktickým 
úskokem, anebo jsou skutečně.pro mírové soužití, ale v takovém případě 
nemohou být skutečnými komunisty. 

Wetterova úvaha je typickým dokladem zneužití dogmatického pojetí 
marxismu-leniniísmu a leninské koncepce mírového soužití soclalismu 
© a kapitalismu jako společenských soustav. 

Dogmatismus nepopírá slovy politiku mírového soužití, ale klade to- 
lik výhrad pokud jde o možnosti jeho trvalého zajištění, že fakticky na- 
hrává těm, kteří chtějí právě v praxi zabrzdit boj národů za mír. 

Jestliže »zásadově« tvrdí, že snaha dosáhnout světa beze zbraní, válek 
a armád za existence imperialismu je Iluzí, pak nutně zbavuje lid dů- 
věry ve vlastní síly, v možnost praktických dohod o všeobecném a úpl- 
ném odzbrojení. Imperialismus je zde vydáván za absolutní překážku 
takové dohody a tím ovšem — chtě nechtě — za rozhodujícího činitele 


Š$ N. S. Chruščov, Za trvalý mír a mírové soužití, Moskva 1958, rusky, str. 
240—241. 


* G. Wetter, Die sovletische Konzeption der Koexistenz, Bonn 1959. 
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ve světovém boji za mír. Marxismus vždy víděl v existenci imperialismu 
zdroj válečných tendencí a snah, ale v současné době se vytvořil takový 
poměr sil ve světě, že imperialismus již nerozhoduje o osudech lidstva. 
Řešení otázky války a míru je dnes v rukou národů, které se mohou 
opřít o sílu světového socialistického tábora a jeho mírumilovnou politi- 
ku. Národy také mohou vybojovat všeobecné a úplné odzbrojení jako zá- 
važný předpoklad pro vyloučení válek jako prostředku řešení meziná- 
rodních problémů. Tento cíl sledují socialistické země, které zdůrazňují, 
že neexistuje žádná sporná mezinárodní otázka, kterou by bylo nutno 
řešit válkou, a že obrovské armády a závody ve zbrojení poze zvyšují 
její nebezpečí. 
-Tato prostá pravda je srozumitelná lidem všech kohtinenů. Proto 
aní jedna z vlád imperialistických zemí se jí neodvážila popřít. Jestliže 
pak jejich praktický přístup k otázkám odzbrojení brzdí jednání a zne- 
možňuje reálnou dohodu, je úkolem komunistů burcovat vědomí národů 
a vést je k tomu, aby žádaly na kapitalistických vládách dodržení slav- 
nostně proklamovaných slov. 


Někteří lidé v komunistickém hnutí však vzdávají tento boj a snaží 
se dokazovat, že snaha po všeobecném odzbrojení zna: ená víru, že Im- 
perialismus automaticky složí zbraně a že — opět »zásadně« — světem 
bez zbraní a armád může být jen svět bez států. Všeobecné a úplné od- 
zbrojení tedy odkládají až do světového vítězství socialismu. Vzniká 
tak nepřípustné zmatení názorů, jehož základem' je nepochopení ce- 
lého charakteru současné epochy. Možnost všeobecného a úplného od- 


zbrojení vznikla právě jako výsledek růstu a síly socialistického tábora . 


a všeho revolučního hnutí a stane se skutečností pouze aktivním bojem 
všech národů. Je to víra v to, že imperialismus automaticky složí zbra- 


ně? Není správnější řící, že ten, kdo odvádí masy od boje za všeobecné © 


odzbrojení se sklání před automatismem válkychtivého imperialismu? 
Tzv. »revoluční« a »zásadová« fráze skrývá znovu oportunistický obsah, 
tak jako už mnohokrát v minulosti. 


Tato koncepce dezorientuje národy, protože jim říká: je sice možné 
dosáhnout určitých výsledků pří obraně míru, ale trvalé odzbrojení je 


až v daleké budoucnosti. Právě tento názor chtějí vnutit národům agre-. 


sívní buržoazní ideologové, dokázat jim nereálnost zásadních záruk svě- 
tového míru. Pohodlný argument jim přitom dodají saml ti, kteří chtějí 
mluvit jménem »revolučního« komunismu: což tím, že odkládají vše- 
obecné odzbrojení až do světového vítězství socialismu, vlastně nepři- 
znávají, že toto heslo jen maskuje heslo světové revoluce? 


Z neočekávané strany se tak dostává. ideologické podpory antikomu- 
nistické propagandě, která stereotypně opakuje, že žádná dohoda s ko- 
munisty není možná. Smyslem tohoto ideologického tažení proti koexis- 
tencí je především dezorientace širokých vrstev lidu, snaha dskázat, že 
nátlak na buržoazní vlády v zájmu míru a za jednání se socialistickými 
zeměmi je zbytečná. 

Typickými v tomto smyslu jsou stanovísko a celkový duch stati »Dis- 
kuse s komunisty?«, sepsané rektorem Evropské koleje v Bruggách 
(Belgie) prof. H. Brugmansem > Brugmans tvrdí, že politika mírového 
soužití je pouze dočasnou taktikou Sovětského svazu. Doktrína třídního 


„. 


5 Sborník »Coexistentie« Hilversum 1962, str. 71. 
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boje prý vyústí nutně ve všenhecnou světovou válku v době, kdy se to 
bude socialistickému světu hodit. Komunisté nejsou PORASSEM s nímž by 
bylo možno diskutovat o dohodě. 


Speciálně na adresu nábožensky orientovaných čtenářů se obrací 
Brugmans s otázkou: »Co nám chce'Bůh komunismem řící? Komunismus 
je bič boží, jenž nabádá věřící, aby zpytovall své svědomí. Komunismus 
a křesťanství představují alternativu absolutní pravdy a absolutní lži.« 
Diskuse má být vedena nikoliv s komunistickou uzavřenou doktrínou, 
jež »nemá žádná okna«, nýbrž »radikálně a tvrdě« s lidmi, kteří této 
doktríně propadli, aniž sí to uvědomili. »Smyslem koexistence,« uzavírá 
náš agresívní autor, »je „starost o duše“.« 


Tak sofisttka a teologie má odvrátit národy od nejdůležitější praktic- 
ké otázky dneška — od otázky války a míru. 


Všimněme st však typického argumentu tohoto ideologa, argumentu, 
který se v podobných publikacích neustále opakuje: komunismus je Ideo- 
logií třídního boje, a proto nutně zahrnuje válku proti kapitalistickým 
státům. Snaha postavit ideu třídního boje proti myšlence mírového sou- 
žití je jednou z hlavních »teoretických« zbraní antikomunistické pro- 
pagandy. 

Je přirozené, že mezl buržoazií a proletariátem nemůže existovat žád- 
né mírové soužití ve smyslu zastavení třídního boje. Třídní boj v národ- 
ním 1 mezinárodním měřítku ustane tehdy, až budou odstraněny proti-- 
kladné společenské třídy, až bude lidstvo osvobozeno od vykořisťování. 
Avšak boj mezi třídami (a jejich státy) nemůže být zjednodušeně vy- 
kládán jako nevyhnutelnost světové termonukleární války. Komunistic- 
ké hnutí nezastírá vztah mírového soužití a boje tříd, jeho společensko- 
třídní aspekt, tj. že mírové soužití je základem mírového soutěžení mezi 
socialismem a kapitalismem a specifickou formou třídního boje mezi 
nimi. 

Myšlenka koexistence také není totožná s představou udržování statu 
guo v poměru sil mezi socialismem a kapitalismem, s představou »věčné« 
paralelní existence obou soustav. Vyjadřuje naopak hluboké přesvědče- 
ní o zákonitém růstu síly a přitažlivostí socialistického systému, o růstu 
vnitřních revolučních sil v kapitalistických zemích, vychází z charak- 
teru dnešní epochy, jako epochy přechodu od kapitalismu k socialismu 
na celém světě. Právě proto však popírá »koncepci« vývozu revoluce, 
koncepci, že revoluce může být posílena válkou mezi státy s rozdílným 
společenským zřízením. 

Revoluce je výsledkem třídního boje uvnitř každé země. Socialistické 
země podporují progresivní společenské síly na celém světě a rozhodně 
se stavějí proti všem pokusům o imperialistickou tntervenci, proti vý- 
vozu kontrarevoluce. Bojují tak o optimální mezinárodní podmínky 'pro 
svobodný rozvoj revolučních sil a třídního boje všude tam, kde trvá vy- 
kořisťování pracujících a potlačování národů. Politika mírového soužití 
právě proto není a nemůže být dočasnou taktikou, ale je to trvalá kon- 
cepce mezinárodních vztahů, v jejímž rámce! probíhá a bude probíhat. 
světový revaluční proces. Válka za současných bojových prostředků by 
byla cestou obrovských ztrát a obětí a narušila by svobodný a otevřený 
průběh třídního boje. Proto před komunistickým hnutím nestojí otázka 
mírové a válečné cesty jako dvou stejně možných taktických cest. 

Teze, že válka je pokračováním politiky, nikdy v marxismu nezname- 
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nala, že dělnické hnutí a socialistický stát podle účelnosti volí buď 
válečnou nebo mírovou formu pro uskutečňování své politiky. Byla vždy 
vodítkem pro pochopení podstaty války a prs formulaci postoje děl- 
nické třídy k ní, když šlo o to najít vědecky zdůvodněný způsob boje 
proti válečnému nebezpečí, čí pro skoncování s válkou. Komunistické 
hnutí stálo vždy na stanovisku, že uplatnění násilných prostředků v re- 
volučním boji závisí na ozbrojených potlačovacích akcích reakčních 
tříd. 

V nedávné době se ozvaly některé hlasy v komunistickém hnutí, že 
generální linii hnutí, linii »rozhodného revolučního boje lidu všech ze- 
mí«, Hnií, »podle níž se má dovést do konce světová revoluce proleta- 
riátu«, nelze »jednostranně redukovat na mírové soužití, mírové soutěže- 
-ní a mírový přechod«. I zde se tedy — jako ve zmíněné buržoazní lite- 
ratuře — směšují otázky třídního revolučního boje v jednotlivých zemích 
s otázkami vztahů mezi státy s různým společenským zřízením. Mírové 
soužití inezi zeměmi. se staví proti revolučnímu boji a fakticky je chá- 
páno jako jen jedna z možných alternativ vývoje světové revoluce. 

Takové směšování však není oprávněné. V mírovém soužití mezi růz- 
nými společenskými systémy se neřeší otázka mocí; je specifickou for- 
mou třídního boje v tom, že řeší otázku, který společenský řád je 
v „historické perspektivě ekonomicky, sociálně, politicky a kulturně 
progresivní a zvítězí proto | ve světové soutěži obou systémů. Gene- 
rální linie na světové vítězství sociahHsmu proto předpokládá mírové 
> soužití a soutěžení obou soustav a neklade jinou alternativu. Této linii 
odpovídá politika mobilizace mas k boji za sociální a demokratická 
práva pracujících, za národní nezávislost a za mírové řešení sporných 
mezinárodních otázek. Boj za mír je — jako součást demokratického 
boje — spjat s bojem za socialismus 

Každá jiná interpretace strategie a taktiky komunistického hnutí dává 
buržoazní antikomunistické propagandě argumenty, které tak naléhavě 
potřebuje: argumenty, že mírová politika je pouze taktickým prostřed- 
kem k dosažení světové revoluce. 


M.: 


Boj o vědomí lidí, Loj nejen o teoretický, ale zejména o praktický 
denní postoj člověka v otázkách koexistence socialistického světa se svě- 
tem kapitalistickým je v kapitalistických státech svěděn s rostoucí úpor- 
ností; přitom je nutno mít na zřeteli, že prostředky ovlivňování mínění 
lidí jsou v drtivé míře monopolizovány právě oněmi kruhy buržoazie, 
která zaujímá protikommunistický postoj. Přesto propaganda proti koe- 
xistenci naráží v kapitalistických zemích na velmi četné překážky, 
z nichž nejvýznamnější je skutečnost všedního třídního boje, jenž nutí 
utlačované vrstvy k hlubšímu zamyšlení, než inají v plánu ideologové 
Imperialisinu. Významnou silou je činnost komunistických stran. Komu- 
nistické strany v kapitalistických zemích mohou rozvíjet svou činnost, 
ať již legálně, či v podmínkách ilegality a pronásledování tím lépe, čím 
účinněji provádí socialistický svět politiku mírového soužití. V podmín- 
kách dnešního poměru třídních sil v nejvýznamnějších kapitalistických 
zemích politika mírového soužití, sledovaná socialistickými státy, umož- 
ňuje komunistickým stranám v těchto zemích působícím šířit svůj vliv a 
sjednocovat nejširší vrstvy lldu pod demokratickými požadavky. 
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Politika mírového soužití ve svém praktickém uplatňování v kapita- 
listických zemích vyžaduje, aby komunisté ve svém ideologickém a po- 
litickém zápase prot reakční buržoazii správně diferencovali objektivní 
l subjektivní pozice svých oponentů i partnerů z hlediska vytvoření 
CO nejširší a nejsilnější základny pro společný posťup přiměřený kon- 
krétním podmínkám třídního boje ve své zemi. Diferenciace pozic našich 
odpůrců je nezbytným požadavkem vědeckého zhodnocení jejích sku- 
tečné společenské úlohy a významu. Právě otázky správného rozlišení 
nekomunistických názorů ze stanoviska možnosti či nemožnosti další 
diskuse, dílčí dohody atp. je významným teoretickým i praktickým 
úkolem všech komunistických stran. Dogmatický přístup k diskusi a jed- 
nání s nekomunisty způsobil v minulosti, zejména v kapitalistických 
zemích, řadu politických omylů a porážek komunistů, způsobil jejich re- 
lativní politické odtržení a izolaci od života a smýšlení mas. V této sou- 
vislosti píše oprávněně V. Gerratana: »...musíme každý jev hodnotit 
kriticky a specificky, neházet všechny jevy vznikající mimo komunistic- 
kou ideologii do jednoho pytle a nepřevádět je stále stejnou metodou 
na protikomunistického jmenovatele. Chyby a chybná stanoviska k na- 
šemu světovému názoru nemají vždy stejný smysl a stejnou funkci.«5 


Buržoazní ideologové, kteří zamítají mírovou koexistenci a dnes od- 
mítají především samu možnost diskuse s komunisty, se opírají o argu- 
ment, že komunismus neuznává mírové soužití v oblasti ideologie. 


Nesmiřitelnost komunistické ideologie s ideologtemi buržoazním! je 
nepopíratelný fakt. Avšak politika mírového soužití není zaměřena k to- 
mu, aby setřela skutečnou protikladnost třídních ideologií, nýbrž k to- 
mu, aby znemožnila rozpoutání termonukleární katastrofy. Z druhé stra- 
ny správná teze o nesmiřitelnosti protikladných ideologií nemůže být 
dogmaticky vyložena jako požadavek ignorovat nekomunistické názory 
a jako nemožnost spolupracovat s nekomunísty na vyloučení světové 
války z života lidstva. — 


Komunisté spojují požadavek mírové koexistence socialismu a kapi- 
talismu ze stanoviskem nevyhnutelnosti boje tříd a jejich ideologií, ale 
naprosto nezavrhují, nýbrž naopak předpokládají konfrontací názorů 
komunistických s nekomunistickými. Kromě toho, je tato Ideologická 
konfrontace běžnou denní skutečností. Boj tříd a boj ideologií je socíál- 
ním faktem objektivní skutečnosti a tento fakt sám o sobě nijak ne- 
ohrožuje existenci lidstva. 

* 


Orientace socialistických zemí na mírové soužití s kapltalistickými 
státy je, jakožto leninský princip zahraniční politiky, jedním z nejvý- 
znamnějších pramenů síly socialistického světa a revolučního hnutí. Po- 
litika mírové koexistence vyžaduje, aby byly dlferencovány síly kapita- 
listického světa podle jejich objektivního významu a podle jejich spe- 
cifického poměru k velkým otázkám války a míru. Politika mírové 
koexistence zároveň dává možnost střízlivějším a politicky realistič- 
tějším vrstvám buržoazie v kapitalistických zemích bránit se proti ná- 
tlaku agresivního křídla, uskutečňovat vlastní politiku, která se logikou 
vývoje dostává ds konfliktu s dobrodružnými koncepceml zahraniční 


6 Otázky míru a socialismu 11/1962, str. 57. 
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politiky Imperialištických: vlinost Imperialistická buržoazie se ve svých 
vztazích k socialistickému světu neorientuje výhradně na válku proti 
socialismu již proto, že tato orientace je spojena s nesmírným existenč- 
ním rizikem. Do popředí její třídní politiky vůčí socialistickým státům 
přicházejí (ve zvyšující se míře) také aspekty zesíleného ekonomické- 
ho a ideologického boje proti socialismu. 

Tváří v tvář rozporům, jež narušují kapitalistický »svět svobody«, 
se snaží mnozí buržoazní ideologové klást v boji proti komunismu 
hlavní důraz na »jednotu západní civilizace« (tak Salvator de Madaria- 
ga) a na »společnou disciplínu v podřízení se USA« (tak zejména K. 
Jaspers). Západoněmecký filosof K. Jaspers žádá, aby každý uznal USA 
za svou vlast a podřídil se v zájmu »společné záchrany před komunis- 
mem« v první řadě americkým příkazům. Jaspers píše: »Nikdo (tj. žád- 
ný z kapitalistických států) nesmí se zřetelem k solidaritě zahraničně 
politicky jednat, aniž.by se předtím názorově nesjednotil s Amerikou... 
Velká světová politika nemůže být určována většinovým hlasováním 
. různých států. Solidarita vyžaduje podřídit se. Proto v případě kon- 
fliktu má vůle Ameriky, i kdyby byla v neprávu, v daném okamžiku 
přednost.«? 

Tento úzkostlivý varovný hlas bojovného antikomunisty a filosofic- 
kého cynika, jenž končí svou knihu úvahami o posmrtném životě po ato- 
mové válce, je zaměřen především do nejvyšších politických sfér vlast- 
ního imperialistického tábora. | 

Imperialističtí propagandisté a filosofové líčí soclalistický společen- 
ský řád jako vzpouru člověka proti bohu, jako vzpouru proti metafyzic- 
> Kkému řádu věčnosti, vyžadujícímu, aby se utlačovaní a vykořisťovaní ať 
již ve jménu »křesťanské lásky«, čl ve jménu »západní civilizace« smířili 
se svým společenským určením v systému kapitalistického odlidštění 
člověka. Ve svém ideologickém a politickém bojí proti soctalismu a proti 
socialistické politice mírového soužití se kapitalističtí vůdcové neobá- 
vají ani revizionistických anl dogmatických fantazií, nýbrž tvořivé, mo- 
derní leninské: linie světového revolučního hnutí, linte XX., sjezdu 
KSSS, zabezpečující další mohutný rozmach sil revolučního socialismu. 

Orientace soclalistických států na politiku mírového soužití, jako na 
formu třídního boje, který se bude v následujících letech odehrávat na 
frontě práce a výroby — kde také padne definitivní rozhodnutí o ví- 
tězství socialistických společenských vztahů — je uplatněním leninské 
koncepce vztahů ke kapitalistickým státům v naší době, ve které boj za 
osvobození vykořisťovaných od sociálního, národnostního a rasového 
útlaku je vnitřně spjat s bojem za osvobození lidstva před hrozbou 
© termonukleární katastrofy. 

Jedině komunismus, jehož jádrem je světová socialistická soustava 
a jehož hlavní silou je mohutná sovětská země, má dostí sil, aby usku- 
tečnil tužby lidstva po životě v míru a ve štěstí. Socialistické světové 
společenství disponuje dostatečnými prostředky, aby ve spojenectví 
s pokrokovými silami všeho lidstva účinně zaštítilo náš svět před jakou- 
koliv hrozbou. Revoluční politika mírového soužití, směřující k vítězství 
nad válkou a jejím původcem — imperialiísmem, je reálnou nadějí pro 
všechny národy. 


7 K. Jaspers, Dle Atombombe und dle Zukunft des Menschen, Můnchen 
1961, str, 59. ; 
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KOMUNISMUS — © 
MÍR A ŠTĚSTÍ NÁRODŮ 


Mír mezi národy je dnes, kdy exis- 
tují ničivé termonukleární zbraně, 
otázkou života  stamiliónů lidí, je 
otázkou vítězství socialismu nad ka- 
pitalismem v mírové soutěži, otázkou 
vytvoření nejlepších podmínek pro re- 
voluční hnutí vykořisťovaných. Proto 
je zachování míru nejpalčivějším, nej- 
aktuálnějším problémem dneška. a 
proto aktuální řečí k nám promlouvá 


i nový svazek projevů N. S. Chruščo- 


va »Komunismus — mír a štěstí ná- 
rodů«.! Jeho název stručně vyjadřuje 
myšlenku, že boj za mír je dnes 
vrcholně důležítou podmínkou boje za 
komunismus, že komunisté vidí své 
historické poslání nejen v tom, aby 
odstranili vykořisťování člověka člo- 


věkem a zbavili tak lidstvo bídy, ale 


aby odstranili ze života společnosti 
také hrůzy válek. 


Myšlenkou těsné souvislosti boje za 
mír, za mírové soužití států s rozdíl- 
ným společenským zřízením a revo- 
lučního boje „dělnické třídy, všech 
pracujících za vítězství socialismu na 
celém světě jsou prodchnuty všechny 
projevy N. S. Chruščova obsažené ve 
svazku. Tyto projevy výstižně a zají- 
mavě analyzují události, k nimž došlo 
v roce 1961, a podávají zároveň objek- 
tivní svědectví o tehdejší situací ve 
světě. Charakterizují ji především dal- 
ší úspěchy socialismu v oblasti eko- 
nomiky, techniky, vědy; mnohostran- 
ná zahraničně politická Iniciativa So- 
větského svazu a ostatních socialistic- 
kých zemí směřující k všeobecnému 


a úplnému odzbrojení a řešení spor- 
ných mezinárodních- otázek mírovým 
jednáním; nový rozmach národně 
osvobozeneckého hnutí; krach úsilí 
imperialismu nastolit politiku síly, na- 
růstání rozporů mezi! Imperlalisty a 
oslabení jejich pozic ve světě. 


Rok 1961 je především rokem XXII. 
sjezdu, který vešel do dějin jako sjezd 
budovatelů komunismu, sjezd, který 
projednal a schválil program budo- 
vání první komunistické společnosti 
v dějinách lidstva. Vypracování no- 
vého programu ještě více zdůraznilo 
avantgardní úlohu Komunistické stra- 
ny Sovětského švazu ve světovém ko- 
munistické hnutf. Program KSSS dává ' 
jasnou odpověď na všechny zásadní 
teoretické a praktické otázky boje za 
komunismus, na nejzávažnější otázky 
současného světového vývoje. »jsou 


samozřejmě lidé,« říká N. S. Chruščov, 


»kteří nesouhlasí s našimi filosofický- 
m! názory, avšak jsou-li to čestní lidé, 
nemohou popírat, že program naší 
strany je prodchnut humanismem, že 
tento dokument mluví o vývoji spo- 
lečnosti nikoliv válkou, ale mírovým 
soutěžením, mobilizací lidských sil a 
lidského génia pro rozvoj materiální 


„výroby, vědy, techniky a kultury.«í 


V roce 1961 došlo I k události, která 
Je jedním z nejpozoruhodnějších mez- 
níků v rozvoj! lidstva: poprvé v histo- 


ril člověk z planety Země, sovětský 


1 N. S. Chruščov: Komunismus — mír a 
štěstí národů, NPL Praha, 1963, str. 768. 
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člověk, na lodi vytvořené rukama so- 
větskýéch vědců, dělníků, techniků a 


inženýrů udělal první bezpříkladný 


krok na cestě ke hvězdám. V tomto 
vítězství lidského génia se ztělesnily 
a projevily výsledky všeho toho, čeho 
dosáhly národy Sovětského svazu 
v podmínkách vytvořených Říjnovou 
socialistickou revolucí. »Za 43 let so- 
větské moci druhdy negramotné Rus- 
ko, o němž někteří mluvili s neúctou, 
protože je považovali za barbarskou 
zemi, ušlo velkolepou cestu. Dnes naše 
země první vytvořila družicovou loď, 
první pronikla do vesmíru. Což to 
není nejvýraznější demonstrace oprav- 
dové svobody nejsvobodnějšího ze Svo- 
bodných národů světa, sovětského 
lidu?«> | 

Dík energickým opatřením Sovět- 
ského svazu byly v roce 1961 zmaře- 
ny celému světu nebezpečné úmysly 
imperlalistických agresivních kruhů, 
které podnikly vojenská dobrodružství 
v různých částech světa. Rozhodný 
postup sovětské vlády svázal ruce 
organizátorům agrese proti Kubánské 
republice, sovětská vláda odhalila 
intriky imperialistů v Laosu a ukázala 
cestu“k řešení tohoto problému. Sovět- 
ský svaz se všemi mírumilovnými si- 
lami vystupoval za znemožnění impe- 
rialistické intervence do záležitostí 
Konga a za důsledné uskutečňování 
Deklarace OSN o poskytnutí nezávis- 
losti koloniálním zemím. Všechna 
opatření, všechny kroky sovětské vlá- 
dy podnikané při řešení nejdůležítěj- 
ších otázek mezinárodního života 
jsou vedeny úsilím o zachování světo- 
vého míru, o odvrácení světové války. 
Kdyby se totiž agresivním kruhům im- 
perialismu podařilo rozpoutat světo- 
vou válku, měla by tak katastrofální 
následky, že si lze těžko představit, 
jak dlouho by se musely odstraňovat. 
V prach a (popel by se obrátila vše- 
chna velká města, zanikla by největší 
střediska civilizace, kde výrobní síly 
dosáhly vysokého stupně rozvoje, kde 
je velmi početná, organizovaná děl- 
nická třída, z povrchu světa by byly 
smeteny celé státy, bez ohledu na je- 
jich společenské zřízení. Vývoj lidské 
společností by se nejen zabrzdil, ale 
byl by vržen zpět o mnoho lidských 


2 Str. 299. 
3 Str. 69. 
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pokolení. Taková válka by pochopital- 
ně způsobila obrovské škody 1 bojí za 
socialismus na celém světě. Není po- 
chyb, že by v ní zanikl sám její zdroj 
— celý kapitalistický systém. Komu- 
nisté jako opravdoví humanisté si 
však nepřejí takové vítězství socialis- 
mu vykoupené smrtí miliónů, a proto 
vždy považovali boj za mír za svůj 
prvořadý úkol, proto hájí zásadu mí- 
rového soužití států s rozdílným spo- 
lečenským zřízením, která je jedinou 
přijatelnou | alternativou — podmínek 
rozvoje lidské společnosti v naší 
epoše. | 

Někteří lidé zlovolně tvrdí, že uplat- 
ňování zásady mírového soužití je prý 
v rozporu S »odhalováním imperialis- 
mu«, S »podporou revolučního a ná- 
rodně osvobozeneckého boje« a zna- 
mená »popření třídního boje«. Ne- 
chtějí pochopit, že mírové soužití stá- 
tů s rozdílným společenským zřízením 
je formou třídního boje vedeného 
v mezinárodním měřítku ne válkou, 
ale mírovými prostředky v oblastí 
hospodářské a politické, že mírové 


soužití vytváří objektivně nejpřízni- 


vější podmínky pro vývoj světové re- 
voluce. Názory těchto lidf, kteří vidí 
slu jen v řinčení zbraní, vyvěrají 
z nedocenění vlivu socialismu ve svě- 
tě a přecenění sil imperlalismu. Zdá 
se, jako by zavífrali očí před událostmí 
ve světě, které přinášejí přesvědčivé 
argumenty o tom, že politika míro- 
vého soužití je mohutným činitelem 
přispívajícím k upevňování pozič So- 
clalismu ve světě, že mezi ní a žívot- 
ními zájmy světového socialismu exis- 
tuje vzájemná souvislost, která spočí- 
vá v tom, že upevňování soclalistic- 
kých sil určuje úspěchy politiky mí- 
rového soužití a mírové soužití zase 
urychluje sociální obrodu světa. Svě- 
dectvím toho jsou kladné výsledky 
mnohostranné © zahraničně | politické 
iniclativy Sovětského svazu a ostat- 
ních socfalistických zemí dosažené 
v roce 1961 v bojí za mír a ozdravení 
mezinárodní situace. Jejich základem 
se staly úspěchy socialistických zemí 
při budování socialismu a komunismu, 
které se projevily výrazně na počátku 
šedesátých let a vyvolaly vzestup So- 
cialistické soustavy do nové etapy vý- 
voje. Sovětský svaz úspěšně uskuteč- 
ňuje rozvinutou výstavbu komunistic- 
ké společnosti, jiné socialistické ze- 


mě budují základy socialismu, některé 
vstoupily do období výstavby vyspělé 
socialistické společnosti. Sociálně eko- 
nomické možnosti obnovení kapita- 
lismu byly odstraněny nejen v Sovět- 
ském svazu, ale I v jiných socíalistic- 
kých zemích. Světová socialistická 
soustava určuje nyní hlavní obsah, 
hlavní směr a hlavní zvláštnosti histo- 
rického vývoje lidské společnost! a 
stává se rozhodujícím faktorem v je 
jím rozvoji. Hlavní vliv na světovou 
situaci vykonává socialistická sousta- 
va především hospodářskou výstav- 
bou. Proto se jednou ze základních 
forem boje dvou soustav v mírových 
podmínkách stala ekonomická soutěž. 


V této souvislosti odmítáme názory, 
že KSSS a komunistické strany ostat- 
ních socialistických zemí prý »přehá- 
nějí otázku mírového soutěžení mezi 
socialistickými a impertalistickými ze- 
měmi a pokoušejí se nahradít revo- 
luční boj všeho ujařmeného lidu a 
národů mírovým soutěžením«. Klást 
. světovou ekonomickou soutěž do pro- 
tikladu s revolučním bojem svědčí 
o naprostém podcenění ekonomického 
prvku marxismu. Pro skutečné mar- 
xisty vždy platilo a bude platit, že 
vítězství nového zřízení souvisí nako- 
nec s tím, dokáže-lí dosáhnout — na 
rozdíl od předcházejícího — vyšší 
produktivity práce, vyšší životní úro- 
vně lidu. Opomíjení těchto otázek, 
podceňování těchto úkolů  diskredi- 
tuje Ideje socialismu. KSSS se nepo- 
kouší nahrazovat revoluční boj míro- 
vým soutěžením, nýbrž vychází ze 
skutečnosti, že ekonomická soutěž so- 
Clalismu s kapitalismem v podmín- 
kách mírového soužití dvou soustav 
je v plném souladu s revolučními po- 
žadavky marxismu-leninismu, se svě- 
to ju proletářskou revolucí, že hos- 
podářská soutěž socialismu s kapita- 
lismem tvoří významný nástroj další- 
ho vítězného postupu socialismu ve 
světě, že světové hospodářské vítěz- 


ství socialismu bude mít ohromný re-: 


volucionizující vliv-na masy pracu- 
jících v. kapitalistických | zemích, 
urychlí přípravu vnitřních 1 vnějších 
podmínek pro revoluční přechod dal- 
ších zemí k socialismu. Právě tak 
bude soclalismus svým příkladem pů- 
sobit | na země, které se vymanily 


z koloniálního útlaku a psilují o sa- 
mostatný rozvoj. 


Stáváme se svědky, jak úspěchy So- 
Cialismu v ekonomické soutěži, rychlý 
ekonomický a vědeckotechnický roz- 
voj soclalistické soustavy vytlačuje 
světový kapitalismus z jeho pozíc ve 
světové ekonomice, stále více mění 
poměr sil ve prospěch socialismu. Za- 
tímco v roce 1950 se socialistické ze- 
mě podílely na světové průmyslové 
produ' * méně než 20%, činil tento 
podíl v roce 1961 už více než 36 %. 
Je nepochybné, že tohoto úspěchu 
mohly socialistické zemé dosáhnout 
jen v míru, který se tak stává moc- 
ným činitelem v budování světového 
socialismu. Mír je | předpokladem pro 
vytvoření hojnosti hmotných a du- 
chovních statků, která je podmínkou 
vítězství komunismu. Na druhé straně 
jen vybudováním materiálně technic- 
ké základny komunismu ize vyhrát 
ekonomickou soutěž s kapitalismem a 
vytvořit tak materiální předpoklady 
pro vyloučení války ze života společ- 
nosti. Čím mohutnější bude socialis- 
tická soustava (a v této souvislosti se 
nejzřetelněji projeví leninská předpo- 
věď o tom, že země, kde zvítězil so- 
clalismus, působí na rozvoj socialis- 


tické revoluce především hospodář- 


skou výstavbou) a čím aktivněji se 
bude rozvíjet boj za mír přímo v ka- 


pitalistických zemích, tím těžší bude 


pro imperialismus uskutečnít agresív- 
ní plány. vAž se Sovětský svaz stane 
první průmyslovou. velmocí,«a říká 
N. S. Chruščov, »až se socialistická 
soustava s konečnou platností změní 
v rozhodujícího činitele světového 
rozvoje. až se ještě více znásobí síly 
míru na celém světě, miska vah se 
definitivně nakloní ve prospěch sil 
míru a barometr mezinárodního po- 
časí ukáže: Jasno. Nebezpečí světové 
války minulo.«f 


Správnost leninské politiky mírové- 
ho soužití potvrzuje sám život. Její 
důsledné uskutečňování upevňuje po- 
stavení světové socialistické soustavy, 
napomáhá růstu její hospodářské sí- 
ly, mezinárodní autority a vlivu v Jí- 
dových masách, vytváří pra ni přízní- 
vé zahraničně politické podmínky 
v mírovém soutěžení s kapitalismem. 


4 Str. 561. 


č 1019 


Politika mírového soužití usnadňuje 
činnost komunistických stran a ostat- 
ních pokrokových dělníckých organi- 
zací v kapitalistických zemích a při- 
spívá k úspěchům národně osvoboze- 
neckého hnutí. Svým sociálním obsa- 
hem Je politika mírového soužití usi- 
lovným hospodářským, politickým Aa 
ideologickým bojem proletariátu proti 
imperialistickým útočným silám. O mí- 
rovém soužití, které se stalo objektiv- 
ní nutností vztahů mezi dvěma sou- 
stavami, soudruh Chruščov na XXII. 
sjezdu KSSS řekl: »Na světě jsou státy, 
které tvoří dvě rozdílné světové sou- 
stavy — socialistickou a kapitalistic- 
kou. Ač soudobá věda dosáhla tak 
skvělých výsledků, nedokážeme ani 
dnes rozříznout zeměkouli na dvě 
části, vymezit pro každou z těchto 
soustav určité místo, takříkajíc roz- 
vést je. A z toho vyplývá, že soužití 
států s rozdílným společenským a po- 
ltickým zřízením je historickou sku- 
tečností. Mezi oběma společenskými 
soustavam! probíhá ostrý boj, spor: 
která soustava je lepší, která zajišťuje 
lidem lepší život? Jak ledy vyřešit 
spor mezi těmito rozdílným! sousta- 
vami — válkou nebo mírovým soutěže- 
ním? Nechcerme-li řešit sporné otázky 
vyvstávající ve vzájemných vztazích 
mezi státy vojenskými konflikty, pak 
to znamená, žé musíme uznat mírové 
soužití států s rozdílným zřízením.«“ 


Zachování světového míru a odvrá- 
cení války — to je tedy to hlavní, oč 
dnes jde. Máme-li však mít svět bez 
válek, musíme sl především vytvořit 
svět beze zbraní. Nebudou-li zbraně, 
nebude aní válek mezi státy. Proto 
pro zachování a upevnění míru je ne- 
zbytné vyřešit otázku všeobecného a 
úplného odzbrojení při účinné mezí- 
národní kontrole. V současné době se 
vyskytují škodlivé názory, které ba- 
gatelizují požadavek vsvěta beze zbra- 
ní, bez armád a bez válek« a možnost 
dosáhnout všeobecného a úplného od- 
zbrojení ještě za existence imperia- 
lismu kvalifikují jako »čirou fluzi« 
Nositelé těchto názorů nedoceňují pů 
sobení světové socialistické soustavy 
na současné mezinárodní vztahy a ve 
skutečnosti přeceňují a zveličují mož 
ností imperialismu. Tyto názory, pře“ 


$ Str. 678. 
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všechnu revoluční frazeologil, nejsou 
projevem.  revolučnosti, ale naopak 
projevem kapitulantství. Dovedeny do 
Konce znamenfjí, že komunisté by 
měli složit ruce v klín a oddat se fa- 
tálnímu očekávání okamžiku, kdy im- 
perialisté rozpoutají válku. Tím brání 
mobilizovat úsilí národů odvrátit ato- 
movou válku, brání, aby světový ko- 
munismus splnil historický úkol — 
nastolit ve světě trvalý mír. sjvedené 
názory svědčí konec konců | o na- 
prostém podcenění kvalitativní změny 
ve Vojenské technice, podcenění hro- 
zivostí termonukleárních zbraní a ne- 
pochopení faktu, že za léto situace 
nemohou komunisté jakožto nejdů- 
slednější bojovníci za odvěké tužby 
pracujících Ignorovat problém zacho- 
vání míru, který je dnes nejpalčČivěj- 
ším problémem nejširších mas. 


Neocenitelnou zásluhou Sovětského 
svazu v této souvislosti je, že svými 
návrhy odkryl reálnou Cestu k vše- 
obecnému a úplnému odzbrojení. So- 
větský svaz nejednou navrhoval a na- 
vrhuje, aby se skončilo s horečným 
raketovým a jaderným zbrojením., aby 
byla zlomena stále se rozrůstající vo- 
Jjenská mašinérie států a byly likví- 
dovány vojenské základny, zničeny 
všechny zbraně včetně zásob jader- 
ných pum a navždy zakázána jejich 
výroba. Hórečné zbrojení pohlcuje tak 
obrovské prostředky, které lidská spo- 
lečnost dosud nikdy na výrobu smrtí- 
cích zbraní nevynakládala. Výdaje na 
války a jejich přípravu činily v první 
polovině století na celém „světě 4 bi- 
lióny dolarů, za které by bylo -možno 
50 let bezplatně zásobovat chlebem 
všechno obyvatelstvo světa a vybudo- 
vat dobře vybavené byty pro 500 mí- 
lónů rodin. Stanovisko sovětské vlády 
K tomuto problému tlumočené N. S. 
Chruščovem je jednoznačné: »Naším 
zahraničně politickým kursem je mí- 
rové soužití, a nikoliv válka. Právě 
komunisté chtějí vyloučit válku mezí 
státy ze života lidské společnosti. 
V tom tkví 1 smysl sovětských ná- 
vrhů na všeobecné a úplné odzbro- 
jení. Kdyby se nám podařilo dohod- 
nout se se západními velmocemi 0 vše- 
obecném a úplném odzbrojení pod pří- 
mou mezinárodní kontrolou, pak by 
byly vyřešeny 1 takové otázky, jako 
je zákaz pokusů s jadernými zbraně- 


„F 


mt a jejich výroby a úplné zničení 
všech zásob atomových a 6) Od 
zbraní.c“ | M 


Projevy a vystoupenf N. S. Chru- 
ščova ukazují, jak ve složitých pod- 
mínkách mezinárodní situace Komu- 
nistická strana Sovětského svazu | so- 
ovětská vláda trpělivě a vytrvale usku- 
tečňují leninskou generální linli za- 
- hraniční politiky — kurs na mírové 
soužití států s rozdílným společen- 
ským zřízením, na udržení trvalého 
míru na zemi. KSSS | sovětská vláda, 
jejichž stanovisko N. S. Chruščov ve 
"svých projevech tlumočil, ve své sna- 
ze o zachování míru vycházejí ze sku- 
tečnosti, že tato otázka se dotýká 
všech lidí svě bez ohledu na zřízení 
států, v nichž žijí, že mírové soužití 
odpovídá životním zájmům všeho lid- 
stva s výjimkou pohlavárů velkých 
monopolů a vojenských klik. Dnes, 
kdy se změnil charakter války a změ- 
nil se vzájemný poměr sil ve světě 
ve prospěch socialismu, má politika 
mírového soužití mnohem význam- 
nější cíle a úkoly a prakticky dostává 
novou náplň. Její plné prosazení by 
vytvořilo nový systém v mezinárod- 
ních vztazích, který by přinesl izolací 
a porážku nejagresívnějších skupin 
Imperlalismu, to. znamená změnu 
v třídním a politickém vedení alespoň 
v nejdůležitějších imperialistických 
zemích. Konečným výsledkem by bylo 
vytvoření nejpříznivějších podmínek 
pro vítězství socltalismu nad kapitalis- 
mem v mírovém hospodářském soutě- 
žení. KSSS, jejíž program výstavby ko- 
munismu je zároveň všesvětovým his- 
torickým programem upevnění míru, 
vychází v2 své politice z myšlenky, že 
jako nelze zajistit mír bez úsilí o růst 
a upevňování socialismu a o semknutf 
mírumilovných sil, není možno zajis- 
tit ani další úspěchy socialismu bez 
důsledného úsilf o odvrácení termo- 
nukleární války, o mírové soužití stá- 


a nát 


8 Str. 333. 
7 Str. 105. 


tů s různým společenským zřízením. 
Soudruh Chruščov to vyjádřil slovy: 
»Řekl jsem nejednou, že my népotře- 
bujeme válku mezi státy k tomu, aby 
na celém světě zvítězily nejpokroko- 
vější marxisticko-leninské Ideje. Jsme 
přesvědčení o tom, že naše soclalis- 
tická společnost se bude na podkladě 
vědeckých marxisticko-leninských po- 
uček úspěšně rozvíjet na cestě ke ko- 
munismu, bude zaznamenávat jedno 


„vítězství za druhým. My jsme přesvěd- 


čení » velikých přednostech komu- 
nismu před všemi systémv, které exis- 
tovaly nebo až dosud existují. Jsme ne- 
zdolně přesvědčení, že budoucnost 
patří komunismu, ideám marxismu-lé- 
ninismu, a ty zvítězí!«? 


* 


Nový svazek projevů N. S. Chruščo- 
va »Komunismus — mír a štěstí ná- 
rodů« má pro svůj obsah mimořádný 
politický a vědecký význam. Najdeme 
v něm tak významné dokumenty, jako 
je projev soudruha Chruščova, V němž 
shrnu! výsledky jednání porady před- 
stavitelů komunistických a dělnických 
stran v Moskvě v roce 1960, jeho pro- 
jevy na historickém XXII. sjezdu 
KSSS, dále jeho vystoupení za vídeň- 
ského jednání s americkým presiden- 
tem a další projevy, které p.onesl za 
svých návštěv v zahraničí. Mimo to 
je připojen | chronologický přehled 
o schůzkách a besedách, které měl 
N. S. Chruščov v roce 1961 s politic- 
kým! a veřejným! činitell. Je zajíma- 
vým svědectvím čínorodého úsilí so- 
větského premiéra o zlepšení meziná- 
rodního ovzduší cestou jednání a 
osobních kontaktů. Nový svazek pro- 
jevů N. S. Chruščova se svým vý- 
znamným obsahem stane dalším zdro- 
jem studia otázek mezinárodních vzta- 
hů a výstavby komunismu. 


JAROSLAVA KRÝLOVÁ 
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POPULÁRNĚ 
© O EKONOMICE V JZD 


Těm, kteří se seznamují se základ- 
ním! otázkami ekonomiky zemědělství 
a především ekonomiky JZD, jistě při- 
jde vhod populární publikace autor- 
ského kolektivu Vysoké školy ekono- 
mické »Stručný průvodce ekonomikou 
JZD«." 


Ve svém soustavném výkladu autoři 
usilují o to, aby čtenář získal před- 
stavu © šíři vzájemné spojitost! jed- 
notlivých základních ekonomických 
problémů, ovlivňujících rozvoj země- 
dělské výroby. Začínají proto stručným 
objasněním úlohy zemědělství v ná- 
rodním hospodářství ČSSR i kritickým 
rozborem současného stavu. Vyrovnání 
úrovně našeho zemědělství na úroveň 
průmyslu značně přispěje k překonání 
rozdílů mezi městem a vesnicí, ke 
sblížení dělnické rřídy a rolnictva. 
Bylo by však přeháněním soudit, že 
toto vyrovnání úrovně plánované do 
r. 1970 »jíž splývá s postupnou VÝý- 
stavbou — komunistické | společnosti 
v ČSSR«. (Str. 27.) 


Zvyšování Intenzity výroby a pro- 
duktivity práce jsou v posuzované pu- 
blikací správně charakterizovány jako 
základní úkoly našeho zemědělství. 
Autoři tyto pojmy vysvětlují a ukazují 
jak způsoby zjišťování intenzity výro- 
by a produktivity práce, tak 1 cesty 
k jejích rozvíjení. Pozornost věnují 
zvláště opatřením, která mají přispět 


ke zvyšování úrodnosti půdy, meliora- © 


cím, chemizaci zemědělské výroby a 
především nahrazování Živé práce pra- 
cí zhmotnělou, uplatňování mechani- 
zace. 


Řízení zemědělské výroby socialis- 


tickým státem se stává v současné do- 
bě hlavním článkem rozvoje zeměděl- 
ství. Autoři nemohli postihnout změny 
v přestavbě řízení zemědělské výroby, 
vyplývající z vytvoření zemědělské ko- 
mise ÚV KSČ a vlády a zřízení země- 
dělských výrobních správ, k nimž do- 
šlo v době, kdy kniha již byla v tisku. 


* D. Choma a kolektiv: Stručný průvod- 


ce ekonomikou JZD. NPL 1963, str. 288. 
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V této kapitole podrobně rozvádějí 


úkoly ministerstva zemědělství | ná- 
rodních výborů všech stupňů při ří- 
zení rozvoje zemědělské výroby. Nepo- 
ukazují však na problémy, které již 
v té době dozrávaly. 


I po zřízení výrobních správ zůstá- 
vá nadále rozhodujícím prvkem vze- 
stupu zemědělské výroby úroveň řídící 
a organizátorské práce uvnitř země- 
dělského závodu. Při výkladu systému 
řízení JZD, založeném na kolektivnosti 
a družstevní demokracii, by bylo vhod- 
né vysvětlit zároveň dlalektickou jed- 
notu samostatnosti družstev (vyplýva- 
jící z kolektivnosti vlastnictví výrob- 
ních prostředků) a státního zasaho- 
vání do jejich činnosti. 


Na str. 142 se uvádí, že náš státní 
plán zemědělské výroby  ukládaný 
našim JZD má podstatně vyšší počet 
ukazatelů než plán ukládaný sovět- 
ským kolchozům. Odůvodňuje se to 
tím, že sovětské kolchozy jsou na ji- 
ném stupní konsolidace a specializace. 
Na rozdíl od autorů se domnívám, že 
rozvíjet aktivitu přímých výrobců lze 
spíše snižováním počtu ukazatelů, a to 
je závislé na systému řízení zeměděl- 
ské výroby. Po zavedení zemědělských 
výrobních správ bude možné počet 
ukazatelů podstatně snížit, aniž by tím 
bylo ohroženo plnění úkolů státního 
nákupu. 


Velmi potřebná je kapitola o rozdě- 
lování družstevní produkce. Krátce, se 
charakterizují její jednotlivé složky: 
fond úhrady, hrubý důchod a čistý 
důchod JZD a problematika jejich vzá- 
jemných vztahů a nutných proporcí. 
Nedostatek. této | kapitoly | spočívá 
v tom, že zde autoři blíže nerozebí- 
rají zbývající část družstevního pro- 
duktu — fond osobní spotřeby. Vý- 
klad o způsobu rozdělování produkce 
je podán izolovaně a zcela jinou me- 
todíkou než předcházející oddíly. To 
znemožnilo objasnění vzájemných sou- 
vislostí jednotlivých hodnotových částí 
družstevního produktu a jejich kon- 
krétních jevových forem v procesu 
rozdělování. 


Hodně pozornost! je věnováno otáz- 
kám hmotné zalnteresovanostl na roz- 
voji výroby, | když je omezena pouze 
na formy uplatnění principu odměny 
podle práce. V této souvislosti bych 
chtěl upozornit na dvě věci: Autoři 
ve snaze o prosazení systému spra- 
vedlivější odměny podle zásluhy zdů- 
razňují hledisko Co  nejpřesnějšího 
stanovení norem a zjištění výsledků 
výnosů a užitkovosti, zapomínají však 
na požadavek účelnosti, jednoduchosti 
a názornosti. Např. na str. 238—239 
doporučují překonaný systém, jak 
zpřesňovat počet odpracovaných a zá- 
lohově přiznaných pracovních jedno- 
tek podle dosažených výsledků, v da- 
ném případě výnosů pšenice. To je ne- 
praktické, neboť k tomu je potřeba 
složité evidence účasti každého druž- 
stevníka na práci u jednotlivých plo- 
din a dodatečné složité přinočítávání 
pracovních jednotek. Na druhé straně 
nesplní-lí se plán výnosů, muselo- by 
to mít logicky za následek odnočítá- 
vání již tzv. zálohově započítaných 
pracovních jednotek, což by jistě způ- 
sobilo roztrpčenost a odpor družstev- 
níků. Nakonec je to však zbytečné, 
protože se více méně všlchm! družstev- 
nící účastní práce na všech plodinách. 
Proto se také tento systém v praxi 
vůbec neujal. Je třeba rovněž připo- 
| menout, že odměna podle množství vy- 

konané práce (bez ohledu na dosa- 
žené konkrétní výsledky, které v ze- 
mědělství a zvláště v rostlinné výrobě 
ovlivňuje řada faktorů), nemusí být 
vždy negativním jevem, je-li v JZD 
dobrá pracovní morálka | organizace 
práce. Sovětské zkušenosti z celých 
průmyslových odvětví, kde přistoupili 
k časové mzdě, to jen potvrzují. 

Druhá připomínka se týká charak- 
teru peněžní odměny. V publikaci je 
peněžní odměna hodnocena jako »pod- 
statná změna v rozdělování« (str. 246), 
naprosto odlišná od pracovní jednot- 
ky. Autoři bylí snad ovlivnění zněním 
vzorových stanov [ZD, které pro větší 
názornost a praktickou potřebu aruž- 
stevníků podrobně uvádějí např způ- 
sob rozdělování odděleně př! obou 
formách odměňování. Domnívám se 


ale, že úkolem publikace bylo naopak 
ukázat podstatu odměňování v TZD, 
která je v obou případech totožná a 


„rozdíl je pouze ve formě. 


Peněžní forma umožňuje lépe než 
dosavadní způsoby (např. vyplácení 
vyšších záloh na pracovní jednotku) 
výdej celé částky odměny bezpro- 
středně po vykonané prácí v průběhu 
roku, a tak zvýšit hmotnou Zzaintere- 
sovanost družstevníků. Stejně jako 
pracovní jednotka, je však 1 výše pe- 
něžní odměny ovlivněna výsledky hos- 
podaření daného JZD a odměna jed- 
notlivého družstevníka je ovlivněna 
výsledky práce všech členů družstva. 
Přes své nesporné přednosti proto pe- 
něžní odměna nemůže vést za hranice 
družstevního vlastnictví a řešit jeho 
aktuální problémy. Poměrně nevelký 
počet JZD, která zavedla pevnou pe- 
něžní odměnu (a s její pomocí mohla 
využít výhadnějších sazeb soclálního 
pojištění), je toho názorným dokla- 
dem. 

Závěrečná kapitola je věnována ob 
jasnění některých ekonomických kate- 
gorif. které v současné době mají ak- 
tuální význam pro hodnocení ekono- 
miky JZD, jako je např. chozrasčot, 
rentabilita. rozbor hospodářských vý- 
sledků [ZD, vlastní nákladv výroby a 
způsobv jejich zilšťování. měření apod. 

Vcelku je možno recenzovanou prácí 
hodnotit jako zdařilý pokus © popu- 
lární výklad aktuálních ekonomických 
problémů | hospodaření  jednotlivéch 
zemědělských družstev. Populární cha- 
rakter publikace. která má čtenáře 
především uvést do studia ekonomiky 
zemědělství a přiblížit mu tuto širokou 
a složitou problematiku, nedovoluje 
autorům řešit všechny problémy do 
hloubky ; to ani nebylo jejich úkolem. 
Je třeba také říci, že všechny statě 
nejsou stejně zdařilé, někde se ještě 
objeví překonané názory nebo nepřes- 
nosti. Těchto míst však není mnoho, 
naprosto převládá srozumitelný, svs- 
tematický výklad, podaný tak, aby 
čtenář získal jasný přehled'o nejzá- 
kladnějších otázkách ekonomiky [ZD. 


JOSEF FLEK 
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Překonal 


pozdstatky dogmatismu v politické ekonomii 


Ota Šik 


Marxistická ekonomická věda, tak jako 1 ostatní marxistické spole- 
čenské vědy, byla v nedávné minulosti po určitou dobu zasažena subjek- 
tivisttickým nánosem, který označujeme obvykle souhrnně jako dogma- 
tismus. I když nemohlo toto období marxistické teoretické činnosti spja- 
té sociálně s poměry kultu osobnosti negovat vědeckou a pravdivou 
podstatu marxismu-leninísmu, mělo přece jenom za následek jisté po- 
křivení výkladu některých marxisticko-leninských teoretických poznat- 
ků a zabrzdění teoretického rozvoje vůbec. Chceme-li skutečně účinně 
a cílevědomě tento dogmatismus a všechny jeho pozůstatky překonat, 
je třeba se pokoušet objasnit si hlouběji jeho podstatu a příčiny. Ze- 
jména pak stále znovu se objevující diskuse o podstatě tohoto dogma- 
tismu, jakož i jeho zužování a podceňování některými našimi teoretic- 
kými pracovníky mne vede k pokusu o rozbor tohoto jevu zvláště v ob- 
lasti politické ekonomie. 


Bylo by zjednodušením celého problému, kdybychom neviděli, že dog- 
matismus, rozšířený v marxistické ideologii v období kultu osobnosti, 
měl kromě obecných rysů vlastních jakémukoli ideologickému dogma- 
tismu 1 určítý specifický charakter, vyvolaný především uvedeným! po- 
měry kultu osobnosti. Hovořím-li dále o »dogmatismu«, mám vždy na 
mysli specifický dogmatismus tohoto období, který ovšem ještě přežívá 
a o jehož cílevědomé překonání v současné době jde. Nebudu však sie- 
dovat pouze jeho specifické projevy, ale zároveň jeho obecněji platné 
podstatné rysy, protože právě tato obecná podstata se může — i když 
případně v jiné konkrétní podobě — déle udržovat, resp. vždy znovu 
oživovat. 

Podstatou zkoumaného dogmatismu v marxisticko-leninské ideolo- 
gické činnosti jsou závažné nedostatky teoretického i metodologického 
rázu, které znamenaly narůstání nesouladu mezi vývojem objektivní 
společenské skutečnosti a některými setrvávajícími, případně i nově 
vzniklými teoretickými postuláty. Jde tedy o existenci některých teore- 
tických názorů, které neodpovídaly přesně soudobé společenské sku- 
tečnosti, lépe řečeno zjednodušovaly a zkreslovaly její chápání, ať již 
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bo 


proto, že různé, ve své době pravdivé marxistické poznatky nebyly dále 
měněny a*rozvíjeny v souladu s vývojem této skutečnosti, či že některé 
správné teorie byly zkresleně a nesprávně vykládány, anebo konečně 
že vznikly některé nové nesprávné, vysloveně subjektivistické teoretic- 
ké formulace. Celkově pak je charakteristické pro toto období, že se 
teorie vůbec příliš pomalu vyvíjela a že nepomáhala v potřebné míře 
objasňovat různé nově vznikající jevy a souvislosti. 

Tento teoretický dogmatismus měl nepochybně jak určité sociální, 
tak £ gnoseologické základy, jež se projevovaly v nesprávných meto- 
dách teoretické čínnosti, většinou velmi vzdálených spfávným marxis- 
tickým, skutečně vědeckým metodám zkoumání. Tyto metody velmi těž- 
ko mohly přispět k potřebnému rozvoji teoretického poznávání. 


Sociální a gnoseologický základ dogmatismu 


Soctální základ dogmatismu daného období je třeba všeobecně spat- 
řovat v poměrech vládnoucích za kultu osobnosti, jež musely v rozho- 
dující míře ovlivnit teoretickou činnost. Bylo především běžnou samo- 
zřejmostí, že nové teoretické názory formuloval v podstatě Stalin jako 
všeobecně uznávaný pokračovatel klasiků marxismu-leninismu. Vyty- 
čoval převážně taková teoremata, která měla bezprostředně zdůvodnit 
a podepřít politická stanoviska, opět v určující míře jím ovlivněná a 
zastávaná. Výsledkem této Stalinovy činnosti byly jak některé správné, 
tak ovšem 1 nesprávné a především zjednodušené teoretické názory, 
jež vznikaly zřejmě především z nedostatečného respektování osvědče- 
ných marxisticko-leninských metod zkoumání. Zejména pak Stalin teo- 
reticky neobsáhl a nemohl ani obsáhnout veškerou širokou společen- 
skou problematiku a mnoho nových jevů zůstalo teoreticky neobjasně- 
no. Ostatním teoretickým pracovníkům pak bylo přisouzeno rozvádět, 
ilustrovat a tzv. aplikovat dané Stalinovy teoretické postuláty. Tyto 
aplikace sestávaly v podstatě z »vysvětlování« různých specifických 
a nevě se objevujících společenských jevů a procesů pouze oficiálními 
obecnými teoretickými poučkami. Stejně tak se opačně vzník různých 
nežádoucích jevů (např. uvnitř socialistických zemí) vysvětloval prostě 
nedodržováním Stalinových obecných teorií v praktické činnosti stran, 
orgánů apod. 

Nebylo by třeba zde znovu opakovat všechny tyto známé skutečnosti, 
kdyby jednak stále znovu nedocházelo k bagatelizování těchto závaž- 
ných nedostatků některými teoretickými 1 praktickými pracovníky a 
jednak kdyby tato dlouholetá chybná teoretická činnost nebyla nutně 
vyvolala nesprávné metodologické návyky, jež i dnes ještě přetrvávají 
a brzdí úspěšnější a rychlejší vznikání nových teoretických poznatků. 

Metodologické nedostatky jsou pochopitelně projevem opomíjení růz- 
ných základních marxistických filosofických poznatků a mají tedy gno- 
seologický základ. I když základní příčinou tohoto rozšířeného opomí- 
jení byly sice připomenuté sociální poměry kultu osobností, mají přece 
jenom gnoseologické nedostatky obecnější charakter a mohou se rela- 
tivně dále udržovat 1 za politíckých poměrů zaměřených na překonání 
pozůstatků kultu osobnosti, jakož 1 u teoretických pracovníků, kteří 
subjektivně odsuzují tyto poměry a usilují poctivě o teoretický rozvoj 
a kteří rozhodně odmítají, že jejích činnost je dogmatická. Právě tento 
obecnější gnoseologický základ dogmatických metod teoretické čin- 
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nosti je závažnou příčinou, proč překonání těchto metod je tak obtížné 
a proč je to nezbytně déletrvající proces. 

Právě to, že mnozí teoretičtí 1 praktičtí pracovníci, kteří subjektivně 
poctivě usilují o překonání tohoto dogmatismu, si nedostatečně uvě- 
domují gnoseologický základ dogmatismu a uplynulých metodologic- 
kých chyb, brzdí zatím skutečně účinnější a rychlejší překonání dogma- 
tismu. Jinými slovy, mnozí pracovníci chtějí tvůrčím způsobem a bez 
ohledu na dosud vládnoucí staré názory řešit určité žhavé společenské 
problémy, avšak zatím k tomu přistupují převážně starými vžitými způ- 
soby a pomocí chybné metodologie. Je to dnes pro nás pro všechny, 
kteří v době kultu osobnosti politicky a ideologicky vzrůstali a dělali 
aktivní politickou a ideologickou práci, obtížné, protože jsme všichni 
byli v té či oné míře poznamenáni vládnoucím dogmatismem. Přitom 
většina z nás, kteří jsme se vzhlíželt ve Stalinovi, sí neuměla anl v nej- 
menší míře uvědomit, že by na naší práci mohlo být něco nesprávného, 
dogmatického. Věci by však příliš neprospělo, kdybychom nyní chtěli 
zkoumat, kdo byl větším či menším dogmatikem, resp. v jaké míře kdo 
byl či nebyl dogmatikem. Dnes jde především o to, aby každý nejenom 
slovy a formáhní sebekritikou, ale skutečně hlubokou teoretickou 1 prak- 
ttckou prací pomáhal tento jev, všechny jeho pozůstatky, a zejména jeho 
metodologické základy odstraňovat. 


Nesmíme rozhodně připustit, aby kdokolív chtěl tento boj proti dog- 
matismu ironizovat a zlehčovat. Rozsah a dosah dogmatismu, jakož 


i význam boje protí němu nelze podceňovat. Nejde pouze o jednorázo“ 


vou akci, kterou by bylo možno formálně odbýt, pří současném jedno- 
stranném výzdvihování a zdůrazň5vání pouze nutnosti boje proti opačné 
nebezpečné úchylce, proti revizíonismu. 


Nestačí subjektivně poctivě odsuzovat represálie a administrativní 
metody z období kultu osobnosti, a přitom sí neuvědomit, že teoretický 
dogmatismus těmto metodám vlastně nahrával, resp. usnadňoval jejich 
existenci. Překonání chybných dogmatických metod a jejích následků 
také brzdí, když vytýkáme soudruhům, kteří usilují o jejich kritické 
odhalování a překonání, že kdysi byli saml dogmatiky a že proto ne- 
mají právo dnes věcí stavět opačně, než je kdysi saml líčili. 


Jde o to, podněcovat hluboké a cílevědomé přehodnocování minulých 
chybných názorů a metody, nepodceňovat význam této čínnosti pro bu- 
doucnost a nevytýkat těm, kteří o takové přehodnocování usilují a 
kteří přitom používají skutečně vědecké, marxistické metody, že byli 
sami dříve dogmatiky. Bagatelizováním takovéhoto přehodnocování je 
1 postoj a tváření se, jako by vše nové, k čemu se dnes dospívá, nebylo 
vůbec ničím novým a bylo odjakživa běžnou samozřejmostí. 


Zároveň je ovšem třeba zdůraznit, že subjektivistický dogmatismus 
nelze potírat opět subjektivistickými metodami. Ten, kdo si myslí, že 
k novým hodnocením a názorům může dospět tak snadno, že vše, co 
bylo dříve řečeno, ba 1 všechny názory, které kdysl zastával Stalin, 
prostě prohlásí za chybné a bude příp. s odvoláním opět na jiné »auto- 
rity«x — kázat opačná tvrzení a axiomata, ten nepochopil vůbec nic z kri- 
tiky dogmatických metod a je fakticky nadále jejich nejhorlivějším ší- 
řitelem. A právě proto, že tento nepoctivý »antidogmatismus« není vů- 
bec příliš vzácným jevem a že se objevuje 1 v tisku v podobě různých 
subjektivistických statí bez hlubšího rozboru faktů a souvislostí, čímž 
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se fakticky ztěžuje a komplikuje boj za nové, nedogmatické metody 
teoretické práce, je velmi důležité odhalovat podstatu a rysy takovýchto 
metod. 


Pokusím se ukázat na tří závažné marxistické filosofické požadavky, 
jejichž nedostatečné respektování bylo a je spjato s dogmatickými me- 
todamit v teoretické ekonomické činnosti a naopak jejíchž cílevědomé 
a' důsledné uplatňování může přispět k rychlejšímu překonání těchto 
chybných metod. Hlubší rozbor souvislostí, jež mohou odůvodnit správ- 
nost a oprávněnost těchto požadavků, jsem se pokusil podat ve své kni- 
ze »Ekonomika, zájmy, politika«. Zde ml jde už jenom o to, souhrnně 
vytyčit dané požadavky a zdůraznit jejich metodologický význam pro 
další marxistickou ekonomickou teoretickou činnost. 


Jde o tyto tři požadavky: 


© nutnost hlubšího poznávání podstaty st o jevů a vztahu 
ekonomických podstat a jevů, 


© nutnost správného poznávání vztahu objektivního a subjektivního 
v ekonomice, 


(je nutnost správného spojování metody dedukce a Indukce v ekono- 
mickém výzkumu. | 


Hlouběji poznávat vztah ekonomických podstat a jevů 


Ve všech vědách je třeba neustále na cestě konkrétního poznávání 
nových jevů usilovat o hlubší poznávání obecné podstaty určitých sku- 
pin jevů, protože právě poznávání nejenom specifického, ale t obecného 
je nezbytným předpokladem k stále plnějšímu poznávání dalších a dal- 
ších konkrétních jednotlivostí v materiálním světě. Platí to pochopítel- 
ně nejenom pro přírodní vědy, ale i pro společenské vědy. Je třeba jako 
nesprávné a neleninské odmítnout ony představy, že marxismus-leni- 
nismus je již uzavřeným a konečným výkladem poznané podstaty spo- 
lečenského vývoje. Je velkým omylem domnívat se, že v oblasti spo- 
lečenské jde již jenom o poznávání specifik nově se objevujících jevů 
a souvíslostí a že vše obecné bylo již objeveno a řečeno. 


Je třeba především vidět, že 1 hluboká podstata určitých jevů, kterou 
se dané jevy odlišují od jiných, prodělává svůj vývoj a mění se, byť 
1 velmi pomalu a na povrchu mnohy nepozorovatelně. je tudíž pocho- 
pitelné, že 1 marxistický výklad těchto podstat nemůže být neměnný 
a musí zaznamenávat probíhající změny. Nelze např. tvrdit. že podstata 
»politíky« a její úloha ve společností byla již klasiky marxismu-lenít- 
nismu absolutně vysvětlena a že na tomto teoretickém vysvětlení nelze 
již nic měnit. Ve skutečnosti prodělává 1 podstata politiky na určitém 
stupní společenského vývoje závažné změny a marxistická teorle, ne- 
má-li se přeměnit ve snůšku mrtvých dogmat, musí být s to změny této 
objektivní podstaty samé vysvětlit. 


To se jakž takž přiznává. Méně chuti však již je k tomu přiznat, že 
1 poznávání relativně neměnící se podstaty se musí rozvíjet. Je již 
méně chutl u mnohých teoretiků vidět, že musejí neustále prohlu- 
bovat, rozšiřovat, obohacovat a 1 upřesňovat různé nejzákladnější mar- 
xisticko-leninské poznatky 1 tehdy, když se sice poznávaná podstata 
nezměnila, ale vytvořily se k tomu předpoklady v důsledku dalšího roz- 
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voje samých poznávacích předpokladů lidí. Nelze se prostě domnívat, 
že všechny společenské procesy a souvislosti byly klasiky marxismu- 
leninismu poznány a objasněny stejně důkladně a že jíž nemáme k je- 
jich poznání co dodat. Některé kategorie a souvislosti klastkové velmi 
důkladně zpracovali (v ekonomii např. kategorii »hodnota«, »nadhod- 
nota« apod.), k některým nadhodlli pouze různé závažné myšlenky, aniž 
provedli celkové shrnutí, a některé kategorie byly u klasiků vůbec jen 
velmi všeobecně vymezeny, případně najdeme jen různé dílčí postřehy. 


Bez hlubšího a souhrnnějšího objasnění ťakových kategorií jako »vý- 
robní síly«, »výrobní vztahy«, »vlastnictví« apod. nelze vysvětlit mnohé 
soudobé aktuální ekonomické a politické problémy. Jsme sice proti 
scholastickému definování pojmů a kategorií, protože brzdí poznávání 
objektivní dialektiky, přesto však musíme být na každém stupní vývoje 
s to vymezit podstatu používaných pojmů a kategorií tak, abychom sl 
vzájemně rozuměli, abychom zabránili spekulativním frázím a používání 
abstraktních pojmů, jež nejsme s to dostatečně vysvětlit. 


Tak je tomu např. 1 s jednou z nejobecnějších ekonomických kate- 
gorií, kategorií *ekonomické vztahy«, kterou označujeme sám předmět 
zkoumání ekonomické vědy.. U klasiků marxismu-leninismu vlastně ní- 
kde nenajdeme přímé a souhrnné vymezení obsahu obecné kategorie 
»výrobní vztahy« a o jejích pojetí tohoto obsahu je třeba soudit jednak 
nepřímo z výkladu konkrétního obsahu kapitalistických výrobních vzta- 
hů, čili určitých specifických výrobních vztahů (zejména z Marxova 
výkladu Kapitálu), jednak z různých obecnějších myšlenek týkajících 
se s největší pravděpodobností obecného obsahu výrobních vztahů, aniž 
by to však bylo jimi přímo vyjádřeno. U Engelse najdeme známou de- 
finici předmětu politické ekonomie, která je zároveň víceméně 1 vel- 
mí abstraktním vymezením výrobních či ekonomických vztahů, o které 
se opírala až dosud také většina marxistických ekonomických učebnic 
a jiných popularizačních prací. Jde však o tak abstraktní vymezení, 
které sice umožní vytvořit sí velml hrubou představu o obsahu výrob- 
ních vztahů, které však již nemůže vystačit v tom okamžiku, kdy vzní- 
kají vědecké diskuse a spory o obsahu dané kategorie. Již Stalinova 
diskuse s ekonomem Jarošenkem, která ovšem byla velmi jednostran- 
ná a při níž právě Stalin podal známou a dodnes všeobecně užívanou 
definici o obsahu výrobních či ekonomických vztahů, ukázala, že exis- 
tují velmi neurčité představy o obsahu této kategorie, a podtrhla nut- 
nost jejího hlubšího vědeckého objasnění. 


Vzniká pochopitelně otázka, k čemu slouží hlubší poznání obsahu 
této 1 jiných nejobecnějších ekonomických kategorií. K čemu slouží 
např. objasnění podstaty »vlastnictví« apod., jak to pomůže řešit dnešní 
žhavé problémy socialistického hospodářství (např. dnešní nedostatek 
různého zboží na trhu, nedostatečný technický rozvoj ve výrobě apod.). 
Takovéto otázky jsou kladeny nezřídka, a to nejen pracovníky hospo- 
dářské praxe, ale i teoreticky velmí erudovanými lidmi, vědeckým! pra- 
covníky (zejména z úseku přírodních a techníckých věd). Zarážející 
ovšem je, že právě oni kladou podobné otázky. 


Na takovéto otázky je třeba odpovědět zdůrazněním metodologické- 
ho významu hlubšího a plnějšího poznání nejobecnějších a nejpodstat- 
nějších ekonomických procesů. Jde právě o vypracování správných me- 
tod zkoumání a řešení nejzávažnějších soudobých hospodářských pro- 
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blémů. Při teoretickém řešení velmi aktuální problematiky jsmé dosud 
naráželi na naprostou teoretickou nejasnost skoro všech nejčastěji po- 
užívaných pojmů (např. pojmu »proporcionalita«, »plánovitost«, »zboží 
za socialismu« apod.) Naráželi jsme zkrátka na to, že výklad někte- 
rých základních kategorií vůbec brzdilo a znemožňovalo vysvětlení růz- 
ných aktuálních socialistických hospodářských problémů. Tak např. 
existence určitého pojetí samých zbožních vztahů za socialismu znemož- 
ňovala např. vysvětlit nutnost určitých základních změn při vytváření 
a řízení velkoobchodních cen. Stará, ale hluboce zakořeněná dogmata 
znemožňovala ekonomům např. navrhnout prodávání strojů socialistic- 
kým zemědělským družstvům, a když se přece takoví našli, byli málem 
označování jako nepřátelé socialismu. Na tom níc nezmění skutečnost, 
že později Komunistická strana SSSR takóvéto opatření v praxi přece 
jenom prosadila. K čemu jsou však ekonomové-vědci, když nemohou, ať 
už z toho či onoho důvodu, včas upozorňovat na určité souvislosti, jež 
sl vynucují závažné změny hospodářskopolitických opatření, a když 
mohou jen zpětně reprodukovat a obhajovat to, co na vedení komunis- 
tických stran samo přijde. 

Aby ekonomové. hráli aktivní úlohu v národním hospodářství je nut- 
né především překonat ona dogmata, která jako axiomata ještě dnes 
znemožňují odvážné řešení různých uzrálých praktických hospodář- 
ských problémů. Většina soudruhů si ani neuvědomuje, že používá běžně 
© určitých definic a vymezení základních kategorií vytvořených až teprve. 

Stalinem, které fakticky u klasiků nenajdeme. Je to zcela pochopitelné, 
protože studium prací Stalina bylo po dlouhá léta preferováno na úkor 
studia Marxových a Leninových prací a přitom právě u Stalina byly 
podávány definice, a to nejjednodušším, velmi rozmanitým způsobem. 
Určitá axiomaticky přijímaná pojetí fakticky najdeme jenom u Stalina, 
-ačkoliv jsou všeobecně vykládána jako samozřejmá součást marxismu- 
lentnismu. 

Např. všeobecně tradované pojetí obsahu výrobních stl a výrobních 
vztahů je fakticky převzato pouze ze Stalinových formulací, jak je po- 
dal nejdříve ve své práci Dialektický a historický materialismus. Nebo 
jiný příklad: mnozí ekonomové se při pokusu o výklad příčin a pod- 
staty zbožních vztahů za socialismu dostali velmi daleko — nakonec 
však přece jenom kapitulovali před »axiomatem« Stalina, že základem 
zbožních vztahů musí být vždy existence různých vlastníků. © 


Je tedy třeba dobře pochopit, že objasňování jakýchkoli základních 
teoretických kategorií má vždy zároveň metodologický význam. Není 
náhodou, že u samého Stalina je metafyzicky od sebe odtržena »teorie« 
a »metoda«. V Stalinově výkladu dlalektického materialismu se neuka- 
zuje jejich vnitřní jednota. Pod dojmem této práce byla většinou jako 
metoda vysvětlována pouze sama »dialektika«, tj. určité nejobecnější 
poznatky o vývoji vůbec. Nejenže mnohým unikalo, že pochopitelně 
i tento souhrn poznatků je teorií, čili že určité teoretické poznatky 
slouží zároveň jako metoda pro další nové poznávání, ale zcela unikalo, 
že každá pravdivá teorie, každý obecnější teoretický poznatek slouží 
nejenom k pozitivnímu vysvětlování podstaty určitých existujících jevů, 
ale vždy zároveň jako metoda k poznávání nových specifických jevů 
v oné ohlasti, jíž se daný obecný poznatek týká. Nestačí tedy říkat, 
že metoda našeho ekonomického zkoumání je dialektická. Je to jen nej- 
obecnější charakteristika naší metody. Zároveň však je třeba vidět, že 
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každý pravdivý obecnější ekonomický poznatek slouží také jako me- 
toda poznávání dalších specifičtějších ekónomických jevů. 

Nelze však jenom usilovat o prohlubování nášeho poznávání podstaty 
ekonomických jevů na základě širokých a hlibokých analýz vyvíjející 
se ekonomické skutečnostl. Zároveň nelže ztrácet ze zřetele, že pod- 
stata se jeví čili že má a musí mít vždy své konkrétní formy projevu, 
k jejichž hlubšímu a plnějšímu pochopení směřujé veškeré naše odha- 
lování a objasňování podstat. 

Spekulativní dedukce a dogmatický výklad ekonomických problémů 
v nedávné minulosti vedly k tomu, že z našeho zorného pole unikály 
konkrétní ekonomické jevy, o jejíchž poznání koneč konců vždy jde! 
Absolventi ekonomických škol dovedli sice dlouze vykládat o zákdnu 
hodnoty, o zákonu proporcionálního vývoje, o zákonu závazného sou- 
ladu výrobních sil a výrobních vztahů, ale nedovedli říci, prostředníc- 
tvím jakých konkrétních ekonomických jevů a čiňností se týto zákony 
prosazují a co to vůbec ekonomické činnosti jsou. 

Mluvili jsme o tom, že naše plánování musí vést k proporciónálnímu 
ekonomickému vývoji, že musí zajistit socialistickou rozšířenou repro- 
dukci atd., avšak zapomínali jsmě, že toto vše je abstrakce. Nezkou- 
mali jsme dostatečně vztah mezí těmító abstrakcémí a konkrétními, 
stále se měnícími ekonomickými jevy, jejichž prostředníctvím se tyto 
obecné vztahy musí prosazovat. Ve skutečnost! óvšem neprosádíme plá- 
novítě žádný zákonitý vztah, nebudeme-lí pomocí celého jednotného 
systému řídících orgánů plánovitě řídit souhrn všech konkrétních eko- 
nomických jevů a činností, prostřednictvím nichž se určité zákonité 
vztahy prosazují. Musíme si tedy uvědomit, že neřídíme žádné abstrak- 
ce, ale že řídíme konkrétní, živé, neustále se opakující a ve svých jed- 
notlivostech se měnící jevy. 

Abstrakce, poznání obecnějších, relativně trvalejších, prostřednictvím 
měnících jevů opakujících se vztáhů slouží stále jenom jako metodická 
pomoc k předvídání toho, jak se budou v určité kratší čí delší budouc- 
nosti ve své podstatě vyvíjet určité skupiny jevů; slouží tedy k přédví- 
dání vývoje určitých obecnějších procesů. Nemůžeme však zapomínát, 
že jde 1 při tomto předvídání stále o abstrakce a že se dotyčné, přAlem 
vyabstrahované procesy neprosadí, budou-li se odpovídající skupiny 
jevů podstatně jinak vyvíjet, než jsme předvídali, budou-lí později ve 
své konkrétnostil jinak řízeny, než jak jsme ve svých plánéch předpo- 
kládali. 

Zkrátka ukazuje se, jak je významné pochopit vztah mezi obecným 
a jednotlivým v ekonomice, mezi jednodušším abstraktním a složitěj- 
ším konkrétním, mezi dlouhodobým, relativně trvalejším a přechodným, 
neustále ve svých jednotlivostech se měnícím, mezí celkovým a dílčím, 
mezi objektivním a subjektivním. 

A dokud toto nebudou ekonomové ve svých vědeckých pracích a ve 
své výchovné, pedagogické a popularizační činností umět vysvětlit, do- 
kud nebudou umět vysvětlit, co a jak působí na kvantitativní vývoj určí- 
tých konkrétních ekonomických jevů a jak je musíme řídit, k čemu vše- 
mu přihlížet při jejich řízení a pomocí jakých metod tyto jevy správně 
určovat, do té doby nebudou fakticky ekonomické praxi pomáhat. A je 
nutno říci, že toto ekonomové dosud dostatečně neumějí. Nedovedeme 
o velkém množství ekonomických jevů vůbec řící, čím je jejich vývoj 
konkrétně ovlivněn, které procesy mají na jejích vývoj podstatnější 


1031 


a které méně podstatný, avšak nepřehlížitelný vliv, které jiné skupiny 
ekonomických, případně i mimoekonomických jevů vůbec máme brát 
v úvahu a v jakém kvantitativním poměru pří snaze určit správně jejich 
kvantitativní vývoj apod. 

Pro řízení socialistického ekonomického vývoje nám vůbec nestačí 
odhalovat jenom určité obecněji platné, dlouhodoběji se prosazující zá- 
konité vztáhy, ale musíme umět také od těchto abstrakcí rozdílných 
stupňů jít zpět ke konkrétním ekonomickým jevům, z nichž jsme k těm- 
to abstrakcím došli. Jde tedy o postupné poznávání oněch složitějších 
souvislostí, které v každém okamžiku vývoje a Kvantitativně přesně 
určují velikost určitých kvant výrobků, množství určitých potřebných 
pracovních sil, výši určitých cen, mezd, daní atd. 

Ve snaze určovat a předvídat kvantitativní vývoj a velikost určitých 
ekonomických jevů, resp. vzájemné kvantitativní poměry mezi určitými 
skupinami ekonomických jevů, nemůže se pochopitelně ekonomická vě- 
da obejít bez cílevědomého využívání matematiky. Složitost ekonomic- 
kých souvislostí, existence obrovského množství různých možností kvan- 
titativního vývoje jednotlivých skupin ekonomických jevů v závislosti 
na stejně tak velkém množství možných změn jiných skupin jevů, sna- 
ha perspektivně určovat a předvídat optimální či nejpravděpodobnější 
vývoj těchto jevů, resp. předem narýsovat budoucí vzájemně závislý vý- 
voj většího množství skupin jevů v nejvýhodnějším poměru (ekonomic- 
ké modelování), to vše sí vynucuje uplatňování nejenom nejpokroči- 
lejších statisttcko-matematických metod, alé konec konců 1 nejmoder- 
nější výpočetní techniky. — 

Tento kvantitativní ekonomický výzkum se může v jistém smyslu 
a vždy jen dočasně vyvíjet relativně nezávisle na kvalitativním ekono- 
mickém výzkumu, tzn. na výzkumu podstatných souvislostí mezi kvalita- 
tivně určitými, ve své podstatě se opakujícími skupinami ekonomických 
jevů. Ovšem vždy musí a bude tento kvantitativní výzkum vycházet 
z určité ekonomické teorie, resp. určitých ekonomických hypotéz, tzn. 
ze znalostí čí předpokladů určitých, alespoň nejobecnějších souvislostí 
určité ekonomické kvality, bez nichž by byl přístup k ekonomickým 
jevům zcela slepý. Každé poznání souvislostí mezi ekonomickým! jevy 
určité kvality vytváří předpoklady pro poznání kvantitativní určitostí 
těchto souvislostí, přičemž dotažení ekonomického výzkumu do těchto 
kvantifikací se při plánovitém řízení ekonomiky stává nezbytností. Zá- 
roveň může ovšem čistě kvantitativní ekonomický výzkum sledující 
kvantifikaci určitých předpokládaných ekonomických souvislostí přispět 
k odhalení či k potvrzení nových, dosud neznámých ekonomických sou- 
vislostí, souvislostí určité ekonomické kvality. 

Takto tvoří tedy kvalitativní a kvantitativní ekonomický výzkum ne- 
rozlučnou vnitřní jednotu a jejich vzájemná relativní samostatnost mů- 
že být skutečně jen velmi omezenou, přechodnou, dělbou práce vyvola- 
nou samostatností, která se může rozvíjet jenom uvnitř plánovíté spolu- 
práce, resp. při neustálém vzájemném spojování a vzájemných přecho- 
dech. Přesto má ovšem 1 ve výzkumu tato dělba práce své opodstatnění 
(alespoň dočasné opodstatnění), protože nelze zatím zcela překlenout 
poněkud rozdílnou kvalifikaci a metody práce při kvalitativním a kvan- 
titativním ekonomickém výzkumu. 

Nelze však nevidět, že v oblasti výzkumu budou 1 poznatky o kvantita- 
tivních poměrech mezi ekonomickými procesy míl vždy určitý abstrakt- 
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ní charakter, čili budou to poznatky o způsobech obecného vyjádření 
určitých kvantitativních poměrů mezi ekonomickými procesy, resp. 
o metodách pozdějších výpočtů konkrétních ekonomických veličin. Ale 
hospodářské řídící orgány mohou pomocí těchto metod čili pomocí určí- 
tých obecnějších kvalitativních i kvantitativních poznatků a způsobů 
poznávání a na základě velkého množství detailních a zcela konkrét- 
ních ekonomických informací (charakterizujících určitou přechodnou, 
jedinečnou ekonomickou situaci) plánovitě určit kvantitativní velikost 
jednotlivých skupin ekonomických jevů. Přitom bude ovšem 1 v tomto 
plánovitém určení rozdíl co do stupně obecnosti mezi dlouhodobými, : 
perspektivním! a krátkodobými, resp. zcela bezprostředními určeními 
a direktivami. 


Nejde o žádnou vyspekulovanou filosofii, ale jde o Životně důležité 
pochopení vztahu mezi abstraktním a konkrétním, jehož trvalé pozná- 
vání a využívání musejí při určité vzájemné dělbě práce zajistit jak naše 
výzkumné ústavy, tak naše řídící orgány. Tento postup od konkrétního 
k abstraktnímu a zpětně od abstraktního ke konkrétnímu je proces po- 
znávání, který by měly uplatňovat všechny naše hospodářské a hospo- 
dářskopolitické řídící orgány spolu s celým naším vzájemně koordlno- 
vaným ekonomickým výzkumem. Jestliže nebudeme umět konkrétněji 
propracovat metodu, jak mají výzkumné ústavy a řídící orgány pozná- 
vat určité obecnější, dlouhodoběji se prosazující ekonomické procesy, 
a potom jasně říci, které řídící orgány a jak, v jakém rozsahu a s ja- 
kým stupněm konkrétnosti budou Určovat a řídit vývoj jednotlivých 
skupin ekogomických jevů, jejichž prostřednictvím se budou tyto obec- 
né procesy prosazovat, bude naše plánovité řízení stále nedostatečně 
vzájemně skloubené, nebude probíhat s dostatečnou znalostí věci, 
bude převážně empirické a nebude s to zabránit stále znovunarůs- 
tání vážných ekonomických rozporů. Poznávat v ekonomice obecné, 
dlouhodobé, jakož i jednotlivé, neustále se měnící v jejich vzájemném 
vztahu, má zkrátka vysoce praktický význam, který, žel, dnes ještě 
mnozí političtí a hospodářští vedoucí nevidí. Domnívají se, že teoretic- 
ké vyjadřování obecných souvislostí může sloužit pouze propagandě 
a jiným idealogickým účelům a nemá pro praktické řízení žádný vý- 
znam, což se projevuje v tom, že přeceňují bezprostřední, operativní 
činnost a nedoceňují vědecké metody poznávání a předvídání obecněj- 
ších, dlouhodoběji se uplatňujících ekonomických souvislostí. 


Mají-li ekonomové úspěšně takovým nesprávným tendencím čelit, mu- 
sejí také sami lépe poznávat a vysvětlovat vztah mezl obecným a jed- 
notlivým, mezi dlouhodobým a krátkodobým v ekonomice. Dokud to 
nedokážeme, nemůžeme říci, že jsme na cestě úspěšného překonávání 
dogmatické, spekulativní, metafyzické metody, málo přispívající hos- 
podářské praxi a vládnoucí v nedávné minulosti. 


Nejde však jenom o to, vysvětlovat tento vztah obecně teoreticky, ale 
ukazovat jej stále znovu při výkladu nejrůznějších ekonomických pro- 
cesů tak, aby bylo vždy jasno, prostřednictvím jakých konkrétních jevů, 
resp. skupin jevů, se tyto obecně platné procesy prosazují. Lépe řeče- 
no, výklad daných obecných procesů musí být takového rázu, aby zře- 
telně vynikalo, z kterých skupin jevů byly vyabstrahovány a podstatu 
kterých skupin jevů vysvětlují. To je tedy první důležitý metodologičký 
požadavek. 


1033 


„- 


í 
. 


Vztah objektivního a sudjektipního v ekonomice 


Nesmírné slabíny naší soudobé ekonomícké vědy spočívají v oblasti 
výzkumu vztahu objektivního a subjektivního ve vývoji zejména socia- 
listické ekonomiky. Naprosto nedostatečně se zkoumaly podněty eko- 
nomické činnosti lidí za socialismu, předpokládalo se většinou, že stačí, 
když někdo nařídí, jak se má vyvíjet ekonomická činnost lidí. Přitom 
se opět a priori předpokládalo, že každé »nařízení« bude vždy odpo- 
vídat zájmům lídí, že existuje pouze jakýsi naprosto jednotný »absolut- 
ní« zájem všech lidí za socialismu atd. 

V souladu s tím se také ekonomický výzkum — pokud lze vůbec o ta- 
kovém hovořit a pokud nešlo pouze o propagandistické reprodukování 
Stalinových názorů — Zzužoval převážně na formulování jakýchsi zá- - 
kladních, nejobecnějších ekonomických zákonitostí, které měly tvořit 
teoretický základ, lépe řečeno, teoretické zdůvodnění nejobecnějšího 
směru vývoje hospodářské politiky, při plné abstrakcí od souvislosti to- 
hoto ekonomického vývoje s vývojem zájmů lidí. Apriorně se předpo- 
kládalo, že subjektivní ekonomická činnost, jakož i subjektivní ekono- 
micko-řídicí činnost se budou vždy a samozřejmě vyvíjet v absolutním 
souladu s takto formulovanými obecnými ekonomickými zákonitostmi. 

Nelze se pak divit, že většína našich ekonomů se zaplétala, měla-li 
vysvětlit skutečnost, že na jedné straně vývoj socialistické ekonomiky 
probíhá plánovité a že na druhé straně tento vývoj probíhá zákonitě. 
Docházeli většinou k tomu, že je-lí ekonomický vývoj 1 za soclalismu 
zákonitý a přitom je plně plánován, že tedy musí 1 samo plénování být 
vždy »zákonité«. Znamenalo to pochopitelně objektivizovat veškeré plá- 
nování, odrážet jakoukoliv kritiku vůčí plánům a apriorně obhajovat 
všechny nedostatky v plánování. Znamenalo to prostě tvrdit, že vše, co 
naplánujeme, je zákonité. 

Ve skutečnosti je ovšem každý plán subjektivní činností, což nemění 
nic na tom, že plánovitý vývoj socialistické ekonomiky je celkově ob- 
jektivně nutný. psa 6 plány jako výtvor určitého počtu lidí (jež vlád- 
nou určitými společensky 1 subjektivně danými, zároveň vždy však v jis- 
té míře omezenými poznatky) budou vždy vykazovat 1 jisté nedostatky, 
nemohou být nikdy absolutně, ale vždy jen relativně dokonalé; nemo- 
hou nikdy předem absolutně počítat se všemí objektivně se prosazují- 
cími ekonomickými souvislostmi. 

K této existující a zejména v počátcích socialismu velmi závažné ome- 
zenosti lidského požnání přistupuje ještě skutečná existence dnes snad 
již nepopíratelných, neantagonistických rozporů uvnitř zájmů lidí, což 
také ovlivňuje tvorbu a realizací plánu a přispívá ke vzniku určitých 
rozporů mezi plány a objektivně nutným ekonomickým vývojem. 


Je tedy zcela nesprávné aĎdsolutizovat lidské poznání složitých eko- 
nomických souvislostí, jakož 1 jednotu zájmů lidí za socialismu a 210- 
tožnit plány lidí s objektivně nutným ekonomickým vývojem. Pravda 
je, že poznání nejpodstatnějších ekonomických souvislostí, jakož i ne- 
existence antagonistických zájmových protikladů jako výraz socialis- 
tického přivlastňování umožňují dosáhnout za socialismu v podstatě 
plánovitého ekonomického rozvoje čílí v podstatě souladu mezi chtě- 
ným a skutečným hospodářským vývojem. Ovšem vždy znovu budou na- 
růstat rozpory mezi plány a skutečným hospodářským vývojem a ze- 
jména v počátečním vývoji socialistické společnosti budou mnohem zá- 
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važnější než v průběhu jejího dalšího, zralejšího rozvoje. Neznamená 
tedy socialistická plánovitost absolutní překonání živelnosti, nýbrž je 
to trvalý a stále úspěšnější proces jejího překonávání, aníž bude ovšem 
někdy znamenat její absolutní odstranění. A proto se budou vždy znovu 
projevovat objektivně existující, avšak v plánech nerespektované nebo 
nedostatečně respektované souvislosti mezí různými skupinami ekono- 
mických jevů, což se bude proto projevovat v narůstání ekonomických 
rozporů. Objektivně existující ekonomické souvislostí se tedy budou pro- 
jevovat jak ve sladěně se vyvíjejících ekonomických procesech a je- 
vech, tak v živelně narůstajících rozporech mezi vzájemně souvisícími 
procesy a jevy, čili ve vzájemném brzdění jejich vývoje. A právě tyto 
vznikající a narůstající rozpory si vynucují změny a korektury plánu- 
jící a řídící činnosti, a čím dříve bude dosaženo jejich vzájemně sladě- 
ného vývoje, tím rychlejší bude ekonomický růst, tím rychleji dosáh- 
neme souladu společenské výroby a spotřeby. 

Ačkoli tedy I za socialismu existují objektivně nutné ekonomické sou- 
vislosti a zákonltý vývoj, nepřestává veškerá plánovací a řídicí činnost 
socialistických společenských orgánů být subjektivní činností a nelze 
jakékoli hospodářské plány chápat jako absolutní odraz všech objek- 
tivně existujících ekonomických souvislostí a nutného vývoje ekonomic- 
ké činnosti. 

Při bližším zkoumání obecného vztahu objektivního a subjektivního 
v ekonomice se ukáže především naprostá jednota a nerozlučnost růz- 
ných společenských vztahů promítajících se v ekonomické Činnosti 
lidí. Odhalíme nejenom určující vlív objektivně nutně vznikajících a vy- 
víjejících se ekonomických vztahů na vývoj ekonomické činnosti lidí, 
ale | relativně samostatný vliv neekonomických společenských vztahů 
na vývoj této činnosti a přes toto ovlivňování vývoje samých ekonomic- 
kých vztahů. Ukazuje se, že ekonomická činnost lidí je síce v rozho- 
dující míře předurčena technickými a ekonomickými vztahy prosazu- 
jícímí se na jednotlivých stupních vývoje, že však zároveň neekono- 
mické vztahy svým zpětným vlivem na vývoj potřeb a zájmů lidí opět 
podstatně ovlivňují jejich ekonomickou činnost a tím 1 vývoj ekono- 
mických a technických vztahů společností. 


Přitom pochopitelně opět existuje vzájemná souvíslost a podmíněnost 
mezi rozumem a zájmy člověka. Důležité však je vidět, že zájmy mají 
určující vliv na postoj člověka k ekonomickým vztahům a k jejich vý- 
voji. Určité třídy, vrstvy či skupiny lidí budou mít vždy zájem na za- 
chování daných ekonomických vztahů a budou odmítat a potlačovat 
l veškeré rozumové poznání nutností jejich změny, zatímco u jiných tříd 
1 vrstev tomu bude naopak. - 

Při zpracovávání všech těchto složitých souvislostí se ukáže, jak jsou 
jednotlivé vědní obory, zabývající se tou čí onou stránkou vývoje lidské 
společnosti a člověka, vzájemně od sebe odtrženy a jak zde nesmírně 
chybí vzájemná spolupráce a syntetizující vědecká činnost, kterou by se 
měli především zabývat naší filosofové. Také naše psychologie se zatím 
v naprosto nedostatečné míře dostala ke zkoumání a zpracovávání spo- 
lečenské podmíněnosti vývoje psychiky lídí a jejího zpětného vlivu na 
různé společenské vztahy. Nelze zůstat pouze u zkoumání toho, jak roz- 
dílné společenské podmínky ovlivňují psychiku buď různých jednotlivců 
ve společnosti, nebo pak člověka vůbec, člověka všeobecně, ale je třeba 
zkoumat 1 zvláštnosti psychiky různých společenských tříd, vrstev a 
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skupin lidí a společenskou podmíněnost psychických zvláštností těchto 
sociálních skupin. Zejména bude nutné zkoumat vývoj vnitřní rozpor- 
nosti psychiky příslušníků různých sociálních skupin, odhalovat cha- 
rakteristické a typické rozpory uvnitř individuálních zájmů jejich pří- 
slušníků. 

Objasnění obecných vztahů mezi ekonomikou a zájmy lidí nesporně 
usnadní zkoumání specifiky těchto vztahů za socialismu. Usnádní ne- 
zbytné zkoumání, jak určité výrobní, rozdělovací a směnné vztahy pů- 
sobí na vývoj zájmů, a zvláště ekonomických zájmů lidí, jak tyto pro- 
cesy zájmově podněcují určitou ekonomickou činnost lidí. Bylo by ne- 
přípustným zjednodušením, kdybychom ekonomický výzkum zúžili je- 
nom na zkoumání toho, jak se má ekonomická činnost vyvíjet z hledis- 
ka racionálním rozumem pochopených základních celospolečenských 
výrobně spotřebních souvislostí. Takto zužují požadavky výzkumu ně- 
kteří matematikové, statistikové a I! někteří ekonomové, když vidí veš- 
kerý pokrok v oblasti ekonomie jenom v jejím zmatematizování. Aby 
mi bylo dobře rozuměno, zdůrazňují »zužují« věc; neříkám, že by po- 


“ Žadavek mnohem širšího používání matematiky a poznávání kvantita- 
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tivního vývoje všech ekonomických jevů nebyl správný a nutný. Avšak 
zúžení právě spočívá v tom, že síce musíme zkoumat, jak se mají kvan- 
titativně vyvíjet ekonomické čínnosti z hlediska poznaných objektivních 
ekonomických souvislostí čilí z hlediska souvislostí poznaných naším 
rozumem, avšak nemůžeme zapomínat, že přitom a priori předpoklá- 
dáme existenci zájmu lídí o vývoj takovéto nutné — rozumem poznané 
— ekonomické činností lidf. Bližší ekonomické zkoumání nám však uká- 
že, že za socialismu sice existuje obecný společenský zájem o vývoj 
takovéto nutné — rozumem poznané — ekonomické činnosti, avšak že 
to ještě samo o sobě vůbec nestačí, aby se ekonomická činnost skuteč- 
ně takto vyvíjela. 

To jsou právě ony zjednodušené představy, podle nichž stačí jenom 
vypočítat, co se má vyrobit, s jakými náklady se to má vyrobit, jak má 
růst produktivita práce, jak se má vyrobené rozdělit, jak se má co vý- 
robně spotřebovávat atd. atd., že stačí takto vypočítaný vývoj pak jen 
vyhlásit a tím je vše již vyřízeno. Ve skutečnosti ovšem tím není vůbec 
nic vyřízeno a vypočítání nutného vývoje určitých ekonomických pro- 
cesů je jenom jedna — sice prvořadě důležitá — ale přece jenom jedna 
stránka ekonomického zkoumání. Zároveň musíme nezbytně zkoumat, 
jaké zájmy, zejména ekonomické zájmy nejenom společnosti vcelku, 
ale 1 jednotlivých sociálních skupin, jednotlivých vrstev, jednotlivých 
podniků, jednotlivých povolání, jednotlivých oblastí atd., budou vyvo- 
lány určitými ekonomickými procesy. Musíme zkoumat, jaké zájmy vy- 
volá sama práce lidí, existující rozdíly a různé druhy prací, určité pra- 
covní podmínky, určité odměňovací procesy, určité ceny atd. atd., a zda 
tyto zájmy opravdu budou podněcovat všechny sociální skupiny lidí 
k takové ekonomické činnosti, jaká je nutná z hlediska poznaných zá- 
kladních společenských ekonomických souvislostí a z hlediska obec- 
ných celospolečenských zájmů. 

Bez poznání těchto souvíslostí a bez cílevědomého měnění dotyčných 
ekonomických procesů tak, aby vznikající reálné ekonomické zájmy li- 
dí se skutečně vyvíjely v souladu s obecnými společenskými zájmy, 
bylo by veškeré naše rozumové, matematikou vyzbrojené poznání nut- 
ného kvantitativního vývoje celospolečenských ekonomických procesů 
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jednostranným, a proto neúčinným poznáním. Zdůrazňuji tedy, že eko- 
nomický výzkum socialistické ekonomiky má dvě velké, vzájemně ne- 
oddělitelné oblasti zkoumání. Jednak je to zkoumání vzájemných sou- 
vislostí určitých základních ekonomických procesů a jejích nutného 
kvantitativního vývoje v souvislosti s vývojem základních, obecných, 
celospolečenských potřeb a zájmů. Toto zkoumání bychom měli případ- 
ně označovat jako makroekonomický výzkum. Zároveň však je tu dru- 
há oblast zkoumání, a to zkoumání souvislostí mezi vývojem jednotli- 
vých ekonomických procesů a vývojem potřeb a zájmů různých soci- 
álních skupin lidí, dílčích hospodářských kolektivů a lídí jako jednot- 
livců. Toto zkoumání bychom mohli případně nazývat mikroekonomic- 
kým výzkumem. Půjde.zde o odhalení ekonomických vlivů na vznik 
specifických ekonomických zájmů lidí, na vzník neantagonístických 
zájmových rozporů a nacházení způsobů nutného měnění jednotlivých 
ekonomických procesů k plánovitému dosažení souladu mez! obecnými 
celospolečenskými a specifickými dílčími zájmy lidí. Jen takové pozná- 
ní nám umožní také cílevědomě podněcovat ekonomickou činnost lidí 
tak, aby se vyvíjela v souladu s oním poznaným, celospolečenský m 
zájmům odpovídajícím, nutným vývojem ekonomických procesů. 


Ovšem aní při mikroekonomickém výzkumu se nejen nemůžeme 
vzdát používání matematiky, ale naopak 1 zde bude třeba naše poznat- 
ky dovést k exaktnímu poznání nutného kvantitativního vývoje růz- 
ných ekonomických procesů (např. rozdělovacích, směnných apod. 
procesů), které by nám umožnilo překonávání rozporů mezi celospole- 
čenskými a dílčími zájmy lidí. Na rozdíl od metafyzického vzájemné- 
ho oddělování těchto dvou oblastí ekonomického výzkumu, jak to vídí- 
me u buržoazních ekonomů, je třeba marxisticky vidět jejích nerozluč- 
nou vnitřní jednotu, odrážející nerozlučnou vnitřní jednotu obecného 
a jednotlivého, celkového a dílčího, objektivního a subjektivního ve 
společenské ekonomice. 


Je tedy zkoumání a poznávání vztahu objektivního a subjektivního 
v ekonomice a objasňování, jak se objektivně nutné ekonomické vztahy 
mohou a musí prosazovat prostřednictvím subjektivní ekonomické čin- 
nosti, jakož 1 překonání veškerého podceňování, resp. zjednodušování 
tohoto vztahu, v našich dalších ekonomických pracích druhým důleži- 
tým metodologickým požadavkem. 


Správně spojovat metodu dedukce a indukce v ekonomickém výzkumu 


V nedávné minulosti existoval vlastně jen v nepatrné míře skutečný 
ekonomický výzkum a většina ekonomických teoretických pouček vzní- 
kala převážně logickým! dedukcemli. Čistě deduktivní způsob teoretické 
činností však v sobě skrývá vždy nebezpečí značného zjednodušování, 
ba spekulativností. Existují ekonomové, kteří sl už ani neuvědomují, že 
vlastně docházejí ke všem svým teoretickým vývodům a závěrům Čistě 
deduktivním způsobem. Při tom všem mohou mít velmi logické (1 když 
jenom formálně logické) myšlení a jejich závěry jsou proto také for- 
málně logickou argumentací těžko vyvratitelné. 


Takovouto velmi silnou formální logiku vykazovala 1 většina Sta- 
linových teoretických prací, a proto uchvacovala velmi silně mysl ně- 
kolika generací marxistů. Přes veškeré slovní zdůrazňování dialektiky 


1037 


u Stalína se však ukazuje při stále hlubším zkoumání společenské, 
zejména socialistické skutečnosti, že velmi mnoho Stalinových teore- 
tických pouček bylo fakticky nesmírně zjednodušeným odrazem této 
skutečnosti, že ji zejména odráželo značně jednostranně, že pomocí 
prostých logických dedukcí docházelo u něho k teoretickým absoluti- 
zacím různých stránek socialistické, ale i kapitalistické společnosti, že 
zkrátka tyto poučky naprosto nedostatečně odrážely skutečnou dla- 
„Jektiku vývoje nejrůznějších společenských jevů. 


Je právě třeba vidět, že při čistě deduktivním teoretickém uvažová- 
ní většínou uniká skutečná dialektika obsažená v jevech a věcech sa- 
mých a že tuto dialektiku pak v teoril nenahradíme tím, že o dia- 
lektice a jejích rysech mluvíme. Při čistě formálně logických deduk- 
cích se většinou vychází z určitých obecných teoretických předpokladů 

přijatých za správné (axlomaticky platných), vyjadřujících obec- 
© nou podstatu určitých jevů a vztahů a z těchto se pak deduktivně od- 
vozuje existence či neexistence dotyčné podstaty u nových, dosud ne- 
poznaných jevů a vztahů. Je to tedy — dejme tomu formálně logicky 
zcela správné — uvažování např. takového druhu: Poznatek, že A 
existuje Všude, kde existuje B, za podmínek existence C, D a E, umož- 
ňuje dedukovat, že v určitých nových podmínkách, v nichž se předpo- 
kládá existence B, C, D a E, musí tedy existovat A jako podstata nové- 
ho jevu, či naopak, že při neexistenci např. B nemůže ani podstatou 
zkoumaného čí hledaného jevu být A. Závěr takovéhoto uvažování je 
tedy jen ten, že podstatou nového jevu musí být, anebo naopak nemůže 
být A. A když něco je A, tak to nemůže být X, a když něco je X, tak to 
nemůže být A — »buď« — »anebo«, »co nadto jest, od ďábla jest«. 

A tak se teoretizovalo: »Všude, kde existuje vícero vlastníků, při 
dělbě práce mezi nimi, tam existují zbožní vztahy mezi nimi. Jelikož 
za socialismu existují rozdílní vlastníci, stát a družstva, mezi nimiž 
existuje dělba práce, existují mezi nimi zbožní vztahy. Jelikož státní 
podníky nejsou rozdílnými vlastníky, nemohou mezi nimi existovat 
zbožní vztahy co do své podstaty.« A podobně se dedukovalo vesele 
dále: »Jelikož plánovitost je absolutním protikladem živelnosti, nemůže 
za socialismu, kde existuje plánovitost, existovat živelnost.« »Jelikož 
soukromé vlastnictví vyvolává zájmové protiklady, může při socialistic- 
kém vlastnictví existovat jenom zájmová jednota.« »Je-li výrobní čín- 
nost technickou činností, nemůže být ekonomickou činností« atd. 


Avšak celá tato deduktivní teoretická činnost musí pochopitelně vy- 
kazovat všechny závažné nedostatky, o kterých v předcházejícím ho- 


vořím. Pochopitelně, že nejde o to, popírat význam a nutnost dodržovat — 


přísně logické uvažování, avšak nejenomže nám pouhé formálně logic- 
ké dedukce, že X není A, nebo že existence B si vynucuje A a vylučuje 
X apod., nic bližšího neříkají o samém X, o jeho odlišnostech od A, 
o příčinách a podmínkách jeho existence apod., ale čistě formálně lo- 
gické, nedialektické, metafyzické uvažování klade navíc věci a jevy 
jenom vedle sebe, není schopno chápat skutečnou jednotu materiální- 
ho světa, vztah obecného a zvláštního, vnitřní protikladnost jevů apod. 
Metafyzik nemůže pochopit, že dva rozdílné konkrétní jevy čí vztahy 
mohou mít společnou, obecnou podstatu, Čili že jsou rozdílné ve své 
konkrétní jednotlivosti, avšak totožné ve své obecné podstatě. Vůbec 
již nemůže pochopit stupňovitost obecného v jednotlivém, existencí 
stále obecnějších podstat, a tedy i různé stupně abstrakcí při poznávání 
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podstat. Metafyzik nemůže pochopit, že určitý konkrétní jev, určitá 
konkrétní činnost apod., může být projevem dvou protikladných vzta- 
hů či dva protikladné vztahy zároveň uskutečňovat. Metafyzik nepo- 
chopí, že polární protikladnost není nikdy absolutní, ale vždy jen re- 
lativní, že A jako protiklad B bude vždy obsahovat momenty B, tak 
jako B momenty A, a že dokonce z hlediska jiné souvislosti může A 
vystupovat jako svůj vlastní protiklad, tj. jako B. 

Proto nemůže metafyzicky uvažující ekonom pochopit, že např. od- 
běratelsko-dodavatelské vztahy mezí socialistickými státními a druž- 
stevními podniky mají společnou podstatu s odběratelsko-dodavatelský- 
mi vztahy mezi socialistickými státními podníky navzájem, a že obě 
tyto formy socialistických odběratelsko-dodavatelských vztahů mají na- 
vzájem více společného, než mají společného s odběratelsko-dodavatel- 
skými vztahy mezí soukromými podniky navzájem ; přesto však mají 
l s těmito určitou ještě obecnější společnou podstatu, což právě umož- 
ňuje všechny tyto odběratelsko-dodavatelské vztahy charakterizovat 
jako rozdílné formy a druhy zbožních vztahů. 

Pro takového ekonoma je materiální zájem prostě »materiálním zá- 
jmem«, aniž dovedl pochopit, že existují rozdílné materiální zájmy za 
různých způsobů výroby a u různých tříd a že tyto rozdílné specifické 
materiální zájmy, ačkoli mají všechny obecnou společnou podstatu, 
se opět samy prosazují prostřednictvím rozmanitých individuálních ma- 
terlálních zájmů jednotlivých třídních příslušníků. ; 

Podle stejného uvažování je výrobní činnost prostě technickou čin 
ností, a proto nemůže být ničím jiným. »Buď—anebo«. Avšak ve sku- 
tečnosti je ovšem výrobní činnost jak technickou, tak ekonomickou 
činností, protože je to činnost, jejímž prostřednictvím se uskutečňují 
jak technické vztahy (tj. vztahy mezi lidmi, pracovním! prostředky a 
pracovními předměty pří výrobě), tak ekonomické vztahy (tj. vztahy 
mezi lidml navzájem při výrobě materiálních užitných hodnot). Ne- 
existuje výrobní čínnost, při níž by lidé nepůsobilí na věci a tím záro- 
veň na sebe navzájem. Právě takové formálně logické kladení věcí a 
jevů pouze vedle sebe, chápání např. výrobní činnosti jenom jako tech- 
nické činnosti, zatímco do ekonomické činnosti by patřila zřejmě je- 
nom rozdělovací a směnná činnost čilí naprosté odtrhávání ekonomíic-= 
kých vztahů od výroby, fakticky vůbec neodráží skutečnost a nepomá- 
há chápat vnitřní protikladnost určitých skutečných jevů. 


Pro metafyzika není živelný ekonomický vývoj slučítelný s pláno- 
vitostí, tak jako »plánovitost« opět se »živelností«, nebo »úsilí o dosa“ 
žení zisku« s »uspokojováním potřeb lidí«, tak jako »uspokojování po“ 
třeb lidí s »úsilím o dosažení získu«, a tak pod. Jsou to pro něj absolut“ 
ní protiklady, i když ve skutečnosti ovšem existuje pouze podstatný, 
rozdíl mezi společenskou ekonomikou, jež se rozvíjí převážně živelně, 
a společenskou ekonomikou, jež se rozvíjí převážně plánovitě apod. 
Tak jako živelný vývoj kapitalistické ekonomiky není zcela prost určí“ 
tého plánovitého vývoje, tak ani plánovitý vývoj socialistické ekono= 
miky nemůže zcela překonat určitou živelnost vývoje, 1 když vystupuje 
-v podstatě jako plánovitý vývoj právě ve srovnání s kapitalistiíckým 
vývojem, kde podstatně převažuje živelná ekonomická činnost. Existu- 
Je zde tedy podstatný rozdíl, nikoli však absolutní protiklad. Nelze 
odmítnouf anti myšlenku, že pravděpodobně jednou v daleké komunis- 
tické budoucností bude opět počáteční socialistický plánovitý vývoj 
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označován jako socialistický plánovitý vývoj nižšího stupně, přičemž 
se sice bude vidět podstatný, kvalitativní skok tohoto vývoje kupředu 
ve srovnání s kapitalístíckým vývojem, avšak zároveň jeho počáteční 
nedokonalost, nedostatečné ekonomické znalosti, zájmové rozpory, a 
proto i ještě značnou živelnost hospodářského vývoje ve srovnání s poz- 
dější komunistickou plánovitostí. 


A tak by bylo možno v příkladech pokračovat donekonečna. Nepoda- 
ří-ll se nám skutečně překonat onu nemarxistickou metafyzičnost v na- 
ší soudobé ekonomické a vůbec společenské teorii, nebudeme s to teo- 
reticky se více přiblížit k dnešní složité socialistické skutečnosti a po- 
máhat praxi odhalovat účinné způsoby řešení a překonávání stále vzní- 
kajících skutečných rozporů v ekonomice a životě vůbec. A to se nám 
nepodaří, dokud bude v naší teoretické prácí převažovat čistě deduk- 
tivní metoda a dokud nebude v potřebné míře vyvážena metodou induk- 
tivní. | 

Je pochopitelné, že nelze upadnout opět do druhého extrému a de- 
dukci zcela odvrhnout. Nic kloudného by nevyšlo. Vždy budeme ke sku- 
tečnosti přistupovat s určitými vydedukovanými hypotézami, avšak je- 
nom potřebná analýza dostatečného množství skutečných jevů nám 
umožní buďto dedukcí potvrdit, příp. rozšířit a prohloubit, nebo nás 
donutí dedukci podstatně korigovat či úplně zavrhnout. Zejména se 
nám pak může ukázat, že i některé dosud axiomaticky přijímané obec- 
né teorie, kategorie apod., sloužící jako východisko našich dedukcí, jsou 
již nedóstatečné, zjednodušené nebo 1 nesprávné. A to je právě to, co 
si mnozí ekonomové nechtějí připustit. Nemůžeme prostě odmítnout, 
že určité kategorie či souvislosti mezí kategoriemi, objasněné či použí- 
vané klasiky, z nichž dedukujeme určité nové specifické podstaty a 
souvislosti, mohou být námi chápány buď chybně čí zjednodušeně, nebo 
vyžadují další prohloubení, doplnění, upřesnění, ať již proto, že naše 
poznání o dotyčných obecných podstatách se obohatílo, anebo proto, že 
tyto podstaty samy prodělaly objektivní vývoj. Někteří ekonomové sl 
však neumějí představit, že by např. takové objasnění příčin zbožní vý- 
roby, jaké nacházíme u Marxe, mohlo být dále rozvinuto, prohloubeno, 
obohaceno, resp. že by vůbec mohla být odhalena hlubší obecnější pří- 
čína, z níž by nejenom mohla být vedle soukromé zbožní výroby po- 
chopena 1 nutnost socialistické zbožní výroby obecně, ale z níž by by- 
la zřejmá 1 nutnost zbožních vztahů mezi socialistickými státními 
podníky navzájem. 

Rozhodně však je třeba k poznání 1 těch nejobecnějších vztahů, resp. 
k potvrzení správnosti takovýchto hypotetických předpokládaných vzta- 
hů dojít cestou abstrakce od dostatečného množství skutečných jevů. 
Jinými slovy, daný vztah bude mít obecnou platnost především pro 
ony jevy, resp. skupiny jevů, v nichž jej rozborem jako hlubokou, skry- 
tou podstatu skutečně odhalíme. Můžeme pak sice deduktivně předp- 
kládat, že má platnost čili že tvoří podstatu i jiných, na povrchu 
se obdobně rýsujících jevů, avšak dokud jsme neprovedii hlubokou 
analýzu těchto jevů, bude daný předpoklad pouze hypotetickým před- 
pokladem. A často nás právě skutečná analýza těchto dalších jevů 
donutí změnit formulací daného obecného vztahu, vyjádřit jej např. 
ještě obecněji či vůbec jinak, aby měl skutečně platnost pro všechny 
prozkoumané jevy a bylo možno dokázat, že se ve všech uváděných 
jevech prosazuje. ; 
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Při těchto dnalýzách pak odhalíme nejenom společnou podstatu 
všech zkoumaných skupin jevů, ale i podstatné odlišnosti, zvláštnosti 
těchto skupin jevů, čili především hlavní specifické formy, prostřed- 
nictvím nichž se daná obecná podstata prosazuje. Neprovádí-lí se lako- 
váto konkrétní analýza určité nové skupiny jevů a odvozuje-lí se pouze 
deduktivně z určité dosavadní teorie obecná podstata této nové sku- 
piny jevů, může se pouze předpokládat, že tato obecná podstata zde 
existuje čl neexistuje, o čemž se také může vést teoretický spor (např. 
zda podstatou vztahů mezi socialistickými státními podniky jsou či ne- 
Jsou zbožní vztahy). Avšak takovouto čístě deduktivní činností se už 
těžko může něco říci o podstatných zvláštnostech zkoumané skupiny 
jevů (o tom, čím se především a určujícím způsobem liší od jiných 
skupin jevů, s nimiž má či nemá mít společnou podstatu), a jaka čím 
se tyto zvláštnosti konkrétně projevují. 

Takováto skutečně analytická činnost je ovšem velmi obtížná, a jo 
proto mnohdy nahrazována jednodušší a méně pracnou, čistě deduktiv- 
ní činností. Tak zřejmě vznikalo v nedávné minulosti i mnoho oněch 
teoretických postulátů, o které se dnes mezi marxistickým! ekonomy 
vedou největší spory a které se jenom deduktivním uvažováním a to- 
mu odpovídajícími argumenty nevyřeší. 

je ovšem jasné, že formulace velmi obecných podstat vyžaduje pro- 
zkoumání širšího okruhu jevů a hlubší abstrakci než objasnění méně 
obecných podstat. Např. k tomu, aby mohla být zodpovězena otázka, 
zda existují směnné vztahy na všech stupních vývoje lidské společ- 
nosti, za všech ekonomických vztahů, a charakterizovat podstatu tak- 
to obecně platných směnných vztahů, to vyžaduje fakticky prozkoumat 
obrovské množství vztahů určitého druhu mezi lidmi na všech stup- 
ních jejích vývoje a v nejrůznějších podmínkách. Je jasné, že je nad 
síly jednotlivce a i skupiny pracovníků prozkoumat konkrétní průběh 
dotyčných jednotlivých vztahů ve všech lidských společnostech, a pro- 
to při odhalování takovýchto obecných vztahů je nutno se jednak sou- 
středít na rozbor jen některých vybraných, hlavních, reprezentativních 
společností, jež mohou být pojaty jako typičtí představitelé všech 
ostatních společností, a jednak opírat se o určité hodnověrně, vědecky 
zobecněné charakteristiky daných vztahů, provedené v příslušných his- 
torických pracích. 

V tom smyslu bude tedy odhalování velmi obecných a nejobecněj- 
ších ekonomických podstat (prosazujících se vždy v historicky vel- 
mí dlouhých obdobích, resp. během celé lidské historie), pro které pla- 
tí také požadavek jejich vyabstrahování z konkrétní skutečnosti, vět- 
štnou výsledkem nesmírně složité a historicky na sebe navazující děl- 
by práce mezi mnohými vědci a 1 vědním! obory (archeology, historiky, 
sociology, ekonomy apod.), přičemž ti, kteří začali zkoumání určitých 
konkrétních společenských jevů, neměli ani tušení o tom, k jakým 
obecným poznatkům bude možno jednou na základě jejich práce dojít. 
Hodnověrnost takových nejobecnějších teoretických závěrů je ovšem 
závislá nejenom na síle a správnosti abstrakce toho, kdo tyto poznatky 
formuluje, ale 1 na hodnověrnostl a reprezentativnosti oněch zobecně- 
ných historických materiálů, jež sl vybírá a z nichž čerpá. 


Jenom tímto způsobem však lze dojít k poznání určitých obecně plat- 
ných vztahů, a tedy 1 ke správnému chápání obsahu určitých obec- 
ných a nejobecnějších ekonomických kategorií a zákonů. Jen tímto 
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způsobem lze prověřit, zda to čí ono chápání obsahu určité velmi 
obecné kategorle Či zákona je skutečně správné či nikoliv, Vědecké 
argumentace proti určitému pojetí se pak musí vždy o určitý konkrétní 
historický rozbor opírat. Diskuse pouze v abstraktní rovině a pomocí 
pouhé logické argumentace jsou většinou neúčinné. 

Je tedy nezbytně třeba mnohem důsledněji spojovat metodu deduk- 
ce a inďukce při poznávání ekonomických jevů a jejich podstat nej- 
různějšího stupně obecnosti a abstraktnosti, chceme-li skutečně překo- 
nat dogmatismus v ekonomické vědě. Naprosto nedostatečný indukční 
postup umožňoval, aby se po mnoho let udržovalo spekulativní a ne- 
správné chápání podstat mnohých soudobých ekonomických jevů a 
jejich čistě formálně logické zdůvodňování. Podstatné a cílevědomé 
rozšíření analytické indukční činnosti v ekonomické vědě je tedy tře- 
tí závažný metodologický požadavek, který bychom měli v našich dal- 
ších pracích respektovat. 


* 


Naše strana dnes vyžaduje skutečně tvůrčí rozvoj ekonomické teorie, 
která by nejenom vysvětlovala a zdůvodňovala hospodářskou politiku 
strany a vlády, ale která by zároveň a především analyzovala vývoj 
ekonomické skutečnosti, odhalovala podstatu a příčiny vznikajících roz- 
porů, poznávala nové ekonomické souvislosti, a tak neustále vytvářela 
teoretické předpoklady pro zdokonalování samé hospodářské politiky 
a veškerého hospodářského řízení. Jsou to tedy, podmínky, za nichž 
znovu marxistická ekonomická al jiná společenská teorie může zaujmout 
ono místo a hrát onu roli, jakou měla v marxistickém hnutí před 
obdobím kultu osobnosti. Čím rychleji proto překonáme v naší teore- 
tické činnosti všechny ony gnoseologické a metodologické nedostatky, 
které charakterizujeme jako dogmatické nedostatky, a čím rychleji, 
přesněji a plněji budou naše teoretické poznatky umožňovat chápání 
a předvídání nutně probíhajícího společenského vývoje a řešení jeho 
-vnitřních rozporů, tím úspěšnější bude i politika komunistických stran 
a řízení společenského vývoje v socialistických zemích. 
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Naléhavé problémy 
hnstovické vědy 
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vCelé dějiny nutno nanovo | prostudovat« 
[Marx-Engels, Vybrané spisy, Praha 1952, str. 
378). 

„Nemůže být uvědomělým dělníkem ten, kdo 
se dívá na historii jako Ivan Něpomňaščij« 
(V. I. Lenin, Spisy 20, Praha 1959, str. 283). 


„T 


A 'storická věda v Československu už djlší dobu bojuje úspěšně 
s pozůstatky kultu osobnosti a příspěla v letech předchozích pod- 
statně k rozvoji vědeckého poznání naší minulosti. Nejlepším svědec- 
tvím zdárného rozvoje marxistického dějepisectví v Československu 
jsou významná kolektivní díla (Přehled československých dějin, Dějiny 
Slovenska aj.), mnohé monografie jež se rozeběhly v desetitisícových 
nákladech mezi čtenáře, a příznívý ohlas československého dějepisectví 
v cizině. Ještě nikdy v dějinách naší historiografie nebylo tolik histo- 
rických publikací a studií překládáno v zahraničí, a to nejen v socia- 
listických zemích, nýbrž i v zemích kapitalistických. Rovněž na ne- 
sčetných symposifch, konferencích a kongresech zaujímaly práce čs. 
historiků významné místo. Společenský význam některých výsledků 
historického bádání zdůraznily státní ceny, jimiž bylo několik děl po- 
ctěno. Převratný přímo byl nástup slovenské marxistické historiogra- 
fie, který je vlastně vůbec základním přelomem ve vývoji dějepisectví 
na Slovensku. Zcela nově rozpracovali čs. historikové zejména proble- 
matiku hospodářských a sociálních dějin a pionýrsky počali osvětlovat 
dějíny nejnovější, historický význam dělnické třídy pro socialistickou 
současnost a komunistickou budoucnost. 

Mohl bych vypočítávat 1 další úspěchy (dějin přírodních věd, nový 
rozvoj regionálních dějin atd.), avšak v této statl mi nejde o bilanco- 
vání a hodnocení úspěchů a nedostatků. Chci se soustředit zcela zá- 
měrně jenom na některé obecnější příčiny obtíží, s nimiž se ve své 
prácí stále ještě potýkáme. Připravujeme ucelený a soustavný soubor 
sýntetických monografií z československých dějin, chystáme nové vy- 
dání Dějin KSČ, začínáme přípravu mnoha studií a kníh z Ublasti svě- 
tových dějin — chceme povznést svou práci ještě na vyšší úroveň, 
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neboť podstatou vědy je nespokojenost s dosaženými výsledky a nikdy 
nevyhasínající touha po novém a lepším. 


V obecném úsílím překonat pozůstatky kultu osobností, k němuž nás 
všechny vybízí XII. sjezd KSČ, znějí 1 hlasy československých his- 
tortků. Mohlo by se zdát, že historická věda nemá co pohledávat v čase 
úporně napřaženém ke komunismu, k vesmírným letům a k atomovému 
jádru, že nemá co říci současnosti, neboť její podstata tkví v minulosti. 
A skutečně nejsou u nás vzácností názory, že do historie patří vše, co 
se už přežilo, že historická věda je jakousi sbírkou zajímavých, leč vy- 
větralých a zbytečných myšlenek. Už samo jméno »historie« vzbuzuje 
u některých estetíků a filosofů představu marnosti a plané učenosti. 
Štítivě se odděluje historie od soudobých, prý aktuálních, úkolů vědy. 
Nezřídka 1 slyšíme dokonce, že tradice je prokletím a svěrací kazaj- 
kou pro současné snahy a pro tvořivý rozvoj myšlení. Zkrátka — po- 
chybuje se o ceně a významu historické vědy pro současnost. 


Nemíním v této úvaze obhajovat význam historické vědy. Myslím sl 
totiž, že dosavadní vývoj marxismu-leninismu dostatečně ukázal, co 
historická metoda znamená pro rozvoj vědeckého myšlení — a toho je 
nám na všech místech socialistického Československa dnes svrchovaně . 
zapotřebí. Nebudu ani připomínat, kam jdou lidé, kteří ztratili paměť, 
a kam by šla socialistická společnost, která by se chtěla pamětí zba- 
vit. Nebudu ani zdůrazňovat, že často nám všem chybí soustředěný a 
uvážený pohled na současnost, že mělkost a plytkost, jež jsou pochyb- 
nými ozdobami subjektivismu, neobstojí před skutečně historickým 
přístupem a pohledem na soudobé otázky. Nebudu ani rozvíjet obraz 
o zemědělct, který seje, aníž ví, jaké plodiny byly v minulosti na poll 
pěstovány. Nejde mi zkrátka o apologii dějepisectví, nýbrž spíše 0 za- 
myšlení, čím sami historikové přispěli k tomu, že se někdy jejich práce 
zlehčuje, znevažuje, ba považuje za zbytečnost anebo za trpěný luxus. 


M "ohokrát jsme v minulosti citovali známý Stalinův výrok z Otá- 
zek leninismu, že se marxistická historická věda má stát exaktní 
vědou. Chápali jsme se této myšlenky radostně — vždyť povyšovala 
historickou vědu mezí vyvolené, exaktní její sestry! Na druhé straně 
jsme pak, opřeni o pevný štít citátu, objevovali s lehkostí novodobých 
Kolumbů »exaktní« zákony společenského vývoje, popisovali je, klaněli 
se jim a spatřovali v nich nezvratné důkazy o naší převaze a o pravdi- 
vosti našeho díla. Myslím sli, že už tu někde, v této přílišné lehkosti 
začínala deformace historické vědy, že právě tato objevítelská horečka 
byla příznakem nemoci naší vědecké metody a konec konců jednou 
z příčin malé společenské účinnosti historické vědy. 


Teoretické otázky a zejména společenské-zákonitosti jsou totiž jed- 
ním z nejsložitějších úkolů, jež se tyčí před historiky. Dnes víme příliš 
dobře, že přísně exaktní zákonitosti přírodních věd, například fy- 
ziky, zdaleka nejsou tak jednoznačné, jaké se zdály být ve věku new- 
tonovské fyziky. Co jsme se učili ve škole o mnoha zákonech přírody, 
dnes už dávno neplatí, neboť vědecké poznání rozbilo velml zjednodu- 
šenou představu o snadno poznatelných a rázem absolutně postižitel- 
ných zákonech přírodního pohybu. Víme též, že ještě složitější je pro- 
blematika zákonů vývoje živé hmoty. A co zákonitostí vývoje skuteč- 
nosti tak komplikované a různorodé, jako je lidská společnost? Stali- 
nův příliš jednoduchý recept ukazuje se být ve skutečnosti neobyčejně 
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složitým a náročným. Bohužel však u mnoha marxistických historiků 
(a nejen u nás) vzbudila tato jednoduchost a v podstatě schematické 
zjednodušení zcela mylnou představu o společenských zákonitostech 

i o velmi snadných možnostech jejich poznávání. 


Navíc pak přistoupil k takto nesprávně, protože příliš zjednodušeně 
vytyčenému poslání historické vědy 1 dogmatismus, nerozlučný druh a 
žalářník myšlení z období kultu osobnosti. Jak se často chápala snaha 
po poznání zákonitostí a vůbec teoretické práce v oblasti dějepisectví? 
Úkol zněl: potvrzovat teze klasiků marxismu-leninismu. Pohlédneme-li 
na Přehled československých dějin 1 na Dějiny KSČ, vidíme, že obě tato 
kolektivní díla věrně plnila naznačenou směrnici. Aby mi bylo rozu- 
měno — samo 0 sobě je zajisté správné, aby historikové plníce Marxův 
odkaz, že »je nutno nanovo prostudovat celé dějiny«, přinášeli též další 
důkazy o správnosti myšlenek klasiků marxismu-leninismu. Ovšem 
výzva prostudovat nanovo celé dějiny vybízí přece historiky přede- 
vším k tomu, aby rozhojňovali teoretické poznatky, aby objevovali 
obecné zákonitosti i zcela nové, protože jínak by nepotřebovali už na- 
novo studovat historii a mohli by se uspokojit tezemi už formulovaný- 
mi. Bohužel dogmatický přístup k dílu klasiků marxismu-leninismu 
oslabil teoretické snahy historiků, ba často je úplně likvidoval. 


A k prohloubení roztržky mezl teorif a historickým bádáním při- 
spěli volky nevolky i ti historikové, kteří svěřovali studium obecných 
zákonitostí historickému materialismu a historické vědě ponechávalí 
nanejvýše dílčí, konkrétní, specifické zákony. Tím se na jedné straně 
vytvářelo ovzduší příznivé pro růst schematísmu a planého mudrování, 
na druhé straně se pak historiografie odsuzovala v podstatě k úzce 
pojaté popisnosti. Dnes v sovětské filosofii a historiografil převládá 
názor (B. A. Grušín), který, podle mého soudu, správně požaduje, aby 
historický materialismus se více opíral o historickou metodu a stával 
se historickou teorií. Historická věda, mající za úkol analýzu struktury 
objektu a jeho historických stavů, musí se měnit v teoretickou historii 
(I. S. Kon). 


Domnívám se proto, že nestojí dnes před náml závažnější úkol než 
dál ještě rozvinout vskutku tvořivé, teoretické myšlení, jehož už tra- 
dičně v naší historické vědě bylo vždy poskrovnu. Přestane-li být 
historická věda únavně popísnou, prohloubí-li se a zbystří její pohled 
do minulosti, bude-li předstupovat před čtenáře s naléhavými, palčivý- 
mí otázkami, jež žijí v myslích a srdcích současníků, ukáže-li minulost, 
jako živou součást současnosti, získá si nepochybně v socialistické 
společnosti místo, jež jí náleží. 


jjané jsou některé z teoretických problémů, jež jsme až dosud opo- 
míjeli a jež bychom měli řešit? 

Vrátím se znovu k zákonitostem společenského vývoje. Bylo velkou 
chybou, že jsme společenské zákonitosti — v mylné snaze podat je 
v exaktnosti — posuzovali příliš jen z abstraktně obecné stránky a 
konkrétnosti historického vývoje jsme užívali spíše ilustrativně. Pro 
vývoj kapitalismu 7 feudalismu například jsme měli po ruce řadu teo- 
retických pouček, j-ž jsme ilustrovali, málo se ohlížejíce na to, že jsme 
tím stírali rozdíly mezi obecným a zvláštním. Ačkoliv víme, že jedním 
z podstatných znaků feudalismu je právě místní odlišnost, nepodařilo 
se nám vždy zachytit svérázné projevy vývoje feudalismu u nás, pro- 
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tože poučky, jež jsme přejímali, byly příliš povšechné a jen obecně 
platné. Je známo ostatně, jaké rozpaky se nakupily | kolem problema- 
tiky vývoje socialismu v naší zemi, kolík bravurních přemetů bylo třeba 
vykonat nad interpretací výroků Kl. Gottwalda o samostatné cestě 
Československa k socialismu 1 zase o obecné zákonitosti budování so- 
cialísmu u nás. Zatímco naše praxe často velmi citlivě přihlížela 
k historickým podmínkám, v nichž se uskutečňovala u nás socíalis- 
tická revoluce (Národní fronta, církev, JZD, lidové milice atd.), histo- 
rická věda nedovedla dostatečně konkrétně dialektiku obecného a 
zvláštního v našem historickém vývoji zpodobnit a příliš posunula do 
popředí jen mlhavou obecnost tohoto vývoje. 

Velmi horlivě jsme například ilustrovali i teorii sociálních revolucí 
a postupné vystřídávání třídní hegemonie. Zapomněli jsme však na to, 
že tato zákonitost se nikdy neuplatnila ve své chemicky čisté podobě, 
nýbrž že obvykle část poražené třídy se přimkla jako spojenec či po- 
mocník k třídě vítězné a spolupracovala s ní pří výstavbě nové společ- 
nosti. Stačí snad upozornít na to, že například v Přehledu dějin ČSR 
nám přestává šlechta hrát pokrokovou roli už někde v XVI. století a 
přítom je známo, že ani buržoazní revoluce u nás nevymýtily feudály, 
ba snažily se je adoptovat, využít pro sebe. Víme ostatně, že to byl 
důležitý rys 1 socialistické revoluce v Československu, když se v Ná- 
rodní frontě k budování socialismu přípojila a podřídila vedení děl? 
nické třídy 1 část buržoazie, třídy, která byla právě socialistickou 
revolucí historicky zničena. Ovšem — pohlédneme-li na naše historické 
publikace, zjišťujeme, že téměř nebylo pokrokové buržoazie v našich 
dějinách — s výjimkou snad do konce XIX. století. Je známo, že 1 po- 
» čátky vědecké a politické činnosti T. G. Masaryka, význačného před- 
stavitele buržoazie, byly — v souvislosti s kampaní proti masarykismu 
— posuzovány jako veskrze reakční, podobně jako zcela reakční byla 
veškerá buržoazie. V průběhu historie předmnichovské republiky ne- 
najdeme v historických publikacích vydaných po r. 1948, ostatně aní 
v sociální demokracii, ani v řadách buržoazních politických stran je- 
diný světlý bod. Avšak — jak bylo pak možné, že se vytvořila lidová 
a později Národní fronta? Lze zrod této jednoty pokrokových sil přípi- 
sovat jen k dobru fašismu? Byly nebo nebyly historické předpoklady 
pro socialistickou Národní frontu? A pokud se týče sociální demokra- 
cie, jak to, že v roce 1948 došlo k sloučení sociálně demokratické 
levice s KSČ, když v předchozím období historikové, věrně ve šlépějích 
Stalinovy naprosto mylné teze o sociálfašismu, nenašli na sociální de- 
mokragii nic pozitivního? Domnívám se, že historikové musí pravdi- 
věji odpovědět na tyto otázky a že se musí pokusit o citlivé zhodno- 
cení všech těchto složitých jevů, že musí mnohem přesněji než dosud 
charakterizovat zákonitou směnu společenských formací a tříd. Nejde 
přece vůbec o rehabilitaci buržoazie anebo sociální demokracie, o nichž 
víme, že jako celek dohrály svou společenskou úlohu a že mařily dílo 
lidu, nýbrž o pravdivý obraz národní minulosti, který by byl integrální 
součástí naší současnosti. Lze pochopit, že historické dílo, v němž 
se sváří toliko dvě barvy, černá a bílá, nemůže sehrát — podobně jako 
schematické dílo umělecké — svou společenskou úlohu, nemůže vy- 
chovávat, nemůže probouzet myšlenky a Činy, neboť mu čtenáří nevěří. 
Tak se teoretická slabost a dogmatismus mstí autorům, kteří mají 
zdánlivě nejlepší vůli přispět k socialistické výchově. Tak se mstí vě- 
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decké práci každé porušení stranickosti, tj. maximální objektivnosti 
vědeckého poznání. | 
Uvažujeme-li o teoretické slabosti naší historické vědy, musíme se 
dotknout i otázky tzv. filosofie národních dějin a tzv. smyslu naších 
národních dějin. Víme, že buržoazní historiografie chápala smysl dě- 
jin subjektivisticky, idealisticky a voluntaristicky. Bylo velmi správné, 
že se svého času Kurt Konrád kriticky vypořádal se snahami j. Pekaře, 
J. Slavíka a dalších, vnášet do historie pavědecké, ba fideistické me- 
tody. Konrádova správná kritika však po mém soudu neznamená, že 
by se marxističtí historikové měli vzdát povinností zamýšlet se nad 
celkovým průběhem národních dějin, že by neměli studovat a objevo- 
vat specifické zvláštnosti v našich národních podmínkách. Bylo by pří- 
rozeně chybné, představovat si toto studium jako fantazírování a prázd- 
nou spekulaci, odtrženou od analýzy faktů. Naopak — vědecké zkou- 
mání smyslu československých dějin st vyžaduje bedlivé analýzy 
a schopnosti přesné syntézy. Jestliže takto pojmeme smysl českoslo- 
venských dějin, pak zajisté se netřeba obávat, že by se do filosofie 
dějin vnášely postupy nevědecké, nemarxistické. Pak také přestane 
být smysl dějin a filosofie dějin strašákem subjektivismůu a popelkou 
našeho dějepisectví. Považuji za vážnou chybu naší marxistické histo- 
riografie, že jediné dílo tohoto druhu, Z. Nejedlého — Komunisté, dědici 
slavných národních tradic, zůstalo až dosud zcela osamocené. 


otříby dalšího rozvoje vědeckého poznání naší minulosti vyžadují, 

abychom si ustavičně kladli pří zkoumání čs. dějin obecné, filo- 
sofické otázky, abychom se snažili postihnout hospodářské i ideové 
souvislosti, abychom se pokusili vyhmátnout podstatu naší tradice. 
Nejde nám ovšem jen o to, abychom sledovali historické kořeny revo- 
lučních, pokrokových jevů, nýbrž 1 historické podmínky, jež přívedly 
ke zrodu četné nedobré rysy naší mentality a přežitky, jež nám překá- 
žejí při socialistické výchově. Podotýkám, že vřele souhlasíme s ná- 
zory, že nelze všechny nedostatky připisovat k tíži přežitkům — mnoho 
nedobrého a nesocialistického jsme vytvořili my sami hrubými chybamí 
při výstavbě a při výchově. Ovšem 1 na těchto nedostatcích může 
světlo historické metody odkrýt nejen příčiny zrodu, nýbrž 1 cesty 
k nápravě. Nepochybné pak je, že v přechodném období, v němž žije- 
me, starý svět upadlý do nenávratna zanechal v nás své mateřské 
znamení a že cesta vpřed, k socialismu a komunismu, pro nás pro 
všechny znamená vždy boj s politickou, ideovou a zejména morální a 
mentální veteší kapitalismu. Historikové pak by měli v tomto bojí být 
účinnými pomocníky. 

Velmi mnoho se například kriticky mluví o různých projevech ma- 
loměšťáctví, cizopasného požítkářství, broučkovství, o lhostejnosti, 
nebezpečném jedu ohrožujícím zdravé cítění a myšlení, o nepochopí- 
telném a zatuchlém konzervatismu, který dusí vše nové. Jak přispěli 
historikové k boji s těmito politickými a morálními neduhy, jak přispěli 
k soudobému boji naší strany proti maloměšťáctví? Myslím, že velmi 
málo. A přece by nesporně pomohlo v úsilí o rozvoj socialistické mo- 
rálky, kdybychom mělí přesné a působivé studie o kořenech soudobého 
maloměšťáctví, o ekonomických podmínkách, v nichž se maloměšťáctví 
rodilo a z něhož se po desetiletí živilo. Nelze přece odtrhovat od sebe 
skutečnost svérázného vývoje kapitalismu u nás (např. kovorolnícil) 
od maloměšťáckého nahrbení některých sfér naší kultury (kult malého 
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českého člověka) a národní mentality vůbec. Soudím dokonce, že by 
bylo možné vysvětlit v těchto souvislostech 1 specifické rysy naší umě- 
lecké tvorby (nedostatek románů v XIX. a XX. století), ba že | v našem 
jazyku by se našly stopy této plísně. Neznám například hned tak žádný 
jazyk, v němž by se rozpínalo tolik zdrobnělin, jako je tomu v češtině. 
Přirozeně, že Pepíček, který touží po autíčku a cpe si bříško v domeč- 
ku se zahrádečkou a nalévá se pivečkem, nebude ochoten rvát se s po- 
tížemi při výstavbě socialismu a bude vždy vidět svět jako Čapkoví 
broučci válející svou kuličku. Historikové až dosud málo přispěli 
k rentgenizaci české maloměšťácké dušičky, jež je do značné míry 
plodem opožděného a přikrčeného vývoje kapitalismu, usazujícího se 
u mocí za pomoci polovičatých a někdy spíše operetních bojů a refor- 
mistických tahaček. 

V tomto nafouklém a přitom žalostném českém maloměšťáctví je též 
příčina svérázného rysu českého nacionalismu. Tu je též jeden 
z kmotrů ustavičné podezíravostí například k Slovákům. Český malo- 
měšťák, který sám se považuje za věhlasného mudrce (u pivečkal), 
podceňuje slovenský národ, jehož kulturu nezná, a je ochoten kdykoliv 
bít na buben proti slovenskému nacionalismu. Je to nepochybně tato 
maloměšťácká dušička, která pěstuje dávno odkvetlé býlí čechoslova- 
kísmu v jeho zcela zřetelné nacionalistické podobě. Je potřeba hlasi- 
těji o ní mluvit a ukázat, že nejen slovenský, nýbrž i český buržoazní 
© nacionalismus je překážkou Československé jednoty a neblahým dě- 
dictvím minulosti. Bohužel — nemáme dosud podobných prací, chybí 
nám seriózní vědecká diskuse o smyslu československých dějin, a proto 
I právem chybí našemu dějepisectví vřelejší zájem šíroké veřejnosti. 


jeste jsem připomněl některé negativní odkazy minulosti, jež 
jsou i dnes součástí našeho života, nechtěl jsem tím dávat stranou 
povinnost zkoumání pozitivních, pokrokových tradic a charakteristic- 
kých rysů našeho národního vývoje. Velmi by jistě prospěly soudobým 
snahám o demokratizaci všech oblastí našeho života práce o kořenech 
demokratismu v našich národních dějinách. Podobně by 1 splnily své 
aktuální poslání studie o revolučních tradicích, o národnostní otázce, 
o lyričnosti naší kultury, © neagresívností a o touze lidu po míru 
v průběhu našich dějin. Rovněž práce, které by hodnotily celkově his- 
torický význam Československé dělnické třídy a její pronikavý vliv na 
národní smýšlení, na svazek dělníků a rolníků, mohly by být cenným 
přínosem k poznání smyslu československých dějin. Ukázalo by se, jak 
věřím, že aktuální není historie tím, že nudně a zeširoka popisuje 
nedávné děje, nýbrž tím, že pomáhá lidem rvát se se současnými pro- 
blémy, že jim dává k přemýšlení a poučení nekonečné bohatství idejí 
všech generací a věků od nejstarších dějin do současnosti. 

Slabý byl až dosud u nás také výzkum mezinárodních souvislostí 
národních dějin a vůbec světových dějin. Jsme svědky upevňující se 
jednoty zemí socialistického tábora, uvědomujeme si, že dnes nelze 
rozumět národnímu vývoji bez znalostí světových dějin. Tradičně bylo 
studium světových dějin v Československu zanedbáváno a nanejvýše 
se ještě soustřeďovalo k oblasti slovanské. Téměř vůbec však nebyly 
dotčeny systematickým studiem země kapitalistické a teprve v poslední 
době se přikročuje k rozvoji zkoumání historie zemí Asle, Afriky a La- 
tinské Ameriky. Je pravda, že tu nelze plýtvat sllaml a že sotva se nám 
podaří rovnoměrně podchytit studium všech zemí světa. (Ostatně 
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soudím, že tento plošný obraz světových dějin by měl už patřit mínu- 
losti a spíše bychom měli studium světových dějin chápat v celku, 
v sledování hlavních linií a problémů.) Omezenost našich sil však ne- 
smí zabít hlavní myšlenku: potřebu kvalitativního skoku ve studlu svě- 
tových dějin v Československu. Jsem přesvědčen, že dlouholetý a sou- 
stavný výzkum by měl dojít své realizace v několikasvazkových Dějl- 
nách světa, v nichž by se naši historikové obrátili s výsledky syste- 
matického studia hlavních problémů světových dějin k čtenářské veřej- 
nosti. Takováto cílevědomá vědecká práce kolektivu Československých 
historiků mohla by dát 1 bezpečnou základnu studlu světových dějin 
v. socialistickém Československu. Naléhavost přípravy kolektivních 
Světových dějin nemohou oslabit námitky, že se právě seznamujeme se 
sovětským! Dějinam! světa. Jednak je třeba vidět, že během desetiletí 
toto dílo zastará ještě více, než je tomu dosud (několik let totiž uply- 
nulo od dokončení rukopisů a redakce sama sí je vědoma už nyní 
značných nedostatků), jednak by naše Světové dějiny měly být jinak 
metodicky stavěny (nikoliv plošně, nýbrž důsledně problémově) a na- 
konec — souborné zachycení Světových dějin vždy musí respektovat 
zvláštní přístup jednotlivých zemí a národních celků k obecné proble- 
matice světového vývoje. Je přirozené, že československé čtenáře je 
nutno hlouběji seznámit například se středoevropským a západoevrop- 
ským vývojem, neboť velm!l často v minulosti byly osudy našich zemí 
pevně vklíněny v historii těchto oblastí. Vůbec, 1 o studiu světových 
dějin platí, že je nelze rozvíjet jen paralelně, souběžně se studiem 
národních dějin, nýbrž naopak v komplexní jednotě. 


Lze říci, že v důsledku málo rozvinutého studia světových dějin 
většina našich historických děl trpf určitou omezeností úzce národ- 
nostní, že se nám dosud nepodařilo postihnout dialektickou jednotu 
národního a obecného v historiografii. Vezmu-li například své studie 
o husitství, přes všechnu snahu o postižení mezinárodního významu 
husitství nepodařilo se mi stále ještě vyjádřit světovost husitství, 
neboť mimo jiné jsem neřešíl vědecky vztahv husítství k renesanci 
z jedné a k reformaci z druhé strany. Podobně jako jsme často přile- 
povali jeň kvůli zevnějšku do čela studií ekonomicko-sociální histo- 
rii, právě tak, jako jsme dodávali jen vnější pozlátko národním ději- 
nám tím, že jsme jim předesílali kapitoly o »mezinárodní situaci«. 
(Například v některých částech Přehledu dějin ČSR.) 


Tíživé důsledky pro účinnou přesvědčivost historické vědy měla 
tato nesprávná metoda zejména na úseku nejnovějších dějin. I histo- 
rikové přispěli svým mlčením k nesprávným představám o soudobém 
imperialismu, protože síce napsali stovky studií a knih o našich ději- 
nách v období imperialismu, avšak teoreticky nanejvýše přejímalí 
Leninovy teze o Imperialísmu z počátku XX. století, nepřinesli k nim 
nic nového, tvořívého, nepřispěli k rozvoji marxisticko-leninské teorie. 


Nejinak je tomu na úseku dějin našeho dělnického hnutí a dějin 
KSČ. Chybí nám velmi citelně tvořivá díla z dějin mezinárodního děl- 
nického hnutí. Výmluvné ovšem je, že k dějinám Internacionály nedo- 
vedlo se nejen naše dějepisectví, nýbrž celkově marxistické dějepl- 
sectví probojovat, protože zábrany kultu Stalinovy osobnosti tu byly 
nepřekročitelné. A jak pak lze studovat část, neznáme-li historii 
celku? Stačí si prohlédnout, jak schematicky a odtrženě působí partie 
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z dějin mezinárodního dělnického hnutí v Dějinách KSČ a je nám 
zřejmé, kolik práce nás očekává. 

Izolace národních dějin od dějin světových znemožňuje zásadní hod- 
nocení historických jevů. I u nás nebyly vzácné případy, kdy se z ne- 
dostatku znalostí rozmělňovala sudidla a v dobré snaze budít národní 
hrdost historikové přestřelovalí, nekriticky vynášeli průměrné hod- 
noty do výšin geniality a nadprůměrnosti. Postupně se už podařilo. 
v dějinách vědy vnést kritické pohledy do rozbujelých oslavných Ód, 
leccos však 1 dál v dějinách naší kultury 1 politiky stojí příliš vysoko 
v hodnocení historiků jen proto, že chybí srovnání a znalost světových 
dějin. I proto je před námí úkol rozvinout studium světových dějin, 
aby naše historická věda opravdu byla s to probouzet a pěstovat ve 
vědomí lidí ideje vlastenectví a socialistického internacionalismu. 


Zn jsem se už o nutnosti komplexního historického výzkumu, 
který by postihl všechny složky společenského vývoje, meziná- 
rodní i národní, v jejich jednotě. Významné místo v takto pojaté kom- 
plexní historiografii by měly v budoucnu mít dějiny kultury. Říkám 
vysloveně v budoucnu, protože až dosud u nás dějiny kultury v pod- 
statě neexistovaly. Pohlédneme-li na Přehled československých dějin, 
vidíme na prvý pohled, jak jsou tyto otázky zanedbány a jak se ne- 
blaze projevil ekonomismus naší mladé marxistické historiografie. Aby 
mi bylo rozuměno, požaduji hluboké studium ekonomicko-sociální sl- 
tuace a jsem přesvědčen, že zejména na úseku nejnovějších dějin 
stále nám takové studie chybějí. Ovšem historie ekonomiky není samo- 
účelem a neměla by být aní patentem pro všestranné pochopení spole- 
čenského života ve vší rozmanitosti a kráse. Ekonomismus našeho dě- 
jepisectví je dětskou nemocí marxistické historiografie a podlehli jsme 
mu V mnoha monografiích i v Přehledu. Vzpomínám sl, že jsme napří- 
klad zcela programaticky žádali, aby autoři psali partie o dějinách 
umění a kultury jen z hlediska společenské podmíněnosti kulturní a 
umělecké tvorby. Lze ovšem z historie kultury vyloučit právě to pod- 
statné, co vědu Činí vědou a umění uměním? * 


A dále — kultura není a neměla by být jen sférou zájmů historiků 
literatury a umění. Tím, že historikové pomíjeli historii kultury, mlčky 
souhlasili též s nebezpečným zužováním kultury jen na oblast umělecké 
tvorby. Avšak co věda, co technika, co vzdělání vůbec? Velmi nám 
chybějí takto široce pojaté dějiny kultury, jež by ukázaly vývoj vzděla- 
nosti, umění a vědy v jejich gnoseologické jednotě, v jejich spole- 
čenském významu 1 ve specifičnosti jednotlivých jejich metod. Nelze 
odpovědně, vědecky rozpracovávat problematiku socialistické kul- 
turní revoluce. chybí-li nám vědecký, historický pohled na českoslo- 
venskou kulturu. Nemyslím, že by hodnocení umělecké avantgardy 
měli historikové přenechávat jen dějepiscům literatury, výtvarného 
umění a že by zase naopak tyto vědecké studie měly nechávat stranou 
ostatní oblasti kultury. Každá přehnaná specializace se mstí a zejména 
v oblasti dějin kultury je komplexnost prvořadým požadavkem. 


Vím, že se slovo »komplexnost« dostalo do módy. Často ovšem se 
souborným pohledem na dějiny a správným požadavkem o obnovu jed- 
noty marxismu-leninismu rozumí součet výsledků historické vědy 
ekonomie a filosofie. Zajisté — všechny oblasti společenských věd by 
měly V každodenní práci prorazit skořápky specializovaných institu- 
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tů a pracovišť a najít cestu k spolupráci. Nevěřím však, že bý tento krok 
ke spolupráci zabezpečil komplexnost historického zkoumání, kdyby 
zároveň každý historik sám v sobě a jednotlivé kolektivy historiků 
neusilovali o zvládnutí základních poznatků ekonomických, filosofic- 
kých, uměnovědných. Jde o obnovu všestranného zkoumání historické- 
ho vývoje, jde přirozeně ovšem o každého z nás. Dokud budeme mít 
historiky, kteří jsou odborníky jen na léta 1921—1922, kteří nestu- 
dují soustavně filosofií, ekonomli a domnívají se, že umělecká tvorba 
je jen příjemné povyražení či zajímavá zábava, kteří by chtěli oddělit 
papírovou zdí vědu a umění a přitom nemají potuchy o skutečných 
aktuálních problémech a zájmech lidí, do té doby si historická věda ne- 
ziská mysli a srdce čtenářů a nesplní své povinnosti při rozvoji vědy 
a socialismu. Rozlučme se už jednou s falešnou představou, že aktu- 
álnost se měří časem, a pochopme, že aktuální bude jen to dějepisec- 
tví, jež bude tvořivě aplikovat ideje marxismu-leninísmu na vědecké 
studium všech oblastí historie a tak odpovídat na otázky současnosti. 
XII. sjezd Komunistické strany Československa se-obrátil s takovou 
výzvou k celé československé vědě. 

p jvsdomuj! si, že jsem se v tomto zamyšlení dotkl jen několika 

málo obecných problémů našeho dějepisectví. Jistě by bylo mož- 
no připomenout 1 další. Rozvíjí se diskuse o výuce dějepisu (Dějiny 
a současnost), kde ovšem též hodnocení významu historie pro dnešek 
je skrytým podtextem sporných názorů. Bylo by jistě možno zamýšlet 
se nad olázkou výchovy historiků na vysokých školách t nad další- 
mi úkoly historické metodologie a metody. Nemohl jsem k těmto 
problémům zaujmout stanovisko, učiní tak jistě další historikové. V té- 
to stati jsem chtěl upozornit jen na některé problémy, které považu- 
„ jeme v Historickém ústavu ČSAV za základní. 

Již po celostátní konferenci KSČ v r. 1956 a zejména nyní po XII. 
sjezdu KSČ rozvíjí se na všech úsecích našeho života tvořivé hledání 
vědeckých metod práce, bojuje se proti subjektivístickým a planě for- 
malistickým názorům. Historiografie nesmí zůstat pozadu, naopak je 
povinna rovněž povznést svou práci na novou, vyšší úroveň, aby byla 
práva potřebám vyspělé socialistické společnosti. Jen tak se stane 
historická věda z vědy o minulosti vědou o budoucnosti. 
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Zdeněk Bradáč 


PROLETÁŘSKÝ 
INTERNACIONALISMUS 
A POLITIKA KS ČÍNY 


volemlika, která se rozvinula v mezinárodním komunistickém hnutí 
a obnažila vážné ideové rozpory v jeho řadách, se dotýká širokého 
okruhu zásad, které tvoří východisko politiky komunistických a děl- 
nických stran všech zemí. K nejdůležitějším z ních patří rozdílné chá- 
pání náplně a úkolů proletářského internacionalísmu. 

Dopisy ústředního výboru Komunistické strany Číny a ústředního 
výboru Komunistické strany Sovětského svazu, uveřejněné nedávno 
také v našem tisku, přesvědčivě dokazují, že vážnost rozporů nelze 
podceňovat. Všichni lidé, kterým leží na srdci síla a jednota mezí- 
národního komunistického hnutí a světové socialistické soustavy, si 
právem kladou otázku: V čem spočívá skutečná podstata a příčina 
těchto rozporů? Pomocí jakých objektivních měřítek lze stanovit, kdo 
hájí a kdo narušuje zásady proletářského internacionalismu? Za jakých 
předpokladů a jakým způsobem je možno obnovit a upevnit narušenou 
jednotu mezinárodního komunistického hnutí v soclalistických zemích? 


Měřítka internacionalistického postoje 


Vedoucí představitelé Komunistické strany Číny v uveřejněných 
článcích, dopisech a projevech velmi často opakují Marxovo a Engel- 
“ sovo heslo »Proletáři všech zemí, spojte sel« a vyhlašují se za hlavní no- 
sitele zásad marxismu-leninismu a proletářského internacionalísmu 
v současném mezinárodním komunistickém hnutí. Avšak deklarace 
obecných zásad nejsou ještě důkazem jejich správného chápání, a 
uplatňování v pzaxi. 

Proletářský Internacionalismus je — stejně jako ostatní programové 
zásady marxismu — vědeckým vyjádřením objektivní nutnosti spole- 
čenského vývoje; na jejím poznání budují komunistické a dělnické 
strany svou revoluční činnost. Bedřich Engels již v prvním náčrtu ko- 
munistického programu, nazvaném »Zásady komunismu«, napsal: 
Velký průmysl už tím, že vytvořil světový trh, tak spolu spojil všechny 
národy na zemi, zejména civilizované, že každý národ je závislý na 
tom, Co se děje u druhého. Kromě toho velký průmysl tak vyrovnal! 
společenský vývoj ve všech civilizovaných zemích, že se ve všech 
těchto zemích buržoazie a proletariát staly dvěma rozhodujícími tří- 
dami společnosti a boj mezi nimi hlavním bojem doby. Komunistická 
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revoluce nebude tedy jen národní revolucí... Je to světová revoluce 
a bude proto také mít světové dějiště.«l 

Bedřich Engels nemohl ovšem na podzim 1847 předvídat konkrétní 
historický průběh příští světové socialistické revoluce, vystihl však 
správně objektivní základ vzniku a rozvoje proletářského internacio- 
nalísmu — zákonitý proces internacionalizace hospodářského, politic- 
kého a kulturního života společnosti, který se od té doby s rozvojem 
novodobých výrobních sil, mezinárodní dělby práce, obchodu, dopravy 
a spojů neustále rozšiřoval a prohluboval. Jestliže v politice buržoazie 
byl provázen krvavými výboji, rozšiřováním koloniálního panství, na- 
růstáním Internacionálního spojení kapitálu, konkurenčním bojem a vál- 
kamf, na opačném třídním pólu z něj nutně narůstaly mezinárodní 
svazky proletariátu a vykořisťovaných mas různých zemí, které se 
staly základem a podmínkou revolučního boje za svět zbavený vyko- 
řisťování, útlaku a válek, budovaný na rovnosti a spolupráci soctalistic- 
kých národů — za svět, v němž po vítězství komunismu na celém světě, 
v průběhu dlouhodobého vytváření všelidského komunistického spole- 
čenství postupně odumrou rozdíly mezi národy. 

Na vědeckém poznání těchto objektivních tendencí a historického 
poslání proletariátu je založeno Marxovo a Engelsovo programové 
heslo »Proletáři všech zemí, spojte se!l«. Vychází z nich zásada, že ko- 
munisté »...v bojí proletářů různých zemí vyzdvihují a obhajují spo- 
lečné zájmy všeho proletariátu, nezávislé na národnosti«.ž 

Uznávání těchto obecných zásad však neopravňuje komunisty žádné 
země, aby jim vkládali libovolně ten či onen konkrétní smysl v poměru 
k různým událostem. S vývojem společnosti mění se v jednotlivých 
historických etapách nejen rozsah revolučních internacionalistických 
svazků, ale 1 konkrétní možnosti a úkoly revolučního boje ve světě. 
Proletářský internacionalismus, který před sto lety vyjadřoval jednotu 
revolučního proletariátu úzkého okruhu nejvyspělejších kapitalistic- 
kých zemí, ztělesňuje v současné době svazky tří velikých celosvě- 
tových sil protiímperialistického boje, svazky socialistických zemí, 
revolučního dělnického a demokratického hnutí imperialistických států, 
protiimperialistického boje koloniálních národů a lidu mladých nezá- 
vislých států, které se zformovaly na troskách koloniální soustavy 
imperialismu. Současné podmínky boje proti kapitalistíckému vykořis- 
fování a politické reakci, proti válečné politice buržoazie a kolonialis- 
mu, za přípravu a uskutečnění socialistické revoluce se značně liší od 
minulých období. Historickým vývojem prošly formy spojení revoluč- 
ních marxistických stran různých zemí. Dějinná proměnlivost konkrét- 
ního obsahu a forem proletářského internacionalismu vyžaduje, aby 
boj kterékoliv komunistické strany za uplatnění jeho obecných zásad 
vycházel z konkrétně historického rozboru dané etapy světového vývoje 
a společných úkolů mezinárodního komunistického hnutí v daných 
historických podmínkách. 

V názorech vedoucích představitelů Komunistické strany Číny se 
však zračí nepochopení těchto základních Jeninských zásad. Názorným 
příkladem je tvrzení, že všechny socialistické země a komunistické 
strany byly povinny podporovat Čínskou lidovou republiku v jejím 


1 K. Marx-B. Engels: Spisy 4, str. 339. 
2 K. Marx-B. Engels: Spisy 4, str. 440. 
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ozbrojeném pohraničním konfliktu s Indif proto, že Čína je socialis- 
tíckou zemí, kdežto Indie nikoliv. Skutečnost, že velká většina komu- 
nistických stran neposuzovala tuto událost izolovaně a považovala po- 
hraniční konflikt za škodlivý z hlediska úsilí o upevnění mezinárodní 
jednoty protiimperialistických síl v celosvětovém měřítku, označili 
čínští soudruzi za porušení zásad proletářského internacionalismu, 
ačkoliv samí svým postupem postavili úzké nacionální hledisko nad 
společný zájem mezinárodního revolučního hnutí jako celku. * 


Tuto svéráznou metodu »konkretizace« obecných zásad proletářského 
internacionalismu, inspirovanou nacionálně subjektivistickými tenden- 
cemi, používají vedoucí čínští komunisté také pří výkladu a obhajobě 
dalších svých činů, které vedly k vážnému narušení ideové a politické 
jednoty mezinárodního komunistického hnutí. 


Podle tvrzení ústředního orgánu Komunistické strany Číny vznikly 
rozpory mezi marxisticko-leninskými stranami a socialistickými ze- 
měmií proto, že »...se v poslední době objevil uvnitř mezinárodního 
komunistického hnutí protiproud, jenž se staví proti marxismu-lení- 
nismu, Komunistické straně Číny a ostatním marxisticko-leninským 
stranám a podkopává jednotu mezinárodního komunistického hnutí«.5 
Obvinění z účasti na tomto oportunistickém »protiproudu« čínští sou- 
druzi rozšířili na velkou většinu komunistických a dělnických stran 
celého světa, které projevily resouhlas s názory a postupem Komunís- 
tické strany Číny a Albánské strany práce. V čínském stranickém tisku 
se současně objevily podivné úvahy a náznaky: mají vyvolat dojem, 
že současná situace v mezinárodním komunistickém hnutí se podobá 
poměrům v Druhé internacionále před první světovou válkou, kdy ve 
většině sociálně demokratických stran převládly oportunistické ten- 
dence a jádrem revoluční obrody mezinárodního dělnického hnutí se 
stal směr, který byl v internacionále po dlouhou dobu v menšině. 
Ve zmíněném redakčním úvodníku se říká: »Historie oplývá příklady, 
kdy v určitém období a za určitých okolností pravda není na straně 
většiny, ale na straně menšiny. V době II. internacionály tvořil Lenin 
a bolševici v mezinárodním dělnickém hnutí mešinu, avšak ukázalo se, 
že pravda je na straně Lenina a bolševiků... Nikdo, kdo má odvahu 
zastávat pravdu, se nebojí být na Čas v menšině. Na druhé straně ti, 
kteří setrvávají v chybách, 1 když jsou dočasně ve většině, nemohou 
ujít konečnému krachu.« Bezprostředním výrazem této linie, směřující 
k odštěpení od mezinárodního komunistického hnutí, je také poslední 
dopis ústředního výboru Komunistické strany Číny ze 14. června 1963, 
který saml čínští soudruzt označili jako »Návrhy týkající se generální 
linie mezinárodního komunistického hnutí«. Ruku v ruce s vytvářením 
vlastní Ideové platformy sílí snahy o zanesení rozkolu do komunistic- 
kých a dělnických stran různých zemí a o vytváření skupin, které by 
podporovaly stanovisko Komunistické strany Číny a Albánské strany 
práce. 


Absurdnost pokusů čínského tisku ospravedlňovat vlastní rozkolnic- 


ký postup vykonstruovanýmti historickými analogiemi s Internaciona- 
listickou politikou bolševiků před první světovou válkou vyplyne na 


3 Úvodník »Proletáři všech zemí, spojte se protl našemu společnému nepří- 
teli«, Žen-min-ž'pao z 15. prosince 1962. 
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povrch okamžitě, jakmile přejdeme od vnějších srovnání k podstatě 
věci. 

Programové, strategické a taktické zásady, jež tvoří základ inter- 
nacionální jednoty mezinárodního komunistického hnutí, nejsou a ne- 
mohou být něčím statickým, co je jednou pro vždy dáno. Se změnami 
závažných objektivních podmínek třídního boje ve světě, zejména pod 
vlivem závažných přesunů v poměru sil ve světě, vyvstávají před komu- 
nistickými stranami nové společné teoretické a praktické otázky. 
Mají-li úspěšně plnit své historické poslání a maximálně využívat všech 
možností a forem revolučního boje v celosvětovém měřítku, je nezbyt- 
né, aby ideová jednota mezinárodního komunistického hnutí byla 
v každém dalším období obnovována a upevňována na podkladě nej- 
vyššího stupně tvůrčího rozvoje marxisticko-leninské teorie, který od- 
povídá podmínkám a nárokům doby. Podíl jednotlivých revolučních 
marxistických stran a jejich vůdců na plnění tohoto úkolu patřil vždy 
v minulosti a patří 1 v současnosti k nejdůležitějším měřítkům interna- 
cionalistické politiky. 

Zdrojem historické avantgardní úlohy Lenina a ostatních bolševiků 
pří formování mezinárodního komunistického hnutí byla skutečnost, 
že na rozdíl od většiny vůdců II. internacionály vycházeli z tvůr- 
čího vědeckého rozboru nových objektivních podmínek nastupující Im- 
perialistické epochy v Rusku 1 v mezinárodním měřítku a na tomto zá- 
kladě budovali své závěry o úkolech, strategii, taktice a organizaci 
revolučního boje. Pozvedli teoretickou výzbroj mezinárodního dělnic- 
kého hnutí na nový, vyšší stupeň, odpovídající podmínkám epochy im- 
perialismu. Právě pro tyto vlastnosti musela budoucnost patřit lenl- 
nismu, který se stal ideovým základem mezinárodního komunistického 
hnutí. 

Také Komunistická strana Číny přispěla v minulosti do teoretické 
výzbroje mezinárodního komunistického hnutí řadou cenných poznat- 
ků, zvláště v otázkách strategie a taktiky protiimperialistického boje 
komunistických a dělnických stran koloniálních a závislých zemí. 
S velikým zájmem sledovali komunisté na celém světě průběh a zku- 
šenosti výstavby socialismu v Číně, studovali materiály VIII. sjezdu 
Komunistické strany Číny a jiné dokumenty čínské strany zejména 
z let 1958—1957, v nichž spatřovali přínos čínských komunistů k ono- 
mu obrodnému proudu překonávání následků kultu osobnosti, jehož 
základem se stal XX. sjezd KSSS. 

Prozkoumáme-li však dokumenty Komunistické strany Číny z posled- 
ních let včetně dopisu ze 14. června 1963, nenalezneme v ních ani je- 
diný vážný pokus o takový rozbor. Názory. které vedoucí čínští sou- 
druzi předkládají mezinárodnímu komunistickému hnutí jako návrh 
Jeho nové »generální linie«, znamenají ve skutečnosti pokus vrátit 
tvůrčí rozvoj marxisticko-leninské teorie o více než desetiletí zpět, po- 
příť a zatratit pod falešnou nálepkou boje proti »revizionismu« nové 
závěry a poznatky, ke kterým mezinárodní komunistické hnutí dospělo 
na základě vědeckého zkoumání současné etapy světového vývoje. 

Na základě reálného hodnocení poměru hospodářských, politických 
a vojenských sil ve světě dospělo mezinárodní komunistické hnutí 
k závěru, že války mezi státy nejsou již v naší době historicky nevy- 
hnutelné a vzniká reálná možnost odvrátit nebezpečí světové termo- 
nukleární války. Mezinárodní porada komunistických a dělnických 
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stran dala roku 1980 v přijatém »Prohlášení« tomuto bojí fasnou a 
reálnou perspektivu: až síly socialismu a míru dosáhnou ve světě abso- 
lutní převahy nad imperialismem, pak »ještě před úplným vítězstvím 
socialismu ve světě, kdy ještě v části světa zůstane kapitalismus, vznik- 
ne reálná možnost vyloučit ze života společnosti světovou válku«. 


Hlavním prostředkem k dosažení tohoto cile je boj za všeobecné a 
úplné odzbrojení, který se v uplynulých letech široce rozvinul zejména 
díky iniciativě Sovětského svazu a získal socialistickým zemím širo- 
kou podporu lidových mas na celém světě. Dokud tohoto cíle nebylo 
dosaženo, musí ovšem socialistické země udržovat své vojenské síly na 
takové úrovni, aby byly připraveny úspěšně odrazit jakoukoliv impe- 
rlalistickou agresi a nenechávaly nikoho na pochybách, že válka 
rozpoutaná proti socialistickým státům by se rovnala sebevraždě 
útočníka. 


Odtud vyplývají důležité závěry 1 pro současnou koncepct boje me- 
zinárodního komunistického hnutí za vítězství socialistické revoluce 
v celosvětovém měřítku. Příklad vítězné socialistické revoluce na Kubě 
dotvrdil, že za současného poměru sil ve světě je již značně omezena 
možnost imperlalistických států zmařit ozbrojenou intervencí uskuteč- 
nění socialistické revoluce v zemích, kde pro ní dozrály vnitřní pod- 
mínky. I když se agresívní povaha imperialismu nezměnila a revo- 
luční síly musí zachovávat neustále maximální bdělost vůči jeho pik- 
lům, lze důvodně předpokládat, že s dalším růstem převahy sil socia- 
lismu a míru budou se pro imperialismus možnosti vývozu kontrarevo- 
luce dále zmenšovat a vzniknou podmínky pro postupné odpadnutí dal- 
ších zemí od kapitalistické soustavy bez světové války. Na základě 
všech těchto skutečností byly v dokumentech mezinárodního komunis- 
tického hnutí formulovány základní úkoly a prostředky boje za vítěz- 
ství soctalistické revoluce v celosvětovém měřítku, které za součas- 
ných podmínek nabyly prvořadý význam: rozvoj mírového, především 
ekonomického soutěžení socialismu s kapitalismem, který svými vý- 
sledky posiluje převahu socialistické soustavy a zvyšuje přitažlivost 
myšlenek socialismu mezi pracujícími celého světa ; důsledný boj proti 
ideologil imperialismu; rozšiřování a upevňování pásma míru, rozvoj 
národně osvobozeneckého hnutí koloniálních národů za dovršení likvi- 
Aace koloniální soustavy imperialismu a za vznik nezávislých národně 
demokratických států, které vytvoří půdu pro rychlý rozvoj cestou so- 
ciálního pokroku; stupňování zápasu za zlepšení životních podmínek 
pracujících v imperialistických zemích, za vytvoření široké protivá- 
lečné a demokratické fronty, která sdruží všechny třídy a vrstvy, 
schopné podílet se na boji za omezení moci a likvidaci panství mono- 
polů, za demokratické přeměny, které usnadní přístup k socialistické 
revoluci. —, 


Komunistická strana Číny, která v prvním období po XX. sjezdu 
KSSS tuto základní společnou koncepcí boje komunistických a dělnic- 
kých stran za vítězství socialistické revoluce ve světě podporovala a 
spolupodepsala dokumenty mezinárodních porad komunistických a 
dělnických stran z let 1957 a 1960, nastoupila v posledních třech le- 
tech postupně cestu její revize z dogmatických a sektářských pozic. 
Nejucelenějším výrazem této revize je návrh »generální linie« komu- 
nistického hnutí, obsažený v dopise ze 14. června 19063. 
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Historické místo platformy Komunistické strany Číny 


Příznačné je, že přesný rozbor třetí etapy všeobecné krize kapita- 
lismu a současné úlohy světové socialistické soustavy, obsažený v mos- 
kevském »Prohlášení« z roku 1980, byl v čínském programovém doku- 
mentu nahražen krajně schematickým výčtem hlavních rozporů kapli- 
talistické společnosti "a neurčitým! úvahamí o růstu socialismu ve 
světě. Nejde o náhodu, ale o vědomou snahu vyvolat dojem, že se 
v- období po II. světové válce nic podstatného nezměnilo a je tedy možno 
nadále považovat za platné poučky o nevyhnutelnosti válek a o mož- 
nostech protiválečného hnutí, formulované v období kultu osobnosti, 
zejména v Stalinově práci »Ekonomické problémy socialismu v SSSR« 
z roku 1952. 

Čínští soudruzi v podstatě dogmaticky ulpívají na tomto sfanovisku, 
avšak vzhledem k obrovské popularitě boje za vyloučení válek ze ži- 
vota společnosti mezí lidem ve všech zemích i vzhledem k tomu, že 
roku 1957 a 1960 spolupodepsalí dokumenty mezinárodního komuníis- 
tického hnutí, vyjadřující zcela odlišné názory, formulují své stano- 
visko zastřeněji a neurčitějí než zmíněná Stalinova práce. 


Na jedné straně zdůrazňují svou věrnost boji za mír, význam míro- 
vého soužití zemí s různým společenským zřízením, připouštějí mož- 
nost odvrácení světové války, vyslovují se pro boj za odzbrojení a jiné 
mírové požadavky obsažené v dokumentech moskevských porad. Na 
druhé straně prohlašují za »čírou Iluzí« názor, že je možné na základě 
všeobecného a úplného odzbrojení vyloučit války ze života společnosti 
dříve, než bude likvidován kapitalismus na celém světě; odmítají vše- 
obecné a úplné odzbrojení jako reálný politický úkol a uznávají fej 
pouze jako agitační heslo »v zájmu odhalení imperialistického zbro- 
jení a válečných příprav«; zavrhují politiku mírového soužití zemí 
s různým společenským zřízením jako generální linii zahraniční poli- 
tlky socialistických zemí. 

Za touto spletí protichůdných tvrzení se však skrývá jasný politický 
smysl: Lze bojovat za mír, nelze však dosáhnout trvalého míru. Je třeba 
bojovat za odvrácení světové války, ale výsledkem takového »odvrá- 
cení« může být jen její dočasné oddálení! Je užitečné navrhovat vše- 
obecné a úplné odzbrojení, není je však možno prosadit! Hesla boje 
za mír, za odvrácení světové války, za mírové soužití a odzbrojení na- 
bývají v této souvislosti zcela jiný smysl než v dokumentech meziná- 
rodního komunistického hnutí. Jsou degradována z reálných, splnitel- 
ných politických úkolů na dočasná »agitační« hesla, vhodná k »mobi- 
lizaci« mas před nevyhnutelným vypuknutím nové světové války, 
která podle představ čínských soudruhů — byť za cenu zpustošení 
„celých světadílů a záhuby stamiliónů lidí — teprve s definitivní plat- 
ností rozetne »gordický uzel« společenských rozporů v současném 
světě. Jak právem uvedl otevřený dopis ústředního výboru KSSS so- 
větským komunistům, zračí se v platformě Komunistické strany Číny 
sklon k přeceňování sil imperialismu, nevíra v síly revoluce a míru 
v současném světě a v perspektivy jejich rozvoje, který vyúsťuje v pře- 
svědčení o nevyhnutelnosti světového válečného konfliktu. 

Současně však obsahují dokumenty Komunistické strany Číny z po- 
slední doby i jiné, ještě nebezpečnější prvky, které jíž nelze hodno- 
tit jako pouhé dogmatické ulpívání na překonaných stanoviscích z mí- 
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nulosti mezinárodního komunistického hnutí. Nápadná je jejích po- 
dobnost s některým! názory a způsoby argumentace, které svého času 
šířila v Komunistické internacionále a pak mimo její řady trockistic- 
ká opozice.* 

Trockisté, kteří po Říjnové revolucí považovali vnitřní obtíže vý- 
stavby socialismu v jedné zemí za nepřekonatelné a propadalí »revo- 
luční netrpělivosti« při pohledu na »příliš pomalý« postup revolučního 
zrání mas v kapitalistických a Imperialistických zemích, vystupovali 
S prosazováním různých pseudorevolučních akcí a gest, při nichž aní 
nebrali v úvahu skutečné objektivní možnosti, aní se neohlíželi na ná- 
sledky podobného postupu pro první socialistický stát a mezinárodní 
komunistické hnutí. Nevyhnutelnost válek si vykládali po svém: spa- 
třovali k a důležitou »hybnou sflu« světové proletářské revoluce. 
Vycházeli z představy, že komunisté nemají zabraňovat imperialistům 
v rozpoutávání nových válečných dobrodružství, poněvadž příští vál- 
ka — obdobně jako první válka světová — povede k oslabení moci 
imperialismu, dá zbraně do rukou dělníků mobilizovaných do bur- 
žoazních armád a usnadní tak přeměnu imperialistické války ve válku 
občanskou a tím 1 vítězství socialistické revoluce v dalších zemích. Proto 
trockisté kříklavým! slovy o »oportunismu«, »kapitulantství před impe- 
rlalismeme«, »zradě světové revoluce« odsuzovalí a pomlouvali boj ko- 
munistických stran a Sovětského svazu za mírové soužití zemí s růz- 
ným společenským zřízením, za rozvinutí širokého mírového hnutí, za 
protiválečnou a protifašístickou Lidovou frontu, snahu sovětské vlády 
o navazování mírových hospodářských a politických svazků a dohod 
s Imperialistickými a rozvojovými zeměmi! apod., ačkoliv právě tato 
politika aktivního boje proti válečným přípravám imperialismu získá- 
vala komunistickým stranám obrovskou autoritu a napomáhala shro- 
mažďování sil socialistické revoluce. Ve třicátých letech, kdy se ve 
světě zformuloval blok tří útočných fašistických států, trockisté vy- 
stupňovali své pomlouvačné útoky na mírovou politiku Komunistické 
internacionály a Sovětského svazu, která směřovala k odvrácení 
II. světové války: snahu SSSR o uzavření smlouvy s Anglif, Francií a dal- 
šími zeměmí O »kolektivní bezpečnosti« proti fašistickým agresorům, 
vydávali trockisté za pokus zabránit proletariátu imperialistických 
zemí v uskutečnění socialistické revoluce. Roku 1936 v knize »Zrazená 
revoluce«, která se tehdy stala šlágrem protikomunistické propagandy, 
Trocký doslova psal: »V příští válce nebude třeba dva a půl roku čekat 
na první povstání, jako ve válce minulé... I kdyby SSSR byl ve válce 
poražen, byla by to jen malá epizoda ve srovnání s vítězstvím proleta- 
riátu v jiných zemích.« 

Je třeba připomenout, že také trockisté, kteří se po svém vyloučení 
z Komunistické internacionály demagogicky označovali za »leninskou 


4% Máme zde na mysli trockismus jako levicově oportunistický ideový a po- 
litický směr uvnitř mezinárodního komunistického hnutí, jehož představitelé 
po svém vyloučení z Komunistické internacionály roku 1927 vytvářeli své 
zvláštní organizace v různých zemích. Toto hodnocení nelze směšovat a po- 
zdějšími výroky, ovlivněným: působením kultu osobnosti, v nichž boj proti 
trockismu ztratil do značné míry svůj ideový obsah a byl mechanicky ztotož- 
něn s bojem proti zahraničním fašistickým špiónům a diverzantům, při *emž 
byli pod pojem trockistů V rozporu se skutečností zahrnuti mnozí čestní 
komunisté, kteří nikdy trockistické názory nehlásalí nebo se jich dávno zřekli. 
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opozici«, s oblibou hovořili o »zburžoaznění« většiny komunistických 
stran; vydávali sami sebe za jedinou důslednou »revoluční menšínu«, 
která je povolána uskutečnít »revoluční obrodu« mezinárodního komu- 
nistického hnutí. Sympatle, které nyní v roce 1963 projevila trockis- 
tická »IV. Internacionála« platformě Komunistické strany Číny, nelze 
považovat za náhodné. 

„Je známo, že historický vývoj nedal v období mezi první a druhou 
světovou válkou za pravdu trockistům, ale leninské politice mírového 
soužití přes to, že poměr sil mezi socialismem a Imperialismem ve 
světě byl tehdy pro první socialistický stát daleko méně příznivý než 
dnes. Sovětský svaz využil rozporů mezi imperialistickými zeměmi, 
získal dvě desetiletí mírových podmínek, v jejichž průběhu vyrostl ze 
zaostalé agrární země v mohutnou průmyslovou velmoc, jejíž obrovský 
vliv na chod světových událostí se zvláště výrazně projevil v letech 
druhé světové války. Mezinárodní komunistické hnutí vyšlo z druhé 
světové války nesmírně posíleno proto, že komunisté již před vypuk- 
nutím války učinili maximum pro její odvrácení a v letech války se pro- 
jevili jako nejdůslednější bojovníci za porážku fašistického válečného 
bloku. | 

Trockisté v období mez! dvěma světovými válkami! utrpěli se svou 
pseudorevoluční platformou v mezinárodním dělnickém hnutí napros- 
tou porážku a změnili se v bezmocnou sektu. Tím podivnější je, jestliže 
některé rysy trockistické platformy v otázkách války a míru ožívají 
dnes znova a promítají se do politiky komunistické strany, která stojí 
v čele mohutné socialistické země. Poněvadž si vedoucí funkcionáři 
Komunistické strany Číny zřejmě nedovedou představit vítězství so- 
clalismu v celosvětovém měřítku jinak než cestou války, která by se 
na současném stupní rozvoje válečné techniky nutně stala ničivou 
termonukleární válkou, zaznívá z celé koncepce čínských materiálů 
a propagandy krajně nebezpečný dobrodružný tón: Je-li válka s tmpe- 
rialismem nevyhnutelná, pak je zbytečné usilovat o zmírnění meziná- 
rodního napětí, je třeba »nehasit« ohniska válečných konfliktů, zasé- 
vaná Imperialismem v různých částech světa, ale »statečně« stupňovat 
odvetná opatření, až se konflikt rozroste v masovou nukleární zkázu. 
Takový škodlivý silácký postoj není ovšem v čínských materiálech for- 
mulován jako obecná teze, ale projevuje se naprosto zřetelně ve snaze 
bagatelizovat válečné nebezpečí a ničivou sílu jaderných. zbraní 
I v přímo nenávistném a pohrdavém způsobu, jakým Čínská propaganda 
komentuje různá jednání mezi Sovětským svazem a Spojenými státy 
o zmírnění mezinárodního napětí. Na jedné straně čínští soudruzi 
obecně zdůrazňují svou věrnost boji za mír, na druhé straně ostře na- 
padají každý praktický krok o oslabení válečného nebezpečí. Rozvážný 
postup sovětské vlády za krize v karibské oblasti, který zajistil nezá- 
víslost Kuby a zároveň nedovolil, aby se rozrostla ve světový válečný 
požár, pomlouvačně označují jako »kapitulantství« před imperialismem. 

Aby zdlskreditovali koncepci boje za vyloučení válek ze života spo- 
lečnosti a za vítězství socialismu ve světě, zakotvenou v dokumentech 
mezinárodního komunistického hnutí, přecházejí Čínští soudruzí k vy- 
mýšlení přímo nehorázných obvinění na adresu různých komunistic- 
kých stran, aniž se pokoušejí o jakýkoliv konkrétní rozbor jejich 
politiky. Přípisují jim snahu rozšířit politiku mírového soužití na vztahy 
mezi buržoazif a dělnickou třídou v imperialistických zemích a na 
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vztahy mezí imperlalisty a koloniálním! a polokoloniálním! národy. 
Vymýšlejí sl, že prý program boje za vyloučení válek ze života společ- 
nosti cestou všeobecného a úplného odzbrojení je namířen proti ná- 
rodně osvobozeneckému hnutí koloniálních národů. 


Tón a »argumentaci« Trockého spisů zvláště výrazně připomíná pro- 
hlášení tiskové. agentury »Nová Čína« z 31. července 1963 ke smlouvě 
mezi SSSR, USA a V. Británif o zastavení jaderných pokusů v kosmic- 
kém próstoru, V ovzduší a pod vodou. Tuto dohodu, kterou uvítalo 
veškeré mírumilovné lidstvo, hodnotí komunistické strany střízlivě 
jako první závažný krok na složité a obtížné cestě k zákazu jaderných 
zbraní a všeobecnému odzbrojení. KSSS a ostatní komunistické strany 
daly jasně najevo, že z této smlouvy nevyplývají žádné závěry, které 
by opravňovaly ke snížení bdělosti vůči válečné politice imperialismu, 
ale že naopak vzrůstá potřeba dále stupňovat boj, který donutí rozhodu- 
jící kruhy imperialistických zemf pochopit beznadějnost pokusů zvrátit 
vývoj ve světě sllou zbraní. Jestliže čínské oficiální kruhy hodnotí tuto 
smlouvu jako »špinavý podvod«, jako pokus »zaprodat« zájmy lidu so- 
cialisttckých zemf nebo dokonce jako projev »spojenectví« se sllamí 
imperialismu a války proti stlám míru a socialismu, vysvítá z nich nejen 
stupňovaná nevraživost vůči jakémukoliv zmírnění mezinárodního na- 
pětí, která čínské soudruhy sbližuje s ideologií trockismu, ale i velmi 
výrazný krok k plné záměně zásad proletářského Internacionalismu úsi- 
lím o zvýšení vlastního velmocenského postavení ve světě získáním ja- 
derných zbraní, a to bez ohledu na zájmy mezinárodního dělnického 
hnutí jako celku a všech lidí na zeměkouli, kteří sl přejí prožít život 
bez pustošivé termonukleární války. 


Vážným zkreslením skutečnosti a navíc výrazným projevem na- 
prostého nepochopení objektivních základů rozvoje proletářského in- 
ternactonalismu je odmítavé stanovisko Komunistické strany Číny 
k závěrům porady vedoucích představitelů zemí RVHP z června 1962 
o prohloubení kooperace a dělby práce mezi členskými státy. Čínští 
soudruzi ve svém dopise ústřednímu výboru KSSS ze 14. června 1963 
prohlašují tento krok za pokus přenášet na socialistické země vztahy 
kapitalistické Integrace, naplněné bojem monopolů o trhy a zisky. Ne- 
dovedou nebo nechtějí pochopit, že závěry červnové porady RVHP 
z loňského roku nejsou výrazem subjektivního přání jedné země ; vy- 
cházejí ze společného poznání, že v současné době, zvláště pod vlivem 
vědecké a technické revoluce, kterou prožíváme, vstoupil zákonitý 
proces internacionalizace hospodářského, politického a kuHurního ži- 
vota společnosti do nového, vyššího stadia nejen uvnitř světové socia- 
listické soustavy, ale v celosvětovém měřítku. Projevuje se ovšem 
v různých zemích různě podle jejich společenského zřízení. Čínští sou- 
druzi nemají žádný důvod k obavám, že by prohloubení dělby práce 
a kooperace výroby mezi socialistickými zeměmi muselo vyvolat úsilí 
»o vlastní zisk na úkor druhých«, poškozovat zájmy lidu atd. V Česko- 
slovensku pociťujeme naopak velmi naléhavě nutnost takového kroku, 
poněvadž náročnou a nákladnou moderní techniku, umožňující velko- 
výrobu s vysokou produktivitou práce, nelze v naší zem! zavést v ce- 
lém rozsahu bohatého sortimentu. Pro Československo, stejně jako pro 
jiné socialistické země, stalo se postupné začlenění do jednotného 
hospodářského organismu socialistických zemí základní podmínkou 
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rychlejšího růstu národního hospodářství, a tím životní úrovně a sou- 
časně předpokladem pro další úspěchy světové socialistické soustavy 
v hospodářském soutěžení s nejvyspělejšími kapitalistickými státy. 
Požadavek Komunistické strany Číny, aby socialistické země setrvaly 
pouze u těch forem hospodářské spolupráce, které vzníkly v prvních 
letech po ustavení světové socialistické soustavy, tak ve skutečností 
znamená návrh na zpomalení jejich hospodářského rozvoje, a tím 
i úsilí o dosažení hospodářské převahy nad kapitalismem v historicky 
krátké době. Lze jen těžko pochopit, jakým způsobem dospěli čínští 
soudruzi k závěru, že jejich dogmatické stanovisko k těmto otázkám 
je »ztělesněním« proletářského internacionalismu. 

Pohlédneme-li na návrh »generální linie« mezinárodního komunis- 
tického hnutí, předložený Komunistickou stranou Číny, vcelku, je 
zřejmé, že nevyjadřuje budoucnost, ale překonanou minulost komunis- 
tického hnutf. Znamená výrazný krok zpět ve srovnání s dokumenty 
mezinárodních porad komunistických a dělnických stran z let 1957 
a 1960. Je vážným narušením ideové a politické jednoty světového ko- 
munistického hnutí a zásad proletářského Internacionalismu. 


Možnosti obnovení jednoty 


V dějinách mezinárodního komunistického hnutí se setkáváme Často 
s ostrými ideovým! zápasy, zejména v obdobích, kdy před komunistic- 
kými a dělnickými stranaml vyvstaly se změnou objektivních podmí- 
nek nové teoretické a praktické otázky. 

Ještě v období poměrně nedávném, které bylo spojeno s působením 
kultu osobnosti, převládal krajně zjednodušený a škodlivý výklad roz- 
porů v mezinárodním komunistickém hnutí I uvnitř jednotlivých mar- 
xistických stran. Vyznačoval se paušálním ztotožňováním nositelů sku- 
tečných nebo domnělých chybných názorů s »agenturou« třídního ne- 
přítele. Odtud vyplývaly v podstatě administrativní metody řešení roz- 
porů, které byly obvykle spojeny se zkreslováním jejich ideového 
obsahu, s šířením atmosféry podezřívání a strachu. Znamenaly hrubé 
porušení lenínských norem stranického života a v některých přípa- 
dech 1 norem vztahů mezi komunistickými a dělníckými stranami. 
Výrazným dokladem takového chybného postupu bylo nesprávné usne- 
sení porady Informačního byra komunistických stran o Svazu komu- 
nistů Jugoslávie inspirované Stalinem. 

Na základě výsledků historického XX. sjezdu KSSS, který provedl 
otevřenou kritiku kultu osobností, rozvinul se v mezinárodním komu- 
nistickém hnutí boj za překonání jeho následků a za důsledné obno- 
vení leninských norem stranického života. Z iniciativy KSSS byly na- 
praveny chyby, ke kterým v minulosti došlo. Komunistická strana Číny 
v době kolem XX. sjezdu KSSS tyto správné kroky aktivně podpo- 
rovala 

Tím spíše je zarážející, že se v současné době opět vrací k překona- 
ným názorům z prvních let po II. světové válce, které byly podrobeny. 
kritice celého mezinárodního komunistického hnutí. Komunistická 
strana Číny, která v roce 1956 souhlasila s kritikou kultu osobností, 
dnes prohlašuje boj proti němu za chybný a škodlivý, ačkoliv nemůže 
uvést jediný věcný argument, který by vyvrátil fakta a rozbor kultu 
osobnosti z dokumentů XX. a XXII. sjezdu KSSS. V neopodstatněných 
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útocích na Svaz komunistů Jugoslávie propagují dnes čínští komunisté, 
v podstatě obsah rezoluce Informbyra z roku 1949, ačkoliv dříve uzná- 
vali její nepravdivost. Ani slovem se nezmiňují o skutečných poruše- 
ních lenínských norem vztahů mezi bratrskými stranami, ke kterým 
došlo v období kultu osobnosti, současně však přičítají Komunistické 
straně Sovětského svazu nejrůznější vymyšlené prohřešky proti těmto 
normám v uplynulých sedmi letech, kdy se KSSS postavila do čela 
boje za nápravu minulých chyb a dodržování těchto norem. Ještě 
v roce 1960 spolupodepsali zástupci Komunistické strany Číny v. »Pro- 
hlášení« moskevské mezinárodní porady slova, která vyjadřovala sku- 
tečné přesvědčení komunistů celého světa: »Historická usnesení 
XX. sjezdu KSS mají veliký význam nejen pro KSSS a budování komu- 
nismu v SSSR, ale zahájily také novou etapu v mezinárodním komu- 
nistickém hnutí i přispěly k jeho dalšímu rozvoji na základě marxismu- 
leninismu.« 

Nyní čínští soudruzi odsuzují komunisty ostatních zemí za »pa- 
pouškování« linie XX. sjezdu KSSS, hovoří o »klacku« atd. 

Všechny skutečnosti dosvědčují, že čínští komunisté ve svém od- 
klonu od mezinárodního komunistického hnutí nejen zašli již velmi 
daleko, ale neustále stupňují svůj kurs na odštěpení, který v současné 
době již začíná nabývat i organizovanou podobu. 

Existuje možnost obnovení jednoty? 

Ze základních ideologických pozic tvůrčího rozvoje marxisticko-le- 
ninské teorie, jež tvoří základ jednoty mezinárodního komunistického 
hnutí, ustupovat nelze. Za situace, kdy se v komunistickém hnutí zfor- 
moval zvláštní odštěpenecký směr s odlišnou ultralevou platformou, 
je třeba v otevřeném ideologickém boji učinit vše, aby nejen všichni 
komunisté, ale 1 ostatní pracující na celém světě správně pochopili 
skutečnou podstatu rozporů mezi Komunistickou stranou Číny a mezi- 
národním komunistickým hnutím. Tuto cestu nastoupila KSSS publi- 
kací dopisu ÚV KS Číny a svým otevřeným dopisem stranickým orga- 
nizacím a všem sovětským komunistům. Uveřejněním obou dokumentů 
nastoupila ji 1 naše komunistická strana. 


Střízlivá trpělivost, která se nedá zápalem názorového boje strhnout 
k neobjektivnímu posuzování věcí a k podezírání, patřila vždy k před- 
ním vlastnostem revolucionářů. I když jsme si plně vědomi, jaké škody 
působí mezinárodnímu komunistickému hnutí rozkolnický postup čín- 
ských komunistů a jakým nebezpečím je jejich platforma pro další 
postup výstavby nového společenského řádu v Číně, nezapomínáme, že 
jde o socialistickou zemi, v jejíž komunistické strané se slavnou histo- 
rickou tradicí se dříve či později pochopení nynějších omylů a škodli- 
vých tendencí stane naléhavou potřebou, diktovanou zkušenostmi 
z praktického uplatňování chybné linie. 

Praxe, která je nejpřísnějším soudcem správnosti či nesprávnosti 

rozdílných názorů, postaví vedoucí čínské soudruhy dříve nebo později 
© před vážné rozhodování. 
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/ = | Miloslav Fremer 


jednota 
organizátorské a výchovné práce 


VS stranické prácí musíme důsledně prosazovat nerozlučné spojení 
99 “ organizátorské a výchovné činnosti. Řídící a organizátorská čin- 
nost vedoucích pracovníků může být jen tehdy účinná, bude-li syste- 
maticky spojována s činností výchovnou a uvědomovací.«*) 

Prosadit do života 1 toto usnesení XII. sjezdu je dnes přední povin- 
ností všech stranických orgánů a organizací 1 každého komunisty. To 
proto, že je jedním z významných článků dlouhého řetězu úkolů v úsilí 
za odstranění pozůstatků kultu osobnosti z našeho života. Je prostřed- 
kem ke správnému uplatnění leninského stylu a lenínských norem ve 
stranické práci, je cestou k dalšímu prohlubování vedoucí úlohy strany. 


Spojení ideologické a organizátorské činnosti ve stranické práci má 
své hluboké teoretické základy v zákonitostech rozvoje moderní spo- 
lečnosti vůbec a zvláště pak společností socialistické, ve které je uvě- 
domělá činnost mas předpokladem jejího úspěšného rozvoje. 

I když klasikové marxismu-leninismu jako první v historii vědy 
o společnosti dokázali primérnost materiálního žívota a jeho určující 
úlohu ve vývoji lidstva, nikdy nepodceňovali oblast společenského vě- 
domfí ani jeho jednotlivých částí. Naopak. Oní to bylí, kteří vědecky 
zdůvodníli a rozpracovalí díalektickou jednotu materiálního a duchov- 
ního života 1 vliv idejí na činnost lidí a jejích význam pro aktivitu 
lidových mas při změně materiálních podmínek. Vědeckou analýzou 
došli k závěru, že »teorie se stává materiální silou, jestliže ovládne : 
masya«. 

Vzájemný vztah mezi ideologickou a organizátorskou činností je dán 
1 tím, že Ideologie v sobě zahrnuje 1 teoretickou práci, která je rozho- 
dující pro každou praktickou organizátorskou a výchovnou činnost, 
mají- být účinné. Proto je nesprávné, tak jak se mnohde dělo v ml- 
nulosti, stroze je od sebe oddělovat. Vždyť organizátorská čínnost se 
při tomto násilném roztržení stává suchým administrováním a fdeolo- 
glcká práce prázdným mluvením. Uplatnít leninský styl ve stranické 
práci do všech důsledků vyžaduje — jak ukázal XII. sjezd — rozvinout 
a povýšit na odpovídající místo teoretickou prácí, která musí vycházet 
ze života, odpovídat na aktuální otázky současnosti, rozvíjet myšlení 
mas a inspirovat je k smč'ým činům. V tom je také podstata tvůrčího 
charakteru teorie a její organizující síla. 


*) Protokol XII. sjezdu KSČ, str. 652. 
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Mezinárodní dělnické hnutí v posledních deseti letech dosáhlo veli- 
kých úspěchů. Jsou výsledkem toho, že KSSS zejména po XX. a XXII. 
sjezdu důslédným překonáváním pozůstatků kultu osobností široce ro- 
zevřela dveře pro teoretickou práci, odhalovala nové zákonitosti budo- 
vání komunistické společnosti a v duchu leninských tradic dále obo- 
hatila teorii marxismu-leninismu. Proto také KSSS kráčí v čele komu- 
nistického hnutí a všeho pokrokového lidstva. : 

Nové teoretické závěry a zákonitosti rozvoje -dnešní společnosti p 
výstavby komunistické společnosti se zřetelně zračí v Programu KSS 
přijatém na XXII. sjezdu. Právem získal velkou autoritu u komunistic- 
kých stran 1 u pokrokových lidí na celém světě. V Programu KSSS se 
plně uskutečňuje požadavek Marxe, že teorie není povolána pouze 


„Kk tomu, aby svět vykládala, ale že její hlavní úkol je svět měnit. Dnes 


nelze teoretickou prácí omezovat na výklad názorů klasiků marxismu- 
leninismu a bez ohledu na reálný život pomocí cítátů dokazovat to, co 
již život překonal. Strana požaduje od teorie ne opakování věčných 
pravd, ale hlubokou analýzu skutečnosti. Vždyť dnes jdeme po dosud 
zcela neprobádaných cestách, kdy každé praktické opatření vyžaduje 
bezprostřední teoretické zobecnění. A naopak, každý teoretický závěr, 
má-li mít platnost, vyžaduje uskutečnění v praxi. »Zvláštnost epochy 
rozvinuté výstavby komunistické společnosti je právě v tom, že před 
námi vyvstává stále více teoretických otázek, na něž je třeba hledat 
odpověď nejen v knihách, ale především přímo v životní praxi budo- 
vání komunismu.«*) 

Naše strana se bezvýhradně přihlásila k myšlenkám XX. a XXII. 
| sjezdu KSSS 1 k Programu sovětských komunistů. Vede boj za 
tvůrčí rozvoj marxismu-leninísmu 1 uskutečňování jeho nových teore- ' 
tických poznatků, usiluje o široký rozmach teoretické práce jako zá- 
kladu další naší úspěšné cesty. Strana vychází z toho, že hluboké 
teoretické zkoumání naší skutečností je cestou k vymýcení nevědec- 
kých metod, je pevnou hrází proti každému subjektivismu, reprezento- 
vanému jak dogmatismem tak 1 revizionismem. 

Je příznačné, že každý nepřátelský názor Í každá úchylka od revo- 
lučního marxismu-leninísmu jsou fundovány soustavou »teoretických« 
názorů. Odhalit v nich nepřátelské názory a vyvrátit dogmatické nebo 
revizionistické jádro je mnohdy složité a předpokládá trpělivé dis- 
kuse a výměny názorů. Úspěch diskusí však vždy vyžaduje, aby se vedly 
z pozic strany; aby se vytvářelo zdravé, 1 když kritické ovzduší, vy- 
cházelo se z marxisticko-lenínské teorie a z reálného života naší so- 
cialistické současnosti. 

Být nekompromisní v ideovéi zápase neznamená však bojovat protl 
lidem. »Musíme odhodit jakoukoli zaujatost a uvědomit si, že nebojuje- 
me proti lidem, ale za lidi, proti špatným idejím,« řekl soudruh Iljičov 
na zasedání ÚV KSSS 8. června t. r. Proto nelze souhlasit 's těmi 
diskutéry, kteří v boji proti názorům a praxi období kultu osobností 
sami vytvářejí atmosféru osobních útoků proti všem, kteří nepřijímají 
jejich pojetí »kritiky« kultu osobnosti a jejich názory. 

Stalo se např. módou některých vhurá« kritiků dogmatismu, že boj 
proti byrokratismu a nesprávným administrativním metodám, který stra- 
na vede již řadu let a který byl znovu zdůrazněn na XII. sjezdu, 


9) N. S. Chruščov, XXII, sjezd KSSS — Nová mysl, str. 47. 
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pochopili svérázně a bez rozmyslu. Bez ohledu na objektivní realitu 
a historické skutečnosti odsuzují — pný v xzájmu vědy« a »vědeckosti 
řízení« — jakákoli opatření, která jsoů zaměřena proti Mberalismu a 
mají bránit pronikání marxismu-leninísmu odporujících a stranou od- 
souzených názorů. | 


Naše strana, vedena myšlenkami a činností Lenina, usilovně vymy- 
cuje nesprávné a nestranícké názory i přežívající nedostatky minulosti. 
Vědoma si své zodpovědnosti před lidem 1 celým mezinárodním hnu- 
tím, nemůže připustit, aby tento boj vedl k anarchii, k hlásání libera- 
lismu a znevažování tvůrčí mínulé práce miliónových mas. 


Nelze souhlasit s těmi, kteří v kritice kultu osobnosti jdou tak dale- 
ko, že uplynulá léta od XX. sjezdu prohlašují u nás za údobí jakéhosi 
zmrazení a teprve období od XII. sjezdu jako začátek jeho likvidace. Tyto 
názory svědčí o jednostranném pohledu na úsílí strany vyrovnat se 
s pozůstatky kultu osobnosti. Jejích nositelé nevidí, že tento proces 
začal ihned po XX. sjezdu KSSS, že se rozvíjel ve velmi složitých 
podmínkách a postupně zasahoval stále širší oblasti veškerého spo- 
lečenského života. Slovy ustlují o vymýcení subjektivismu, ale sami 
do subjektivismu upadají. 


Strana dosáhla značných úspěchů v obnově leninských norem a stylu 
práce. Vezměme jen otázku spoluúčastí mas na řízení hospodářství 
a správě státu. Ke každé rozhodující politické otázce 1 otázkám řízení 
naší společnosti organizoval ústřední výbor všenárodní diskuse, kte- 
rých se aktivně zúčastňovaly milióny lidí. V uplynulých letech se pro- 
kazatelně dosáhlo značných úspěchů v rozvoji naší ekonomiky a ve 
zvyšování životní úrovně lidu. Široce se také" rozvíjel 1 kulturní život. 
Vznikla řada významných děl ve vědě, v literární tvorbě 1 v dalších 
formách umění. | 


Je ovšem samozřejmé, že v této době došlo i k ostrému střetávání 
naší a buržoazní ideologie i překonávání a vymycování úchylek od 
revolučního marxismu, což se projevovalo i u nás. V tomto boji stála 
strana a bude stát 1 v budoucnu na stanovisku nemožnosti soužítí 
socialistické a buržoazní ideologie a nelítostného potírání nepřátel- 
ských, marxismu-leninismu odporujících názorů. 


Strana se nikdy nedělila o řízení ideologie, usměrňovala a bude 
1 nadále usměrňovat ideový život v zemí na základě marxismu-lení- 
nismu. Protože teorie je základem naší ideologie, je zcela zákoníté, že 
strana řídí a usměrňuje veškerou teoretickou práci. To klade zvýšené 
nároky nejen na činnost všech stranických orgánů a organizací, ale 
1 na prácí každého komunisty, zvláště pak vedoucích pracovníků. Kaž- 
dý z ních se musí hluboce zamyslet nad stylem a metodami své práce, 
zda odpovídají dnešním potřebám. Dále pak nad výsledky své práce, 
zda napomáhají rozvoji naší společností vpřed ke komunismu. Málo 
pomůže sebehorlivější a třeba subjektivně dobře myšlené pouhé odsu- 
zování minulých chyb, které již 1 tak strana odsoudila, nebude-li sou- 
časně ukázána správná cesta. Vždyť právě v zájmu organizující síly 
idejí se nemůžeme omezovat na pouhou kritiku nedostatků a uvádět jen 
negativní příklady z minulosti, ale naopak. Bedlivým, hlubokým r3z- 
borem skutečnosti ve svém celku, všestrannou analýzou kladů 1 záporů 
rozvíjet naší revoluční teorii, vyvozovat objektivní zákonitosti a z nich 
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závěry pro další činnost strany. Tak vytvářet dobré podmínky pro ší- 
rokou a účinnou masovou výchovu i zdokonalování organizační činností. 

Z tohoto Mlediska je jistě nemálo úkolů před naší společensko- 
vědní frontou. I když se v posledních letech dosáhlo v rozvoji teoretic- 
ké práce určitých výsledků, stále platí, že společenskovědní pracoviště 
musí být v úzkém styku s naší praxí volbou témat svých výžkumů. 
Jen tak zaplníme mezery, které dosud v teoretických výzkumech exis- 
tují. Na druhé straně však by měly naše státní a hospodářské orgány 
více rozvíjet styk s těmito vědeckými pracovišti a bohatěji využívat 
výsledků jejich práce. Kolik cenných myšlenek zůstává nevyužito např. 
tím, že se'velmi málo využívá diplomových a aspirantských prací na- 
šich studentů. 

„ V hlubokém zvládnutí teorle a neustálém jejím rozvoji je základ 
pro rozmach a účinnost naší propagandy a agitace i ostatních forem 
a prostředků výchovné práce. Také z tohoto hlediska vystupuje dnes 
teorie do popředí. Správné teoretické závěry podstatně ovlivňují za- 
měření naší výchovné činnosti. 

« Vezměme za příklad závěr o významu budování materiální a tech- 
nické základny pro vítězství komunismu. Tato teoretická poučka sl 
vynutila nové hlubší hodnocení významu práce v životě společnosti. 
Vynucuje sl i v praxi prosazovat důsledně zásadu, že práce je zákla- 
dem „lidského života, že člověk je veliký svou prací, která je rozho- 
dující pro život společností vůbec. Tím podstatně ovlivnila 1 zaměření 
stranické propagandy a agitace. Proti dřívějšímu soustředění propa- 
gandy na historii strany, která byla jednostranně líčena — aby vynikly 
zásluhy J. V. Stalina, případně dalších vědců strany — vystupuje nyní 
do popředí výchova margismu-leninismu ve svém celku a z něho pak 
ekonomická stránka a výchova prací k novému poměru k práci. Daleko 
větší úlohu by zde měly plnit technickoekonomické konference a tech- 
nickoekonomická propaganda vůbec. - 

Tento obecný příklad má však svoji platnost 1 pro konkrétní řízení 

obsahu výchovné práce v tom kterém okrese i základní organizaci. 
Mělo by být již samozřejmostí, že obsah výchovy bude určován konkrét- 
ně ná základě hlubokého rozboru situace a zobecnění zkušeností na 
pracovišti, v místě a na základě znalost! lidí. Nelze souhlasit s tím, 
že například v družstvu nebo na závodě, kde nejsou jasné otázky 
organizace výroby, se při stranickém školení tyto problémy obcházejí 
jen proto, aby se nemuselo zaujímat kritické stanovisko k vedení. 
- Konkrétní obsah výchovy pomáhá rozvíjet i samostatné tvůrčí my- 
šlení. Dříve se výchova vedla tak, že se lidé hlavně učili, co řekl Marx, 
Engels, Lenin aniž se vždy snažili pronikat do smyslu jejich slov 
a soudů. Logický výsledek toho byl, že se místo tvůrčího myšlení 
a bádání rozvíjely metody důkazů citátem a v učení znalost pouček bez 
ohledu na čas a prostor. Žel, tato metoda mnohdy vyhovovala jak 
ideologickým pracovníkům, tak 1 jejich posluchačům. 


| Správně pochopení významu ideologické činností ovlivňuje 1 hod- 

nocení jejich výsledků. Není daleká doba, kdy se činnost na 
úseku ideologie hodnotila formálně — množstvím pročtených lekcí, 
vydaných brožur, uspořádaných besed — zkrátka hlavní bylo uskuteč- 
nit »akcí«. Jaké konkrétní výsledky přinesla činnost ideologických 
pracovníků v životě, v práci, ve společných vztazích a morálce, v jed- 
nání a myšlení lidí — to se zkoumalo a hodnotilo velmí sporadicky, 
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Výchova lidí se v důsledku jednostranného chápání stranické práce “ 
Jako »organizační« činnosti považovala jednak za »něco navíc« nebo 
se jí podkládala až »zázračná moc«. Nejednou se v naší praxi stávalo, 
že se úspěchy v budovatelské práci připisovaly na konto »zdatných« or- 
ganizátorů a o ideologických pracovnících se stydlivě mlčelo. Ale se- 
bemenší neúspěch se často shrmaul na jejich hlavy, neboť prý nedosta- 
tečně »mobilizovalií« masy. Přitom tl, kteří takto hodnotili příčiny 
úspěchů a neúspěchů, si snad ani neuvědomovali, nebo úmyslně přechá- 
zelí fakt, že dosáhnout úspěchů bez přesvědčení lidí neznamená nic 
víc a nic míň — než pracovat s věcmi, a ne s lidmí. Takovéto úspěchy 
jsou velmi pochybné a diskvalifikují práci nejen pracovníků ve výcho- 
vě, ale i organizátorů. Připustit, že neúspěchy v prácí jsou jen v dů- 
sledku slabé mobilizace pracujících, také diskvalifikuje prácí nejen 
ideologických pracovníků, ale 1 organizátorů výroby. 

Organizátorská a ideologická práce vždycky měly a musí mít 1 v bu- 
doucnu svůj podíl jak na úspěších, tak 1 neúspěších naší výstavby. 
Nelze mít různá kritéria při obecném hodnocení jejich účinnosti. Pro 
ideologickou prácí to znamená, že nelze vidět její úspěch pouze 
v počtu »akcí« nebo v množství vydaných pomůcek, knih a časopisů, 
novin atp. I když její rozmach předpokládá kvantitativní rozvoj, jejím 
cílem musí být vždy výsledky v reálném životě, v rozvoji výroby, v pra- 
covní iniciativě, v dokonalejších společenských vztazích, v širších a 
hlubších znalostech 1 v bohatém cítovém životě lidu. V těchto oblastech 
je měřítko její účinnosti. A právě tento požadavek si vynucuje, aby 
každý pracovník na ideologické frontě víděl smysl své práce v kon- 
krétních výsledcích činnosti lidí. To vyžaduje, aby se ideje neodtrho- 
valy od života, od politiky strany. 

Soudruh Novotný na XII. sjezdu strany řekl: »Sepětí ideově vý- 
chovné a organizátorské práce oslabují a narušují také ti pracovníci 
ideologické fronty, kteří nepochopili, že hlavní smysl jejich čínností 
je organizovat masy k uskutečňování polítiky strany, že jen tehdy 
může mít jejích práce úspěch, dostane-li výchovná činnost zcela kon- 
krétní obsah.«") 

Splnit tento požadavek klade velké nároky na všechny pracovníky 
ideologické fronty. Ideologičtí pracovníci i organizátoři na tomto úse- 
ku musejí umět dobře formulovat své myšlenky, hluboce chápat poli- 
tiku strany, zájmy a potřeby živých lidí. Jinak upadnou do role forma- 
listů, kteří živou prácí s lidmi zaměnili za byrokratické úřadování. 
Život žádá, aby ideologický pracovník celým svým jednáním byl úzce 
spjat s lidmi, aby nejen slovem, ale rovněž svým jednáním byl pro ně 
vzorem. Proto správně pochopit význam jednoty ideologické a organi- 
zátorské práce musí hluboce ovlivnit 1 výběr a výchovu pracovník 
na ideologické frontě. 

Avšak požadavek úzkého sepětí ideologické a organizátorské práce 
vnáší mnoho nových aspektů i na celkové pojetí organizátorské čin- 
nosti, která se v období kultu osobnosti často chápala a prováděla jako 
bezduché byrokratické administrování. Bylo by chybou nevidět, že se 
se zbytky takového pojetí leckde setkáváme. 

Jednostranně pochopená organizátorská činnost nemá nic společného 
s leninismem, s leninským stylem práce. V. I. Lenin byl rozhodným 


©) Protokol XII. sjezdu KSČ, str. 78. 
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bojovníkem proti byrokratismu a ostře odsuzoval a vymycoval bezduché 
administrování. Velm! jasně formuloval myšlenku o smyslu organízá- 
torské činnosti ve své práci »Dětská nemoc levičáctví* v komunismue«, 
kde říká: »Odstranit třídy... znamená také odstranit malovýrobce 
zboží, ty však není možno vyhnat, ty není možno potlačit, k těm je 
třeba najít správný poměr, ty je možno (a nutno) předělat, pře- 
vychovat, jen velmi dlouhou, pomalou, obezřetnou organizátorskou 
prací.«*) 

Jedním z nejdůležitějších teoretických závěrů materialisticky chápa- 
né výchovy je poznatek, že člověk, jeho city, myšlení a chování nejsou 
a nikdy nemohou být formovány pouze slovem, pouhým ideovým 
působením, ale že při výchově člověka jsou rozhodující materiální 
podmínky, ve kterých lidé žijí. V tom je také zásadní rozpor mezí 
opravdovým! marxisty-leníncí a buržoazním!i ideology a politiky, pro 
které jednostranné zdůraznění významu síly slov a myšlenek má třídní 
obsah obhajoby nadřazenosti vykořisťovatelů nad dělnickou třídou. 
V tom se také opravdoví marxisté-leninci rozcházejí 1 s ideology a po- 
litiky sociální demokracie, kteří heslo »k lidu níž a s lidem výš« abso- 
lutizovali do nemožného požadavku: zahájit socialistickou revolucí a 
socialistickou výstavbu teprve po převýchově lidí, což neznamená nic 
jiného než vzdát se revoluční činnosti. Praxe sama vyvrátila nesmysl- 
nost těchto různých »teorlí« a dala za pravdu našemu marxisticko- 
leninskému názoru. 

Ke škodě věcí se tyto jedině správné závěry plně neprosazovaly 
a neuskutečňovaly a nejsou plně chápány mnohým! doktrináří ani 
dnes. Prohlubujeme-hH leninský styl a normy stranického Života, je 
bezpodmínečně nutné, aby 1 organizátorská práce víděla svůj cíl ve 
výchově lidí, v přesvědčování a v jejích mobilizaci k plnění vytyče- 
ných úkolů. , 

Je to požadavek naléhavý a nelze jej uskutečnit ze dne na den, neboť 
souvisí s překonáváním přežívajících nesprávných metod v práci jed- 
notlivých komunistů a bohužel 1 některých stranických organizací a 
orgánů. Nejen známe, ale i ve své praxí máme oveřenou správnost 
lidového pořekadla, že »zvyk je železná košile«. To plně platí o me- 
todách práce, kde zvyk je obzvláště těžkou překážkou jejích změn. 
Odstranit nedostatky v metodách práce je obtížné proto, že jsou ještě 
do značné míry otázkou individuálních zkušeností bez náležitých zobec- 
nění. Příčina je v tom, že se v minulosti teoretická práce podceňovala 
všeobecně, avšak v otázkách řízení, organizační a výchovné prácí to- 
mu bylo zvláště. I když se již mnohé napravilo, je třeba řící, že teprve 
v poslední době jsou dělána nutná opatření, aby se vědecká práce 
rozvíjela I v oblasti řízení. 

Jednostranným chápáním organizátorské činnosti trpí ještě dnes část 
stranických pracovníků, pracovníků ve státním aparátě, masových orga- 
nizacích 1 organizátorů výroby. Typickým projevem toho je přeceňo- 
vání síly nařízení, usnesení, fermanu a podceňování živé práce s lidmi. 

Dnes je důležité, aby výchovný vliv organizační činnosti st uvědomil 
každý organizátor hospodářského, politického a výchovného procesu; 
aby pochopil, že každý jeho čín, každé rozhodnutí má nesmírný význam 
pro výchovu pracujících; aby viděl, že správné Číny a rozhodnutí mají 


*) Lenin, Spisy 31, str. 38. 
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váhu mnoha slov a naopak, že nesprávná činnost nebo rozhodnutí zničí 
mnohdy dobrou výchovnou práci celých týdnů, měsíců ba někdy 1 let. 

Z toho pak vyplývá požadavek, aby každě rozhodnutí maximálně 
objektivně odpovídalo životu a zákonitostem rozvoje; aby se přijímalo 
na základě hluboké analýzy a znalosti věcí, aby z rozhodování vymizel 
subjektivismus a jednostrannost, nadřazování Individuálních-a skupi- 
nových zájmů nad celospolečenskými. Kolik škod nejen materiálních, 
ale 1 pro výchovu lidí přineslo naší společnosti například nesprávné, 
vývoji neodpovídající rozptylování investiční výstavby. Bylo by správ- 
né, aby všichni zodpovědní pracovníci ministerstev 1 závodů si již plně 
uvědomili, jaký vliv na myšlení lídí mají nedostatky v plánování nebo 
v materiálně technickém zásobování, šturmovština nebo nezdravá hon- 
ba za prémiemí; jak právě tyto nedostatky podlamují důvěru pracují- 
cích ve státní plán, jak oslabují a mnohdy na dlouhou dobu umrtvují 
výchovnou práci. 

Každé opatření týkající se činnosti mas je nutno masám široce 
objasnit, aby se stalo jejích majetkem, aby vedly aktivní boj za jeho 
splnění. Proto 1 od řídících, technických a hospodářských pracovníků 
plným právem strana požaduje, aby byli neustále v denním styku 
s pracujícími, aby nejen usnesení příjímalí, ale také jako jejich tvůrcí, 
nejlépe věcí znalí, je vysvětlovali. Není možné souhlasit s názory, že 
hospodářští vedoucí mají dost práce s tím, aby »řídili«, a mobilizovat 
masy že mají stranické a odborové organizace nebo národní výbory. 
Na jejich adresu řekl soudruh Novotný: »Zvláště mnozí organizátoři 
výroby podceňují výchovnou čínnost a zapomínají, že růst ideově poli- 
tíckého uvědomění se proměňuje v sílu, která organizuje pracující za 
splnění našich plánů. Budeme důrazně uplatňovat požadavek, že ve- 
doucí hospodářští pracovníci jsou odpovědní nejen za výrobní a hospo- 
dářské výsledky, ale | spoluodpovědní za politickou a odbornou vý- 
chovu pracujících.«*) 

K úspěšnému splnění všech našich smělých plánů je nutné, aby se 
tyto myšlenky přeměnily v život. Vždyť například vytvoření nové ma- 
teriální základny, uskutečňování technické revoluce, zavádění komplex- 
ní mechanizace, automatizace a chemizace výroby nejsou možné bez 
vysoce vzdělaných lidí, kteří mají správný, komunistický vztah k prá- 
cí, k socialistickému majetku, bez lidí komunistického profilu. A jest- 
liže ředitelé závodů mají zodpovědnost za výrobní činnost, nemohou 
být z této zodpovědností vyjmutí lidé, kteří jsou nejdůležitější složkou 
výroby. Je to pravda velmi prostá, jednoduchá, často však v praxi 
zcela opomíjená. Každý ředitel závodu ví, že chce-li uvést do provozu 
nový stroj, mnusí mít dělníka, který bude stroj znát; ví také, že každý 
pracuje lépe, je-li ve své prácí odborníkem, má-lí jasný její smysl 
a cíl, jestli je spokojený s prostředím, ve kterém žije, 1 v osobním 
životě. 

Přesto však stále dochází k tomu, že se hospodářští pracovníci věnu- 
JÍ pouze strojům, materiálu a organizaci provozu, ale výchovu lidí pře- 
nechávají odborům a stranické organizaci. Jsou případy, že ve své 
resortností techniků jdou tak daleko, že nedbají o přípravu lidí pro 
nové budované kapacity, o kterých věděli, že jsou v plánu. Proto tam, 
kde se ještě výchova odděluje od organizátorské práce, kde se tato 


*) Protokol XII. sjezdu KSČ, str. 77—78. 
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praxe nepřekonala, je nutné ji ostře kritizovat, neboť snižuje účinnost 
stranické práce a odporuje usnesení XII. sjezdu. 

Strážcem toho mají být stranické orgány a organizace. Ke škodě 
věci se ale 1 zde setkáváme s tím, že je v práci některých soudruhů 
1 mnohých stranických orgánů a organizací výchovná činnost popelkou; 
rozhodují o tunách, metrech, zařízeních, strojích atd., ale o tom, kdo 
a jak bude všechna usnesení v masách osvětlovat, jak je třeba roz- 
víjet kulturní a výchovnou práci mezi lidmi a s lidmi — jednají spora- 
dicky. S takovou praxí v zájmu dalšího rozvoje naší společnosti je 
již nanejvýš nutné skoncovat. 

Své neméně významné místo ve výchově nového komunistického 
člověka má metoda příkladu. Ta vyžaduje nejen od výchovných pra- 
covníků, ale 1 od organizátorů být příkladem v pracovním kolektivu, 
vyzvedávat na přední místo ty, kteří aktivně bojují za uskutečnění 
politiky strany. Žívý příklad nelze nahradit žádným! slovy. I když 
uznáváme nutnost výchovy na negativním příkladu, hlavní a rozhodu- 
jící místo v naší výchově má příklad kladný, který může sloužit jako 
Vzor pro široké masy. To ovšem neznamená, že sl pod kladným příkla- 
dem představujeme schematického, nikoho nevzrušujícího hrdinu. A je 
na škodu, že spravedlivá kritika schematismu v zobrazování »kladných 
hrdinů« vedla k tomu, že z naší agitace, propagandy, tisku, rozhlasu 
a televize téměř vymizeli opravdoví hrdinové práce, hrdinové našeho 
života. Výchovná práce vůbec — obzvláště pak výchova mládeže, 
jejíž otázky vystupují nyní zvlášť silně do popředí — nemůže být bez. 
kladných hrdinů, bez velikých vzorů, aktivních bojovníků za prav- 
du, spravedlnost a lepší život lidu. 

ruka úspěšného plnění závěrů XII. sjezdu o nerozborné jednotě 

ideologické a organizátorské práce je v dobrém výběru a výchově 
ideologických pracovníků 1 organizátorů výroby. 

Naše strana si v průběhu posledních let, za velmi složitých a na 
politickou prácí náročných podmínek, vychovala desetitisíce schop- 
ných, věci socialismu plně oddaných organizátorů, propagandistů, lek- 
torů, agitátorů a ostatních ideologických pracovníků. Svou obětavou 
prací přispěli k budovatelským úspěchům a je také výsledkem jejich 
práce, že je dnes životní úroveň našeho lidu jednou z nejvyšších na 
světě, že v naší vlasti zvítězil socialismus. 

Náročnost dnešních úkolů vyžaduje nejen na úseku hospodářství, 
ale 1 ve vytváření nových vztahů a výchově komunistického člověka, 
abychom energicky odstraňovali nedostatky, které ve výběru a výchově 
lidí dosud existují. To rovněž předpokládá, aby se také pracovníci na 
ideologický úsek vybírali s dlouholetou perspektivou, aby se všestran- 
ně vážily jejich schopností, aby nedocházelo k jejich častým výměnám. 

Zdravá stabilizace kádrů je však na ideologickém úseku stále naru- 
šována. Je trestuhodné, jestliže se ještě dnes shledáváme s případy, 
že se přemisťuje na ideologický úsek soudruh, který se neosvědčil 
na organizační práci. A naopak ten, který dosáhl úspěchů při“ výchově 
lidí, je okamžitě přeřazován na organizátorskou, hospodářskou nebo 
jinou funkci. K jaké nezdravé fluktuací na ideologickém úseku dochází 
mezi dobrovolnými pracovníky, ukazuje fakt, že v posledním roce 
z celkového počtu 345% propagandistů a 445% lektorů vykonávalo 
svou funkci pouze 1 nebo 2 roky. 

l když je samozřejmé, že určitá výměna kádrů je nezbytná, nelze 
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připustit, abychom během 5—6 let fakticky vyměnili celkový stav pro- 
pagandistů a lektorů. Nad tím by se měly zamyslet všechny stranické 
orgány a organizace a učinit přítrž tomuto nezdravému jevu. 

Podmínkou k větší stabilitě v kádrech je výběr soudruhů teoreticky 
vzdělaných, s prakfíckými zkušenostmi, odborníků ve svém povolání, 
kteří budou výchovnou práci dělat rádí a s láskou. V posledních letech 
vzrostl počet pracovníků na Ideologickém úseku se středoškolským 
vzděláním. Přesto je však ještě z celkového počtu značná část soudru- 
hů, kteří mají pouze základní vzdělání. Tak např. ze všech propagan- 
distů působících v minulém roce ve stranické výchově mělo 54% 
středoškolské vzdělání a z celkového počtu lektorů 64 %. Tento stav 
by bylo možno hodnotit kladně, neboť ukazuje, že se do výchovné 
práce ve značné míře zapojuje naše Inteligence. Podrobnější rozbor 
ovšem ukazuje, že ani zde nemůžeme být zcela spokojení. Vždyť 
většína naších stranických organizací působí na závodech, v JZD a 
v podnicích. Zde se také rozvíjí nejširší výchovná činnost, školení, - 
přednášky apod. Rozbor však ukazuje, že v této činnosti působí ne- 
úměrně vysoké procento soudruhů z nevýrobních oblastí. Například 
u propagandistů je to 41 %, u lektorů 46 %. A situace je závažná tím, 
že z tohoto hlediska je možno pozorovat tendenci zhoršení. 

Dochází k nezdravému rozporu. Zatímco život vyvolává nutnost 
daleko užšího sepětí výchovy s praxí — což vyžaduje, aby naši pro- 
pagandu a agitaci prováděli soudruzi, skuteční odborníci ve svém obo- 
ru — došlo za poslední rok k tomu, že se mezí propagandisty a lektory 
snížil počet z řad technickohospodářských pracovníků. 

V důsledku toho jsou např. okresní lektorské skupiny (zejména 
filosofie, dějiny KSČ, dějiny KSSS) jednostranně sestavovány z pra- 
covníků vysokých škol, vědeckých institucí a pouze výjimečně v ních 
pracují soudruzi ze závodů. 

Ještě vážnější je situace na vesnici, kde mezí propagandisty a lek- 
tory je mnohde převážná část soudruhů, kteří nejsou bezprostředně 
spojeni se zemědělskou výrobou. 

To má své historické kořeny v chápání propagandistické a organi- 
zátorské práce, kdy byl všeobecně realizován názor, že výchovu mají 
provádět pouze soudruzí s humanitním vzděláním. Odtud proto 1 stav, 
že mnohé kolektivy propagandistů nebo lektorů, agitátorů atd. tvoří 
většinou učitelé, lékaři, úředníci apod. 

Tento stav bude nutno nyní změnit. Ovšem ne tím, že se bez ohledu 
ke konkrétní situaci schopní zkušení propagandisté a lektoři tohoto 
zaměření zprostí funkce, ale tím, že lektorské a propagandistické 
sbory, agitátoři atd. se budou doplňovat z řad technické inteligence, 
především o pracovníky z výroby. Je nanejvýš potřebné prosadit důsled- 
ně zásadu, že vychovávat na praCovišti má vždy soudruh z daného 
kolektivu a přední pracovník ve svém oboru, který může působit ne- 
jen slovem, ale i osobním příkladem. Zapojovat do výchovné činností 
hlavně hospodářskotechniíckou inteligenci, vedoucí pracovníky, nová- 
tory, zlepšovatele apod., je doslova příkazem dne. 

Každý pracovník na ideologickém úseku, propagandista, lektor, osvě- 
tový pracovník 1 všichni ostatní potřebují stálou pomoc stranické 
organizace při zvyšování kvalifikace a prohlubování svých znalostí. 
Každý komunista, jak mu ukládají stanovy, se musí sám vzdělávat, 
ale každá stranická organizace má za povinnost sledovat, jak soudruzi 
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studují a jejich studium usměrňovat. Jestliže tento požadavek platí vše- 
obecně, pak to u pracovníků na ideologickém úseku má obzvláštní 
význam. 

(Strana systematicky pečuje o výchovu.svých členů. Rozvinula širo- 
kou síť stranických škol, vybudovala pružný systém výchovy. Dnes je 
hlavně věcí krajských a okresních výborů strany i základních orga- 
nizací, aby se účelně využívaly. Často se však setkáváme s tím, že se 
zaměřují stranické orgány a organizace na organizační stránku výcho- 
vy a velmí málo hodnotí obsah a účinnost výchovy. Důsledek toho je 
pak nedostatečná péče o ty, kteří vychovávají. Proto také u našich 
propagandistů a lektorů se velmi často shledáváme s dvěma extrémy: 
buď jejich práce trpí všeobecností, nebo — a to hlavně u lektorů, 
pracovníků na úseku společenských věd — nezdravou specializací. 
Obě krajnosti je možno odstranit, budou-lí stranické orgány a organi- 
zace dbát o jejich účelnou výchovu. Každá základní organizace by měla 
mít plán výchovné činnosti, kde kromě hlavních výchovných akcí, tý- 
kajících se celé organizace, by se určila perspektiva výchovy každého 
komunisty a jakými formami a prostředky rozšíří své odborné 1 poli- 
tické znalosti. | 

U propagandistů, lektorů, agitátorů, osvětových pracovníků, ale i or- 
ganizátorů výroby, techniků a inženýrů by se mělo obzvláště pečovat 
o zvýšení a stálé doplňování odborných znalostí a dbát o to, aby dříve, 
než se budou specializovat ve znalostech marxismu-leninismu, zvládli 
vcelku jeho základní poznatky. K tomu je třeba vhodně spojovat inter- 
nátní studium se studiem při zaměstnání. 

Je třeba si otevřeně přiznat, že z tohoto hlediska máme ještě mnoho 
práce před sebou. Tak např. různé kursy v Internátním školení absol- 
vovalo 67,5% propagandistů a 59,4% lektorů, různé školy masových 
organizací, ROH, ČSM 23,6% lektorů. Z toho vyplývá, že ast třetina 
propagandistů a pětina lektorů neprošla žádným internátním školením 
a z proškolených soudruhů así třetina má pouze 1 měsíční kurs. Pří- 
tom je nutno vzít v úvahu 1 to, že část soudruhů absolvovala školení 
v době, kdy naše školy byly zatíženy dogmatismem. 

Tento stav by měl vyburcovat v první řadě krajské a okresní výbory, 
které mohou působit na jeho zlepšení ze dvou hledisek: předně máme 
na krajích a okresech řadu soudruhů, kteří absolvovali dlouhodobé stra- 
nické školení, zastávají zodpovědná místa, ale do organizované výchov- 
né práce nejsou zapojení; za druhé nejsou vždy dost účelně využívány 
internátní stranické školy. Stává se, že ne vždy jsou naplněny kvóty 
příslušného kraje nebo okresu a jsou případy, že ani výběr soudruhů 
do škol neodpovídá vždy požadavkům. Proto často po absolvování 
kursu soudruzi nepůsobí na úseku, pro který byli vychování. Daleko 
větší rolí by měly sehrát při výchově propagandistů a lektorů večerní 
university marxismu-leninismu a večerní školy. Bylo by jen správné, 
kdyby se do aktivní výchovné práce organizovaněji zapojovaly kolek- 
tivy kateder marxismu-leninismu. 

Zesílení výchovné práce a její spojení se životem rovněž vyžaduje, 
aby se s lektory, propagandisty 1 ostatními pracovníky na úseku vý- 
chovy systematičtěji pracovalo. Je žádoucí seznamovat je s nejnověj- 
šímil poznatky ve výrobě, s výsledky vědy a techniky, soustavněji je 
informovat o vnitřní a mezinárodní politice strany. Proto krajské 
1 okresní organizace a velké základní organizace by měly více než 
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dosud organizovat semináře přímo v závodech, v JZD, lépe seznamovat 
soudruhy s novou technikou, technologií, organizací výroby apod. Do- 
sud málo se v praxi používají lektoři, propagandisté | další pracovníci 
z úseku výchovy do přípravy usnesení stranických orgánů a kontroly © 
jejich plnění, do průzkumu stranické práce atd., přestože tentJ 
způsob je jedním z nejúčinnějších. pro spojení výchovy se životem 
a pomáhá ke zkvalitnění organizátorské práce. Zkušenosti například 
ukazují, že zapojení kvalifikovaných soudruhů z lektorských sborů nebo 
propagandistů do průzkumu stranické práce na závodech nebo v JZD 
přinášejí výsledky. Průzkum se obohatí o teoretické znalosti kvalifiko- 
vaných soudruhů, zpracovaný materiál je bohatší a navíc ti soudruzi, 
kteří se zúčastňují takovéto aktivní stranické práce, mohou upotřebit 
získané poznatky v přednáškách nebo besedách a osvěžovat svůj vý- 
klad živými působivými příklady. Výsledek je všestranně prospěšný. 


Pro prohloubení výchovné činnosti je rovněž důležité ocenit práci 
soudruhů na tomto úseku. V minulosti se činnost dobrovolných pracov- 
níků působících v masách oceňovala nedostatečně. Podceňování ideo- 
logické práce mělo svůj výraz i v tom, že zatímco přední pracovníci 
ve výrobě a významní organizátoři byli vyznamenáváni, jejích portréty 
umísťovány na deskách cti, jejích metody popularizovány v tisku, 
v rozhlase a v televizi — lektoří, propagandisté, agitátoři 1 ostatní 
pracovníci ve výchovné oblasti zůstávalí v podstatě, kromě okruhu 
svých posluchačů, anonymní. Dnes se však např. v Sovětském svazu 
tento nedostatek odstraňuje. Vysoké společenské ocenění výchovné 
práce má své vyjádření I v tom, že jsou na závodech 1 vesnicích na 
deskách cti kromě předních pracovníků ve výrobě rovněž nejlepší lek- 
toři, propagandisté, agitátoři, osvětoví pracovníci apod. Jim jsou také 
předávány jako výraz ocenění jejich práce různé věcné dary, jsou 
pro ně organizovány zájezdy apod. Tím nejen slovy, ale i v praxi 
je ideologická práce uznávána a oceňována stejně jako práce výrobní 
a organizátorská. Bylo by jen správné, aby se i u nás krajské a okres- 
ní výbory, ale 1 základní organizace poučily v tomto směru ze so- 
větských zkušeností a lépe než dosud oceňovaly prácí pracovníků 
1 ideologické fronty. 


Naše strana vede dnes na všech úsecích usílovný boj za kvalitativ- 
ně vyšší úroveň stranické, hospodářské a státní práce. Snahou 
nás všech je odstranit nedostatky a všechno přežívající z minulosti, co 
se nám dosud — přes veškerou snahu ústředního výboru strany — 
nepodařilo zcela vymýtit. Pro každého komunistu, ať pracuje na od- 
povědném místě čl jako řadový člen, je stranickým příkazem: důsledně 
plnit usnesení XII. sjezdu strany ve všech směrech. To platí 1 0 zá- 
sadě nerozborné jednoty výchovné a organizátorské činnosti. 


Závažnost a obsáhiost této otázky není možno vyčerpat v jednom 
článku, proto se zabývám jen některými jejími aspekty. Avšak správné 
její pochopení a uvedení do života námi všemi jistě přispěje k uplat- 
nění leninského stylu práce 1 na tomto úseku naší praxe. Tím pro- 
hloubíme 1 zde leninské normy stranického života a příspějeme k zvý- 
šení vedoucí úlohy strany. V tomto směru každý z nás, každá stranická 
organizace i stranický orgán může příspět svou hřivnou k dalšímu 
rozvoji naší sodlalistické společnosti. 
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I. Beránek, V. Tlustý 


 ODOGHATISKU 
V POZNATELNOSI SVĚTA 


T92e o poznatelnosti světa, formulované zvláště v pracích Engel- 
sových a Leninových, jsou podstatnou součástí marxistické filo- 
sofite. V historických podmínkách vzniku a vývoje dlalektického ma- 
terialismu byli marxističtí filosofové znovu a znovu nuceni vést boj 
proti rozmanitým formám Subjektivismu a agnosticismu v otázkách 
poznatelnosti objektivní reality, boj proti neustálým snahám buržoaz- 
ních filosofů a sociologů teoreticky zdůvodnit nějakou absolutní mez, 
konečnou hranicí lidského poznání. Různé školy buržoazní filosofie 
prohlašovaly, že vědecké poznání se nemůže týkat »věcí o sobě«, pod- 
staty jevů, objektivní zákonitosti; a objevovala se i krajní stanoviska, 
která předpokládala, že přírodní zákony vytváří vlastně lidský sub- 
jekt nebo že sociální vědy nejsou s to objevovat žádné objektivní 
zákonitosti, nýbrž nanejvýš popisovat zcela jedinečné historické udá- 
losti. 

Je pochopitelné, že proti těmto pokusům oslabit, podlomit sílu 
vědeckého poznání stavěla marxistická filosofie vždy požadavek věcně 
objektivního, plně vědeckého poznání, které jediné se může stát vodít- 
kem a nástrojem revoluční praxe. 


Je třeba jasně říci, že v uznání poznatelností světa rozhodně nebyl 
projev dogmatismu. Dogmatismus se v souvislosti s touto trvalou zá- 
kladní tezí marxistické filosofie projevoval v tom, že vědecké poznání 
bylo mnohdy chápáno jako nějaká snadná a jednorázová záležitost, 
a v krajnosti jako něco, co může realizovat každý, kdo sl osvojí několik 
elementárních pouček marxismu. Nechápalo se vždy jasně, že jde 
o proces rozporný, o hledání 1 zavrhování výsledků, o sporná řešení, 
že výsledky zpravidla nedostáváme ihned, nýbrž víceméně dlouhodobě. 
Dogmatismus se projevoval v tom, že hlásajíce poznatelnost jako slo- 
žitý nekonečný proces jsme se často spokojovali tím, co již bylo do- 
saženo a z této pozice jsme někdy nedovedli napomáhat rozvoji no- 
vých poznatků, ba dokonce jsme se k ním stavěli s pohodlnou nedů- 
věrou. Překonat tyto chyby stejně jako jiné dogmatické omyly vyžaduje 
věnovat se serióznímu zkoumání zdrojů a příčín dogmatismu. 

V souvislosti s bojem proti dogmatismu a pozůstatkům období kultu 
osobnosti je stále naléhavějším úkolem marxistických filosofů a socio- 
logů vymýtit všechny subjektivistické představy, všude plně uplatnit 
vědecké poznání a především analyzovat skutečný historický proces 
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přechodu k socialistické a komunistické společnosti: Také na mar- 
xístickou teorii poznání se kladou nové a obsáhlé úkoly. Nesmí zaostá- 
vat za prudkým rozvojem vědeckých disciplín, nýbrž má zobecňovat 
jeho zákonitosti a obohacovat základní principy vědeckého poznávání 
světa. Úspěchy vědy prokazuje praxe moderní techniky 1 praxe pláno- 
vitého přetváření společností. Zdá se nám proto, že by bylo paradoxní 
vyslovovat v našem věku pochybnosti o síle vědeckého poznání, 0 po- 
znatelnosti světa a uvažovat o nějakých absolutních mezích společen- 
ského poznání. Přesto však k takovým pochybnostem dochází, a to do- 
konce v rámci boje protí dogmatismu v naší filosofii. 

V“ Filosofickém časopise byl nedávno uveřejněn článek akademika 

A. Kolmana »Proti dogmatismu v naší filosofii«.“) Autor si v něm 
klade za cíl začít provádět »soustavnou, průkaznou a poctivou revízi 
zastaralých filosofických pouček«, a to konkrétně na příkladu teze 
o poznatelnosti světa. Boj proti dogmatismu považuje jistě každý mar- 
xistický filosof za naléhavý úkol a je pochopitelné, že tento úkol sí 
vynutí revizi některých zastaralých pouček. Ale podrobíme-li Kolmanův 
pokus střízlívému rozboru, budeme nadále přesvědčeni, že teze dlalek- 
tického materialismu o poznatelnosti světa zůstává v platnosti tak, jak 
je běžně chápána marxistickým! filosofy. 

Kolman píše, že známá teze o poznatelnosti světa, která zhruba tvrdí, 
že na světě neexistují nepoznatelné věci, nýbrž že jsou jen věci dosud 
nepoznané, jejíchž podstata však bude odhalována nekonečným proce- 
sem vědeckého poznání, se v naší filosofii »zakořenila« pod vlivem 
Stalinovým. Podle Kolmana tato teze zkresluje Engelsovy a Leninovy 
myšlenky, je »typickým příkladem hrubé simplifikace«, je »v rozporu 
s výsledky vědy«, je »svým duchem spíše teologická než marxistická«, 
není »níčím zdůvodněna« (222). 

Proč tedy marxističtí filosofové a lidé, kteří se s marxisticuih filo- 
sofií seznamovali, věřili v pravdivost této teze? Prý proto, že »velký 
počet věcí, které byly pokládány za nepoznatelné, ale byly ve skuteč- 
nosti pouze dočasně nepoznané, byly poté, dík praxí, experimentu, vědě, 
výrobní činnosti, poznány« (222) a že »vé skutečnosti každý člověk 
miliónkrát pozoroval prosté a očividné proměňování věcí o sobě ve 
věc pro nás, proměňování, které právě je poznáním« (223). Z těchto 
argumentů skutečného vývoje vědy a praxe však podle Kolmana nijak 
neplyne, že všechny procesy přírodní (a společenské? ) mohou být po- 
znány bez výjimky (223). Tyto argumenty svědčí pro uvedenou tezi jen 
zdánlivě. Skutečné důvody víry v její pravdivost musíme zřejmě hledat 
jinde: v »bezmyšlenkovitém nesčetném opakování«, v tom, že se stala 
»nedotknutelným článkem víry« (222), v tom, že »není nic jednoduššího 
než prohlásit, že vše, rozhodně vše může být poznáno« (225). Důvody 
jsou i v nafvností a »pudových pohnutkách«: »Za formulací vše na světě 
je poznatelné se přimlouvají u nás spíše pudové než rozumové pohnut- 
ky... Neuznávat žádné meze, žádné hranice možnosti poznání je jed- 
ním ze spontánních nalvních projevů pudu sebezachování« (227) apod. 

Jak je známo, ve n marxistická filosofie zároveň s tvrzením, 
že neexistují žádné dbsolutní meze lidského poznání (tj. že by se někte- 
ré jevy mohly vymykat dosahu vědeckého poznávání), i tvrzení o rela- 


*) Filosofický časopis 1963, č. 2. U citátů uvádíme v závorkách stránky to- 
hoto čísla. 
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ttvnostt vědeckého poznání (tj. jeho relativní omezenosti, procesovosti, 
podmíněnosti). Kolman pochopitelně tuto relativní omezenost poznání 
uznává a dokonce z ní vyvozuje, že »omezenost našich poznatků v jaké- 
koli historické periodě nemůže sloužit jako argument pro bezmocnost 
člověka, jeho neschopnost poznat svět« (224-5). 

Kolman však současně tvrdí, že ve skutečnosti existují adsolutní 
hranice vědeckého poznání: podle něho existují třídy jevů, které se 
vědeckému poznání vymykají. Vyplývá to jasně jak z jeho vlastních 
výroků, tak z pokusů snést argumenty proti běžné tezi o poznatelnosti 
a na podporu teze o nepoznatelnosti některých (kterých, o tom dále) 
jevů. Kolman soudí, že v přírodě existují zásadně nepoznatelné věci; 
výslovně se uvádí, že nejde o relativní (dočasnou) nepoznanost (»uzná- 
ní některých tříd přírodních jevů nikoll pouze dočasně nepoznanými« 
— 224, prol. námi); mluví se o trapné nutností uznat nepoznatelnost 
jednotlivých tříd jevů (225) a © tom, že »zdaleka ne všechny jevy pří- 
rody mohou být poznány« (226). 


K 9!manovy argumenty proti tezí o poznatelnosti světa jsou z oblas- 
ti logiky a přírodovědy. Nejprve nastupuje »logický« argument: 
»Zádnou logikou — klasickou formální, matematickou, dialektickou 
— není možné přijít z premisy „milíónkrát se nepoznané stalo pozna- 
ným“ k závěru, že „vždy se nepoznané stává nebo stane poznaným“. 
Jedině nějaké nové, dostatečné argumenty — snad jakýsi nový princip 
— by to mohly dokázat« (223). Podle Kolmana to vypadá tak, jako by 
marxističtí zastánci teze o poznatelnosti konstruovali uvedený pseudo- 
logický »důkaz« a opírali se o něj. I začátečník pozná, že jde z hlediska 
logiky o nesprávný závěr. „ 

Příklad je postaven falešně, así tak, jako kdyby ve známém příkladu 
sylogisánu místo premisy »Všíchní lidé jsou smrtelní«... byla premisa 
»MilióRf lidí je smrtelných« (a předpokládalo se, že lidí je víc než 
InilHón). Vždyť slovem »miliónkrát« máme na mysli všechnu dosavadní 
praxi. Závěr »Vždy se nepoznané stává nebo stane poznaným« není 
vyvozen deduktivně z Kolmanem položené premisy, nýbrž je induktiv- 
ním úsudkem běžného typu na základě analýzy dosavadního vývoje 
společenské praxe a vědeckého poznání (podobného typu je např. soud 
»Všichní lidé jsou smrtelní«). Byl by nesprávný, kdyby se v tomto vý- 
vojí prokázalo, že některé jevy nemohou být vtaženy do praxe a podro- 
beny vědeckému zkoumání. A to se nestalo; naopak sám Kolman uvádí: 
jevy, které byly mnohými prohlašovány za nepoznatelné, byly postupně 
poznávány (»Je známo například, že sotva vyslovil Dubois-Reymond 
ohledně chemického složení Slunce latinské „ignoramus, ignorabímus!“, 
jak G. Kirchhoff pomocí spektrální analýzy toto složení zjístíl« — 
225). 

Uvažme, že nepoznatelné by mohly být jen ty jevy, které by nebyly 
s ostatními v přirozených, hmotných souvislostech a zákonitých vzta- 
zích. Protože však takové jevy neexistují (ledaže bychom teze 0 vše- 
obecné souvislosti, vzájemné podmíněnosti, objektivní zákonitosti všech 
jevů prohlásili rovněž za »nedokazatelné«), není dána společenskému 
poznání žádná absolutní mez. Jen teologie může průhlásit některé jevy 
za nepoznatelné, tj. nepřístupné vědeckému poznání, protože oblast 
»ducha«, »boha«, »Iideálna« vyjímá z hmotných, přírodních, přirozených 
souvislostí a považuje ji za absolutně protikladnou hmotnému světu. 
Kolman má pravdu, že jím zkonstruovaný závěr nelze prokázat žádnou 
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logikou. Ale není třeba vymýšlet »nový princip«; stačí uvést věci na 
pravou míru. 

Ostatní argumenty jsou »přírodovědecké«. První se opírá o tvrzení, 
že je vyloučena možnost stanovit minulý stav nějaké soustavy na zá- 
kladě dat o jejím přítomném stavu: minulý stav je »zásadně nepozna- 
telný« (223). Ale další tvrzení věc podstatně mění: mluví o »nemožnosti 
poznat minulé události, jestliže nebyly svého času poznány a informace 
o tom zachována« (223, prol. námi). 

Formulace o nepoznatelnosti událostí, které »nebyly svého času po- 
znány« (tj. lidmi), je zřejmě nesprávná, protože podle toho by dnes 
byly poznatelné jen věcí, které už dříve někdo poznával. Čili nemohli 
bychom poznávat žádné nové oblasti skutečnosti, nýbrž nanejvýš jen 
rozšířovat dřívější poznání. Tak zbývá tvrzení, že nepoznatelné jsou 
jevy, o nichž se nezachovala žádná informace. jenže právě díky vše- 
obecné zákonitosti, souvislosti, vývoji může věda poznávat minulé pro- 
cesy (i když je nikdo dříve nepoznal a jeho informace se nezachovala), 
protože přítomný stav je výsledkem zákonitého vývoje minulých stavů., 
Konečně nejlepším důkazem toho je skutečnost: geologie, kosmologie, 
biologie, sociální vědy přinášejí stále dokonalejší obraz »minulých 
stavů« vývojových etap různých hmotných struktur. Samozřejmě poža- 
davek poznat minulost »do všech detailů« ovšem není požadavkem 
dialektického, nýbrž metafyzického, mechanického materialismu. Po- 
divné je tvrzení, že »stejně tak nemůžeme poznat historii národů, jestli- 
že zmízely všechny stopy jejich existence atd.« (223). O takových 
národech totiž nemůžeme níc vypovídat, tedy ani že existovaly. O histo- 
rit nějakého národa můžeme mluvit jen tehdy, jestliže právě nezmizely 
všechny stopy jejich existence. 

Vraťme se však ještě jedenkrát k prvnímu argumentu, v němž se 
Kolman odvolává na poznatky termodynamiky, konkrétně na tzv. ne- 
vratnost některých fyzikálních procesů, u nichž prý nemůžeme nijak 
usuzovat na minulé stavy. Je ale známo, že »nevratnost« se týká jen 
jedné stránky chování daného fyzikálního systému — totiž směru 
energetických přeměn — a že je abstrakcí o absolutně izolovaných 
systémech, které v konkrétní skutečnosti takto neexistují. Kolmanovy 
závěry Oo nepoznatelnosti ze studia »nevratných« procesů jsou prostě 
nepřípustnou extrapolací, která se svou strukturou podobá známým 
úvahám O »tepelné smrti« vesmíru. Druhý argument, opírající se 0 ně- 
které poznatky teorie relativity, je postaven na předpokladu »koneč- 
ného časového rozmezí existence lidstva« a nepočítá anl s tím, že 
ohromné tempo technického rozvoje může v poměrně blízké době při- 
nést prostředky, pomocí nichž se člověk dostane do hlubších oblastí 
vesmíru a bude pronikat k poznání zákonitostí vývoje i vzdálených svě- 
tů. Třetí argument se opírá o poznatky o mikroobjektech (Heisenbergův 
princip neurčitosti). Ale sám Kolman uznává pro míkrosvět anepozna- 
telnost pouze v zeslabené podobě« (224, prol. námi). Čteme-lí dobře, 
pak tato »zeslabená podoba nepoznatelnosti« znamená, »že můžeme 
řící, že se nedá na mikroobjekt aplikovat představa o současné existencí 
přesných hodnot soušadníc a impulsů, představa vypůjčená z mikro- 
světa« (224, prol. námi). Pak ovšem »nepoznatelnost« mizí. 


Rozbor »logických« a »přírodovědeckých« argumentů ukazuje, že jde 
o poznatky, které dokazují — jsou-li interpretovány správně — pravý 
opak toho, než co z nich vyvozuje Kolman: poznatelnost světa. 
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V určitých vztazích k tezi, o nepoznatelností některých jevů uvádí 
Kolman případy neřešitelnosti (nebo jak někdy říká »nerozlušti- 
telnosti«) problémů. Správně říká, že nelze »zapisovat mezl agnostíky 
každého, kdo tvrdíl, že existují neřešitelné problémy« (223). Jenom 
pochybujeme, že to nějaký marxistický filosof dělal. Ale Kolman nadto 
asl považuje neřešitelnost nějakého problému za druh nepoznatelnosti, 
protože »neřešitelnost« uvádí po bok »nepoznatelnosti« a protože říká: 
»Setkáváme se zde s důležitým rysem, jenž platí nejen pro logickou 
nerozluštitelnost problémů, nýbrž mnohem obecněji pro nepoznatelnost 
určitých tříd materiálních procesů« (227, prol. námi). A dodává po- 
někud poeticky, že »ten, kdo se domnívá, že poznatelné je vše, může 
sice žít v bujném nadšení, ve skutečnosti však ochuzuje poznání stejně 
jako ten, kdo se škarohlídsky domnívá, že poznatelné není nic, neboť 
je následkem svého „telecího optimismu“ zbaven možnosti klást otázku 
o dočasných mezích, hranicích poznání, hledat a nacházet jejich pří- 
činy« (227). 

Kolman uvádí řadu případů vědou konstatované neřešitelnosti něja- 
kého problému. Postačí, když budeme mít na mysli známý případ »per- 
petua mobile«. Vyplývá však z prokázané neřešitelnosti nějakého pro- 
blému »nepoznatelnost světa«? Nel Poznání neřešitelnosti je také vě- 
deckým poznáním. Daleko od toho, aby bylo důkazem nepoznatelnosti, 
je právě důkazem poznatelnosti (v daném případě neřešitelnosti někte- 
rých položených problémů)! Věda poznala, že »perpetuum mobile« je 
neuskutečnitelné, a ukázala důvody (poznání fyzikálních zákonitostí). 
Nechápeme dost dobře, proč by ten, kdo věří v poznatelnost všeho, 
ochuzoval poznání a proč by byl zbaven možnosti klást otázku o jeho 
historických mezích. Nazvat vědecké stanovisko »telecím optimismem« 
není důkaz, stejně jako bezdůvodně prohlásit, že důsledky tohoto sta- 
noviska jsou stejné, jako když prohlásíme, že »poznatelné není níc«. 

Kolman zaplétá otázku relativní omezenostl poznání s otázkou abso- 
lutní hranice. Říká, že je neoprávněné chápat rozvoj našich poznatků 
tak, že tento rozvoj »není absolutně ničím omezen« (225). Ale »běžná« 
marxistická teze o poznatelnosti to přece neříká: rozvoj naších po- 
znatků je relativně omezen historickým stupněm vývoje společnosti, 
sckopnostmi jednotlivců apod. (jak ukázal už Engels). Avšak říká-li 
Kolman týmž dechem, že je neoprávněná teze, že »opravdu doslova 
jsme schopni poznat všechno« (225), je to něco jiného: teze o pozna- 
telnosti tvrdí, že ano, a měla-lí by být neoprávněná, muselo by se do- 
kázat, co a proč nejsme schopni poznat. Kolmanova námitka tu vystu- 
puje ve prospěch absolutní hranice poznání. Kolman pak uvažuje o lid- 
ském mozku. Přiznává, že biochemické procesy v mozku dávají možnost 
vytvořit ohromný počet různých stavů a přitom že se mozek dále 
vyvíjí. Ale: »přes to všechno jsou možnosti mozku konečné, omezené 
V porovnání s přírodou, jejíž pouze mízivě nepatrnou částí... mozek 
je. Jak může konečný, omezený mozek poznat nekonečný, neomezený 
svět?« Kolman tvrdí, že »překlenout tento rozpor je s to jedině čirá 
spekulace« (225, prol. námi). 

Takto je požadavek poznatelností světa (přírody) postaven vlastně 
jako požadavek ztotožnění se člověka se světem a ne jako poznávání. 
Poznání je přece procesem abstrakce, výsledkem analyticko-syntetické 
činností. Procesem, který je spjat s praktickou činností; vytvářením 
nástrojů a přístrojů prodlužuje člověk své fyzické orgány. Bylo by znač- 
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ně mechanické sl představovat poznání jako zrcadlení nevyčerpatelné- 
ho světa v nějaké omezené struktuře buněk. Poznávat znamená chápat 
zákonitostí procesů a ne fotografovat s »naprostou věrností« (natož 
potom vše napodobovat v úplnosti, ztotožňovat se). Chápeme-li správně 
podstatu poznání, neklademe mu úkoly, které nemůže plnit: nemožnost 
vyčerpat nevyčerpatelnou rozmanitost přírody není ještě neschopností 
poznávat přírodu. Rozpor mezi přírodou a mozkem jako mizivě nepatr- 
nou částí přírody (chce-li jej už Kolman stavět takto) nemusí být pře- 
klenován čirou spekulací, protože je řešen jako rozpor relativnosti 
a absolutností našeho poznání. Relativní omezenost poznání není dána 
především »mizivou malostí«x mozku, nýbrž společenskými faktory. 
Mozek primitivního člověka nebyl podstatně menší (co do »možnosti 
vytvořit ohromný počet různých stavů«) než mozek dnešního člověka. 
Ale srovnejme dosah jeho poznání s bohatstvím dnešního vědeckého 
poznání! A | 
Co však na Kolmanově úvaze nejvíc zaráží, je, že »omezenost mozku« 
dává do přímé souvislosti s »omezeností lidského poznání«. To je podle 
našeho názoru zásadně pochybené. Ne snad proto, že by poznávací 
funkce individua nebyly podmíněny kapacitou mozku, množstvím a 
strukturou buněčných elementů, počtem a složitostí mezibuněčných 
nervových spojů. To vše jistě klade určité meze poznávací činnosti 
individua a není ant reálná naděje, že by se tato mez mohla dalším 
vývojem a zdokonalováním mozku nějak podstatně a hlavně rychle 
změnit. Jsou však tato omezení zároveň hranicí lidského poznání? Mar- 
xistická filosofie, jak známo, chápe poznání především jako kolektivní, 
celospolečenský proces, jako proces, který se rozvíjí historicky, trvá 
a pokračuje v nekonečné řadě generací lidstva. Proto chceme-li už 
mermomocí uvažovat o hranicích lidského poznání, jeho omezenosti čí 
neomezenosti, suverenitě čl nesuverenitě, musíme vycházet z faktorů 
determinujících společenské poznání a nikoli z umělého protikladu: 
» konečný, omezený mozek — nekonečný, neomezený svět«. Vždyť tento 
nekonečný, neomezený svět není přece poznáván osamělým jednotliv- 
cem, jeho mozkem, nýbrž právě společností v historickém sledu pozná- 
vajících generací. A síla, moc tohoto společenského poznání není 
zdaleka prostým aritmetickým součtem poznávacích potencí jednotliv- 
ců, ani není přímo závislá na mozkové kapacitě každého z nich. jako 
kooperace V pracovním procesu neznamená jen kvantitativní růsť pro- 
duktivní síly práce každého jednotlivce, ale nese s sebou 1 kvalitativní 
změnu, vznik nové produktivní síly, která je již svou podstatou »hro- 
madnou silou« (Marx), vytváří 1 současnost lidí v poznávacím procesu, 
kooperace a dělba práce ve vědě kvalitativně nově síly a možnosti po- 
znání, které daleko překračují ony hranice, jež jsou lidem dány jako 
jednotlivcům. , 
NN? jiném místě vysvětluje Kolman absolutní omezenost poznání 
(»nepoznatelnost těch či oněch jevů«) omezeností praxe: 
»...zdaleka ne všechny jevy přírody mohou být poznány. Nepoznatel- 
nost těch či oněch jevů nevysvětluje se nezachytitelností „věci o sobě“, 
nýbrž samým charakterem poznání, nevyhnutelnou omezeností praxe« 
(226). Ale omezenost praxe je opět relativní; o kterých jejích dnešních 
mezích můžeme průkazně prohlásit, že nebudou odstraněny, překo- 
nány? Lidská praxe není proto zdaleka jen činitelem omezujícím lidské 
poznání, jak se to nutně musí jevit z Kolmanova výkladu. Naopak, právě 
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v rozvojí lidské praxe, především- praxe výrobní jako základu celé 
společenské činností, tkví jeden z hlavních zdrojů a předpokladů trva- 
lého pokroku vědy, jejího» nepřetržitého, 1 když ne přímočarého vze- 
stupu, neustálého kladení, ale zároveň i rušení, překonávání dočasných 
a historicky podmíněných »branic lidského poznání«. 


Zdá se nám, že Kolman neuvažuje o poznání důsledně jako o histo- 
rickém procesu. Vyznívá to i z jeho tvrzení o mohutnostech vědy. »Věda 
není a nikdy nebude s to odpovědět na všechny otázky, jež jsou jí po- 
staveny. Rozluští-lí jedny, postaví současně nové, na něž nebude mít 
ihned odpověď pohotově« (227). Nezáleží jistě na tom, zda věda bude 
mít odpověď »ihned« nebo ne ihned. Vědě však nejsou »postaveny« 
»všechny« otázky aajednou; samo vytváření vědeckých otázek je histo- 
rický proces, který je součástí poznání, který je úspěchem poznávání. 
Často položení otázky je samo významným činem. Věda by nemohla 
klást nové otázky, kdyby neřešila staré. Představovat si »všechny« pro- 
blémy, před nimiž bude stát věda v celé otevřené budoucnosti lidstva, 
a prohlašovat, že je věda »všechny« nikdy nevyřeší, je podobně prů- 
kazné jako představovat si je jako už vyřešené. 


Je lepší spokojit se významným zjištěním, že věda ve svém dosavad- 
ním vývoji neprokázala nepoznatelnost žádné třídy jevů. To ovšem 
Kolman považuje za sporné. Je proto naším úkolem zjistit, jaká je to 
»vtřída jevů«, která má být zásadně nepoznatelná. 


Kn tvrdí, že teze o principlální poznatelnosti všech jevů je 
zvulgarizované pojetí marxistické teorie poznání, které »pod- 

strčil« Stalin namísto správných názorů Engelsových a Leninových: 
»Aniž se obtěžoval jakoukoli argumentací, Stalin podtrčil tedy, jak 
vidíme, místo Leninova pojetí, podle něhož se proti agnosticísmu staví 
tvrzení, že naše počitky nám dávají poznání objektivní reality, že věci 
o sobě, materie, pohyb, prostor, čas, příčinnost nejenže existují nezá- 
visle na poznávajícím je člověku a lidstvu, ale že jsou i odráženy (více 
či méně věrně) našimi počitky, našim poznáním, své vlastní zvulgarizo- 
vané pojetí, podle něhož sí proti agnosticismu staví tvrzení, že na světě 
žádné nepoznatelné věcí neexistují, že všechny dosud nepoznané věci 
budou v budoucnu poznány. Tato záměna nemůže být ničím obhájena« 
(224, prol. námi). Kolman tedy nemůže tvrdit, že »Stalinova« teze 
o principiální poznatelnosti všech věcí by byla v protikladu s nějakou 
tezí Engelsovou čí Leninovou o tom, že existují nějaké nepoznatelné 
jevy. Proti poznatelnosti staví tezi o tom, že v počitcích se uskutečňuje 
odraz objektivní reality. Toto tvrzení však není v protikladu k tezí 
o poznatelností. Naopak, tuto tezí nezformuloval Stalin, nýbrž převzal 
ji od Engelse a Lenina. Klasikové marxistické filosofie nikde nepro- 
hlašovali, že existuje nějaká třída jevů zásadně nepoznatelných, nýbrž 
naopak mluvili o tom, že svět přírody i její zákony jsou pro člověka 
úplně poznatelné. Uveďme jen známý výrok Leninův: »Vývoj vědomí 
u každého jednotlivého lidského individua a vývoj kolektivních po- 
znatků všeho lidstva nám na každém kroku dokazuje přeměnu nepo- 
znané „věci o sobě“ v poznanou „věc pro nás“, přeměnu slepé, nepo- 
znané nutnosti, „nutnosti o sobě“, v poznanou „nutnost pro nás“ 
Gnoseologicky není vůbec rozdíl mezi tou a onou přeměnou, neboť zá- 
kladní hledisko tu í tam je jedno, totiž materialistické, uznání objektiv- 
ní reality vnějšího světa a zákonů vnější přírody, přičemž tento svět 
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1 tyto zákony jsou pro člověka úplně poznatelné, ale nikdy jím nemohou 
být poznány do konce.a*) 
poznatelné je pro Kolmana jen to, co je »vnimatelné«. A tak to 
vypadá, přestože se tomu zdráháme věřit, jako by neexistoval 
odraz ve formě abstraktního poznání, jako by myšlení nám nedávalo 
poznání objektivní reality. Kolman síce mluví o tom, že »poznání je 
odraz objektivního světa v počítcích, vjemech, představách, pojmech 
poznávajícího subjektu« (224, prol. námi), ale ve své úvaze o pozna- 
telnosti světa se tím neřídí. Bojuje nejprve proti větrným mlýnům: 
»Jinak řečeno, poznání je specifický vztah mezi objektem a subjektem 
(kdo to popírá? — naše pozn.). Jestliže příroda existovala před člově- 
kem, je samozřejmé, že mohla být poznána, že se stala poznatelnou 
teprve tenkrát, když vznikly subjekty schopné poznání, tj. když vznikly 
vysokoorganizované formy materie, jež měly nervovou soustavu, smys- 
lové orgány, mozek, schopnost poznání. Mluvit o poznatelnosti světa 
abstraktně a bez vztahu k existencí subjektů schopných poznávat je 
zjevně nesmyslné« (224). Ale který marxistický autor včetně Stalina 
mluví takto abstraktně o poznatelnosti světa? Kdo klade tuto »zjevně 
nešsmyslnou« tezí? To už Kolman neříká, a také by to asi těžko do- 
kazoval. 

Dostáváme se k jádru sporu. Chce-li Kolman obhájit tvrzení, že 
existuje »třída jevů nepoznatelných«, musí prokázat, která je to třída 
a proč je nepoznatelná. Kolman nejprve uvádí, že nikdy nepoznáme to, 
jakým způsobem vnímají mravenci, »...že subjektivní stránku vjemu 
ultrafialových vln mravencem my nejenom dnes nemůžeme poznat, ale 
že 1 v budoucnu ji poznat nebudeme s to, protože takové poznání se 
získává nikoli myšlením, nikolí pojmy, nýbrž jedině smysly, počitky, 
a to mravenčími a ne liídskými« (225, prol. námi). Podobně dále: »Sotva 
je možné pochybovat, že ať se praxe v budoucnu jakkoli vyvine, ať bude 
jakkoli mocný rozvoj vědy, nám se přece jen nikdy nepodaří PRSA 
co cítí mravenec, vnímat mravenecky« (226, prol. námi). 

Od příkladu »mraveneckého vnímání« postupuje Kolman k zobecnění 
absolutní meze poznatelnosti. »Není nic jednoduššího než prohlásit, 
že vše, rozhodně vše může být poznáno! Ale protože toto tvrzení ne- 
odpovídá faktům, pokoušejí se ho někteří zjemnit, že vše může být 
poznáno aspoň „zásadně“. — Co to znamená? Chtějí-li tím říci, že 
naše počitky nám dávají celkem věrné obrazy věcí o sobě, že námi 
I nímané věci nikterak nejsou „zásadně nepoznatelné“, pak je to za- 
j.sté správné. Avšak chtějí-li tím říci, že každá věc — 1 ta nevnimaná — 
může být poznána a bude poznána, a když dosud poznána není, pak 
„jen“ proto, že ji není možné poznat prakticky, je to podivná mate- 
nice« (225, prol. námi). Ponecháme stranou kritickou poznámku prou 
> zásadní« poznatelnosti. Víme přece, že se tím rozumí právě reln'ivnost 
poznání, skutečnost, že věci nejsou poznány »najednou«. Ti, kdož mluví 

o »zásadní« poznatelnosti, neredukují však tuto poznatelnost na schop- 
hosi počítků. 

»Tedy je chybné vydávat“ za agnosticismus tvrzení, že jednotlivé 
třídy přírodních procesů, pro jejichž vnímání naše smyslové orgány 
nejsou přizpůsobeny, jsou zásadně nepoznatelné, stejně jako jevy, které 
nemohou být zásadně poznány proto, že jejich poznání se příčí přírod- 


*) V. L Lenin, Materialismus a empiriokriticismus, Praha 1952, str. 174. 
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ním zákonitostem. Nejsem s to poznat a nikdy nebudu s to poznat, 
co přesně bylo před miliónem let na místě, kde se teď nacházím, a co 
bude zde za milión let, nýbrž mohu mít o tom pouze víceméně mlhavé 
domněnky. Když však vidím břízu před sebou, její bílou kůru, její zelené 
listy, pak poznávám právě tuto břízu existující nezávisle na mně, na 
mém mozku, a za tímto mnou poznávaným „jevem“ břízy neexistuje 
žádná nepoznatelná bříza, žádná nepostižitelná „věc o sobě“« (226, 
prol. námí). |. | 

Byli jsme nuceni uvést Kolmanovy teze o »třídě jevů nepoznatelných« 
dost obšírně, abychom nezkreslilí jeho názory. Položme nyní nejprve 
otázku: nepoznáme skutečně nikdy, »jakým způsobem vnímají« mraven- 
ci? Tedy obecně »jak vnímají« ostatní subjekty (biologické organismy 
a ostatní lidé)? Ale ano: věda může poznat (a už poznala) různé »způ- 
- soby vnímání«. Víme, jaké jsou nervové soustavy organismů (např. 
jaké rozsahy světelných paprsků jsou vnímány — víme např., že ně- 
které organismy vnímají svět černobíle), můžeme srovnávat reakce 
na podněty, studovat zákonitosti chování organismů, vytvářet modely 
toho, jakým způsobem se informují o prostředí, jak rozlišují atd. 

Co však nemůžeme? Nemůžeme vnímat, pociťovat tak, jak pociťují 
jiné organismy (1 když budeme moci sestrojit modely jejich pocifo- 
vání). Ale to přece není požadavek poznání. To je (jak jsme už dříve 
poznamenali) požadavek ztotožnění se subjektu s objektem! Takový 
požadavek může klást jen mystika. Je pravda, že se nám nepodaří 
»vnímat mravenecky«, ale není pravda, že nemůžeme nikdy poznat, 
jakým způsobem mravenci vnímají. Kolman tu zaměňuje dvě věcí: 
poznání procesu vnímání — a vnímání jako formu poznání. Poznání 
redukuje na vnímání. 

Pro Kolmana poznávat jak mravenec vnímá znamená de facto 
požadavek »vnímat mravenecky«. Ale lidské poznání, jak mu běžně 
rozumíme, je především abstraktní myšlení. Jím poznáváme podstatu 
jevů, na jeho základě můžeme přetvářet přírodu. Proč bychom newněli 
být s to poznat subjektivní stránku vnímání (ono »das Eigenpsychische« 
pozitivistů)? Proto, že — jak Kolman prohlašuje — se takové poznání 
získává vnímáním, a nikoli myšlením? Ale klade někdo vážně poznání 
za Cíl vnímat vnímání, vnímat subjektivní stránku vnímání? 

pode Kolmana je tomu tedy tak, že procesy vnímání jsou beze 

zbytku poznatelné pouze pro toho, kdo je jejich nositelem, kdo tyto 
procesy jako subjekt prožívá. Pro »objektivního pozorovatele« — na- 
příklad člověka v případě mravencova vnímání — tu zůstává vždy 
jakýs! »zbytek nepoznatelného« — jakási »subjektivní stránka« pro- 
cesu vnímání. Je s podivem, že přes tuto zjevnou »nevýhodu« se lidské 
poznání poznávacích procesů u mravence dostalo dosti daleko, zatímco 
o poznatcích, které má mravenec sám o svém vlastním způsobu odrazu 
světa, můžeme stěží vážně hovořit. Ale nejde zdaleka jen o mravence, 
nýbrž především a hlavně o zásadní otázku možností a způsobů, metod 
zkoumání poznávacích procesů člověka, která s daným problénem 
nerozlučně souvisí. Člověku — na rozdíl od mravence — je známo. jak 
vnímá, pociťuje, myslí atd., či řečeno obecně, prožívá své psychické 
stavy, jemu samému je bezprostředně dostupná | ona blíže nedefino- 
vaná »subjektivní stránka« procesu vnímání, jinak podle Kolniana 
»zásadně nepoznatelná«. Ale právě u člověka si můžeme názarně 
ověřit, jak daleko je od prožívání nějakých psychických a poznáva- 
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cích procesů k jejích poznání, pojmovému zachycení a vyjádření jejich 
podstatných vlastností a zákonitostí. Tisíciletá trnitá cesta psychologie 
to dokazuje nanejvýš výmluvně. Psychologie přece také po celá staletí 
věřila, že bezprostřední prožívání je hlavním nebo dokonce jediným 
zdrojem poznatků o psychických a poznávacích procesech — a výsle- 
dek? Stačí snad uvést fakt, že přes všechny domnělé »výhody«, které 
by člověku měly vyplynout z toho, že od nepaměti z vlastní zkušenosti 
ví, jak vnímá, pociťuje, myslí atd., je vědecké poznání zákonitostí 
těchto procesů (vědecká psychologie, gnoseologie) záležitostí teprve 
posledních dvou století a spíše ještě mnohem kratší doby. 

Pro Kolmana je ideálem poznání aktuální vnímání jednotlivého 
cbjektu! (»Břízu poznávám, když ji vldím před sebou.«) Je dobře 
známo, že můžeme břízu tisíckrát vídět, ale dokud ji nebudeme přetvá- 
řet, působit na ni zprostředkovaně pomocí nástrojů a přístrojů, tedy 
pokud se nestane objektem společenské praxe, neodliší se naše poznání 
od biologického odrazu: podstata, vnitřní struktura a zákonitosti stu- 
dovaného jevu nám budou zcela unikat. Kolman tak zásadně pomíjí 
úlohu společenské praxe vázané na vývoj výrobních nástrojů, techniky, 
přístrojů, které umožňují překročit meze pouhého bezprostředného 
vnímání pomocí »smyslů«. Tak se zde opakuje táž chyba: Omezíme-li 
lidské poznání na vnímání, zmizí nám poznání obecného v jedinečném, 
rozplyne se společenská podstata poznávacího procesu a jeho histo- 
rický charakter. 

Které věci jsou »nevnímatelné«? Existují vůbec nevnímatelné věci? 
Podle Kolmana jsou zásadně nepoznatelné ty věci, pro jejichž vnímání 
nejsou přizpůsobeny naše smyslové orgány. Jenže kdybychom byli 
odkázání jen na naše smyslové orgány, nedošli bychom daleko. Věc 
je v tom, že právě nástroje a přístroje společenské praxe (včetně 
praxe vědy) nám zpřístupňují oblasti, které by jinak byly zcela 
nedostupné bezprostřednímu dosahu »našich smyslových orgánů«. 
Kdybychom měli Kolmanovy teze důsledně dovést do konce, museli 
bychom za zásadně nepoznatelné prohlásit nejen např. vnímání mra- 
venců, ale dejme tomu 1 molekuly, atomy, bakterie atd., protože je 
nelze vnímat prostými, nevyzbrojeným! našimi smyslovým! orgány! 


Z tohoto nesprávného stanoviska vyplývá pak 1 tvrzení, že nikdy 
nebudeme s to poznat přesně, co se odehrálo před miliónem let. 
Kolman tu má zřejmě na myslí smyslový obraz minulých událostí, tedy 
požadavek vnímat to, co se odehrálo (»poznat do detailů«). Jenže 
poznat znamená pochopit podstatu, zákonitosti. A toto pochopení 
může být přesné, aniž zaznamenává všechny detaily. Vědecké poznání 
je složitou duchovní reprodukcí konkrétního dosahování podstatných 
určení přírodních a společenských jevů, v nichž je syntetizována 
jednota obecného a zvláštního. Meze pouhého smyslového názoru isou 
mnohostranně překonány postupem k hlubší podstatě jevů. Poznání 
např. břízy jako specifického organismu nezahrnuje přece v sobě 
zjišťování, kolik má »přesně« listů, větviček apod. A tak se přesvěd- 
čujeme, že Kolman zřejmě chápe poznání jinak než »běžná« marxis- 
tická filosofie. 

Prohlásíme-li tezí o poznatelnosti, je pak nutno podstoupit kliíkatou 
a obtížnou cestu vědeckého poznávání. Daleko jednodušší je přece 
prohlásit některé jevy za nepoznatelné — a přestat se namáhat s jejích 
poznáváním. 
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K o/man soudí, že »vřadit do marxistické gnoseologické teze o pozna- 
telnosti světa tvrzení, že v přírodě neexistují nepoznatelné věcí, 
znamená deformovat a mást otázku, dávat naším ideovým odpůrcům 
vhodnou záminku nás napadat« (226). To je přinejmenším přehnané. 
Jsme přesvědčení o tom, že takovou záminku bychom našim ideovým 
odpůrcům dali daleko spíše hlásáním závěrů, k nímž došel Kolman. 
Je známo, že A. Kolman probojovával u nás mnohé pokrokové věci, 
které pomáhaly podlamovat dogmatické myšlení. Domníváme se však, 
že přejít bez povšimnutí jeho stať o poznatelnosti by mohlo boj proti 
dogmatismu v naší filosofii spíše dískreditovat, protože svými nespráv- 
nými závěry dává velké možnosti protivníkům jakékoli revize za- 
staralých filosofických pouček. Boj proti dogmatismu ve filosofií je 
— podle našeho názoru — bojem za její vědeckost proti všem jed- 
nostranným, subjektivistickým a zkreslujícím vlivům. Protože vědecká 
filosofie může dospívat k novým a správným poznatkům jedině zobec- 
ňováním celé historické praktické zkušenosti a především rychle se 
rozvíjejícího poznání soudobých věd, musí být hlavní cestou boje proti 
dogmatismu pozitivní rozvíjení zákonů a kategorií dialektického mate- 
rialismu na základě nejnovějších vědeckých poznatků, rozvíjení histo- 
rického materialismu na základě vědeckého studla nových společen- 
ských jevů, na základě rozvíjení společenského výzkumu. A při tomto 
postupu budou měněny nebo opuštěny poučky, které se ukazují jako 
přežilé. 

V oblasti teorie poznání půjde především o to, zobecnit nové prin- 
cipy a metody, které tolik rozvinuly současné matematicko-fyzikální, 
biologické 1 sociologické disciplíny, a zahrnout je do dialektického 
materialismu. Domníváme se, že 1 v tomto směru by A. Kolman při 
svém velkém rozhledu a vědecké erudici mohl přinést mnoho pozitiv- 
ního, co by pomáhalo odstraňovat dogmatické momenty v pojetí 
dialektického materialismu. 

Pro období kultu osobnosti byl ve filosofii typický takový způsob 
práce, kde se poučky klasiků marxistické filosofie nejen braly fako 
nepochybně správné, ale především nebyly rozvíjeny, nýbrž pouze 
vykládány anebo ilustrovány několika vybranými příklady. Pochybu- 
jeme o tom, že boj proti těmto dogmatickým metodám lze vést tím, 
že budeme tradiční základní poučky marxistické filosofie aprlorně brát 
v pochybnost a uvádět vybrané příklady, které mají tuto pochybnost 
posilovat. To by byl podle našeho názoru dogmatismus naruby. 

Zrod každého poznání je spjat se skepsí o správnosti některých 
dosavadních poznatků. Ale tato skepse má cenu a nabývá oprávnění 
tím, s jakou sílou jl! prokáží nové a hlubší poznatky. Jinak může jít 
o laciný skepticismus, který vědě nic nepřináší. I zde platí, že rozho- 
dující je pravdivost, která se musí ve sporu názorů prosadit. Rovněž 
tak snahy postavit proti dogmatické filosofii jakousi básnivou filosofii, 
filosofii jako »sebevýraz« moderního člověka apod., jsou cízí duchu 
marxistické filosofie, která od svého vzníku chce být vědeckou filosofií. 

Boj proti dogmatismu cestou rozvíjení vědecké filosofie je a bude 
obtížnější, ale tím významnější z hlediska potřeb naší společnosti. 
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I. Krýlová — R. Rohan 


ROZVOJ 
SOCIALISTICKÉ 
SOUSTAVY 


s 


Světová socialistická soustava se stává rozhodujícím Činitelem svě- 
tového společenského vývoje a úměrně s tím roste i historická odpo- 
vědnost komunistických stran socialistických zemí za její zdárný 
rozvoj. V uplynulých letech se vytvářely rozmanité a stále dokonalejší 
formy všestranné spolupráce mezi socialistickými zeměmi, přičemž 
zároveň zůstávají zachovány národní objektivně podložené zvláštní 
zájmy a rozdíly mezi nimi. Jejich sjednocení a přetvoření podstatně na- 
pomáhá existence socialistických společenských vztahů v zemích 
soustavy. 

Objektivní nutnost jednoty 


Vzník socialistického zřízení v jednotlivých zemích vedl k tomu, že 
v každé z nich začaly působit všem společné hlavní zákonitosti socia- 
Hstického vývoje. Tyto poznané zákonitosti formulovalo mezinárodní 
komunistické hnutf,“ které rovněž formulovalo souhrn obecných zásad, 
jimiž se socialistické země řídí ve svých vzájemných vztazích a které 
dávají dost prostoru pro respektování národních zvláštností. Tyto zásady 
— plná rovnoprávnost, respektování územní celistvosti, státní nezávis- 
losti a suverenity a nevměšování do vnitřních záležitostí, vzájemná 
bratrská pomoc — vedou k tomu, aby se vytvořil co nejužší kontakt 
mezi zeměmi v praktických vztazích, aby se vytvářela stále pevněiší 
jednota socialistických zemí. 

V tomto procesu nejde o lineární stírání rozdílů mezi zeměmi a ná- 
rody, nýbrž je to dlalektický vztah, v jehož průběhu se vytváří nová 
kvalita společenství socialistických zemí. Národní specifika jsou dů- 


- sledkem historického vývoje jednotlivých zemí. S vývojem socialismu 


se v každé zemí vytváří nová nutná vývojová linie, vůči níž určitá ná- 
rodní specifika jsou nahodílá a budou překonána, např. jednostrannost 
v rozvoji výrobních sil, agrární charakter země apod. Jiná specifika 
(např. výrobní tradiče určité země) socialismus rozvíjí, přetváří a vy 


* Viz Dokumenty z porad představitelů komunistických a dělnických stran, 
SNPL 1961, str. 18—19, 61—63. 
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užívá. Geografické, klimatické a geologické podmínky přitom trvale 
spoluurčují zvláštní ráz výroby v jednotlivých zemích a oblastech, 
ovlivňůjí způsob práce a v určitém smyslu působí £ na mentalitu lidí. 

V současné době existuje mezi určitým! socialistickými zeměmí řada 
shodných rysů a podobností na základě obdobných přírodních podmínek 
a též historických podmínek, podstatně již přetvořených socialistic- 
kými společenskými vztahy. Nejen to. Existuje značná podobnost i mezi 
oblastmi různých socialistických zemí, leckdy větší než mezi! oblastmi 
téže země. To se týká především země tak rozsáhlé, jako je SSSR, kde 
historické a přírodní podmínky vytvořily celou škálu oblastních a ná- 
rodních specifik. Z tohoto hlediska např. jsou si svými podmínkami 
bližší Ukrajinská SSR či Běloruská SSR a Polská lidová republika nebo 
ČSSR než třeba USSR a středoasijské sovětské republiky. 

Nelze sl tedy socialistické výrobní vztahy představovat jako nivelizu- 
jící »velký hoblík« odstraňující všechny národní a oblastní zvláštnosti. 
Jde naopak o uvědomělé využívání rozdílných 1 shodných stránek k to- 
mu, aby se posiloval soctalistický obsah ve zvláštních formách každé 
země. Vývoj Sovětského svazu je příkladem optimálního rozvoje růz- 
ných oblastí v zájmu celku. Tam se také prolínání a překrývání urči- 
tých národních celků s oblastním členěním podle výrobních a ekono- 
mických hledisek ukazuje jako nutná tendence, která proráží národní 
izolovanost a současně vtahuje jednotlivé oblasti do celkového kom- 
plexu socialistického hospodářství. Ve světovém vývojí socialismu se 
vztah části a celku prosazuje jako proces sjednocování socialistických 
zemí, které vznikly a rozvíjejí se v konkrétních historických podmín- 
kách, ve světovou socialistickou soustavu. 

Co je obsahem upevňující se jednoty socialistických zemí? Určitou 
odpověď na to může dát vývoj soustavy, která je jejím konkrétním 
projevem. 

Světovou socialistickou soustavu nelze chápat jako pouhý kvantita- 
tivní součet jednotlivých socialistických zemí. Tvoří novou kvalitu, která 
našla svůj výraz v soustavě nových ekonomických i politických vztahů 
mezi zeměmi. Má svou vlastní relativně samostatnou vývojovou záko- 
nitost socialistického společenství a zároveň odráží a zpětně ovlivňuje 
nutné společenské procesy v jednotlivých zemích. 

Rozvoj socialistické soustavy se projevuje v kvalitativních změnách 
jak ve vnitřním rozvoji socialistických zemí, tak 1 v oblasti jejich 
vzájemných vztahů. Sama světová socialistická soustava prochází růz- 
nými vývojovými fázemi. V první fázi zahajují jednotlivé země výstavbu 
socialismu: definitivně řeší otázku politické moci a zbavují vykořisto- 
vatele i moci ekonomické, vytvářejí nové vztahy ve výrobě, mění struk- 
turu národního hospodářství prudkým rozvojem průmyslu, převádějí 
rozdrobená zemědělská hospodářství k hospodářství kolektivnímu. Po- 
třebám tohoto období odpovídaly 1 formy a měřítka vzájemných polí- 
tických a ekonomických vztahů. V této fázl vystupují do popředí poll- 
tické vztahy socialistických zemí, které zahajují politickou spolupráci, 
uzavírají smlouvy o přátelství a vzájemné pomocí, sdružují se k obraně 
ve vojenském svazku. Všechny země se opírají o ekonomickou spo- 
lupráci se Sovětským svazem a jeho pomoc. Hospodářská spolupráce 
mezi zeměmi se uskutečňovala především v oblasti směny, v uzavírání 
obchodních smluv, které jsou doplňkem hospodářských plánů; samy 
plány však nebyly koordinovány. V této fázi se některé evropské socia- 
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listické země (vedle SSSR Polsko, Československo, Maďarsko, Rumun- 
sko a Bulharsko) rozhodly vytvořit v roce 1949 Radu vzájemné hos- 
podářské pomoci jako orgán a nástroj všestranného rozvoje hospodář- 
ské spolupráce. K zakládajícím. zemím přistoupila v témže roce Albánie 
a v roce 1950 — poté, co se ustavila jako samostatný stát — také Ně- 
mecká demokratická republika. Socialistická soustava se výrazně for- 
muje politicky 1 hospodářsky. 


Zákonitosti soclalistické výstavby se v prvé fází vývoje socialistické 
soustavy ovšem projevují v národních celcích, vytvářejících uzavřené 
národní ekonomiky. Jednotlivé země měnily strukturu zahraničního 
obchodu, orientovaly se na obchod s ostatními socialistickými zeměmi, 
měnily strukturu výroby. Výstavba národního hospodářství podle potřeb 
země přitom byla ovlivněna hospodářskou diskriminací ze strany Západu 
1 subjektivně mf. mechanickou představou o nutnosti budovat uzavřené 
a zcela soběstačné hospodářství. Myšlenka nezávislostí na výkyvech 
kapitalistického trhu a politických diskriminačních opatřeních proto 
nebyla většinou pojata v rámci celé soustavy, ale jako vodítko hospodář- 
ského rozvoje každé země. Snaha zvýšit úroveň výroby především v ná- 
rodním rámci a podle jeho potřeb neomezovala zpočátku rozvoj výrob. 
ních sil, posílovala však tendenci omezovat hospodářskou spoluprácí 
„socialistických zemí na zahraniční obchod a rozptylovala síly soustavy. 
| Přesto již v této fázi dosáhly socialistické země značných úspěchů v roz- 
voji výrobních sil, upevníly se socialistické výrobní vztahy a politická 
jednota lidu. Socialismus definitivně zvítězil v rámcí soustavy. 


Rozvoj výrobních sil ovšem vyvolal v život progresfívní tendenci k hos- 
podářskému sbližování zemí, k Internacionalizact výroby, kterou ze- 
jména prudký vývoj vědy a techniky ještě urychluje. V roce 1962 se 
socialistická soustava podílela na světové průmyslové produkci asi 
37 % a na světové zemědělské produkci 40%. Její hospodářská síla 
vzrostla do té míry, že bratrské státy kryjí hlavní Část svého dovozu 
strojů a zařízení, kovů, kamenného uhlí, nafty a naftových výrobků, 
potravin, bavlny atd. obchodem mezi sebou. 


V této fázi však už není možné určovat perspektivy vývoje soustavy na 
základě prostého součtu národních hospodářství. Výrobní síly přerůstají 
— zejména u evropských socialistických zemí — národní hranice. V ny- 
nější etapě světového technického rozvoje lze dosáhnout kvalitativně 
vyššího stupně produktivity práce jedině v rozsáhlém uplatnění vý- 
sledků vědy a techniky. Nynější stupeň techniky v sobě obsahuje auto- 
matizaci výrobních a řídících procesů nebo přinejmenším stále rostou- 
cích prvků automatizace. Zavedení prvků automatizace však nutně před- 
pokládá — má-li jít o efektivní cestu zvyšující prudce produktivitu 
práce — hromadnou koncentrovanou výrobu. Optimálně velké série jsou 

v různých oborech výroby rozdílné, ale obvykle u řady produktů např. 
strojřenství přesahují svou velikostí potřebu vnitřního trhu jedné země, 
zejména takové, jako je např. ČSSR. 


Na základě potřeby růstu produktivity práce je tedy nezbytné zvýšit 
sériovost, koncentrovanost výroby, což předpokládá specializaci, a to 
v měřítku přesahujícím rámec jedné země. Socialistická světová sou- 
stava má k takové mezinárodní specializací nejlepší podmínky, které je 
naprosto nutné využít, má-li být dosaženo úspěchu v ekonomické sou- 
těží s kapitalismem. 
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Před socialistickým! zeměm! vyvstal tedy naléhavý úkol vytvářet 
postupně jednotné socialistické hospodářství rozvíjením vzájemných 
vztahů na vyšší kvalitativní úrovní. 

Nová etapa ve vývoji soustavy je charakterizována Internacionalízací 
výroby a prohlubující se mezinárodní socialistickou dělbou práce. Vývoj 
výrobních síl je základním objektivním faktorem, který určuje charakter 
této nové etapy ve vztazích mezi socialistickými zeměmi a současně 
dává objektivní základ jejich jednotě v prohlubující se výrobní spolu- 
prácí. : 

Nejde ovšem o jakýkoliv rozvoj výrobních sil a jakoukoliv tendenci 
k internacionalizací výroby. Upevňující se socialistické výrobní vztahy 


v jednotlivých zemích vyjadřují stále uvědomělejší prosazování objek-. 


tivního ekonomického zákona socialismu, zákona plánovitého rozvoje 
národního hospodářství. Právě působení tohoto zákona je v jednotli- 
vých zemích neoddělitelně spojeno s mezinárodními vztahy všech socla- 
listtckých zemí a předpokládá plánoviítou mezinárodní socialistickou 
dělbu práce. Zejména zkušenost ekonomicky rozvinutých socialistických 
zemí — mezi nimi I zkušenost ČSSR — dokazuje, že je možné optimálně 
využít všech zdrojů a možností té které země a dosáhnout jejího harmo- 
nického vývoje jen za předpokladu, že se bude plánovitě rozvíjet celý 
hospodářský komplex soustavy. Tato nutnost nemusí být ve všech zemích 
stejně rychle pochopena, ale plánovitý, proporcionální rozvoj v měřítku 
celé soustavy, jako objektivní zákonitost socialismu, se prosazuje i přes 
subjektivní nepochopení. Nutnost hlubší, především výrobní spolu- 
práce rychle dozrává. Linie na hospodářskou autarkii se tedy vyčerpává, 
ale její faktické výsledky se stávají objektivní brzdou při jejím překo- 
návání. Autarkní hospodářství se svou podstatou brání integraci, 1 když 
neefektivnost malosériové výroby je stále zřetelnější a zjevně oslabuje 
síly jednotlivých národních hospodářství. 

Poznání, že rozvoj výrobních stl nutně vyžaduje specializaci národní 
výroby, se neprosazuje ve všech socialistických zemích se stejnou in- 
tenzitou. To je nutné respektovat a připravovat podmínky pro příští 
dlouhodobější výrobní koordinaci, která ukáže objektivní nutnost Inter- 
nactonalizace a tím I její výhodnost pro každou socialistickou zemi. 


Koordinace perspektivních plánů se stala proto hlavní metodou čin- 
nosti RVHP, a jak o tom hovoří komuniké o poradě prvních tajemníků 
komunistických stran členských zemí RVHP z července t. r., »nejdůleži- 
tějším úkolem rozvoje hospodářské spolupráce členských zemí RVHP 
pro nejbližší období je připravit a prakticky uskutečnit koordinaci 
plánů na léta 1966 až 1970 a na základě toho rozšířit specializaci a 
kooperaci výroby«. Vztah národních hospodářství jednotlivých socialis- 
tických zemí k hospodářskému komplexu světové socialistické soustavy 
je vztahem Části a celku. Rozvoj vlastních ekonomických sll každé 
země a komplexní rozvoj těchto sil v celé soustavě tvoří jednotu stále 
znovuvytvářenou koordinací rostoucích možností a potřeb jednotlivých 
zemí a možností a potřeb celku. Nelze tedy stavět proti sobě obě strán- 
ky tohoto vztahu. Vytyčit např. heslo, že »uplatňování zásady výstavby 
hlavně vlastními silami je konkrétním ztělesněním proletářského inter- 
nacionalismu«, aniž se ukáže, že tato výstavba vyžaduje sjednocení 
s vývojovým! perspektivami socialistické soustavy, znamená nevidět 
obecnou zákonitost vývoje výrobních sil v socialismu. Požadují-li přitom 
Čínští soudruzi uplatňování zásady vzájemné hospodářské pomoci a 
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spolupráce, vzniká otázka, co je jejím konkrétním kritériem. Tímto 
kritériem těžko může být blíže nedefinovaný »způsob, jak upevňovat sílu 
socialistického tábora«, ale daleko spíše objektivní a konkrétně pozna- 
ný zákon plánovítého rozvoje světového socialistického hospodářství. 

Položit takto otázku znamená ptát se mj. po perspektivě světového 
vývoje socialismu, klást otázku přípravy podmínek pro přechod ke 
komunismu. Jednotlivé země nedovršují výstavbu socialismu současně. 
Rozvoj socialistických států v jednotné světové socialistické soustavě, 
využívání zákonitostí a předností této soustavy, především využití všech 
sjednocených sil a zdrojů k plánovité specializované a koordinované 
velkovýrobě, jim však dává možnost zkrátit dobu nutnou pro výstavbu 
socialismu. Internacionalizace výroby postavená na komplexní mecha- 
nizací a automatizaci hlavních výrobních procesů je zákonitostí jak 
socialistické soustavy, tak každé socialistické země, která pouze touto 
cestou vytvoří rozvinutou socialistickou společnost přerůstající ve spo- 
lečnost komunistickou. V této jednotě obou stránek je obsaženael reál- 
nost perspektivy, že socialistické země vkročí víceméně současně, bě- 
hem jedné historické epochy, do komunismu. 


Současný stav jednoty 


© Nerovnoměrný rozvoj jednotlivých zemí za kapitalismu způsobil, že 
socialistické země vstoupily na cestu soclalistického vývoje se znač- 
nými rozdíly v úrovní výroby. Také předcházející stupeň rozvoje kapl- 
talistických vztahů, třídní diferenciace společnosti a politické struktury 
se značně lišil. To vše vytvářelo různé podmínky pro početnost a polí- 
tickou vyspělost dělnické třídy, tradice dělnického hnutí, pro práci 
komunistických stran, odráželo se 1 v různé historické zkušenosti mas. 

Po nastolení moci dělnické třídy došlo mezí socialistickými zeměmi 
ke sblížení v oblasti výrobních vztahů. Všechny země se mohly opřít 
o materiální, politickou 1 morální pomoc a podporu SSSR, první socia- 
lsttcké země světa. UŽ od prvních let převládají v průmyslu těchto 
zemí soclalistické výrobní vztahy, 1 když způsob likvidace soukromého 
vlastnictví výrobních prostředků nebyl všude stejný. V některých zemích 
byly výrobní prostředky vyvlastněny (např. ČSR), jinde byly také 
vykupovány (ČLR), někde byly uplatněny formy státního kapitalismu 
(BLR, RLR, NDR. V SSSR, ČLR, ČSSR, KLDR a Mongolsku je dnes veš- 
kerá průmyslová produkce soustředěna v socialistických podnicích. 
V Polsku, Bulharsku, Rumunsku a Albánit je to okolo 99 %, v Maďarsku 
98 %, NDR 90% a ve VDR přes 80 %. Poněkud jiná byla situace v ze- 
mědělství, kde přelom ve výrobních vztazích nastal až koncem pade- 
sátých let. V letech 1957—1962 dokončila kolektivizaci venkova většina 
socialistických zemí. 

Přes toto sblížení v oblasti výrobních vztahů zůstává I nyní v úrovní 
rozvoje výrobních sil socialistických zemí značná rozdílnost.“ Existuje 
1 v etapách výstavby socialismu, jak je charakterizovaly sjezdy bratr- 
ských stran: SSSR zahájil už rozvinutou výstavbu komunismu, ČSSR 


© Například národní důchod na 1 obyvatele byl v roce 1960 v BLR asl o po- 
lovínu nižší než v NDR, v RER ve srovnání s NDR nižší přibližně o třetinu, 
v Polsku a Maďarsku byl o čtvrtinu nižší než v NDR. (J. Novozámský: »Vy- 
rovnávání ekonomické úrovně socialistických zemí«, Nová mysl 4/62.) 
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buduje vyspělou socialistickou společnost, ostatní země výstavbu socia- 
lismu dokončují a některé budují základy socialismu. 


Tyto rozdíly vyžadují rozdílný postup pří konkrétní výstavbě soclalis- 
mu, různý způsob řešení obdobných otázek společenského vývoje. Zku- 
šenost minulých let ukázala, že hlavní cestou k společnému postupu 
je výměna zkušeností mezí stranami, přičemž stanovení směru, metod 
1 forem výstavby země je věcí každé strany samé. 


V současné době je různost podmínek a forem výstavby socialismu 
značně bohatá. V teorii lze shrnout hlavní zákonitosti vývoje jako kri- 
térium pro hodnocení jejich konkrétního uskutečňování v jednotlivých 
zemích, ale nelze stanovit jediný závazný model socialistické výstavby. 
To ovšem neznamená, že v praxi nelze uvědoměle podporovat a rozvíjet 
procesy sjednocující výstavbu socialismu v jednotlivých zemích. Obdob- 
nost historických podmínek, ekonomické 1 kulturní úrovně v jednotli- 
vých zemích umožňuje vytvářet užší vztahy uvnitř různých sku- 
pin socialistických zemí, které napomáhají jejich vzájemnému sblížení 
1 lepšímu využití jejich materiálních zdrojů. Přitom tu nejde a nemůže 
jít o sbližování mimo celkový vývoj soustavy. Spojení není také možné 
vytvářet lineárně, ale v určitých progresívních směrech. 


Porady prvních tajemníků komunistických stran členských zemí 
RVHP v minulém a letošním roce ukazutí, v kterých hospodářských 
odvětvích by se toto spojení především mělo realizovat: jde o urychlení 
rozvoje palivové a energetické základny a rozvoj mezinárodní speciail- 
zace výroby zvláště ve strojírenství, o mezinárodní koordinaci základ- 
ních investic v rozhodujících průmyslových 1 těžebních odvětvích, o roz- 
voj koordinace vědeckého a technického výzkumu, společných výzkum- 
ných a konstrukčních institucí. Některé země se už na realizaci těchto 
úkolů začaly podílet. V Praze začal letos v lednu pracovat ústřední 
dispečink sjednocených energetických soustav, na nějž jsou napojeny 
energetické soustavy Polska, NDR, ČSSR, Maďarska a západoukrajínská 
soustava. Byl zřízen mezinárodní ústav pro standardizací a přijato 
usnesení o těsnější spoluprácí zemí RVHP ve výrobě a v distribucí 
valivých ložisek. V řešení problémů dopravy udělaly země RVHP vý- 
znamný krok zřízením společného parku nákladních vagónů, dále pří- 
jaly usnesení týkající se otázek valutově finančních a rozhodly se zřídit 
mezinárodní banku pro hospodářskou spolupráci. 


Spolupráce v palivovém průmyslu vede k zakládání podniků za ff- 
nanční účastí několika stran. Příkladem je ropovod Družba nebo plyno- 
vod, vedoucí z rumunského Sedmihradska do Borsodu v Maďarsku. 
Důležitou oblastí je společné financování těžebního průmyslu: Česko- 
slovensko se například podílí úvěrem na budování sirných, měďných a 
uhelných dolů v Polsku. V příštích letech chtějí socialistické státy 
zvýšit efektivnost výroby prvotním zpracováním rud přímo u naleziště. 
Novým typem vědeckotechnické spolupráce je společná českosloven- 
sko-polská konstrukční kancelář. 

Různé stupně hospodářského sjednocení socialistických zemí vyjad- 
řují možnou míru tohoto sjednocení vzhledem k daným objektivním pod- 
mínkám 1 subjektivní připravenosti jednotlivých zemí. Vývoj Sovět- 
ského svazu nás přesvědčuje o tom, že právě ekonomické potřeby celku 
vyžadují diferencovat mezí podmínkami různých oblastí a vytvářet cel- 
ky, které zajišťují jak plný rozvoj národů, tak berou v úvahu vše společ- 
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né, co národy sbližuje, zejména společné oblastní, přírodní, výrobní, 
ekonomické i kulturní podmínky a vztahy. 


Nejde také vůbec o to, aby se v jednotlivých zemích vytvářela jed- 
- nostranná skladba hospodářství. Naopak socialistická mezinárodní dělba 
práce předpokládá vytvoření nejradlonálnějších hospodářských kom- 
plexů v každé zemi. Jejich zaměření, na něž působí řada činitelů objek- 
tivních 1 subjektivních (nerostné bohatství, energetické zdroje, podnebí, 
zeměpisná poloha, spoje, úroveň rozvoje výrobních sil, početnost a kva- 
lifikace pracovníků atd.), je ovšem věcí dlouhodobou. Podle usnesení 
© RVHP by se socialistické země měly soustřeďovat na ta výrobní odvětví, 
pro něž existují optimální podmínky. Tak např. vyspělá hutní základna 
ČSSR, dlouholeté výrobní zkušenosti a tradice, vysoká kvalifikace děl- 
níků, inženýrů a techniků vytváří předpoklady specializace pro strojí- 
renství a pro chemický průmysl. Ekonomický profil Polska “*a jeho 
hospodářské svazky s ostatními socialistickými zeměmi bude así určovat 
strojírenství, především stavba lodí, chemický, uhelný a textilní prů- 
mysl. 

Hospodářské sblížení a spolupráce všestranně zrychluje hospodářský * 
rozvoj jednotlivých zemí a vede k vyrovnávání jejich ekonomické úrov- . 
ně. Obsahem je plynulý rozvoj všech zemí k maximální efektivnosti a 
kvalitě výroby na základě vědeckotechnického pokroku. Tato objektivní 
zákonitost vývoje socialistické soustavy nejvýrazněji kvalitativně odli- 
šuje socialistickou itnternacionalizaci výroby od da oko inte- 
grace. 


Účast jednotlivých socialistických zemí na ai jednotného h s- 
podářského komplexu, stupeň jejich zapojení do mezinárodní dělby 
práce je určován vedle ekonomické úrovně 1 tím, že většina soclalistic- 
kých zemí má nekomplexní surovinovou základnu, nevelký počet obyva- 
tel a nevelké území. V současné době jedině SSSR je schopen uskuteč- 
ňovat specializací a kooperaci uvnitř země, přesto však 1 pro něj je 
mezinárodní dělba práce výhodná, protože mu umožňuje soustředit se 
na výrobu, pro níž má optimální předpoklady. Nelze ovšem nevidět, že 
v současné době je spolupráce se Sovětským svazem, který je na vysoké 
technické úrovní a má obrovské materiální zdroje, výhodná především 
pro ostatní země socialistické soustavy. Sovětský svaz také plní své 
internacionální úkoly vůči ostatním zemím, pomáhá jim úvěry, vědec- 
kotechnickou spoluprací, výměnou zkušeností, vyškolováním odborníků, 
pomáhá jim pří výstavbě závodů atp. 


Komplexnost sovětského hospodářství a jeho obrovský ekonomický 
potenciál vyžaduje, aby se tendence k vytváření jednotné socialistické 
ekonomiky uvědoměle prosazovala ve výrobní spolupráci socialistic- 
kých zemí se Sovětským svazem. Objektivně je tedy sovětská ekonomika 
jádrem (centrem) rozvíjející se jednotné socialistické ekonomiky. 


S rozvojem úzké hospodářské a zejména výrobní spolupráce socialis- 
"tických zemí nabývá nového obsahu 1 státní suverenita socialistických 
zemí — je to rostoucí odpovědnost každého národního celku za splnění 
konkrétních úkolů v dělbě práce, za výchovu pracujících k Iinternacio- 
nálnímu chápání vlastních úkolů, k účasti na řízení hospodářství a státu 
a k jejích organizování při výstavbě země. V tomto smyslu státní samo- 
statnost socialistických zemí ještě zdaleka nevyčerpala možnosti svého 
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Státní svrchovanost socialistických zemí však-nelze stavět do proti- 
kladu s objektivními požadavky ekonomického rozvoje, v současné době 
především s požadavky plánovité mezinárodní dělby práce a speciali- 
zace výroby. Jestliže čínští soudruzi tuto ekonomickou nutnost vykládají 
jako snahu »vnucovat svou vůli jiným, porušovat nezávislost a svrcho- 
vanost bratrských zemí nebo poškozovat zájmy jejich lidu«, pak pří- 
nejmenším subjektivisticky ignorují zákonité tendence v hospodářském 
vývoji socialismu a odbývají je jako něčí »zlou vůli«. Připlisování špat- 
ných úmyslů osobám místo kritického rozboru ekonomického rozvoje 
bylo však až dosud vyhrazeno idealistickým sociálním teoriím. Mar- 
xismus na rozdíl od utopismu vždy hledal objektivní zdroje probíhají- 
cích procesů. 

V uvedené úvaze však nejde zdaleka o metodologii. Jde o celkem 
nezastřený útok na jiné socialistické země a předevšíny na SSSR, o ob- 
vinění z »nacionálního egoismu« a »velmocenského šovínismu«, z poru- 
šování zásad rovnosti, nezávislosti, nevměšování do vnitřních záležitostí 
každé země atd. Určité nutné ekonomické tendenci, internacionalizaci 
výroby, se zde dává nezdůvodněná politická interpretace: jako by se 
státní suverenita prostě vylučovala s dělbou práce a specializací ve 


© výrobě. To je vnější metafysický pohled. Což se země, která v souladu 


s potřebami vlastní výroby a socialistické soustavy dobrovolně přistoupí 
k rozvíjení určitého specializovaného odvětví, vzdává své státní svrcho- 
vanosti? Jsou vzájemné dohody socialistických zemí o kooperací po- 
přením jejich samostatností nebo naopak aktivním a konkrétním pro- 
fevem rozhodnutí nezávislých zemí? Jestliže mezi socialistickými země- 
mt neexistují vztahy závislosti a podřízenost! — což sam! čínští soudruzi 
potvrzují — pak ani nejužší ekonomická spolupráce těchto zemí se 
nemůže změnit ve »vnucování vůle jiným«, protože žádná země nepře- 
náší rozhodování o svém vnitřním vývoji na jinou zemi. 

Pokud některé socialistické země zřízují společné orgány — např. 
v RVHP — pak v nich všechny země mají stejnou váhu pří rozhodování 
a platí v nich zásada jednomyslnosti. 

Svrchovanost každé socialistické země je neoddělitelná od rozvoje 
ekonomické síly celé soustavy, na níž je postavena její síla politická 
a vojenská. Pokusy obhájit autarkil v ekonomickém vývoji mohou vést 
jen k oslabení základních politických záruk samostatnosti soclalistic- 
kých zemí. Taková je dialektika ekonomické jednoty a politické svrcho- 
vanosti socialistických zemí, kterou nelze obejít a která se prosazuje 
bez ohledu na subjektivní přání: vystoupení čínských soudruhů již dnes 
narušují jak ekonomickou, tak politickou semknutost socialistického 
tábora tváří v tvář imperialismu. 


Nelze přehlížet, že zákony socialistického vývoje se neuskutečňují 
automaticky; také prosazení objektivní tendence k internactonalizaci 
výroby se může politickým! a administrativními opatřením! urychlit 
nebo zpomalit. Existence zvláštních národních zájmů sama 0 sobě není 
brzdou rozvíjejících se vztahů mezi socialistickým! státy a národy, ala 
Jejich zveličování v podobě různých administrativních přehrad může 
zbrzdit vývoj. Ekonomická spolupráce socialistických zemí si vyžádá 
nový pohled na otázky uzavřeného národního území např. již při vý- 
stavbě podniků s účastí různých soclalistických zemí a sloužících něko- 
Jika zemím. Upevňující se výrobní spolupráce sl perspektivně vynutí 
l stále širší výměnu pracovníků a pohyb pracovních sil (bezdevizový 
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styk). Již v současné době by bylo pravděpodobně možné rozšířit vzá- 
jemné styky na základě přímých dohod různých institucí a umožnit 
tak, aby například nejen pracovníci vědeckých ústavů, ale 1 dělníci a 
družstevníci z různých socialistických zemí se mohli podle potřeby 
sejít a pohovořit si o svých problémech. Konečně 1 turistika by se 
mohla rozvíjet v širších a rozmanitějších formách, než je tomu dosud. 

Dosud existují ekonomické důvody pro omezení širšího pohybu osob 
mezi socialistickými zeměmi: především rozdílná ekonomická úroveň 
jednotlivých zemí a samostatná tvorba cen. Někdy existují značné 
rozdíly v cenové hladině. Již dnes však by bylo potřebné přezkoumat, 
zda administrativní barléry nepřekračují ekonomickou nutnost. 

Jde ovšem pouze o dílčí otázku vztahů mezi socialistickými zeměmi, 
která však v jevové podobě ukazuje na složitost vytváření jednoty 
zemí s různou ekonomickou úrovní. Řešení je ve využití všech mož- 
ností, kterérvdává rozvéj světové socialistické soustavy. 


. Uvědomělý boj o jednotu soustavy 


Budování jednotné materiálně technické základny socialistické sou- 
stavy vytváří podmínky pro to, aby se obecné zákonitosti socialismu 
začaly projevovat v mazinárodním rámci; např. vzniká reálná perspekti- 
va vytváření společných výrobních sdružení, společné hospodářství bude 
vyžadovat i společný plánovitý rozvoj a koordinační plánovací orgán 
atp. Sbližování národních ekonomik socialistických zemí bude zároveň 
řešit existující neantagonistický rozpor ve světové socialistické soustavě 
— rozpor mezl národními zájmy jednotlivých zemí a zájmy světové so- 
cialistické soustavy jako celku. Tomu napomůže 1 zvýšení úlohy a čin- 
ností RVHP. 

Respektování objektivní tendence k internacionalizaci výroby je 
hlavní cestou rozvoje národního hospodářství každé země. Ukazuje to 
1 vstup první asijské země — Mongolské lidové republiky — do RVHP 
a první výsledky jejího zapojení do mMezarodní socialistické dělby 
práce. 

Podle našeho názoru se v účastí na mežihárodní socialistické dělbě © 
práce v zatím nejzřetelnější jevové podobě ukazuje, že organický vývoj 
každé jednotlivé země je možný jen v souladu s celkovou vývojovou 
tendencí soustavy. Rozhodující přitom je, že nejde o nějakou mechanic- 
kou podřízenost, ale o souvislost vyplývající z vnitřního vývoje a potřeb 
každé socialistické země. V důsledku toho se však prosazuje v každé 
zemi s různou intenzitou — maximálně ji pociťují země technicky nej- 
vyspělejší, pro které je nezbytným požadavkem dalšího technického 
a ekonomického vývoje, avšak jde o objektivní tendenci, která se nutně 
nakonec prosadí všude. 

Rozdílnost v ekonomické úrovni socialistických zemí je hlavní pří- 
činou různého konkrétního vztahu mezi soustavou a určitou socíalistic- 
kou zemí. Tento vztah je reálně určen možnostmi té které země při- 
spívat rozvoji soustavy, a zároveň je určen možnostmi soustavy působit 
na rozvoj jednotlivých zemí a urychlovat ho při současném plnění úko- 
lů, které má v soutěží s kapitalismem. Obě stránky vztahu je nutno 
brát vždy v konkrétní relaci. Příspěvek jednotlivých socialistických 
zemí soustavě se dnes projevuje zejména ve stupní jejich zapojení do 
mezinárodní socialistické dělby práce. Tento příspěvek nemůže být be- 
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zesporu mechanicky srovnáván. Ekonomicky vyspělé země mají před- 
poklady k tomu, aby mohly přinášet více než země na nižší ekonomícké 
úrovní. Zároveň další ekonomický rozvoj vyspělých zemí je stále ve 
větší míře závislý na prohlubování mezinárodní socialistické dělby 
(práce, a proto v jejich zájmu je urychlovat hospodářský vývoj ostatních 
zemí a vytvářet tak podmínky pro jejich větší zapojení do mezinárodní 
dělby práce. Na druhé stráně nelze donekonečna posvěcovat relativně 
větší přínos určitých zemí, považovat jej za trvalý stav. Je pouze do- 
časně nutným stadiem vývoje socialistických zemí. Uvědomit sí to zna- 
mená vidět v relativně větším přínosu určitých zemí nástroj pro změnu 
. tohoto stavu, tj. pro dosažení toho, aby každá země se plrě podílela 
na rozvoji socialistického společenství. 

Rozvoj soustavy jako celku zvyšuje její možnosti pomáhat každé 
zemi řešit její vnitřní úkoly. V jednotě s tím pak soustava svou ekono- 
mickou, politickou a ideologickou praxí může ovlivňovat poměr sil ve 
světě, úspěšně rozvíjet ekonomickou soutěž s kapitalismem a pomáhat 
. samostatnému vývoji zemí, které se osvobodily od závislosti na impe- 
rialismu. Oba úkoly jsou neoddělitelné, protože úspěchy v soutěžil vy- 
tvářejí stále širší prostor pro hospodářskou spoluprácí s nesocialistic- 
kými zeměmi, pro překonání hospodářské diskriminace a pronikání 
socialistických zásad do vztahů na světovém trhu. Snaha izolovat sou- 
stavu a orientovat ji jen na vnitřní otázky rozvoje je právě tak krátko- 
zraká jako snaha stavět národní zájmy proti zájmům rozvoje soustavy. 

Pochopit, že pomoc soustavy jednotlivé zemí určují uždy konkrétní 
možností znamená pro tuto zem! využít maximálně efektivně pomocí a 
využívat ji tak, aby mohla přinést užitek soustavě jako celku. Znamená 
to chápat vlastní výstavbu už jako součást výstavby světového socia- 
lismu, přistupovat internacionalisticky k národní výstavbě. Poznat vše- 
chny tyto souvislostí je značně obtížné z hlediska jednotlivé země, která 
musí každodenně řešit své hospodářské problémy 1 obtíže. Toto poznání 
vyžaduje provádět objektivní rozbor všech faktů na základě vědecké 
teorie. 

Právě tuto funkci mají v každé socialistické zemi komunistické strany, 
které organizují plné využití vědeckých poznatků a na svých poradách 
sjednocují svá hlediska. Postihnout správně objektivní tendence vývoje 
soustavy a důsledně je prosazovat v životě všech zemí je nezbytné 
proto, že dílčí projevy, zejména hospodářského života jednotlivých zemí 
často ještě nejsou v souladu s touto perspektivou. Na správném subjek- 
tivním postoji k vývoji soustavy často závisí, zda se tento vývoj bude 
uskutečňovat přes okliky a živelné obraty nebo přímo, uvědoměle. 

Charakter soclalistických vztahů mezi zeměmi soustavy vylučuje mož- 
nost donutit určitou zemi k spolupráci např. hospodářskými nebo poli- 
tickými sankcemi, jak se to děje v imperialismu. Komunistické hnutí 
a strany v socialistických zemích jsou jediným garantem společného 
vývoje socialistických zemí, souladu aktuálních 1 perspektivních zájmů 
soustavy a jednotlivých zemí. Protože socialistická soustava je výsled- 
kem boje světové dělnické třídy, je respektování zásad vztahů mezi 
socialistickými zeměmi, které jsou obsaženy v dokumentech komu- 
nistického hnutí, věcí celého hnutí. Proto jsou zcela přirozené diskuse 
1 kritická vystoupení vůči straně, která tyto zásady neuplatňuje. 

Výměna názorů 1 polemika přitom není nic neústrojného a v budoucnu 
se stane jednou z významných forem hlubšího poznání socialistického 
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vývoje. Nebezpečná je pouze snaha setrvávat na jednostranných stano- 
viscích, nerozvíjet argumenty, nesnažit se najít nová řešení cestou dis- 
kuse. 

Komunistické hnutí hájí zásadu otevřené diskuse jako prostředku 
objasnění názorů, ale zároveň vystupuje proti těm jejím formám, které 
již nevyjasňují problémy a pouze zostřují subjektivně neshody. Jdeolo-. 
gické neshody přitom nesmějí zastírat objektivní hodnocení probíha- 
jících procesů v socialistických zemích. Praktická činnost, v níž se 
prosazují zákony socialistického vývoje, se stane stále zřetelněji krité- 
rlem správnosti či nesprávnosti názorů. 

Proces sjednocování soclalistických zemí a vytváření jejich jednotné 
ekonomiky odstraňuje postupně objektivní příčiny rozdílných názorů 
a pojetí. Marxisticko-leninský teoretický základ praktické politiky ko- 
munistických stran umožňuje stále jasněji tento objektivní proces od- 
halovat a uvědoměle překonávat dílčí neshody, stále přesněji odlišovat 
nutná specifika od nahodilých, a proto je stále adekvátnějí uplatňovat 
v jejích jednotě s obecným vývojem socialismu. Boj o jednotu světové 
socialistické soustavy musí tedy probíhat na půdě praxe, na půdě 
důsledného plnění internacionálních úkolů každou zemí. 


aj 


Ve všech oblastech společenského Života se prosadí v daleko větší 
míře vzájemný vlív socialistických zemí a stále otevřeněji budou působit 
obecné zákony socialismu v celé soustavě. V nové podobě se proto bude 
řešit 1 vztah obecného a zvláštního ve vývoji každé socialistické země. 
Sama praxe socialistické a komunistické výstavby ukáže omezenost 
řady forem národního života, které byly vynuceny snahou budovat 
soctalismus izolovaně v národním rámcí. To ovšem neznamená, že zmizí 
specifičnost ve vývoji socialistických zemí. Nenf pochyb, že 1 po vyrov- 
nání ekonomické úrovně socialistických zemí zůstanou rozdíly ve struk- 
tuře národního hospodářství, především v důsledku rozdílných geogra- 
tických, klimatických a geologických podmínek. Tyto rozdíly nebudou 
mezinárodní dělbou práce odstraněny, ale v určitém smyslu naopak 
ještě zvýrazněny, protože jen tak vznikne účelný a všestranný komplex 
světového socialistického hospodářství. 

Specifičnost podmínek jednotlivých zemf a oblastí se tak stane 
základem pro optimální rozvoj celku a jejích využívání nástrojem pro 
řešení otázek rozporného vývoje světové socialistické ekonomiky. Ustu- 
povat budou specifické rysy, přežívající z minulých politických 1 eko- 
nomických procesů, jejichž konzervování pouze brzdí novou dialektiku 
obecného a zvláštního. Ta objektivně spočívá v tom, že stále diferenco- 
vanější a specifičtější potřeby rozvoje různých oblastí si vynutí pro- 
hloubit poznání obecných společenských zákonů a organicky uplatnit 
všechny zvláštnosti pro rozvoj celku. Vytvoří se tak též nové předpo- 
klady pro organický vstup nových zemí na cestu socialistické výstavby, 
které dále obohatí rozvoj socialismu jako světového systému. 


1095 


Vladimír Horský 


Aniikomunistická hysterie 


»Dr. Fred Schwarz se vzdal Úspěšné lékařské 
praxe v australském městě Sydney, aby ukázal 
příklad, jehož by, jak se domnívá, měli 1 druzt 
následovat — příklad úplného zasvěcení se 
opozici prot! komunismu. Jezdí po celém světě, 
aby varoval občany svobodných zemí před pod- 
ceříováním nebo ignorováním © komunistické 

- hrozby. Je autorem mnoha pojednání na dané 
téma a stále vyzývá komunisty k veřejné po- 
lemicee, 


Taková noticka o autoroví na obálce knihy »Můžete věřit komunistům 
[že dělají přesně to, co říkají )«* vzbudila přirozeně naši pozornost. Vy- 
stupňovaly ji! pochvalné recenze mnoha amerických časopisů (obálka 
knihy je hustě popsána sedmerou atraktivní reklamou), jakož 1 okol- 
nost, že se Schwarzova kniha dočkala v USA během šestnácti měsíců 
(srpen 1960—listopad 1961) deseti vydání. Dodejme, že autor, podle 
vlastních slov, procestoval během devíti let 46 amerických států s před- 
náškami, jež prý vyslechly statisíce lidí, a mimo to se exponuje 1 mímo 
území USA; v tomto roce třeba při předvolební kampaní v Britské 
Guayaně. Je tedy patrné, že dr. Schwarz, jinak vedoucí činitel ultra- 
reakční organizace »Křižácké tažení proti komunismu«, figuruje mezi 
aktivisty světové protikomunistické fronty na nikoli podřadném místě 
a že se zařazuje do onoho širokého proudu antikomunistické propa- 
gandy, který má nejmasovější publicitu. 

Nebude proto bez užitku poznat tvář a důsledky té propagandy, která 
zasahuje — na rozdíl od serióznějších úvah některých liberálních so- 
clologů západních universit — šíroký okruh americké i jinonárodní 
veřejnosti. 


Marxisticko-leninská teorie ve Schwarzově podání 


Jak je patrno už z názvu publikace, v jednom směru se Schwarzův 
antikomunismus alespoň formálně odlišuje od běžné produkce svého 


S »You Can Trust the Communists (to do exactly as they say)« by Dr. 0 
Schwarz, Prentice Hall, 1961. 
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druhu: »Kniha tvrdí prostou věc — že komunisté jsou komunisty. Za- 
mýšlím ukázat, že jsou přesně takoví, za jaké se prohlašují, « (1)“ slibují 
první řádky jeho knihy. Napsal-li je člověk, který chce přitom komu- 
nismus totálně diskreditovat, logicky ho to předurčuje k nejhrubší fal- 
zifikaci toho, co komunisté »říkají« i »dělajíe. 

Pokud jde o filosofii, pomineme Schwarzovo ztotožňování materia- 
lismu s realismem a zaměňování idealismu se subjektivním Idealísmem 
a přistoupíme ke Schwarzově interpretaci dlalektického materialismu. 

»Jediný rozdíl mezí mechanickým psem, živým psem a lidskou by- 
tostí je rozdílem stupně. Není zde rozdílu co do kvality.« (130) »Jste 
pouhý stroj. Nic víc a nic míň... Váš mozek je natolík složitý, že vám 
dává pocit svobody, volby a chtění. Ale ve skutečnosti jste stejně auto- 
matičtí jako automobil. Nemáte duši, nemáte ducha, a konec konců 
nemáte mysl.« (28) 

Dr. Schwarz přiřkl tak komunistům ony vulgární názory mechanic- 
kého materialismu, s nimiž dialektický materialismus nesmiřitelně bo- 
juje od svého zrodu a které přežívají právě na Západě u mnoha 
Schwarzových kolegů z profese. 

Schwarzův výklad Marxova ekonomického učení je potud objektiv- 
nější, že nezamlčuje tezí o kapitalismu jakožto původci hospodářských 
krizí a válek. V očích Schwarze se ovšem tato Marxova »polopravda« 
toliko »zdá mocným a přesvědčivým argumenteme«: 

»... problém není v nadvýrobě, ale v nedostatku kupní síly,« poučuje 
Schwarz Marxe. »Přebytek produkce měl by být proto periodicky roz- 
dělován a národní důchod stanoven v souladu s ním. Tyto peníze, dané 
lidem, mohou být použity k vykoupení přebytku a výroba bude pokra- 
čovat,« (22) poučuje Schwarz zase kapitalisty a jejich vládu. 

Lze jen litovat, že Schwarz nepřišel aspoň o jedno století dříve. Kapli- 
talisté by byli poučení, poskytli by lidu prostředky k vykoupení nad- 
produkce, nebylo by krizí, ani s nimi spojené tendence k válkám, a ne- 
bylo by, o což tu jde především, nebezpečí z marxismu. 

Stejně prostoduchý je Schwarzův přístup k marxistické teorii tříd- 
ního boje. Slovy autora »marxismus je doktrína o univerzálnost! (!) 
třídního boje,« (2) a interpretuje ji takto: »Marx sl činí nárok, že ob- 
jevil (mezi buržoazií a proletariátem) stav války. Buržoazie touží po 
zisku, proletariát po vysokých mzdách. Stoupají-lí mzdy, klesají zisky. 
Stoupají-li zisky, klesají mzdy. V tom tkví základní rozpor, jež nazval 
Marx třídním bojem.« (3) 

Pěti řádky dokázal tu Schwarz — redukcí hlubokého komplexního 
antagonismu dvou tříd na rozpor mezi zájmem na mzdě a zájmem na 
zisku — zredukovat marxismus na truismus. 

Očividná Schwarzova snaha bagatelizovat hloubku kořenů, z nichž 
třídní boj vyrůstá, vrcholí v následující úvaze. Autor tu dlouze vypráví 
historku o jakémsi člověku, který za druhé světové války v australském 
Brisbane začal vraždit americké důstojníky pro zcela bezdůvodné pode- 
zření, že jeho, obyčejného rozvážeče pečiva, chtějí otrávit. Duševně 
chorý vrah byl pak zavřen do blázince. Schwarz uzavírá: »Ke vzníku 
sporu není třeba dvou. Postačí představa sporu v jedné myslí. Komu- 
nisté se domnívají, že mezi nimí a námí je veden boj. Toto své pře- 
svědčení nezmění ani v nejmenším žádnou akcí svobodného světa.« (5) 


« Čísla v závorkách označují stránky Schwarzovy knihy. 
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Jak vidno, protisovětská intervence byla jen fikcí. Playa giron byla 
fikcí. Mizí objektivní realita všemožných dějinných i soudobých pro- 
jevů třídního násilí vykořisťovatelů vůči vykořisťovaným, zbývá subjek- 
tivní iluze v hlavách komunistických bláznů. 


Čemu slouží jak uvedená Interpretace marxismu-leninismu, ústící až 
v popření objektivity jeho teoretických východisek, tak spolu s tím 
i rovnítko položené mezi komunisty a blázny, naznačují už naposledy 
citované věty. Jejich obsah je rozvinut v dalších partiích, kde se tvrdí, 
že od komunistů coby šílených maniaků s minimem racionálního uva- 
žování nelze očekávat níc jiného než genocidu (jak ukážeme hned), 
a že tudíž jakékoli styky a jednání s nimi jsou bezpředmětné a zhoubné 
(jak ukážeme později). 


Fiktivní strašidla pro dezinformované Američany... 


Schwarz líčí dosavadní a především pak další postup ke komunismu 
jako masové vyhlazování stamiliónů. Z bohatého arzenálu fantastic- 
kých pomluv uveďme pro představu: ; 

»Moc komunistů v Rusku byla konsolidována bezuzdným bezcitným 
násilím. Lenin řekl: „Co záleží na zkáze tří čtvrtin světa za předpo- 
kladu, že zbylá čtvrtina bude komunistická!l“« (90), »Americká komu- 
nistická strana měla před několika lety otevřeně přiznat, že až dobude 
této země, bude muset vybít třetinu Američanů« (15) atp. 


Soustavně st vymýšlet komunistické výroky není zřejmě v rozporu se 
Schwarzovým křesťanským svědomím, pokud to může posloužit k odů- 
vodnění stejně vymyšlených záměrů. Komunisté prý totiž usilují »vy- 
tvořit dokonalé lidi.« (29) A proto »nešťastné oběti kapitalismu — Iro- 
nizuje dr. Schwarz — budou převzaty ve svém chorobném stavu a za- 
řazeny do komunistických institucí čiré práce. Ráno vstanou rovnou do 
práce a v noci se budou ukládat na lože zcela vyčerpaní. ...Jen mladí 
lidé si však zasluhují takový léčebný proces. Starší příslušníci chorob- 
ných tříd, jejichž způsob života je již ustálen, musí být zřejmě zničení 
(destroyed). To je podle názoru komunistů jejich povinnost.« (31) 


Větší konkrétnost nemůže být nikdy na škodu. A tak připojí ještě 
sugestivní výzvu: »Těch kapitalistů, kteří mohou laxně pozorovat 
triumf komunistů, chtěl bych se zeptat: jaký bude váš postoj, až budete 
1 se svou rodinou stát tváří tvář záhubě, poněvadž jste příslušníky his- 
toricky zavržené kapitalistické třídy? Až bude na váš týl přiložen re- 
volver velké ráže se speciální tříštivou kulkou, který rozdrtí váš soubor 
kapitalismem podmíněných reflexů v krvavé zapomnění, budete scho- 
pen v poslední své hodince utěšovat se myšlenkou, že umíráte pro 
dobrou věc, v zájmu vědecké regenerace živočišného druhu homo sa- 
plens a v zájmu zrození beztřídní společnosti?« (32—33) 


Snad právě teď bude namístě ocitovat třeba úsudek listu San Diego 
Unton, podle něhož je kniha dr. Freda Schwarze »jedním z nejdůleži- 
tějších příspěvků na svém poli«, nebo mínění listu Nashville Tennes- 
sean: »Kniha, která sl zaslouží, aby jl četl každý svobodný člověk, a 
bylo by velice prospěšné, aby se dostala do aktovek některých pracov- 
níků State Departmentu.« Jinak bychom těžko uvěřili, že podobná pri- 
mitivní strašidelná fantastika může být vychvalována a dokonce na- 
bízena jako vodítko americké vládní politiky, jež se jistým kruhům zdá 
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ještě ne dost protikomunistická, a že tyto Schwarzovy výplody může 
kdokoli z amerických čtenářů brát vážně. 


Již uvedené reklamy naznačují, že s tím počítat musíme. »Ať je určité 
tvrzení sebepítomější, vždy se najdou lidé, kteří se dají přesvědčit 
o jeho pravdivosti. ...Není potřeba logiky, odůvodnění či pravdy,« usu- 
zuje autor na str. 137. A tuto lidskou lehkověrnost, jak uvidíme 1 dále, 
zneužívá způsobem vpravdě nestoudným. 


„.a faktická strašidld informovaných Schwarzů 


Vzniká logická otázka, proč Schwarz potřebuje snižovat komunisty 
na úroveň patologických kreatur, na úroveň zločinců, kteří jako by vy- 
stoupili z pláten nejpodřadnějšího hollywoodského braku? Nebude pro 
nás bezcenným zjištěním, co se za tím ukrývá. Je to nevíra ve stabilitu, 
perspektivy a hlavně přitažlivost kapitalistické společnosti a jejích 
idejí v očích dnešního lidstva. Je to, v souvislosti s tím, strách z dů- 
zásnd které by mělo pro kapitalismus prosazení politiky mírového 
soužití. 

K těmto závěrům nás opravňuje široký souhrn různých Schwarzových 
úvah. Vybereme alespoň část těch, v nichž jsou tyto obavy vyjádřeny 
nejotevřeněji. 

V jedné z kapitol knihy zkoumá Schwarz, »proč se bohatí lidé, vzdě- 
laní lidé, ba 1 nábožní lidé stávají komunisty?« (17) Dr. Schwarz tu 
zvláště podtrhuje komunistický vliv na studentskou mládež. »Přítažii- 
vost komunismu pro studenty je vskutku široká a mocná,« (19) uzavírá 
Schwarz, když předtím konstatoval »mocný vliv komunismu mezi stu- 
denty... na universitách Střední a Jižní Ameriky, Indie, Japonska, 
Indonésie, Blízkého Východu, Afriky a v jisté míře 1 Evropy a Ame- 
riky.« (18) 

Přes pokusy kamuflážovat příčiny tohoto komunistického vlivu 
(vůdci studentů byli prý »vyškolení v Moskvě« apod.) musí i Schwarz 
připustit, že vysvětlení je třeba hledat v »rozčarování nad kapitalis- 
mem«. (19) V rozčarování nejen pro jeho »krize a války«, (20) ale 
1 pro to, že dospívajícím lidem, »plným ideálů a citové naléhavosti 
mládí«, nedokáže naplnit život. i 

Příznačný je zvláště závěr této úvahy: »Lidé se komunisty nerodí; 
stávají se jimi. Jsou neustále utváření na kolbištích světa. Dokud hude 
mládež plna deziluse, materialisticky orientována a duchovně nena- 
plněná, nebude mít komunismus o své přívržence nouzl. Zde je pro nás 
největší výzva.« (35) 

Jak této výzvě čelit? Zduchovněním apologetiky kapitalismu, 'em- 
nější ideologickou argumentací, vyzdvihováním Ideálních hodnot — 
radí Schwarz ve svých závěrech. Chtě nechtě však odkrývá, co tyto 
ideální hodnoty mají maskovat. 


»Je zcela zřejmé, že kdyby student přicestoval na universitu Střední 
čí Jižní Ameriky a řekl: „Jsem protl komunismu, poněvadž jde protí 
zájmům big byznysu v USA“ (výborně, doktore Schwarzil), nebo 1! „Jsem 
proti komunismu, neboť je na překážku mému osobnímu štěstí,“ stal by 
se u většiny svých kolegů předmětem opovržení. Potřebujeme lidi, kteří 
budou komunismu čelit v termínech takové Ideologie, jež sí vydobude 
uznání... Takových ideologických sil je dost a dost. Široce účinné 
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jsou náboženství, nacionalismus, morálka a láska k rodině, jakož | tou- 
ha po všeobecném blahobytu.« (169) 


Prohnaná manipulace Schwarzů s duchovními hodnotamí v zájmu ne 
právě duchovních interesů big byznysu je opravdu Široce účinná pro 
všechny ty, kteří pro podobné hodnoty neztratili cit ani v demoralizu- 
jící atmosféře buržoazních vztahů. Je jen otázkou, zda může být účinná 
stále. Je jen otázkou, jak může komunistické výzvě, nesené nejušlechti- 
lejšími ideály lidstva, čelit ta společnost, kde »život je dennodenní sou- 
těží mezí rozpornými zájmy těch jedňotlivců, kteří jsou nejschopnější 
a nejvýkonnější«. (165) Nepozastavuje-li se nad touto kvalitou západ- 
ního života autor, neznamená to, že se s ní mohou smířit ti, kteří hle- 
dají »smysl, účel a cíl« života, jeho »naplnění«. (34) O jak vážnou věc 
jde, svědčí 1 okolnost, že se nad ní již po léta z různých stránek za- 
mýšlejí 1 takoví buržoazní politikové a publicisté, jako Adlal Stevenson, 
George Kennan, Theodore Oulnn, D. W. Brogan* a další. Dokazujíce a 
hrozíce se ideové sterility, nekulturnosti 1 amorálnosti tzv. amerického 
způsobu života, shodně žádají — uveďme za všechny Kennanovu for- 
mulaci — »novou sociální filosofii, která půjde hlouběji ke skutečným 
kořenům prosperity člověka než naše tradiční lpění na volné 
SOutěži«. 


Onu sociální filosofii, jež by vyjadřovala nejušlechtilejší tužby lid- 
ského rodu, není ovšem třeba vymýšlet. Ta existuje již celé století 
a čelit její přitažlivé ideové výzvě není právě dnes už v moci žádných 
sil starého světa. 


Souběžným zdrojem Schwarzových obav je proto stálý růst světového 
socialismu. »Situace, s níž jsme konfrontováni, je temná a vzbuzuje 
obavy.« (105) Schwarzoví nedává spát především prudký početní růst 
socialistického tábora a komunistického hnutí. »Lenin vytvořil bolše- 
vismus v roce 1903 se sedmnácti stoupenci. Opanoval Rusko v roce 
1917 se čtyřiceti (?) tisící. Dnes ovládla Leninova strana millardu 
obyvatel. Na světě žijí dvě a tři čtvrtě miliardy lidí. V kterém roce bude 
dosaženo i tohoto počtu? Kdyby to měly propočíst matematické stroje, 
výsledek by byl skutečně strašlivý.« (105) 


Je příznačné, že mezi další hrozby řadí Schwarz nejen vojenskou 
moc Sovětského svazu, ale především jeho — v porovnání se Západem 
— rychlejší ekonomický rozvoj. Neméně se Schwarz obává soutěžení 
obou systémů v oblasti rozvoje vzdělanosti. Když připomenul známá 
fakta předstihu SSSR ve výchově speclalistů mnoha základních vědec- 
kých a technických oborů, vypráví: »Navštívil jsem americkou kolej. 
Sotva po deseti minutách začal mi její president vyprávět s velikou 
pýchou o jistém mladém muži, který přinesl čest a slávu jejich škole. 
Kamkoli jsem na hříštl zašel, slyšel jsem chvalozpěv. Konečně jsem 


* Adlali Stevenson — přední činitel Demokratické strany USA, t. č. stálý 
zástupce vlády USA v OSN. 

George Kennan — významný americký diplomat (do roku 1952), pracovník 
v »Institute of Advanced Studies« Princetonské university. 

Theodore Oulnn — někdejší vicepresldent General Electric Company 4 jí- 
ných monopolních společností, autor pozoruhodné studie »Velký kapitál — 
hrozba demokracii; Autoblografie zasvěcencee, Exposition Press, 1953. 

D. W. Brogan — známý britský publicista, profesor politických věd Cam- 
bridgeské university. 
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ho potkal, a byl to pěkný mladý muž. Měl pružné, štíhlé tělo a měřil 
dobrých šest stop a dva coule. Byl to jejich přední basketbalový hráč. 
Jeho hráčská dovednost byla tak vysoká, že byl vybrán jako reprezen- 
tant USA na olympijské hry 1956 v Melbourne. Jaká čest pro školul 
Když jsem se však zeptal: „Který z vašich žáků je studijně nejlepší?“, 
podíval se na mne udiveně a překvapeně. Na tuto otázku odpovědět 
neuměl. Podat informaci tohoto druhu by vyžadovalo pečlivě prostu- 
dovat zápisy.« (108) : 


U Schwarze je dobře možné, že sl 1 tuto historku vymyslel Anl. 
v takovém případě nebyl by však obsah jeho výpovědí v rozporu se 
skutečnými poměry mnoha amerických kolejí i universit. Končí-li 
tuto pasáž slovy: »pořadí hodnot v americkém výchovně vzdělávacím 
systému bylo by dobře revidovat«, potom se pozoruhodně ztotožňuje 
s úsudkem Adlale Stevensona: »v našem chápání hodnot nemělo vzdě- 
lávání mládeže nikdy prloritu«, a s jeho povzdechem: »Jestliže koleje 
poskytují stipendia chlapcům s ladnými těly spíše než chlapcům s lad- 
ným myšlením, jakou cenu má student?«* 


Hloubku Schwarzových obav z konečného výsledku 1 z dnešního 
měření sil kapitalismu se socialismem dobře ilustruje jeden z jeho 
návrhů na záchranu před komunismem: 


»Komunismus by měl být vyučován na školách, měl by být však 
vyučován s určitým morálním zaměřením. Měl by být vyučován tak, 
jako lékařská škola učí o rakovině čí tuberkulóze — Tao prostředek 
k jejich vymýcení. Vyučování, jež toliko porovnává a staví proti sobě 
určité rysy kapitalistické m komunistické ekonomiky, je opravdu 
nebezpečné.« (176)“* 


Nepopíráme, že 1 v tomto směru projevuje určitý realismus. A tak 
rozhodně nepostrádá logiky, jestliže vycíťované slablny kapitalismu 
kompenzuje o to odpudivějším líčením komunismu; natolik odpudlvým, 
aby odradilo i ty, kteří trpíce prázdnotou a nelídskostí života v kapita- 
listícké společnosti chtěli by ze svého rozčarování vyvodit praktické 
politické závěry. 


Proti čemu a pro co agituje Schwarz Američany 


K odvrácení takovýchto občanů od idejí komunísmu nestačí ovšem 
prezentovat jej pouze jako krvavý přízrak budoucnosti. Jde o to, děsí- . 
vou perspektivu koncentračních táborů a velkorážných  revolverů 
zpřítomnít Američanům v podobě co nejaktuálnější. Musí uvěřít, že 
tato hrozba prostupuje již teď vším jejich myšlením a konáním, všemi 
jejich styky a čínnostmi, prostě celým jejích životem. Jakkoll stupidní 
jsou tato hysterická Schwarzova varování, jakkoli vylučují vážně poja- 
tou polemiku a jakkoll neodolatelně nás tlačí k posměšné reakci, 


*Adla! E. Stevenson, »Putting First Thinge First«, New York 1960, Random 
House. Sborník projevů. Citace je z článku »Zdokonalování vzdělání — odpo- 
vědnost svobodných Hdí«. 


** V této souvislosti připomeňme, že na amerických vysokých školách se 
teď antikomunistický kurs opravdu zavádí. Těžko soudit, jaký podíl má na 
tom Schwarzova agitace. Snadno lze však usoudit, že v jeho výuce budou 
figurovat 1 Schwarzovy »argumentye. 
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shledáme nicméně, že jejich politické pozadí a záměry jsou vším 
jiným než směšnou záležitostí. 

Podle Schwarze se Američané musí cítit ohrožent především komu- 
nistickou infiltrací vlastního vědomí. Zkušenosti prý ukazují, jak zle 
jsou na tom zvláště ti, kdož se dostanou komunistům přímo do rukou. 
Takoví procházejí technikou brainwashing, »proprání mozku«. 

»Pavlov stanovil techniky, jimiž mohl způsobit umělé mentální 
zhroucení... Jsou to vyčerpání, zmatení, chronické fyzické utrpení a 
, citové napětí či strach.« (133) »Nejprve experimentoval se psy, ale 
v posledních deseti letech života stal se jeho pokusným zvířetem 
člověk.« (132) 

Komunisté jeho výzkumy přejali. A hlel Apolitická americká student- 
ka se vrátila z čínské vyšetřovací vazby — protože ji tam. proprali 
mozek — jako přesvědčená komunístka. A druhý případ: kolik americ- 
kých vojáků se po válce v Koreji vrátilo »politicky demoralizovanýcha, 
ba 1 »otevřeně prokomunistických«. (129) Chápete už, co zmůže 
brainwashing? Jakému nebezpečí je vystaven i zcela loajální americký 
mozek? 

Schwarz tyto své fantazie neříká ovšem nadarmo. Praktické závěry 
odvozuje zvláště v pasáži nazvané »Vzájemné kulturní styky«. Chce-li 
se někdo dovědět pravdu o komunismu, vypráví Schwarz, musí se 


vystříhat návštěvy země Sovětů. Jinak se nutně stane nositelem - 


komunistické infiltrace. 


»Známý byznysmen, přední duchovní nebo politik jede na krátkou 
cestu do Ruska. Při svém návratu předává na letišti své dojmy 0 sou- 
časné náladě ruských mas zástupcům tisku... Jediní lidé, kteří jsou 
ještě většími idioty (idlots) než on sám, jsou ti, kteří jeho vyprávění 
přikládají sebemenší váhu. Logika věci je taková, že nemůže být ničím 
jiným než nevědomým agentem komunistické propagandy.« (119) 

»Delegace jsou opravdu zdrojem nebezpečných iluzí.« (121) Atd. 


Že se Schwarz s vulgaritou tak zlobnou obořuje proti americkým 
-návštěvníkům Sovětského svazu, neudiví toho, komu je znám obraz 
země Sovětů v podání antikomunismu tohoto stylu. Schwarz se napří- 
ktad nezastavuje před tvrzením, že prý sovětský lid se již tisíckrát 
pokusil o převrat, ale proti kulometům a bombám se stále nemůže 
prosadit. Je přirozené, že »dojmy o současné náladě ruských mase, 
jež si Američané odvodí na místě z prohlídky stavenišť sovětské 
sedmiletky či z návštěv kulturních a společenských podniků všeho 
druhu, usvědčují Schwarze z prolhanosti na každém kroku. Nejde tu 
o »zdroj nebezpečných iluzí«. Jde tu o zdroj nebezpečného poznání. 
Nebezpečného pro travíče studní — a pro jejich politiku torpédování 
mírového soužití. Neboť vzájemným poznáváním se ledy studené války 
prolamují — a to je, Jak po chvíli uvidíme, v očích křesťana Schwarze 
ten nejsmrtelnější politický hřích. 

Přímo pod vlajkou pruhů a hvězd spočívá hrozba infiltrace americ- 
kých mozků komunismem především v konzumaci Kultury. Máme-li 
věřit Schwarzovi, potom »na každých sto lidí, zasažených komunistic- 
kou lží, připadá pouze jediný člověk, zasažený křesťanskou čl demo- 
kratickou pravdou«. (111) 


Tento vskutku kuriózní propočet nepřekvapí, uvážíme-li, co všechno 
Schwarz zahrnuje pod egidu komunistického nebezpečí: 
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»V kterémkoli komunistickém knižním stánku v USA naleznete 
knihy, tištěné v Moskvě a Pekingu v anglickém jazyce pro jednoroční, 
dvouroční a tříleté dětl. Mají názvy jako Růžička a žížala, Zlatý oslík, 
Ptáček, který si poranil křidélko... Když komunisté ovládnou svět, 
bude třeba odstranit chorobné společenské třídy. Avšak s dětml je to 
jiné. S nimi mohou něco podniknout. Tato dětská literatura je před- 
běžným krokem k získání dětí světa. I nejloajálnější Američané, když 
si prohlédnou některé z dětských knih, vydávaných komunisfy, pocítí 
zneklildnění, neboť v těchto knihách nemohou nic špatného vypátrat. 
Příběhy jsou pěkně vyprávěny, krásně ilustrovány a v žádném směru 
neučí komunismu. Ale v tom právě je ta DBNě (trouble), že na knihách 
nic špatného není.« (112) 

Až potud útočí tento výplod především na naší bránici: z Moskvy 
a Pekingu tedy, loajální rodičové amerických dítek, napříště již žádné 
růžičky ani žižaličky; veškeré tvorstvo může se projevit jako nástroj 
komunistické iniiltracel Ocitováním Schwarzovy úvahy až do konce 
se však náš dobrý rozmar vytratí: 

»Chce-ll sí únosce získat důvěru dítěte,« pokračuje Schwarz, »dá 
mu cukrátko... Tyto dětské knížky jsou komunistickým literárním 
cukrátkem, jehož pomocí se komunisté pokoušejí nalákat děti celého 
světa do komunistického automobilu k jízdě do otroctví a smrti (to 
slavery and death).« (112) | 

Není těžké pochopit, že tímto podlým obviněním se Schwarz snaží 
vytvořit, spolu s pogromistickou náladou protí »komuniístům únoscům«, 
hráz podvědomých předsudků proti jakékoli literatuře, hodné svého 
názvu. Mohou-li přece sloužit podvratným účelům 1 knihy, které »v žád- 
ném směru neučí komunismu«, což potom literatura, která se jakkoli 
společensko-humanisticky angažuje — díla Steinbecka, Hemingwaye 
nebo 1 Bradburyho? A protože křesťan Schwarz popuzeně odmítá např. 
1 bohoslužby na téma »největší silou ve světě je láska« (177), neobstojí 
potom už anl bible svatá. Chudičká a podivná duchovní krmě zbude 
Američanům, ujmou-li se cenzorských úřadů Schwarzové!l 

Neméně extrémní a zcela totální zábrany imputuje Schwarz Amerl“= 
čanům v oblasti aktivní společenské činnosti. Podle Schwarze komu- 
nisté pracují nejen mezi dělníky a barevným obyvatelstvem, ale 
přibližují se i ke kapitalistům a rasistům, slibujíce jim podporu v jejich 
třídních, respektive rasových cílech. (54) Takto se jakákoli společen- 
ská činnost může stát nástrojem komunistických piklů. 

Platí to 1 0 hospodářském bojl dělnictva, neboť za každou stávkovou 
akcí se prý může skrývat pokus komunistů o »ozbrojené povstání a 
dobytí moci«. (72) Kdo Schwarzoví za toto stávkokazecké balamucení 
zatleská, netřeba jistě vysvětlovat. 

Tím méně se smí Američan účastnit jakéhokoli politického hnutf, 
jež nemá výslovně a bezvýhradně antikomunistické zaměření. Jinak se 
prý nevědomky stane součástí jedné z mnoha »komunistických front«. 

Podle Schwarze se komunistická fronta podobá »sérii soustředných 
kruhů«. V jejím středu je komunistická strana, a kolem ní postupně 
zóny souběžců, sympatizujících, pseudoliberálů a hejlů. 

Co jsou pseudoliberálové a v čem spočívá jejich zapojení do komu- 
nistické fronty: »Mnoho z těchto liberálů lze objevit ve slonové věží 
kolejí a universit, kde běžně zaujímají profesorská křesla a pseudo- 
intelektuální názory. Zastávají takovýto postoj: „Jsem proti komunis= 
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mu... Nicméně budu bojovat za práva komunistů mluvit a organizovat 
se stejně, jako za svá práva.“ Výsledkem toho je, že se stávají ochránci 
komunistických konspirátorů. Podporují právo komunistů být profesory 
na školách a universitách... Jejich hledisko je zjevně takové, že 
nikdo by neměl trpět jakýmkoli omezováním svobody čí nevýhodamí, 
dokud chybí důkaz, udržitelný z právního hlediska.« (60—61) 

Hleďme, co všechno jsou neamerické postoje; co všechno se má 
odbourat, vymýtit. Svoboda slova, levicoví profesoři a právní ochrana 
neprovinilých je pseudoliberalismus; skutečný »liberalismus« Ameriky 
Schwarzů rovná se zákazu všech demokratických práv! Takové mají 
být politické rovnice »svobodného světa«l 

Schwarz neatakuje pouze tvedené vnitropolitické stránky liberální 
demokracie. S toutéž silou útočí proti »komunistickým« frontám 
s mírovým posláním. Argumentuje takto: Hlavním cílem komumistů je 
vojensky oslabit všechny protikomunistické země. Kdyby to otevřeně 
vyhlásili, nezískali by dostatek lidí. »Jediný cíl, lidem přijatelný, může 
být obrana míru tváří tvář možným hrůzám termonukleární války.« 

Proťo komunisté, vypráví Schwarz, ustaví spolu s několika souběžcí 
»mírovou« organizaci, její výbor, vypracují hesla. Pak souběžci zagitují 
sympatizující, ti pseudoliberály, a ti nakonec »vlastenecké byznysme- 
ny, kteří dodají finance a vážnost... Zorganizovaná komunistická 
fronta započne s akcí, Navenek se zdá, že jde o věc vlasteneckých 
byznysmenů, vzdělavatelů, vědců a jiných osob, požívajících vážnosti, 
avšak za těmito hejly (dupes) stojí pseudoliberálové; za nimi symcatí- 
zující; a za sympatizujícími, ve skutečném centru, jsou skrytí komu- 
nisté a souběžcí,.kteří kontrolují politiku a program. Takovéto fronty 
byly vytvořeny tisíckrát a tíscerými způsoby.« (85) 

Schwarzovy úmysly jsou průhledné: jde o to zastrašit Američany 
před jakoukoli jejich účastí v zápase o mírové řešení mezinárodních 
sporů. Proto je třeba všechny bojovníky za obranu Ameriky a lidstva 
před jadernou záhubou, ať už se rekrutují z řad prostých lidí, velkých 
vědců nebo 1 kapitalistů, diskreditovat jako hejly, nahrávající komu- 
nistické světovládě. Hejl je každý, kdo bojuje za život. Píšeme další 
rovnici: obrana života, lidských práv, spravedlnosti rovná se hlupáctví 
a podvratné, neamerické jednání. 

Totéž platí pro přímoe čínnost vlády v oblasti zahraniční politiky. 
Komunisté chtějí násílím dobýt svět. »Mír, přesně definováno, je 
komunistická vláda nad světem.« (7) Proto jakékoli ústupky Západu 
— v německé otázce, v otázce uznání rudé Číny a jejího přijetí do 
OSN, v otázce válečných základen atp. — byly by jen »krokem k úplné- 
mu dobytí a zkáze. Buď to rozpoznáme a budeme se bránit, anebo to 
přehlédneme a budeme zničení. Jiná volba neexistuje.« (6) 

A na jiném místě: »Toto je program pro Ameriku. Mají obstát 
ústupky jakožto něco, čemu je třeba dát přednost před atomovou 
válkou. Každý sám o sobě se může zdát ne rozhodujícím, ale každý 
bude krokem ke kapitulaci. Pokaždé, když se komunistům podaří 
Američany přesvědčit o existenci této falešné alternativy, to znamená 
provádět takový ústupek jako jedinou alternativu atomové či termo- 
nukleární války, dosáhnou velkého vítězství.« (94) 

I poslední rovnice je jasná: mezinárodní dohody Západu s komunisty 
v zájmu míru rovná se kapitulaci, která je horší rizika termonukleární 
PoPY 
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Takové jsou Schwarzovy politické rovnice. Takový je Schwarzův 
program pro Američany. 


Zdroje, důsledky a působnost politické linie Schwarzů 


"4 

Schwarzova kniha svádí po prvním přečtení k závěru, že měl prostě 
pravdu posudek jistého psychiatra o Schwarzovl: 

»Sdělil ml, že jsem se stal zjevnou obětí hluboce usazených, vnitřních 
emociálních rozporů, které jsem sí promítl do svého vnějšího prostředí. 
Z tohoto vnitřního rozporu se vynořila vize velké obkličující síly. Závěr 
byl jasný: potřeba psychlatrické léčby.« (115) 

Mnohem pravděpodobnější je však jiný výklad hystericky proti- 
komunistické angažovanosti dr. Schwarze. Nehledě na poznámky typu 
»jakmíle by lidé byli přesvědčení (0 hrozbě komunismu), byli by 
ochotní zaplatit jakoukoli cenu a věnovat jakékoli množství času a 
peněz k odvrácení hrozby« (175), dovídáme se přímo od autora o jeho 
spojení s »obrovskou newyorskou nadací« (173). je natolik úzké, že 
dr. Schwarz z ní získával pro jednoho Inda — aby mohl založit »deník 
zasvěcený pravdě, demokracii a svobodě, jenž by se opíral o křesťan- 
skou nadaci« (173) — nekřesťanskou sumu 50 000 $. | 

Služba Fordovy či Rockefellerovy nadace slávě boží je sporná. Ne- 
sporná je však jejich funkce pří financování propagandy právě toho 
druhu, kterou dr. Schwarz reprezentuje tak pozoruhodným způsobem. 
Je to více než nehorázné matení lidí, víc než politická vulgarita nej- 
hrubšího zrna, víc než podlé obviňování komunismu z genocidních 
záměrů. Je to především pálení čarodějnic ve vnitřní politice. Je to 
zahraničně politická linie světových ultra, linie studené války, linie 
bagatelizování smrtelného rizika termonukleární války jakožto alter- 
nativy méně riskantní než mírové soutěžení při koexistenci. Pro ty, jež 
se k podobné propagandě propůjčí, je, jak vidět, dost místa pod dola- 
rovým sluncem, dost vydavatelů, dost těch, kteří mu udělají bezvý- 
hradnou reklamu — a dost těch, kteří mu naslouchají jakožto znalci, 
jakožto vzdělanci, jakožto křesťanovi, a kteří se dají přesvědčit. 
Naprostá absurdnost a ignorace celé argumentace je chabou zábranou 
tam, kde naprostá většina lidí, | podle výslovného Schwarzova doznání, 
neví o komunismu zhola nic. Dodejme, že Schwarz není při své antiko- 
munistické magii osamocen, že je jen jedním z mnoha rozšiřovatelů 
platformy »zběsilců« a že Fordové a Rockefellerové mohou zneužívat 
nevědomost lidu v kolosálních rozměrech. 

+Pak nebude těžké pochopit, jak těžce brzdí podobná propaganda 
proces, v němž se Američané propracovávají k uznání realit dnešního 
světa vůbec a k věrnějším představám o komunismu zvláště. 
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VÝROČÍ 


MNICHOVA 
a ! 


Josef Novotný 


MNICHOVSKÉ PROMĚNY 


, o takové události, které se hluboce, nesmazatelně vryly do ži- 
vota národů. Každoročně se jich pak vzpomíná, takže tvoří důle- 
žitou součást národního povědomí, stávají se výraznou tradicí. Nepatří 
sem jen události, jež ovlivnily národní život příznivě, progresívně, ale 
1 ty, jež působily v opačném směru. 

Mezí ně se řadí mnichovský litkup imperialistických dravců na účet 
Československa, 25. výročí zrady československé buržoazie v dvacátém 
roce samostatnosti republiky. Nelze sl nepřipomenout den, kterým byla 
nastoupena přímá cesta k okupaci Československa, k válce, k nevída- 
nému barbarství fašismu a k plánovité a cílevědomé přípravě vyhlazení 
naších národů. Existence českého národa, který se v tisícileté historii 
ubráníl všem nepřátelským nájezdům, byla ohrožena tak, jak tomu 
úosud nikdy nebylo. Vyvraždění tisíců lidí a vypálení celých vesnic 
budou jako memento těchto let na věky připomínat lidstvu zrůdnost 
fašismu. 

Mnichovská dohoda mezi Hitlerem, Chamberlainem, Mussolinim 'a 
Daladierem vstoupila do světové historie jako násilný akt, jímž bylo 
pod hrozbou namířených fašistických děl rozhodnuto o osudu svrcho- 
vaného a suverénního státu, o Československu. 


je dRoznatnost tohoto aktu je naprosto nesporná. Přesto je přímo 
neuvěřitelné, jaká kouzla jsou na Západě provozována s touto 
neopakovatelnou, konkrétně historickou skutečností, a to hned od sa- 
mého počátku. Snad je to možné právě proto, že dějiny znají jen málo 
tak flagrantních případů mezinárodně provozovaného lupičství, potvrze- 
ného navíc písemnou dohodou. 
Fašistická propaganda — ač se to zdá nemožné, známe-li nelidskou 
politiku fašismu v době pomnichovské — vydávala mnichovskou doho- 


1106 


du za akt naplňující právo na sebeurčení sudetských Němců, za akt 
odstraňující »bezpráví«, jež bylo napácháno na poraženém Německu 
po první světové válce, za akt mírového uspořádání sporných otázek 
ve střední Evropě. Bezcennost těchto »argumentů« je sotva třeba na- 
šim čtenářům dokazovat, 1 když jsou ožívovány, jak dále ukážeme, 
západoněmeckým revanšismem. 


Chamberlain byl po návratu z Mnichova uvítán vládnoucí třídou 
Anglie jako mírotvorce, třebaže se mírová ratolest v jeho stařecké 
ruce povážlivě třásla. Stačil také necelý rok, aby se ukázalo, že se 
netřásla náhodou. Obdobně tomu bylo i ve Francii, 1 když zde radost 
nad uzavřeným mírem kalila hanba za proradnost vůči spojenci, s nímž 
měla Francie neodvolatelnou a níkým nezrušenou spojeneckou smlou- 
vu, uzavřenou právě proti hrozbě německého fašismu. 


Pocit studu veřejného mínění na Západě had tím, že v rámcl intrl- 
kánské hry imperialistů byla zaprodána bez jakýchkoli skrupulí země, 
jež až dosud odolávala fašistickým vyhrůžkám, donutil záhy oficiální 
propagandisty Západu k prvnímu obratu. Nemluvili proto již o záchra- 
ně míru, ale 0 »realistické politice«, o historické nevyhnutelnostl 
vzhledem k nedostatečnému vyzbrojení Západu a jeho nepřipravenosti 
čelit agresl fašistických zemí. S tímto stanoviskem vystoupil i dnešní 
president USA J. F. Kennedy, tehdy 23letý syn amerického velvyslance 
v Londýně, v knize »Proč Anglie spala«, jež vyšla v roce 1940. Vyvrá- 
tila jej však sama skutečnost, když za necelý rok, za který se“nic 
podstatného změnit nemohlo a také nezměnilo, vypovídá Anglie s Fran- 
cií válku Německu. Ovšem zdůvodnění to bylo pro germanofilské kruhy 
v Anglii velmi výhodné. Svallili totiž vínu za to, že Velká Británie byla 
nedostatečně vyzbrojena, na bezzubý pacifismus Labour Party v třicá- 
tých letech. A o to především šlo — nenést vinul 


Dnes je již všeobecně známo, že v roce 1938 i v roce 1939 bylo: 
možno hitlerovské Německo porazit. Svědectví o tom vydali nad jiné 
povolaní činitelé: sami němečtí generálové, zejména Keitel a Jodel, za 
norimberského procesu. Tento stav byl však znám vládnoucím kruhům 
Anglie již v roce 1938, před podepsáním mnichovského paktu! Vždyť 
britský velvyslanec v Berlíně Henderson hodnotil sítuaci koncem srpna 
1938 takto: »Donutí-li pevná akce zvenčí Hitlera vzdát se tohoto úmys- 
lu (rozuměj přepadnout Československo — pozn. aut.) o 11 hodině, 
nebude schopen přežít tuto ránu. Dojde-li k válce a okamžíté anglické 
a americké intervenci, padne tento režim.«x (Documents on British 
Foreign Policy, 3. série, II. svazek, str. 126.) Druhého dne sl Hender- 
son přímo klade otázku vyhlídek případného válečného střetnutí Zá- 
padu s Německem a odpovídá: »Kdybychom šli do války proti Němec- 
ku pro sudetskou otázku letos nebo napřesrok, asi bychom je 
porazili...« (Tamtéž, sir. 131—132.) Je tedy zřejmé, že skutečná pří- 
čina Mnichova netkvěla ani v jeho nevyhnutelností, ale někde jinde. 
Odpověď na otázku, kdo tehdy podepřel nacismus, nalezneme opět 
u Hendersona :»...zachránili jsme Hitlera a jeho režim...« (Tamtéž, 
JI. svazek, str. 515.) Smysl této záchrany objasní nám cítát z úvah 
Chamberlalnova blízkého spolupracovníka Horace Wilsona o důsledcích 
britsko-německého konfliktu: »Jediný zisk z toho by měl bolševismus... 
Je nutno uznat německé právo na expanzi na jihovýchod.« (Documents 
on German Fore!gn Policy, série D, II. svazek, str. 608.) 
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* © Povšímněme sl blíže těto úvahy a převeďme ji do srozumitelné řečí: 
Nelze připustit roztržku mezí Velkou Británií a Německem. Českoslo- 
vensko by bylo síce zachráněno, mír uhájen a válce zabráněno, ale 
v Německu by padl režim, který sliboval, že se za ostatní imperialisty 
vypořádá se socialistickým Sovětským svazem. To přece nebylo možno 
dopustit! Co nám záleží na nějakém Československu! A co nám záleží 
na tom, že ve válce zahyne množství lidíl Na takovýto humanismus 
se přece nemůžeme ohlížet, jde-li o naše bankovní konta. 

Bylo nutno se u kombinací lorda Wilsona poněkud zastavit, protože 
se 8 nimi po druhé světové válce opět setkáváme v politické aréně. 
Antikomunismus tedy zabránil vytvoření protifašistické fronty a umož- 
nil rozpoutání druhé světové války. Překonání antikomunismu vedlo 
k sjednocení všech antifašistických sil, k vytvoření celosvětové proti- 
hitlerovské koalice a k vítězství nad fašismem. Upuštění od společ- 
ného postupu prott -silám války znarnenalo pak opět návrat antiko- 
munismu se všemi jeho důsledky. Ale to již poněkud předbíháme udá- 
lostem. 


(©) počátku září 1939 vedla Anglie s Francií proti Německu válku, 

jíž se brzy začalo říkat »podívná«. Válka byla vskutku neobyčejná, 
a to hned z několika důvodů. Vyhlášení války západoevropských vel- 
mocí Německu bylo halasně vydáváno za pomoc napadenému Polsku, 
které přece nebylo možno ponechat na pospas fašistické agrest. Ale 
zatímco Polsko bojovalo a krvácelo, na západní frontě, kde byla vy- 
tvořena taková převaha vojenských sil, že západní vojska nemohl 
zastavit ani Rýn, natož Síegfriedova linie, panoval klid. Toto tícho, tak 
nepřirozené pro válečná pole, bylo porušováno jen přehlídkami! vojen- 
ských hodnostářů a veselými! důstojnickými bankety. 

Tato podivná válka, jež se na jaře 1940 tak rychle proměnila v tra- 
gédii Francie, plně odhalila neudržitelnost výkladu Mnichova jako 
historické nevyhnutelnosti. Průkazně potvrdila, že 29. září 1938 šlo 
o něco docela jiného než o nevyhnutelnost. A tak ještě v letech druhé 
světové války začíná být Mnichov nazýván stále častěji svým pravým 
jménem, nabývá pečeti zrady spáchané nejen na Československu, ale 
též na ideálech demokracie a humanity. Tam, kde nebylo zaujímáno 
k Mnichovu toto pravdivé a zcela otevřené stanovisko, mluvilo se aspoň 
o krátkozrakosti, o závažném omylu, o hrubé chybě, jež se stala osud- 
nou nejen pro národy Československa, ale pro národy celé Evropy, ba 
celého světa. 

Kritické hodnocení mnichovské úmluvy převládá 1 v prvních letech 
- po druhé světové válce. Prožítky války byly ještě přílíš čerstvé, hluboké 
a bolavé, důsledky války byly přímo strašné, protihitlerovská koalice 
ještě trvala a zkušenosti ze společného boje byly příliš silné, než aby 
bylo možno ihned zapomenout. Proto je Mnichov hodnocen jako věro- 
lomný akt na zájmech lidstva jak v odborných dílech západních 
historiků (Namier, Laffan, Wheeler-Bennett a další), tak i v memoárech 
předních politických činitelů Západu, jako byl Churchil, Duff Cooper, 
Amery, Dalton aj. 

Historické práce napsané bezprostředně po události bývají Často 
poznamenány subjektivismem, byť třeba nevědomým a nechtěným. Prá- 
ce napsané s náležitým odstupem, po shromáždění maxima průkazného 
materiálu a jeho kritického vyhodnocení, postihují zpravidla přesněji 
skutečnou podstatu dějinného procesu. 
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Dalo by se proto očekávat, že práce, jež např. v Anglii vycházejí 
s nejméně desetiletým odstupem od konce druhé světové války, za- 
ujmou k Mnichovu na základě bohatého materiálu ještě kritičtejší, a 
proto 1 nesmlouvavě odmítavé stanovisko. Opak je však pravdou. Ze 
by byla chyba v naší tezí o nutnosti určitého odstupu k správnému 
vidění a hodnocení společenských jevů? Nikoli, je denně potvrzována 
v nejrůznějších vědeckých dílech. Jak to tedy, že po tolika letech od 
konce války se najednou objevují práce, jež opět Mnichov omlouvají? 
Pravda, dělo se tak zpočátku „velmí opatrně, sporadicky a ostýchavě. 
Dnes se ale práce beroucí Mnichov v ochranu mimořádně rychle množí. 


Abychom pochopili, jak je něco takového vůbec možné, musíme se 
podívat nejprve na autory těchto prací. A hned vidíme podstatný roz- 
díl. Jejich okruh se úplně změnil. Jestliže v dřívější etapě psali své 
pamětí aktivní účastníci protihitlerovské koalice, nyní tak číní zejména 
blízcí Chamberlaina, to znamená aktivní účastníci mnichovské politiky, 
jako bylí Halifax, Strang, Kirkpatríck a další. Otázka, kdo jim dal 
k tomu právo, kdo potřeboval jejich práce oslavující Mnichov, nás vede 
k druhé, ještě závažnější skutečnosti: Tito lidé začínají psát v době, 
kdy se Západ plně rozešel se svým! východním! spojenci z druhé 
světové války, kdy se vrátil k antikomunismu a učinil obrat o 180 stup- 
ňů, aby mohl zahájit v rámci! NATO zcela otevřenou obnovu německého 
imperialismu a militarismu. 

Na výbojné půdě se znovu sešly zájmy západního a německého im- 
pertalismu. Zbylí hitlerovcí vídí v NATO svůj prostředek, jak se po- 
mstít za porážku ve druhé světové válce. A nejagresívnější kruhy 
Západu by zase rády využily západního Německa jako hlavní úderné 
síly proti socialistickým zemím a chtěly by opět na tom profitovat. 
Jejich shovívavý a povzbudivý postoj k západoněmeckým mlilitaristům 
a revanšistům se nebezpečně podobá mnichovské politice západních 
mocností vůči Hitlerovi. 

Také více či méně obratná spekulace se strachem z komunismu Aa 
antikomunismus nám nemůže nepřipomínat něco, co zde již jednou 
bylo, totiž pakt protl kominterně. Heslo o záchraně evropské civili- 
zace — rozuměj kapitalistického systému — nám také ještě nevymí- 
zelo z pamětí. S ním zardouslli hitlerovci nejprve západoevropské země 
a pak se vrhll na Sovětský svaz. 


A tak podstata Imperialistické politiky dostává v těchto pracích 
nejen své »osvědčené historické zdůvodnění«, ale mnichovanská 
politika se všemi svými důsledky se stává otevřeným programem ně- 
kterých kruhů na Zapadě jak ve vztahu k Německu, tak v přístupu 
k řešení evropské i světové politiky. 


V tomto směru představuje určitý vrchol lain Macleodův životopis 
Nevilla Chamberlalna, který vyšel koncem roku 1961. Povšímněme sí 
té vývojové křivky: od pamětí Churchilových, přes Strangovy až k ží- 
votopisu Chamberlainovu. Macleod, který se rád považuje za Cham- 
berlainova nástupce, dopouští se ve své knize hrubých zkreslení | pří- 
mých nepravd, aby ve slepé antikomunistické zášti ukázal Mnichov 
jako jedině správnou a realistickou politiku v boji proti světovému 
komunismu. Za věrohodné svědectví bere výroky různých fašistů a ko- 
laborantů a zcela v duchu goebbelsovské propagandy hanobí úlohu 
Sovětského svazu v kritickém roce 1938. A přitom je dostatečně známo, 
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že to byl jedině SSSR, kdo nejen v roce 1938, ale již od poloviny tři- 
cátých let všemožně usiloval o takovou politiku, která by znemožnila 
další šíření fašistického moru a zabránila světové válce systémem ko- 
lektivní bezpečnosti. 

Z těchto důvodů by bylo jen správné se knihou takto »fundovanouc« 
vůbec nezabývat. Také jí v tomto smyslu nevěnujeme další pozornost. 
Práce je však charakteristická tím, že vyjadřuje přímo určitou zákoni- 
tost, kterou sl je třeba při 25. výročí Mnichova připomenout: Jakmile 
imperialisté začnou nadmíru vyzvedat antikomunismus, hrozí reálné 
nebezpečí agresívních výbojů. Právě v Mnichově slavil antikomunismus 
své vítězství. Předešel sjednocení protifašistických sil a tím 1 otevřel 
dveře k druhé světové válce. Jakmile je antikomunismus překonán, 
slaví své vítězství mírové síly a válečným silám je nasazena svěrací 
kazajka jednotné protiválečné fronty. Proto poskytuje mnichovanská 
politika neustále veliké poučení 1 varování zároveň. 

Je nutno si však položit otázku, o co by se mohla mnichovanská 
politika opírat v současné době. Když mnichované zapomenou na pozí- 
tivní důsledky války, nelze se anl' divit. Oni však na ni nezapomněli 
a nemohou zapomenout po svém, neboť se na ní nepředstavitelně 
obohacovalí. Oslepeni vidinou přívalu zlata nechtějí vidět, že svět před 
druhou světovou, válkou není totožný se světem po této válce, že je 
mezi nimi naopak propastný rozdíl. A stejně propastný rozdíl je I! mezi 
dravčíml choutkamníl imperialismu a jeho dnešním! možnostmi. 

Po druhé světové válce došlo nejen v Evropě, ale v celém světě 
k obrovským změnám s mnohotvárnými důsledky. Nejagresívnější 
centra imperialismu, nacistické Německo, fašistická Itálie a mikadov- 
ské Japonsko, byla poražena. Postupně vznikla socialistická světová 
soustava, jejíž síla neustále vzrůstá a tím 1 její vliv na chod světových 
dějin. Mnohé státy Afriky a Asie získaly národní nezávislost a osvobo- 
dily se od koloniálního útlaku, takže mluvíme o rozpadu kolonialismu. 
Stačí se například podívat na počet členů OSN v roce 1945 a v letoš- 
ním roce, abychom pochopili, že svět nezůstal ve svém vývoji stát, 
ale že pádí vpřed přímo kosmickou rychlostí. Dříve školní atlas platil 
pro generace. Dnes může mapa Afriky z roku 1945 sloužit nanejvýš 
v dějepise při výkladu o bitvách druhé světové války v severní Africe, 
ale rozhodně už neodpovídá dnešnímu politickému a společenskému 
uspořádání tohoto světadílu. Mírové hnutí, které bylo před druhou 
světovou válkou roztříštěné a počítalo se v nejlepším případě na ml- 
lióny, představuje dnes několikasetmiliónovou organizovanou armádu, 
s níž již nelze nepočítat. A válka jako prostředek řešení sporných 
otázek? Stamilióny lidí a celé země by shořely v raketové termo- 
nukleární válce a kdo by z ní mohl mít prospěch? 

Je tedy za těchto podmínek reálné uvažovat v pojmech mnichovanské 
politiky? S kým a na čí útraty by dnes například Velká Británle 
chtěla uzavírat nový Mnichov? Není již možné platit na cizí účet. Platit 
by musela sama a hned! To je argument, který již něco znamená. A tak 
jsmer svědky, že výraz »mírové soužití«, jenž neměl až dosud přístup 
do imperialistické domácnosti, má 1 zde pootevřené dveře. Že by přece 
jen zapůsobil zlověstný stín raketových termojaderných zbraní? Nebo 
není jedno a totéž, když dva říkají totéž? - 

3 hlavním shromáždění 14. Sudetoněmeckého dne 1. června 1963 

ve Stuttgartu se k mírovému soužití hlásil dokonce 1 známý re- 
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vanšista a mluvčí Sudetoněmeckého krajanského sdružení H. Ch. 
Seebohm. Není to podezřelé? V souladu s tím, jak se prosazuje poli- 
tika mírového soužití probojovávaná s takovou vervou především 50- 
větským svazem, musel 1 on upustit od obvyklých válečných hesel. 
Ztratil by posluchače. Jeho výklad ukazuje však svérázné pojetí míro- 
vého soužití. Jedním dechem prohlásil, že sudetští Němci jsou »zcela 
bez viny na zřízení říšského protektorátu Čechy a Morava v roce 1939 
a za zločiny, které byly napáchány na českém národu za proteklorá- 
tu«, a současně položil rovnítko mezi vzník Československé republiky 
a její okupaci: »V roce 1918 jsme byli právě tak znásilnění jako český 
národ v roce 1939...« Čertovo kopýtko svého pojetí mírového soužití 
si však ponechal až na- -konec, když označil Mnichov za »slunce štěstí« 
sudetských Němců a Postupimské dohody z roku 1945 za »evropské 
neštěstí«, 

Jde v podstatě o tentýž podvodný výklad Mnichova, jak jej převzala 
od fašismu 1 revanšistická propaganda obnoveného německého impe- 
rialismu. V programu letošního »Sudetoněmeckého dne«, jehož se aktiv- 
ně účastnili dva ministři spolkové vlády, se píše o mnichovském dik- 
tátu, jako o »zcela bezvadně, právně realizované smlouvě«, podle níž 
»jsou Sudety právně od září 1938 součástí Německa a — dobře si to 
zapamatujte — také ještě dnesl« 

Lze jistě namítnout, že je absurdní s tímto stanoviskem k Mnichovu 
spojovat politiku mírového soužití. S tím lze jen souhlasit. Avšak sle- 
dujeme-li přípravy 25. výročí Mnichova na Západě, pak jsme nucení 
konstatovat, že Seebohmův výklad není vůbec výjimečný, ale že je 
plně v souladu s těmi imperialistickými kruhy, které přivedly na svět 
NATO a podobné organizace a chtějí zúčtovat s komunismem, 1 když 
v současné době musí volit jiné prostředky než dosud. Pojímají proto 
politiku mírového soužití po svém. Spoléhají na lidskou Žapomnětlivost, 
oddělují Mnichov od války a tvrdí, že Mnichov zabránil válce. Domní- 
vají se, že svou ekvilibristtikou zmatou lidi a udělají z toho, co bylo 
jen dočasné, záležitost trvalou. Zneužívají skutečnosti, že vražedná 
střelba byla v Mnichově jen odložena, o 11 měsíců, tedy na dobu pro 
hitlerovské Německo ještě příznivější, protože se mezitím zmocnílo 
vojenského arzenálu Československa a celého jeho vyspělého zbroj- 
ního potenciálu. A tak jsme se opět vrátili tam, kde jsme vlastně 
začali: k výkladu Mnichova jako mírového aktu. Skutečně zajímavý 
koloběh. Že však svět za tu dobu nepřešlapoval na místě a nekonzer- 
voval dobu z podzímu 1938, to je nezajímá. 

Mnohde na Západě se imperialisté kojí nadějí, že naše všestranné 
úsilí o zabezpečení světového míru využijí pro své válečné cíle. A pro- 
tože si podle vlastní morálky nedovedou představit, že by za mír 
bojoval někdo, kdo by se nebál, kalkulují přibližně podle tohoto re- 
ceptu: Když nechcete válku, dobrá, ať tedy není, ale my nemůžeme 
přijít zkrátka a musíme výměnou dostat to, co bychom získali válkou. 
Převedeno do evropských poměrů neznamená to nic méně než poža- 
davek: Zřekněte se například Německé demokratické republiky, aby jí 
Německá spolková republika spolkla, a válka nebude. Zdá se to neuvě- 
řitelné? Zdá se to nesmyslné vzhledem k dnešnímu poměru sil? Ano, 
ale je to fakt. A nejen tol K tomu účelu vypracovávají stratégové 
imperialismu nový útočný plán na »vnitřní« rozvrácení »nepřátelského 
zázemí« za doprovodu bubnové palby ideologické diverze. 
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„Ale jako nelze spojit oheň s vodou, nelze spojit aní mír s válkou. 
Jedno vylučuje druhé. Netřeba se obávat, že by tyto »mírové« kalku- 
lace imperialistům vyšly. Potvrzují však to, co jíž bylo mnohokrát 
zdůrazněno: Politika mírového soužití jako nástroj uchránění světa 
před nedozírnými válečnými hrůzamí není a nikdy nebude žádným zá- 
větřím, nebude aní žádným výrazem kapitulace před imperialismem 
a opuštěním revolučních zásad. Bude vždy ostrým třídním bojem kapíi- 
talistické a socialistické světové soustavy neválečnými prostředky, 
soutěžením v rozvoji hospodářství, v zabezpeční blahobytu lidu a roz- 
květu jeho kultury o prvenství ve světě. | 


| 2Řského podzímu za karibské krize, když již uplynulo 24. výročí 
Mnichova, objevil se v souvislosti se zabráněním agrese USA proti 
Kubě, v souvislosti s uhašením již již vznikajícího požáru celosvětové 
raketové nukleární války výraz »nový Mnichov«. Nemám nic protí 
obrazné a květnaté řečí básníků, naopak mám rád jejích metafory, ale- 
gorie a třeba i analogie. Jestliže se však svévolná analogie Mnichova 
stává součástí oficiálního čínského stanoviska k politice Sovětského 
svazu, a to proto, že zabráníl světové zničující válce, pak to radostné 
pocíty nevzbuzuje. 


Jakápak analogie a jakýpak nový Mnichov! Rok 1962 není rokem 
1938, kdy existoval jediný socialistický stát sevřený krunýřem kapita- 
listického obklíčení. O mírovém a protiválečném boji se tehdy v dneš- 
ním slova smyslu nedalo ani mluvit. Byla to ještě doba, kdy imperia- 
Jisté mohli rozhodovat o osudu národů bez nich a proti nim. A tak 
se stalo, že Československo, jehož vládnoucí třída odmítla spojit síly 
lidových mas se sílou jediného spolehlivého spojence — se Sovětským 
svazem, se stalo hříčkou imperialistů. Bezbranná a osamocená ČSR byla 
postupně amputována: nejprve byla připravena o prirozenou bariéru 
pohraničních hor s mohutnými pásy opevnění, potom byla pohlcena 
nacistickým Německem celá a nakonec vypukla válka. Stalo se něco 
podobného na podzim roku 1962? Na rozdíl od ČSR Kuba nezůstala 
osamocena, postavily se za ni socialistické země v čele se Sovětským 
svazem, celý mírový, demokratický a národně osvobozenecký tábor, 
dělnická třída celého světa. Díky tomu napřažená "ruka amerického 
agresora byla sražena. Válka byla znemožněna. Svobodná Kuba se 
s účinnou, hlavně sovětskou pomocí dále úspěšně rozvíjí k socialismu. 
To jsou fakta, jež žádná falešná analogie nezmění. Nehorázné pokusy 
vylíčit sovětskou zahraniční politiku jako »mnichovanskou« nemohou 
zamaskovat skutečnost, že Sovětský svaz měl rozhodující úlohu v zá- 
chraně svobodné socialistické Kuby, zatímco čínští předáci zaujali vůčí 
tomuto úsilí zprvu vyčkávací, pak kritické, ale v žádném případě ne 
spojenecké stanovisko. 


Politická mapa celého světa se tak radikálně změnila, že každá 
analogie je velmi, velmi nepřesná, a proto i ztrácí svůj smysl. Historie 
Mnichova i analogie, které se dnes dělají, svědčí o tom, že každá 
ztráta smyslu pro realitu, pro dosažené změny, ať jíž vychází z jakých- 
koli pozic, vede nutně ke stejným koncům. Omylem mnichovartské 
reakce je to, že přeceňuje své síly a zapomíná, že minula doba, kdy 
ona byla rozhodující silou, a že sí z mnichovských událostí vzaly ná- 
rody patřičné poučení. Omyl vedoucích čínských představitelů pak spo- 
čívá v tom, že ztratiílí smysl pro reálné hodnocení objektivních sku- 
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tečností, že podceňují síly a mohutnost světové socialistické soustavy, 
jež se stala rozhodujícím činitelem ve světě a je s to zneškodnit 
jakýkoli pokus o opakování mnichovanské politiky. — 

Mnichov z podzimu roku 1938 je neopakovatelný. A to je základní 
deviza 25. výročí Mnichova. 


BOJ KSČ A LIDU 
PROTI MNICHOVU = 


Mtla Lvová 


jednou z nejvážnějších událostí v celé naší historii je Mnichov. Za- 
sáhl tak hluboko do života našich národů, že se k němu stále zno- 
vu vracíme. Vždyť jaká to byla tenkrát doba! Lidu, odhodlanému do 
posledního dechu hájit každou píď své země, zabránili pozvednout 
zbraň. Ti, kdož se vydávají po léta za představitele národa a státu, ne- 
jen nezavolali lid. do boje, ale otevřeli nepříteli dobrovolně hranice. 
Tolik vychvalovaní západní přátelé sami vedli dobyvateli ruku, když po 
kusech rval celé části země. Všichn! tehdy mluvili o míru a o záchraně 
národa. A za krátký čas nepřítel uchvátil celou zemí a našim národům 
hrozilo vyhlazení. A také místo dlouholetého míru zakrátko vypukla 
jedna z nejstrašnějších válek lidských dějin. Není snadné vnést jasna 
do doby tak pohnuté, tak složité a tolik ještě zatemněné buržoazním 
hodnocením. Ale je to potřebné k správnému pochopení minulosti a pro 
poučení z minulosti pro současnost a budoucnost. 

K základním otázkám mnichovské problematiky patří nesporně otáz- 
ka, co bylo třeba k tomu, aby se náš lid, naše národy vyhnuly tragédii 
poroby a nesvobody, do níž je zavlekla politika světového imperialismu 
a československá buržoazie. Historie potvrdila, že jedinou skutečně 
správnou cestu k zabezpečení nezávislosti Československa ukazovala 
Komunistická strana Československa. 

KSČ se zabývala otázkou obrany ČSR proti fašismu velmi podrobně 
na svém VII. sjezdu. Sjezd, vycházeje z rozboru mezinárodní situace 
a ze správného hodnocení politiky vládnoucí československé buržoazie. 
ukázal, že republiku je možno uhájit jen tehdy, vynutí-li si pracující lid 
rozhodující podíl na určování osudů země. 

Vzpomeňme, jak“se stavěla k demokracii a k nezávislosti ČSR bur- 
žoazle. Její fašistické reakční křídlo samo usilovalo o fašistický režim 
a o zavlečení Československa do spolku s Hitlerem. Proto bylo třeba 
vést nejostřejší boj proti této částí československé buržoazie, ať už byla 
reprezentována henleinovci, luďáky nebo Národním sjednocením a 
agrárníky. 

Nešlo však jen o to, vyhnat reakci z vlády a zlomit koaliční společen- 
ství reakce s tzv. demokratickou buržoazlií a reformisty. VII. sjezd 'uká- 
zal, že není myslitelné, aby dělnická třída zůstávala ve vleku bene- 
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šovské buržoazle, k čemuž svou politikou napomáhali refornrističtí 
vůdcové. Jednak se tato část buržoazle v koalici většinou podřizovala 
nátlaku fašistické reakce, jednak aní její orientace na západní moc- 
nosti nebyla dostačující zárukou obrany republiky. 

Co tedy bylo třeba, aby nezávislost Československa a svoboda jeho 
národů byla skutečně zabezpečena? Předně aby byl mohutným hnutím 
lidu změněn celý vnitřní režim v republice, aby byla vybojována vláda 
zcela jiného druhu než dosavadní — vláda lidové fronty obrany repu- 
bliky. Vláda lidové fronty, to už neměla být vláda buržoazie nad lidem. 
Měli v ní být pokud možno zastoupení 1 skuteční představitelé zájmů 
lidu a v krajním případě musela taková vláda zaručit, že demokratičtí 
a reformističtí představitelé budou pod tlakem lidu zdola nucení počí- 
nat sí tak, jak to lid bude požadovat. 


Není třeba zdůrazňovat, že tato politická linie komunistické strany 
byla zároveň revoluční liníf boje za vládu lidu, že sama vláda lidové 
fronty se jevila jako možná vývojová fáze přechodu k plnému zabezpe- 
čení základních sociálních 1 národních zájmů pracujícího lidu, a to 
tehdy, až se většina pracujících přesvědčí, že soclální 1 národní zájmy 
pracujících může nejlépe zabezpečit vláda bez buržoazie, vláda vyjadřu- 
jící jedině zájmy pracujícího lidu jako většiny národa. Linie VII. sjezdu 
KSČ je skutečným důkazem marxistické vyspělosti a mistrovství naší 
komunistické strany v praktickém použití marxisticko-leninského uče- 
ní v dané konkrétní situaci. 


Z hlediska historické perspektivy podařilo se kómunlistické straně 
nakonec svoji politickou linii v našem životě probojovat. Významným! 
mezníky tu jsou nepochybně rok 1945 a 1948. Je však možno říci, že 
základy pozdějšího vítězství strany byly položeny již v období třicátých 
let, neboť bez zkušeností z druhé polovíny třicátých let a hlavně pak 
wálečných let by nebylo pozdější vítězství KSČ v letech 1945—1948. 


Sledujeme-li, co bylo na této cestě dosaženo už do Mnichova, tu je 
třeba sl klást především otázku, o co musela strana usilovat přede- 
vším? Musela svést rozhodný zápas o masy lidu proti fašístickému 
jedu, kterým se buržoazie snažila široké vrstvy národa nakazit, aby sl 
tak vytvořila masovou základnu pro své plány. Přičinit se o semknutí 
všech odpůrců fašismu ke skutečně účinnému boji proti fa: 
šismu vyžadovalo zároveň svést boj s iluzemi o tzv. demokratických 
představitelích československé politiky, jejichž Činnost zdaleka neza- 
ručovala bezpečnost země. Pracující lid bylo třeba zmobilizovat natolik, 
aby se sám stal významným činitelem v určování politiky státu. Hlavní 
silou tohoto boje nepochybně mohla a musela být dělnická třída, která 
mohla kolem sebe semknout nejširší masy pracujících. Proto také bylo 
jedním z klíčových úkolů KSČ svést zásadní boj s reformismem a poli- 
tikou třídní spolupráce, jak ji hlásali a provozovali představitelé refor- 
mismu v sociálně demokratické a národně socialistické straně. 

Úkoly komunistické strany v bojí s buržoazif o masy a o jejich po- 
zvednutí k aktivnímu samostatnému boji na obranu republiky byly tedy 
nemalé, jak vzhledem k tradičnímu vlívu buržoazního demokratismu 
a reformismu, tak 1 proto, že aní působení fašismu nebylo možno pod- 
ceňovat. 

Z velké nebezpečí vyrůstalo z vlivu fašismu mezí německým 

obyvatelstvem v ČSR. Zde v druhé polovině třicátých let nabývala 
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převažující pozice Henlelnova strana, čímž se uvnitř ČSR vytvářel úder- 
ný oddíl německého imperialismu, který byl v té době reprezentován 
již hitlerovským režimem. Německý imperialismus, využívaje rozporů 
buržoazie druhých národností s českou buržoazlí, usiloval navíc o to, 
aby se i ta část slovenské buržoazie, jež ve svém konkurenčním boji 
, s českou buržoazif hledala oporu v zahraničí, orientovala na fašistické 
Německo. A v průběhu roku 1938 se skutečně formovala společná fašis- 
tická separatistická fronta. 

Poměrně s největšími výsledky se (v mimočeských oblastech) setká- 
val boj KSČ proti fašismu na Slovensku. Strana dokazovala, že luďáci 
zrazují zájmy slovenského lidu, když se spolčují s úhlavním nepřítelem 
všech slovanských národů — fašismem, který má v programu jejich 
zotročení a posléze postupné vyhlazení. Proti luďácké sociální dema- 
gogii vyzdvlhovala pak strana svůj plán hospodářského, sociálního 
a kulturního povznesení Slovenska, zdůrazňujíc přitom, že životní po- 
stavení slovenského lidu se nezlepší ve spolku s Hitlerem, že si ho je 
třeba vybojovat doma v republice, společně s českým lidem. V důsledku 
soustavné práce komunistické strany se také luďákům nepodařilo 
ovládnout zcela politický život na Slovensku. Zůstal zde až do Mni- 
chova poměrně silný demokratický, tábor. 

Mnohem obtížnější a složitější byl v tomto směru boj strany s fašis- 
mem mezi obyvatelstvem německé národnosti. Pro ně bylo expanzívní 
fašistické Německo přece jen státem téhož národa, takže nacionální 
rozpor, který jinak usnadňoval komunistům prácí, nebyl zde tak půso- 
bivý. Navíc masy německého maloměšťáctva byly obzvlášť přístupné 
velikášské dobyvačné ideologii, vzhledem k živné půdě, kterou zde za- 
nechala ideologie za Rakouska vládnoucího národa. 

Přesto KSČ, věrna svému poslání, nekapitulovala a snažíla se ze 
všech sil přesvědčit německé pracující v ČSR, že fašismus je vždycky 
neštěstím pro. lid, že nepřinese to, co Němcům u nás slibují henleinov- 
ští vůdci, nýbrž naopak vede k potlačení sociálních a demokratických 
práv a přínese nakonec válku a smrt statisíců. Tuto pravdu však do- 
kázala v oné době pochopit jen nejuvědomělejší část německého prole- 
tariátu v ČSR, která také představovala základní jádro antifašistické 
menšíny mezí německým obyvatelstvem. 

Rozhodující význam v zápase s fašismem měl však zejména boj ko- 
munistické strany proti českému fašismu. Vždyť právě český fašismus 
byl hlavním vnitřním patronem henleinovců. Jeho cílem bylo spojit 
všechny síly fašismu v republice — včetně henleinovců — a tak do- 
sáhnout obratu v politickém vývoji státu směrem doprava. Dorozumět 
se s Hitlerem a zapojit se do německé mocenské sféry a do válečných 
příprav německého imperialismu, o to usilovali čeští fašisté. Tuto svoj! 
politickou linii fašistická reakce v čele s agrární stranou neustále 
v různých podobách lidu podstrkovala a při různých příležitostech ji 
znovu a znovu prosazovala do oficiální politiky Československa. Ne- 
setkala se ale nikdy s valným pochopením mas a tak čím více se zo0s- 
třovalo ohrožení Československa německým Iimperialismem, tím více 
upadala do Izolace. 

Lidové hnutí proti domácím silám fašismu vrcholilo nesporně v udá- 
lostech z 21.—23. září. V obrovském pozdvižení lidu proti kapitulantské 
vládě agrárníka Hodž!l nechyběla ani masa prostých příslušníků agrár- 
ní strany a ostatních reakčních stran. Stovky protestních telegramů 
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a rezolucí jsou podepsány jednoduše »občané« nebo »všechny politické 
organizace« apod. To samo o sobě znamená mnoho. Existuje však 
1 řada takových rezolucí, které jsou podepsány přímo organizacemi 
agrární strany, Národního sjednocení. Nic není zapotřebí dodávat k re- 
zoluci ze shromáždění občanů v Mladé Boleslaví 22. září, spolupode- 
psané organizacemi agrární strany, Národního sjednocení a živnosten-, 
ské strany. Zcela v rozporu se záměry fašistické reakce — zato však 
v naprostém souhlase s hlavními hesly KSČ se v ní říká: »Odmítáme 
usnesení vlády, která podlehla nemravnému a nespravedlivému nátlaku 
vlád západních tzv. »spřátelených velmocí«, aniž se před tím dotázala 
vůle lidu... Žádáme okamžité svolání parlamentu... Žádáme o revízi 
spojeneckých smluv a o přímý dotaz u vlády SSSR, zda je ochotna nás 
bezpodmínečně aktivně podpořit v případě konfliktu.«* 

Fašistické reakci se tedy nepodařilo zakotvit mezi českým lidem. 
A to je třeba nesporně přičíst za zásluhu komunistické straně. Díky její 
usilovné uvědomovací a organizátorské prácí zakořeníla mezi lidem 
naopak pevně myšlenka: jakmile jednou bude Československo zbaveno 
opory Sovětského svazu, jakmile se dostane do drápů Berlína, je to za- 
čátek jeho konce. 


R sakční pravicové špičky byly tedy v českém národě prakticky 

úplně bez vlívu. V rozhodujících okamžicích 1 na Slovensku 
© vystupovaly do popředí společné zájmy a společný boj našich národů 
a dokonce 1 v pohraničních oblastech mohly nabýt a také v kritických 
sttuacích nabývaly na síle antifašistické a demokratické proudy, iest- 
liže byly podpořeny ráznými činy. Československá reakce neměla dost 
sil, aby své záměry prosadila. 


Přesto však Československo nakonec ztratilo svou nezávislost. Mohlo 
se to zdařit především proto, že tváří v tvář imperialistickému spik- 
nutí a domácí reakci přílíš kolísala a nakonec kapitulovala demokra- 
tická část československého buržoazního tábora. 


Znamená snad sám fakt Mnichova, že na rozdíl od nesporných úspě- 
chů strany v boji proti fašismu nebylo v boji přoti buržoazní pohtice 
Hradu a proti reformistické politice třídní spolupráce s buržoazií do- 
saženo žádných výsledků? To by byl názor klamný. I na tomto poli se 
podařilo straně dosáhnout značných úspěchů. Vždyť obrovským výsled- 
kem boje KSČ bylo už to, že se rozvinutím lidového hnutí na obranu 
republiky několikrát podařilo zabránit kapitulaci buržoazně demokra- 
tického tábora před fašistickou reakcí a nátlaku zvenčí — a tím |! od- 
dálit uskutečnění imperialistických plánů na uchvácení ČSR. 


Na toto hnutí lidu se musela ostatně ohlížet nejen domácí buržoazie 
a její reformističtí přisluhovači. Lidový odpor nutil i Hitlera a západní 
imperialisty k manévrování, stupňování nátlaku na ČSR. A přece t pří 
tak soustředěném náporu proti ČSR, jakého jsme byli svědky zejména 
v roce 1938, se právě pro odpor československého lidu velmí dlouho 
nepodařilo světové i domácí reakci prosadit kapitulaci Československa 
před Hitlerem. 

Ale nešlo jen o to bránit se. Bylo třeba probojovat se k účinnému 
protinástupu, jak to správně naznačil již VII. kongres KI. Jestliže se 
tedy nakonec nepodařilo zabránit mezinárodnímu imperlalistickému 


“ Archív Kanceláře presidenta republiky. 
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spiknutf, kapitulaci československé buržoazie a tedy porážce lidového 
hnutí obrany republiky, pak hlavním důvodem bylo zejména to, že se 
až do Mnichova .nepodařílo přejít od obrany proti kapitulantství 
a zradě do protiútoku, že se nepodařilo v plné šíří probotovat 
jednotnou a lidovou frontu. 


ednotná a lidová fronta se zcela jasně vytvářela dole, v závodech 

a místech. Přitom jen společným postupem v celostátním měřítku 
bylo možno prosadit nejen dílčí, ale též zásadní hospodářské a sociální 
požadavky a otřást tak hospodářským 1 politickým diktátem velkokapt- 
tálu. Jen takovým postupem bylo možné dosáhnout spravedlivého proti- 
henleinovského demokratického národnostního vyrovnání. Jen společ- 
ným postupem levicových sil bylo možno rázně vystoupit za nejvlast- 
nější zájmy rolnictva a oslabit tak mocenské pozice agrární strany na 
vesnici. »Avšak nejen vůdcové demokratického maloměšťáctva a měš- 
ťáctva v čele s Benešem, nýbrž 1 vůdcové a strany socialistické zůstá- 
vali až do konce v koalicí s reakčním! zrádci... až do konce mařílí 
vytvoření organizované jednoty dělnické třídy..., jakož 1 vytvoření 
organizované lidové fronty všech antifašistických stran a organizací. 
V důsledku toho se nemohla dělnická třída plně uplatnit jakožto ve- 
doucí síla v boji proti fašístickému útoku zvenčí a reakční zradě ze- 
vnitř.« (AÚŮD KSČ 20-86, rezoluce ÚV KSČ z února 1939.) 

Naskýtá se otázka, jak je možné, že při tak silném hnutí lidu na 
obranu republiky mohli reformističtí předáci tak dlouho — a vlastně 
až do konce — odmítat jednotnou frontu s KSČ, aniž bylí vyhnáni 
s hanbou z dělnického hnutí. Ovšem úplný rozchod dělnictva s refor- 
mismem sl nelze představovat jako snadnou záležitost, jako proces 
uskutečňující se ze dne na den. V podmínkách Československa před 
Mnichovem byl kromě toho víc než kdy jindy komplikován otázkou 
obrany republiky. 

O růstu důvěry lidu ke KSČ a Sovětskému svazu svědčí skutečnost, 
že še v Československu vytvořila specifická varianta antikomunísmu, 
jež našla svůj výraz.v tehdejší reformistické argumentaci: my bychom 
byli pro jednotu s komunisty, ale nemůžeme k ní přistoupit, protože 
HIitlbr už tak dost křičí o bolševismu v ČSR a nelíbilo by se to ostatně 
ani našim západním spojencům a přátelům. Tento argument musel 
jistě v určitých vrstvách po určitou dobu působit. 

Ale ani mezí těmi, kde touha po jednotě byla tak stlná, že se neohlí- 
želi na mínění Hitlera a anglických lordů, aní tam nemohlo být 'eště 
od počátku jasno, jaká je skutečná úloha Hampla, Klofáče, Bechyněho, 
Zenkla a dalších domnělých dělnických vůdců. Stoupenci reformistic- 
kých stran sice viděli, že komunisté patří k nejobětavějším bojovníkům 
za věc obrany republiky, byli však dlouho přesvědčeni, že jsou pro ni 
t jejich vůdcové. O opaku se pracující museli přesvědčit na vlastních 
trpkých zkušenostech se svým! dosavadními vůdci a v době potřebné 
k získání těchto zkušeností zatím uzrála pro lid a republiku tragédie 
Mnichova. 

Pravda je, že proces rozchodu lidu s politikou buržoazní vlády se 
podstaně urychlil po 21. květnu, neboť buržoazní vláda si počínala 
zcela v rozporu s tím, jak chápal politiku 21. května lid. Avšak aní 
potom sl nelze proces rozchodu lidových mas s buržoazif a reformistv 
představovat jako příliš snadný. Rozhodně 1 v době letních měsíců 
roku 1938 zároveň působila řada faktorů proti němu, jež umožňovaly 
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domácí reakcí manévrování. Významně působil nesporně nátlak zvenčí, 
zejména nátlak západních »spojenců«. Tento nátlak na českosloven- 
skou vládu měl vyvážit stupňující se tlak lidu na vládu. Boj lidu protí 
, zradě uvnitř země se tím pochopitelně komplikoval, neboť hněv části 
veřejnosti se často obracel především proti proradným lordům a“pokud 
jde o vládu, obsahovalo hnutí lidu začasté 1 projevy důvěry k vládě 
a zejména presidentu Benešovi. 

Když však vláda — a v ní neseděla jen fašistická reakce, ale 1 tzv. 
demokraté — učinila něco, co bylo v příkrém rozporu s míněním lidu 
o zajištění bezpečnosti republiky, zvedla se na počátku září skutečná 
bouře odporu proti plánu ustoupit henleinovcům natolik, že by dostali 
autonomii. Právě ve dnech po 8. září dochází k zvlášť vlditelnému vze- 
stupu počtu protestních shromáždění a k vzestupu masové účasti na 
ních. Odráží se to i v ostrosti formulací protestních telegramů a rezo- 
lucí zasílaných vládě, politickým stranám apod. Mimo to se ve větší 
míře používá nových, vyšších forem boje, jako je krátké demonstrační 
zastavení práce, společné porady organizací, ustavování, popřípadě 
oživování činnosti výborů obrany republiky apod. 

Přesto ovšem vzestup lidového hnutí od počátku září k 22. září nebyl 
zdaleka přímočarý. Vždyť co následovalo záhy po kapitulaci vlády 
před henleinovským požadavkem autonomie? Henlelnovský puč a opa- 
tření vlády k jeho likvidaci. A tu jsme opět u dalšího momentu, který 
komplikoval rozchod pracujících mas zejména s tzv. demokraty a re- 
formisty, jimž se tyto činy především připisovaly. Nemůžeme se divit, 
že v masách nabyla vrchu myšlenka, že si skutečně vynutily návrat 
k rozhodné politice, že vláda vyslyšela hlas lidu a řídí se jeho vůlí. 


pod vlivem komunistů však náš lid v září 1938 dospěl k značné poll- 
tické zralosti a vysokému stupní bojeschopností. Svědčí o tom 
jasně dny následující po potlačení henleinovského puče. Vývoj situace 
se v oněch dnech měnil ne den ze dne, ale přímo od hodiny k hodině. 
A ke ctí našeho lidu budiž řečeno, že se ráz hnutí příliš neopožďoval 
za vývojem situace, že reakce lidu na výzvy komunistické strany byla 
pohotová a rychlá. Vždyť v průběhu tří dnů přešlo lídové hnutí od,pro- 
jevů souhlasu 1 díků za rázný postup vlády proti puči až k okamžitému 
zásahu proti kapitulaci vlády 21. září. Po oznámení kapitulace ještě ve 
večerních a nočních hodinách 21. září došlo k velikým protestním 
demonstracím, které pak následující den, 22. září, vyvrcholily gene- 
rální stávkou. 


Celkový ráz, bojové formy 1! konkrétní požadavky hnutí z 21.—22. září 
jsou při tom výrazným projevem toho, jak daleko pokročil rozchod 
lidových mas s politickou linií obou křídel československé buržoazie. 
Důkazem je nesporně odmítnutí kapitulace lidem, přestože byla zdů- 
vodňována v duchu politické linte Hradu tím, že jsme zůstali opuštění 
západními spojenci. 

Lid nebyl ochoten podvolit se an! zahraničně politické orientaci tzv. 
demokratické buržoazie a obracel se jednoznačně k jedinému věrnému 
spojenci ČSR — k Sovětskému svazu. Předchozí politika KSČ, ustlující 
O pevné spojenectví se Sovětským svazem, nesla své plody. 

Klíčem k řešení otázky obrany republiky bylo nyní nahrazení kapli- 
tulantské vlády vládou skutečné obrany republikv, jež by dala zbraně 
do rukou lidu a požádala Sovětský svaz o pomoc. A požadavek KSČ, 
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o 
aby vláda odstoupila a udělala místo vládě skutečné obrany republiky, 
se stal rovněž jedním z hlavních požadavků demonstračních průvodů 
a shromáždění. Nebylo snad jediného místa, kde by nezaznělo právě 
toto heslo komunistické strany, heslo, kterým udávala směr a cíl lido- 
vému hnutí a k jehož prosazení pozvedla lidové hnutí až ke generální 
stávce. 

Z celkového rázu lidového hnutí v kritických zářijových dnech je 
vidět, jak nesmírný vliv v masách získala KSČ, její politika a její sta- 
novísko k otázkám zahraniční 1 vnitřní politiky. Mohutná vlna lidového 
hnutí na obranu republiky vedeného komunistickou stranou 22. září 
nepochybně vrcholí. 

Současně se ovšem vnucuje otázka, jak to, že už za týden poté mohl 
nastat den, kdy dochází ke kapitulaci Československa? Proč došlo 
k porážce, když vůle a odhodlání lidu k obraně země byly tak silné, 
když lidové hnutí pod vedením KSČ vstoupilo již do takového stadia, 
že bylo schopno přivodit pád kapitulantské Hodžovy vlády? 


NS zde možné rozebírat příčiny v celé jejich složitosti. Ale je 

třeba poukázat aspoň na dvě věci, jež během tohoto jediného 
týdne měly velmi záporný vliv na výsledky boje strany a lidu. Těmito 
okolnostmi bylo jednak vytvoření a činnost Syrového vlády a jednak 
konkrétsí způsob provedení mnichovské kapitulace. 

Lid, shromážděný 22. září v ulicích, požadoval vládu rozhodné obra- 
ny republiky. Vytvoření takové vlády bylo také připravováno komu- 
nisty a skupinou těch nekomuníistických politických činitelů, kteří 
vytvořili s komunisty 21. září stálý výbor obrany republiky. President 
Beneš však prakticky přes noc, za zády komunistické strany a nrotí 
všem demokratickým zvyklostem, vytvoříl novou vládu podle svého — 
úřednickou vládu, jíž do čela jmenoval generála Syrového. To mělo 
v očích lidu symbolizovat rozhodnou obranu republiky. Ve skutečností 
nová vláda pokračovala ve šlépějích staré vlády a byla jí z pozadí také 
dirigována. Pro nejširší veřejnost bylo však nemožné, aby ihned pro- 
hlédla tento manévr, zvláště když se za novou vládu plnou váhou svého 
vlivu postavil president Beneš, jehož autorita v masách byla událostmi 
dotčena nejméně. Nadto Syrového vláda vyhlásila ihned všeobecnou 
mobilizaci, což ještě posílilo mezt lidem důvěru v novou vládu. 

Za takové situace nemohla strana předstoupit před masy a doka- 
zovat, že Syrového vláda není vládou, po jaké volal lid. Důležité bylo 
sledovat bděle její další činnost a v případě potřeby ji znovu před Ii- 
dem odhalit. Ale až do 30. září bylo těžko Syrového vládu odhalovat. 

KSČ však ani po vytvoření Syrového vlády nevyčkávala jen pasívně 
dalšího vývoje událostí. Ustlovala 1 nadále o to zajistit skutečnou obra- 
nu republiky. Prostřednictvím stálého výboru byly např. navázány 
kontakty s nejvyššími armádními činiteli, bylo také působeno přímo 
na presidenta Beneše. Zejména manévrování a taktizování dr. Beneše 
však způsobovalo průtahy, což se ukázalo být osudným. Ještě 28. září 
jednal výbor obrany republiky s Benešem, 29. září se však už sešla 
mnichovská konference a 30. září Syrového vláda její rozhodnutí při- 

ala. 

: Mnichovským diktátem čtyř velmocí se mezinárodní postavení ČSR 
nepopiratelně zhoršilo. Na to se také odvolávala vláda, politické strany 
1 vedení armády. Přesto je pravděpodobné, že rozhodný postoj Česko- 
slovenska mohl ještě i tehdy zapůsobit na změnu mezinárodní situace. 


1119 


KSČ však sama nemohla vydat výzvu k ozbrojenému odporu proti na- 
diktovanému záboru pohraničních území ČSR. To by bylo mělo za ná- 
sledek na jedné straně sice odhodlané, ale ne dost koordinované akce 
odporu, na druhé straně však s největší pravděpodobností zmatek a 
dezorganizace by vedly k uchvácení celého Československa fašistickým 
Německem. 

Situace 30. září proto vyžadovala, aby zde byl mocenský orgán, který 
by byl výrazem jednoty lidu, reprezentantem odporu Československa 
jako státu. Takovým orgánem ovšem rozhodně nebyla Syrového vláda, 
jejímž vytvořením byl lid oklamán a jíž mohl být nyní zaskočen a bur- 
žoazil tak usnadněna kapitulace. 

Existoval zde sice stálý výbor obrany, ten však nebyl masám dosta- 
tečně znám a nemohl tedy mít potřebnou autoritu k tomu, aby — proti 
rozhodnutí presidenta a vlády — uposlechli jeho příkazů vojenští velí- 
telé, správní orgány apod. A ostatně an! v něm — vzhledem k mnichov- 
skému diktátu — nebyla úplná jednota a tedy dostatek akceschopností. 


. Proto bylo zapotřebí vytvoření skutečného řídícího orgánu obrany 
republiky teprve prosadit. Ještě v několika málo hodinách, jež zbývaly 
do vydání pohraničního území fašistickému Německu, pokusila se také 
komunistická strana znovu pozvednout lid k masovému vystoupení 
proti kapitulaci. Avšak ne náhodou mníchovská konference inadikto- 
vala otevření hraničních závor do 24 hodín. A ne náhodou českoslo- 
venská vláda toto rozhodnutí bez odporu přijala — do poslední chvíle 
tajíc před lidem svou kapitulaci. Celé mnichovské spiknutí směřovalo 
především k tomu, aby lídu nebyl poskytnut čas vyvodit patřičné zá- 
věry z vývoje situace, ze zkušeností, jež učinil s vládou Syrového. 


Když se ukázalo, že západní mocnosti — v zájmu své dohody s ně- 
meckým imperialismem — jsou mu ochotny plně obětovat ČSR, neod- 
hodlala se československá buržoazie k odporu proti politice imperia- 
listického nátlaku a než by bránila zemi za pomoci SSSR, raději 
nakonec úplně kapitulovala před imperlalisty. 


T "asické důsledky kapitulace československé buržoazle nemohou 
však zakrýt velkou a kladnou skutečnost, že období boje proti 
fašismu na obranu nezávislosti republiky je možno směle označit jako 
jednu z nejdůležitějších etap vývoje, v níž komunistická strana s úspě- 
chem uskutečňovala své poslání odpoutat pracující masy z vlivu bur- 
žoazle, postavit se do čela národa a vést lid na cestu samostatného 
určování jeho osudu a osudu země. Lidové hnutí, přes všechny obtíže 
8 zákruty na této cestě, dospělo pod vlivem KSČ v září 1938 už tak 
daleko, že stálo těsně před vytvořením vlády ldové fronty. A jen mnl- 
chovským diktátem a jeho okamžitým přijetím československou vládou 
se ještě podařilo zabránit tomu, aby si náš lid už před 25 lety nevynuttl 
rozhodný podíl na určování osudu republiky. 
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problémy 


řízení a plánování 


Ignác Rendek 


OPTIMÁLNÍ 
NÁRODOHOSPODÁRSKY PLÁN 


Najvyšším kritériom úrovne riadenia je to, čí daná sústava riadenia 
vle zabezpečovať maximálny rast spoločenskej produktivity práce, Čí 
vle maximálne využiť ekonomické zdroje pre uspokojovanie potrieb spo- 
ločnosti dnes ! v budúcnosti. O prvoradosti tohoto kritéria svedčí aj to, 
že sú z neho odvodené také dóležité náležitosti riadenia, ako je plánovi- 
tosť a proporcionálnost. 


Ak má sústava riadenia zabezpečovat najefektivnejšte, t. j. optimálne © 
využitie zdrojov národného hospodárstva, musí byť optimálny predo- 
všetkým sám národohospodársky plán, pretože jemu prislúcha kláčové 
miesto v riadení socialistickej ekonomiky. 

py 


! 


© | Optimálne hmotné propořcie plánu 


Národné hospodárstvo je sústavou, ktorej sa čo do zložitosti nevyrov- 
ná žíadna iná človekom riadená sústava. Veď Ide nielen o zabezpečenie 
obrovského množstva návázností technologických  (medziodborových, 
medzivýrobkových), miestnych 1 časových, medzi státisfcami najróz- 
nejších druhov výrobkov a mnohonásobne váčším počtom lechnológif, 
ktorými tieto výrobky móžu byť vyrábané, ale ide najmá 0 zabezpeče- 
nie optimálných proporcií, t. j. takých, ktoré by na základe daných 
zdrojov (surovín, základných fondov, pracovných síl, atď.) umožnili 
maximálne uspokojovať potreby spoločnosti. 


Optimálny národohospodársky plán bude umožňovat vedecké rieše- 
nie takých otázok, akými sú napr.: optimálne stanovenie medziodboro- 
vých proporcií; optimálne tempá rastu výroby jednotlivých odvetví; 
také relácie medzi fondom akumulácie a spotreby, ktoré by umožnili 
trvalý a maximálny rast osobnej a spoločenskej spotreby: najefektív- 
nejšie využívanie investícií; optimálnée územné -rozloženie výrobných: 
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sfl a v rámci toho optimálna koncentrácia a špecializácia výroby ; 
optimálna tovarová a teritoriálna štruktúra zahraničného obchodu, atď. 
Samozrejme optimálny plán zabezpečuje vzájomnú bilančnýú náváznost 
jednotlivých častí plánu. 


Dnešné metódy plánovania nezabezpečujů zostavenie optimálneho 
národohospodárskeho plánu, ale lba vůčšíe alebo menšie priblíženie 
k nemu. Pravda, dnes nemožno vyčísliť, aké dodatočné zdroje by sa 
zostavením optimálneho plánu získali. Doterajšíe, iba podnikové apli- 
kácle ukazujú, že optimálnym riešením možno efekt zvýšiť spravidla 
o 5—30 %, ba 1 viac. Čím je sústava zložitejšia a teda ťažšie ovláda- 
tefná, tým je efekt vyšší. Zložitosť a ohromný rozsah národného hos- 
podárstva teda naznačujú, že efekt doslahnutelný na základe opti- 
málneho plánu bude mimorladne velký. 


Významným prfnosom k efektívnejšlemu využitlu zdrojov národného 
hospodárstva bude používante šachovnicových. bílanclí medziodboro- 
vých (medzivýrobkových) vzťahov v plánovacej praxi. To umožní v po- 
trebných termínoch zostaviť niekofko variantov národohospodárskeho 
plánu a vybrať z ních najlepší. To však ešte nebude optimálny plán. 
Zostavenie optimálneho národohospodárskeho plánu budú umožňovat 
iba metódy optimálneho programovanta, v prvom Pade metódy lineár- 
neho programovania. 


Predpokladom použitia optímálného programovanla je zostavenie eko- 
nomicko-matematického modelu rozšírenej reprodukcie (dynamický 
model). Ním sa všetky vzťahy v národnom hospodárstve vyjadria for- 
mou rovníc a nerovností, čo umožní nasadit modernů výpočtová techni- 
ku. Ako obmedzujúce podmienky v modeli budů vystupovať tieto fak- 
tory: prírodné podmienky (napr. zdroje surovín), ekonomické pod- 
mienky (napr. zdroje pracovných síl, počiatočné zásoby, základné 
fondy), mimoekonomické podmienky (zahraničnopolitické, sociálne 
a Iné). Daná bude taktiež štruktúra spotreby. Stanovenie tejto štruk- 
táry fondu spotreby bude patriť medzi základné funkcie celospoločen- 
ského orgánu. (V pozdejších etapách, súbežne s prehlbovaním optimál- 
neho plánovaníia, už samotný model obstahne rád ďalších vzťahov, naj- 
má v oblasti osobnej spotreby.) Kritérium optimálnosti bude jediné: 
s danými zdrojmi pri rešpektovaní obmedzujúcich podmienok maxi- 
málne uspokojovať dnešnú 1 budúcu osobnú a spoločensků spotrebu. 


Optimálny národohospodársky plán nebude možné zostaviť Iba sila- 
mi centrálneho plánovacieho orgánu. Vyplýva to z celého radu príčin. 
Miestne hospodárske orgány budú vždy lepšle poznať svoje konkrétne 
možnosti než centrálne plánovacie miesto. Na druhej strane, celospo- 
ločenské potreby najlepšie pozná centrálny orgán. Nie menej doleži- 
tou je tiež tá skutočnosť, že počet výrobných faktorov a ich naj- 
róznejších kombinácií dosahuje v národnom hospodárstve astronomické 
čísla, takže prenos a spracovanie potrebných informácií na jediné 
miesto bol by rozhodne neekonomický a ani pri dnes známe| najprogre- 
sívnejšej výpočetnej technike nezvládnutefný. Proces zostavovanla opti- 
málneho národohospodárskeho plánu bude preto charakterizovaný 
úzkou súčinnosťou centrálnych a mlestnych riadiacich orgánov. V tom 
sa zachová popri celom rade podstatných odlišností spoločná črta 
s dnešnou organizáciou tvorby národohospodárskeho plánu. 


1122 


E. eiiiře | iii i i = 


l 


© © Optimálny plán a jeho ukazovatele 


Optimálny  národohospodársky plán určuje predovšetkým rozsah, 
v akom majú jednotlivé ekonomické procesy v plánovanom obdo- 
bí prebiehať. Vyjadrené rečou ukazovatelov, optimálny národohospodár- 
- sky plán bude obsahovať objemové ukazovatele výroby, počtu pracov- 
- níkov, investícií, zásob, dovozu a vývozu atd. podla plánovacích období, 
a to v konkrétnych položkách pre základné hospodárske jednotky a 
v agregovaných položkách pre centrálne riadiace orgány. Z objemových 
© ukazovateřov budů mócťt byť odvodzované pomerné ukazovatele, ako 
sú terhpá rastu, produktivita práce a pod. 


V každej učebnici lineárneho programovania sa uvádza, že optimálne 
riešenie nám poskytuje okrem tzv. primárnych hodnót, určujúcich, 
v akom rozsahu majú jednotlivé procesy prebiehaf, aj tzv. duálne hod- 
noty. Ich matematická povaha spočíva v tom, že duálne hodnoty urču- 
jů, ako sa zmení hodnota účelovej funkcie, ak sa zmení o jednu jed- 
notku veličina obslahnutá v obmedzujúcích, podmienkach. V ekonomic- 
kej interpretácil duálna hodnota určuje efekt, t. j. zvýšenié alebo zní- 
ženie fihálnej národohospodárskej produkcie (v tomto zmysle budeme 
aj v ďalšom o efektivnosti hovoriť), ktoré dosiahneme získaním úlebo 
vynaložením jednej jednotky príslušného výrobného faktora. 


Ďalšia dóležitá vlastnosť duálnych hodnot spočíva v tom, že pre ten 
výrobok (ekonomický činnosť), ktorý do optimálneho plánu patrí, pla- 
tí tento doóležitý vzťah: Ak vynásobíme (oceníme) priíslušnými duálnymi 
hodnotami všetky faktory použité na výrobu daného výrobku, dostane- 
me veličinu, ktorá sa presne rovná množstvu daného výrobku ocenené- 
mu jeho duálnou hodnotou. U výrobku, ktorý do optimálneho plána ne- 
patrí, sú takto ocenené náklady vyššie ako ocenenie tohto výrobku — 
výrobok je nerentabilný. Teda každý — Či v centre alebo ma podniku 
— kto tieto duálne hodnoty pozná, móže si za ich pomoci zistiť, či ním 
zamýšťaná výroba (alebo iná ekonomická činnosť) patrí medzi tie, 
ktoré sú z hfadiska celého národného hospodárstva najefektívnejšie, 
alebo nie. “ 


Z radu ďalších významných vlastností duálnych hodnót uveďme ešte 
aspoň jednu. Duálne hodnoty získavame pre všetky výrobné faktory 
obsiahnuté v optimálnom pláne: pracovné sily, suroviny, hotové výrob- 
ky, základné fondy atď. Zastavme sa stručné u posledného z nich. Jeho 
duálna hodnota určuje, aký efekt (v absolútnom vyjadrení) získame 
rozšírením príslušnej kapacity o jednu jednotku. Porovnaním tohta 
efektu s nákladmi na investície potrebnými pre rozšírenie kapacity, 
získavame ukazovatela efektivnosti investfcif. Je pozoruhodné, že všet- 
ky investície, ktoré v danom období z hřadiska celého národného hosbo- 
dárstva je účelné uskutočniť, majú tú Istáú normu efektivnosti. Tie 
Investícle, ktoré tůto normu efektivnosti nedosahujů, sú nerentabilné 
a v danom období do optimálneho národohospodárskeho plánu nepatria. 


Významná črta metodiky tvorby optimálneho národohospodárskeho 
plánu bude teda spočívat v tom, že súčasne s objemovými ukazovatel- 
mi sa budú stanovovať. plánovať 1 duálne hodnoty (ceny optimálneho 
plánu alebo ukazovatele efektivnosti — názov nie je ustálený). Exis- 
tencia tohto metodického nástroja nám umožní riešiť celý rad najdo- 
ležitejších problémov riadenia celého národného hospodárstva. 
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© © Ceny v optimálnom pláne 


Principlálnou funkciou cien v socialistickom hospodárstve je, aby 
presne ukazovali, či vynakladanie spoločenskej práce na zamýšťanů 
alebo uskutočňovaný ekonomicků činnosť (napr. výrobu) je z hladiska 
celého národného hospodárstva najefektívnejšíe, alebo nie. Duálne 
hodnoty a na ích základe skonštruované ceny optimálneho plánu (v ďal- 
šom pójde len o takto ponímané ceny) takýmto požladavkám plne 
vyhovují; činnosť, ktorá do optimálneho národohospodárskeho plánu 
patrí, je rentabilná, iná čínnosť je nerentabilná. 4 

Z tejto funkcie cien ďalej vyplýva, že pre konkrétneho výrobcu je 
rentabilné na výrobu daného výrobku použiť materiály a Iné výrobné 
faktory Iba v takom množstve a takého druhu, ako to určuje optimálny 
plán. Použítíe iného, napr. úzkoprofilového materiálu (ak s jeho po- 
užitím optimálny plán nepočíta), je už nerentabilné. Keďže optímálny 
národohospodársky plán je vzájomne vybilancovaný, množstvo takto 
rentabilne použiteřného materiálu sa presne rovná celkovým zdrojom 
tohoto materiálu. V optimálnom národohospodárskom pláne bude po- 
tom vždy dosť prostriedkov na to, čo je rentabilné. Cena vygflývajúca 
z optimálneho plánu (a len takáto cena) sa stane významným nástro- 
jom pre zabezpečovanie bilančnej rovnováhy, pre vyrovnanie dopytu so 
zdrojmi. Nie je treba dokazovať, že dnešné ceny takúto funkciu nepl- 
nia. Na základe dnešných cien rozsah voprávnených« požiadaviek na 
velků váčšinu výrobkov spravidla podstatne prevyšuje zdroje. Vzniká 
napětosť medzi zdrojmi a potrebami aj tam, kde pre to nie sú ekonomic- 
ké dóvody, vytvára sa privilegované postavenie mnohých výrobcov a 
vznikajúů aj lné negatívne javy. 


Praktické skúsenosti z národohospodárskeho plánovanía dokazujů, že 
zatlal nemáme exaktných nástrojov, ktoré by nás pri zvyšovaní alebo 
znižovaní investičných prostriedkov spolfahlivo orientovali pri rozhodo- 
vaní, ktoré Investičné akcie treba zaradif, resp. z plánu vypustit, ktoré 
vývozy zvyšovaf, ktoré dovozy zniížovať bez toho, že by sme robili 
mechanické krátenie a pod. Ceny optimálneho plánu vyplnía 1 túto 
medzeru. Dosiahne sa to na základe róznej ziskovosti obsiahnutej 
v cenách, ktorá bude spolahlivým ukazovatelom pri rlešení uvede- 
ných problémov. 

Treba však uviesť, že ceny optimálného plánu platia iba pri tých 
objektívnych podmienkach národného hospodárstva, pre ktoré boli zo- 
stavené. So zmenou podmienok sa menia i ceny. Zafixovaním týchto 
cien na dlhšie obdobie len z nejakých administratívnych dóvodov by 
sa ich ekonomická funkcia strácala. Preto bude nutné ceny plánovat 
súčasne s objemovými ukazovatelmi v krátko- t dlhodobých plánoch. 

Čím je výrobok úzkoprofilovejší, tým má věůčšíu mieru zisku. Je tomu 
tak preto, lebo v optimálnom národohospodárskom pláne úzkoprofilové 
materiály využívame len tam, kde prinesá najvyšší efekt. Vysoká miera 
zisku nám teda ukazuje, kam predovšetkým máme vkladaf prostriedky 
na rozšírenie výroby. Rozšírenle zdrojov úzkoprofilového materiálu 
nám umožní pokryť aj menejefektívne potreby, miera zisku teda musí 
klesnůť. 

Optimálnosť národného hospodárstva sa dosahuje vtedy, ak sú zdro- 
je jednotlivých odvetví, podníkov 1 oblastí využité rovnako efektívne 
a ak je v dósledku toho rovnaká 1 miera zisku. Treba však zdórazníif, 
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že toto platí tba ako celková tendencia. V reálných podmienkach určítá 
prírodné podmlenky móžu dllodobo pósobiť ako limitujúci faktor vy- 
tvárajúcí úzkoprofilovosť (a teda i vysokú ziskovosť) niektorých vý- 
robkov. Ďalej tu působí 1 faktor času. Optimálny plán síce počíta 
s optimálnym využitím techniky, avšak jeho realizácia — najmě realizá- 
cia investičných akcií — trvá určitý čas, čím móžu vzniknúť nové 
okolnosti (napr. nové technické objavy), ktoré menia relácie efektív- 
nosti, z ktorých plán vychádzal. | 

Treba ešte poznamenat, že takéto využívanie získu a clen optimál- 
neho plánu v žladnom prípade neznamená zanášanle prvkov živelnosti 
do riadenia socialistického hospodárstva. Vyplýva to z toho, že ako 
vecné úlohy, tak aj ceny a získ sú stanovené optimálnym národohospo- 
dárskym plánom a nie živelnou tvorbou na volfnom trhu. Z povahy ve- 
ci taktiež vyplýva, že cleřom optimálného národohospodárskeho plánů 
je“ dosiahnuť nie maximálny zisk, ale maximálne uspokojovat dnešné 
+ budúce potreby spoločnosti stanovené celospoločenským orgánom. 
Ceny optimálneho plánu a zisk sú porna nástrojom, ale iba nástro- 
jom k dosiahnutiu tohoto clefa. 


Politická ekonómia nemálo rokov rieši problém socialistickej ceno- 
tvorby. Názory sa klonla k tomu, že čistý dóchodok spoločnosti treba 
formou rovnakefj miery zisku rozvrhnůť podla niektorej z týchto troch 
alternativ: buď vo vzťahu k živej práci, alebo k vlastným nákladom, 
resp. vo vzťahu k celkovým základným a obežným prostriedkom (podla 
princípu výrobnej ceny). K jednote názorov zatial nedošlo, praktickej 
cenotvorbe chýba spořahlivý vedecký základ. Výskum ekonomicko-ma- 
tematických modelov rozšírenej reprodukcle potvrdzuje správnosť sta- 
novovania cien podla princípu výrobnej ceny. Súčasne však ukazuje, 
že apriórne subjektivistické stanovenie rovnakej miery získu nemóže 
viesť k pozitívnym výsledkom. Takto skonštruovaná cena nemáóže pl- 
niť žiadnu významnejšíu ekonomický funkciu. Rovnaká míera zisku sa 
nemáže apriórne stanoviíť, ale iba konkrétnou hospodárskou činnosťtou 
sa dosahuje približne rovnako efektívne využitie všetkých zdrojov ná- 
rodného hospodárstva najefektívnejšími počínajúc, čo následne spó- 
sobuje vyrovnávanile mlery zisku na približne rovnaků úroveň. Takéto 
ceny, včítane konkrétnej mlery zisku, možno stanoviť iba tvorbou optí- 
málneho národohospodárskeho plánu. 


© © K hmotnej zainteresovanosti 


Nemožno najefektívnejšie využíť nepreberné možnosti rozvoja národ- 
ného hospodárstva bez účasti más. Účasť más na riadení nie je nejakým 
izolovaným politickým postulátom. Má aj svoj hlboký ekonomický 
základ ; bez toho, aby sa mohol uplatníť rozum a iniciatfva každého, 
nemožno úspešne hospodáriť. Morálne, najmá však hmotné stimuly 
sú v socializme nevyhnutným predpokladom k dosiahnutiu takýchto 
ciefov. Bez takejto podpory zdola by presadzovanie celospoločenských 
záujmov spočívalo temer výlučné na centrálnych orgánoch, pričom by 
tleto orgány k presadzovaniu celospoločenských záujmov mali k dispo- 
zícil prevažne mimoekonomické, administratívno-mocenské nástroje. 


Pri zdokonalfovaní sústavy hmotného zainteresovania ide o to, aby 
záujmy celku 1 časti boli v maximálne možnom súlade. Konkrétnejšie 
ide o to, aby sústava hmotného zainteresovania plnila prinajmenšom 
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Ueto funkcie: aby už v procese tvorby plánu bolí odkryté a zaplánované 

všetky najefektívnejšie zdroje, aby existovala vysoká zainteresovanost 
na splnení úloh a konečne, aby každý bol vysoko zainteresovaný na od- 
hafovaní ďalších zdrojov rastu spoločenskej produktivity práce v pro- 
cese plnenia plánu. k : 

Dokonalá sústava hmotného zainteresovanla móže byť vybudovaná len 
vtedy, ak bude mať k dispozícii okrem iného exaktné nástroje pre 
zaisťovanie toho, čo je spoločensky efektívne, t. j. čo a v akej mlere 
prispleva k zvýšentu finálnej národohospodárskej produkcie. Týmto ná- 
strojom móže byť predovšetkým cena. Dnešné nedokonalé ceny boli 
základnou príčinou toho, že sa nesplnílo mnoho očakávaní, ktoré sme 
vkladali do sústavy hmotnej zainteresovanosti zavedenej v roku 1958. 
Naproti tomu ceny optimálneho plánu budú exaktnou míerou spoločen- 
skej efektivnosti a spolahlivým základom hmotného zainteresovania. 


Ako konkrétne ceny optimálneho plánu využívať, na akých ukazo- 
vatelov. hmotný zainteresovanosť vlazať? Tteto ceny budů — podobne 
ako dnešné ceny — zahrnovať okrem iného aj prostriedky na základný 
mzdový fond a zisk. I keď obidve tleto zložky sú efektom vynaklada- 
nej živej práce, predsa ich ekonomický charakter nie je totožný. Mzdo- 
vý fond ako ekvivalent konkrétnej práce uskutočnenej kolektívom 
pracovníkov daného podniku patrí podniku celý. Naproti tomu zisk 
je efektom v podstate spoločenských podmienok výroby (prírodné pod- 
milenky, úroveň spoločenskej delby práce stav vedy a techniky. zá- 
kladné 1 obežné fondy a pod.), má povahu renty a patrí preto v zásade 
celej spoločnosti na uspokojovanie celospoločenských potrieb. 

Mzdový fond dnes obsahuje najváčšíe a najdoležitejšie prostriedky 
hmotného zainteresovania. Na ich získaní má kolektív podniku najvyšší 
- záujem. To je jedna z hlavných príčin, prečo sa venuje taká pozornost 
otázkam produktivity práce ako najdoležitejštemu nástroju pre stanove- 
nie celkového objemu mzdového fondu. Preblehajúca diskusia o pro- 
duktivíte práce svedčí, že existujúce metódy zainteresovania buda tre- 
ba zdokonaliť, najměá v týchto dvoch smeroch: | 

Po prvé — Predovšetkým bude treba odstrániť negatívne javy spočí- 
vajúce v tom, že cez mzdový fond (produktivitu práce) je podnik zainte- 
resovaný predovšetkým na tzv. »produktivotvorných« výrobkoch, čo 
je zdrojom nedodržovania potrebného sortimentu výroby (špecifickým 
prípadom je výroba nepotrebných výrobkov). Pri existenci! cíen opti- 
málneho plánu táto príčina porušovania sortimentu odpadne, nakofko 
u produkcie zaradenej do optimálneho plánu budů mať podniky vytvo- 
rené v zásade rovnaké predpoklady pre získanie mzdového fondu. Uka- 
zuje sa, že bude možné stanovovať mzdový fond priamo cez produktiví- 
tu práce. 

Po druhé — Ukazovate! mzdového fondu (produktivity práce) nemóže 
byť vhodným základom pre zatnteresovanie na prebojovávaní ďalších 
významných spoločenských záujmov. Tu ide predovšetkým o maximálne 
zalnteresovanie na úsporách živej a zhmotnelej spoločenskej práce ako 
aj o to, aby podník už pri stanovení plánu svojej ekonomickej činnosti 
(výroby) bol maximálne zainteresovaný na využití všetkých- svojich 
možností a zdrojov v záujme dosiahnutia celospoločenského optima: aby 
podnik vyrábal predovšetkým úzkoprofilovů (najefektívnejšiu, teda naj- 
ziskovejšiu) produkciu, aby uskutočňoval len najefektívnejšíe Investf- 
cie, aby bol zainteresovaný na správnom územnom rozložení, koncen- 
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trácii a špeclialízácii výroby, na technickom rozvoji, rýchlostí výroby 
a investičnej výstavby a pod. 

Základom pre záinteresovávanie v týchto smeroch móže byť Iba zisk. 
I keď zisk svojou povahou patrí celej spoločnosti, predsa je správne 
určitá jeho časť použiť na hmotné zainteresovanie najmá riadiacích 
kolektívov podnikov. Je to správne tým skór, že od aktivity týchto ko- 
lektívov do značnej miery závisí, čl zdroje rastu spoločenskej produkti- 
vity práce budú plne odhalené a využité. 

Ceny optimálneho plánu budú znaměenať zásadný prínos, pretože 
ukazovatel ziskovosti v ních obsiahnutý bude jednak bezpečne orlento- 
vať výrobcov na výrobu pre spoločnosť najdoležitejšíu a jednak hmotná 
zainteresovanosť na tejto ziskovosti bude pósobiť v plnom súlade s ce- 
lospoločenskými záujmam!. I Intenzita tohoto hmotného zalnteresovanta 
bude máócť byť podstatne vyššia, ako je tomu dnes. 

Sústava hmotnej zalnteresovanosti musí ďalej počítat s tým, že z eko- 
nomických, ale najmě najráznejších mimoekonomických príčin móžu 
vznikať tendencie enenachádzať optimálne plánové riešenlá, ako aj 
nedodržiavať optimálny plán, konkrétne nedodržiavatť dodávateřsko- 
odberatelské zmluvy. 

Fak napriklad sa může stať, že záujem na mzdovom fonde prevládne 
nad záujmom na prémlách, v dáslédku čoho sa bude vyrábať nepotrebná 
produkcia ; mÓžu sa vyskytnúť nepredvídané ťažkosti a podnik z po- 
hodlnosti pred ními cávne (inou vecou sú, pravda, živelné pohromy); 
može sa ďalej stať, že projektant alebo vedenie podniku nezodpovedne 
nadsadí efektívnosť Investície, len aby sa akcia dostala do plánu a 
takto »plánovanňá« efektívnosť sa potom nedoslahne, alebo rozpočtová 
cena sa prekročí (zatial sú u nás takéto činy prakticky bez sankcifí). 
Spoločnosť musí proti takýmto zlám čo najenergickejšie bojovaťf, lebo 
nedóvera v záváznosťt dodávatelsko-odberatelských vzťahov nutne pod- 
rýva spoločensků delřbu práce,. nezodpovedné sřuby O »efekte«. pre- 
sadzovaných investičných akcií podrývajú zasa plánovanie. 

Iste niet šablóny, ako proti týmto zlám bojovaťf. Bude však treba 
daleko intenzívnejšie ako dnes hmotne postihovať osoby, ktoré tieto zlá 
páchajů. Bude napríklad správne, keď arbiter pri nedodržaní dodáva- 
telsko-odberatelských zmlúv nífelen že uloží penále — a teda zníží 
zisk ako základ pre prémiovanie — ale keď bude znížená aj »produkti- 
vita«, ktorá podník nedodržaním sortimentu »získal«. Bude ďalej správ- 
ne, aby penále bolo prinajmenej tak vysoké, aká škoda nedodržaním 
dodávatelsko-odberatelských zmlúův vznikla. Ceny optimálneho plánu 
budá i tu pre konkrétny výpočet dóležitým nástrojom. Bude taktlež 
treba dopracovat sústavu dlhodobých prémií, ale i hmotných osob- 
ných sankcií, za oblasť investičnej výstavby a pod. 


e © Princíp optima v zdokonalovaní riadenia : 


Keď hospodárstvo nie je riadené podla princípu optima, prejavuje sa 
rad negatívnych javov i v ďalších oblastiach riadenia. Ak sa princípu 
národohospodárskeho optima nepodriaďuje činnosť každého, dochádza 
-v národnom hospodárstve nielen k neefektívnemu vynakládaniu pro- 
striedkov, ale mnoho energie najmá riadiaceho aparátu sa vynakladá 
zbytočne, často úplne protichodným smerom. Móžu vznikať »Jdovodne- 
né« nároky na prostriedky, ktoré žiadna ekonomika by nebola schopná 
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plníť. Príkladom toho sú už spomínané nároky na úzkoprofilové mate- 
riály. 


- Iným velmí častým prípadom sú požiadavky na investičné prostried- 
ky. Na základe dnešných ukazovatelov je »zdóvodňované« také velké 
množstvo investičných akcií, z ktorých síce každá izolovane vzatá sa 
móže ukazovat ako efektívna, ktoré však vo svojom celku národné 
hospodárstvo nemáóže splníť a ani by nebolo efektívne ich splníf. 
Značná časť energie podníkov sa musí neproduktívne vynakladať navo- 
nok na najróznejšie »zdovodňovanie«, »presadzovanie«, »zháňanie« ma- 
teriálu a pod. Naproti tomu optimálny plán je len jediný a zameriava 
všetky sily jedným smerom. Optimálny plán dáva nástroje, ako rozpo- 
znať, pokrytie ktorých potrieb je racionálne; ďalej vytvára bázu pre 
sústavu hmotných stimulov ovplyvňujúcích konanle každého vo smere 
národohospodárskeho optima a prevažnáů časť síl rtadiacích podníkových 
kolektívov uvoTňuje pre odhalovaníe zdrojov rastu spoločenskej pro- 
duktivity práce vo vnútri vlastného podniku. — 


Spoločnosť, hospodárstvo ktorej nie je riadené podla princípu opti- 
ma, si samozrejme musí vytvoriť špecifické nástroje, ako rozpoznať, 
ktoré požiadavky sú splnitelné, a ako ich vtesnať do rámca svojich jmož- 
ností. Je to predovšetkým sústava vrcholných národohospodárskych 
bilancif, v rámci ktorej významné miesto pripadá materiálovým bilan- 
ciám. Spoločnosť preto musí slahať k takým metódam, ktoré sú pozna- 
čené značnými prvkamí administratívno-mocenského riešenia hospodár- 
skych prablémov. Spoločnosť musí sústrediť riešenie velkého počtu 
problémov do stredných 'a centrálnych orgánov riadenia, lebo len tam 
možno celkové potreby a možnosti spoznať a navzájom zrovnávať. Pre 
nedostatok objektívnych kritérií sa napriek sebalepšie mienenej snahe 
nemožno vyhnúť subjektivizmu a voluntarizmu. | 


Oproti tomu optimálny národohospodársky plán a sústava riadenia na 
ňom vybudovaná umožní riadenie zefektívniť, spružniť, zobjektívnif, pl- 
ne využiť možnosti miestnych orgánov v plnom súlade s celoštátnymi 
záujmami. 

+ 


© | Ako postupovat ďalej 


Dnes nie sme natolko pripravení, aby sme mohli pristápiť k praktic- 
kému vypracovávaníu optimálnych národohospodárskych plánov a 
k príslušným zmenám v iných úsekoch riadenia. Veřkosť tohto cieTa 
nás však musí mobilizovať k tomu, aby sme urobilí všetko pre jeho 
dosiahnutie v čo možno najkratšej dobe. Na otázku, ako postupovať 
ďalej, možno najsúhrnnejším spósobom odpovedať takto: plniť úlohy 
na úseku zdokonaťovania riadenia, ktoré pred nás strana dnes vyty- 
čČuje. V danom prípade ide predovšetkým o zvyšovanie vedeckostit 
plánovania. Každý krok v tomto smere nielenže prináša svoj efekt už 
dnes, ale približuje nás k ciefu: vypracovaniu a osvojeníu metód zosta- 
vovania optimálneho národohospodárskeho plánu. | 

Predovšetkým treba poukázať na nevyhnutnosť vytvorenia spolťahlí- 
vej normatívnej základne. Bez prekonania zaostávanla na tomto úseku 
nemožno ani dnešné metódy tvorby plánu prehlbíť, lebo bez noriem, 
t. j. ukazovatefov zabezpečujúcich vázbu jednej ekonomickej veličiny 
na druhů, nemožno prehlbiť náváznosť a vzájomnú vybilancovanosť 


1120 / 


plánu. Ešte vo zvýšenej mlere to platí o optimálnom národohospAdár- 
skom pláne, ktorý nebude možné zostavovať bez rozsiahlej sústavy 
noriem všetkého druhu.“ 

Ďalšou skupinou úloh je slovní prvé praktické aplikácie mate- 
© matických metód v plánovaní. V tejto etape pójde najmá o využívanie 
šachovnicových bilancií ako významného prostriedku zabezpečujůceho 
bilančnú zviazanosť velkého počtu ekonomických vzťahov za využitia 
modernej výpočtovej techniky. Tu sa musíme od „začiatku orientovat 
na vypracovávanie šachovnicových bilancií na všetkých stupňoch ria- 
denia, podnikm! počínajúůc a Štátnou plánovacou komisiou končiac, 
ako aj na to, aby sme sůúčasne tieto bilancie medzi jednotlivými stup- 
ňŘami riadenia navzájom poprepojovali v ucelená jednotnů sústavu. 
Významnou úlohou je tlež osvojenie sí metód agregácie norlem z niž- 
ších stupňov na vyššle stupne riadenia, ako aj osvojenie si obráteného 
postupu dezagregácie noriem. 

Tieto prvé kroky budú znamenať cenný prínos k zdokonaleniu riade- 
nia už dnes. Súčasne si však vyžiadajů vytvárať obecnejšie predpo- 
klady. Je to najměá vypracovanie a zavedenie jednotnej klasifikácie 
výrobkov, zmeny, v účtovej evidencil a štatistíke, pravidelné zostavo- 
vanie štatistických šachovnicových bilancií medziodvetvových vzťahov, 
ako aj široká mechanizácia administratívnych prác. Dóležité problémy 
bude treba riešiť aj v ekonomickej kybernetike. 

KIáčové mlesto vo vytváraní predpokladov pre tvorbu optimálneho 
národohospodárskéeho plánu patrí matematickej vede. Som toho ná- 
zoru, že by bolo možné pristáúpiť k vypracovávaniu optimálneho nárcdo- 
hospodárskeho plánu už v najbližšej dobe, keby sme mali k dispozícil 
potrebám plánovacej praxe vyhovujúcí matematický aparát. Je pravda, 
že dnes známe metódy lineárneho programovania sú teoreticky vhodné 
pre riešenie ktorejkolvek optimalizačnej úlohy, teda aj pre zostavenie 
optimálneho národohospodárskeho plánu. Je tu však jedno velmi dóle- 
žité špecifikum: obrovský počet vzťahov a z toho vyplývajúca nutnost 
zostavovať optimálny národohospodársky plán stupňovitou metódou, 
t. j. nutnosť zapojiť do jeho zostavovania všetky stupne hospodár- 
skych riadiacích orgánov. V rozpracovaní metód stupňovitého nachád- 
zanía optima prt-tvorbe národohospodárskeho plánu najďalej pokročilí 
sovíetskí a maďarskí vedci. Bude nutné, aby i naša matematická veda 
brala svoj plný podlel na riešení tohoto problému. 


f 


© | Zvýšit úlohu ekonomickej vedy 


Z diskáste o riladení možno si urobiť obraz o tom, aké velké úlohy 
čakajá našu ekonomicků vedu. Naproti tomu — ako sa všeobecne 
uznáva — politická ekonómia zaostáva za potrebami praxe. Zaostávatť 
začala odvtedy, odkedy v období kultu osobností začala obchádzať rad 
základných problémov socialistického hospodárskeho života. Na jednej 
strane bola proklamovaná za všeobecný ekonomický vedu, na druhej 
strane mnohí polítekonómi dogmaticky pokladali za jej predmet vý- 
robné vzťahy bez ohladu na to, že život nastoloval k riešeniu ! iné 
problémy, najmá ekonomicků problematiku rozvoja výrobných síl a 
rladenia. Problematika rozvoja výrobných síl bola odkázaná na tech- 
nické vedy, hoci muselo byť jasné, že niet takej technickej vedy a mimo 
ekonomickej vedy ani Inej, ktorá by sa mohla zapodievať súhrnnými 
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otázkami rozvoja výrobných síl. Zaostávanie sa markantne prejavilo 
najmá vtedy, keď socialistické výrobné vzťahy zvíťazíli v jednotlivých 
krajinách, keď na úseku výrobných vzťahov šlo síce o Ich ďalšie 
prehlbovanle,. avšak prvoradou sa stala úloha ekonomicky dohnat 
a predstihnáť kapitalistický svet, maximálne rozvíjať výrobné sily. 
Mnohí politekonómi sa tak dostali mimo oplodňujúceho průdu života, 
ustrnulí, k riešeniu klúčových problémov socialistickej ekonomiky 
- (najmá problémov rozvoja výrobných síl a riadenia) významnejšle 
neprispeli, ba v rade prípadov boli brzdiacím čínitefom. 

Rad dókazov tohto tvrdenia možno uvlesť z oblasti využívania mate- 
matiky v riešení ekonomických problémov. Dlhý rad rokov sa mnohí 
politekonóm! uspokojovali s formuláciou, že využívanie matematiky 
v riešení ekonomických problémov je predmetom jednej buržoáznej 
vednej disciplíny. Hlavne týmto postojom možno vysvetlit takýto 
zarážajůúcí fakt: prvé šachovnicové medziodvetvové bilancie na svete 
boli už v dvadsiatych rokoch zostavené v Sovíetskom svěze, líneárne 
programovanie bolo vypracované a. prakticky použité po prvýkrát 
v roku 1939 tiež v Sovietskom 'svěze. Ačkořvek sa tieto metódy dajů 
s najváčším efektom využit práve v socialistickom  hospodárstve, 
predsa patríme medzi tých, čo musla dnes usilovne doháňat zameškané. 

Podobne. možno poukázať na nedostatočne hiboký rozbor margina- 
lizmu zo strany mnohých našich politekonómov. Prejavuje sa to ešte 
- a) dnes v tom, že miesto dókladného štúdia ekonomíckej povahy 

pojmov, ku ktorým dochádza lineárne programovanie (napr. duálne 
hodnoty), niekedy povrchne tvrdí, že ide o marginalizmus. Samozrejme 
naša kritika subjektivistickej podstaty marginalizmu bola a je správna. 
No súčasne s tým nebolo správne nepostrehnůť, že rad ekonomických 
kategórií má objektívny limitný, margitnálny (nie marginalistický) 
Charakter. Ide napr. o také kategórie, ako je cena, renta, zisk a pod. 
Potom pochopitelne nemohol byť použitý tento poznatok pre riešenie 
takého křůčového problému, akým je socialistická cenotvorba. 

Ešte i dnes sú politekonómi, ktorí už síce priznávajů použitelnost 
lhneárneho programovania v podnikovom meradle, poplerajú však jeho 
použitie v rámci celého národného hospodárstva prl vypracovávaní 
optimálneho národohospodárskeho plánu. A to je v dobe, keď naprí- 
klad vláda Sovletského svázu svojím uznesením zo dňa 21. V. 1963 
pristáúpila k organizovaniu širokých výskumných prác zameraných na 
tvorbu optimálneho národohospodárskeho plánu. | 

Domníievam sa, že pri zabezpečovaní ďalšteho rozvoja vedeckej bázy 
našej socialistickej ekonomiky je potrebné orientovať sa na rozvoj 
ekonomickej teórie, ktorá by — bez dogmatických obmedzení- — 
obsahovala jednotnů teóriu rozvoja výrobných síl, prehlbovania gocla- 
listických výrobných vzťahov a teórie riadenia soclalistického hos- 
podárstva. : 
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A ESEJE 


Libuše Háková 


X 


Škola, směrnice, život 
* 


SŠ tříd ještě voní čerstvou malbou, nový nátěr na lavicích je 
dosud neporušený, v žácích se ještě neusadila prázdninová krev — 
neklamné, vždy se opakující známky začátku školního roku. Ale třeba- 
že nový školní rok ledva začal, nejeden třídní učitel a každý svědo- 
mitý ředitel je už nucen myslit zároveň na jeho konec, neboť: podle 
směrnic ministerstva školství a Kultury zřizují ředitelé základních devi- 
tiletých škol a škol středních každoročně do konce září v dohodě 
s příslušnými orgány společenských organizací rozmisťovací komise. 
A tím začíná ono dlouhé období plné vzruchu, dohadů, sporů a očeká- 
vání, nadějí a rezignací, období schůzování a poradování, pohovorů 
a odvolání — období, které klade vysoké nároky na odpovědnost učite- 
lů, ale jen v malé míře jim poskytuje klid pro práci, jejž právě v pos- 
ledních ročnících základních i středních škol tolik potřebují. 

Rozhodování o tom, jakými cestami se budou dále ubírat chlapci 
a děvčata, kteří ukončili jedno stadium své výchovy a vzdělávání, by 
jistě mělo probíhat v klidném, nervozity zbaveném ovzduší. Mělo by 
být logickým završením jedné vývojové etapy a plynulým přechodem 
do druhé. Mělo by.. .! Jenže každý praktik ví, kolik složitých činitelů 
působí v onom okamžiku, kdy mladý člověk vlastně poprvé stojí před 
rozhodnutím, v němž se má »sladit individuální zájem se společenským«, 
jak pěkně praví teorie. 

Přes všechny potíže, které se ještě tomuto souladu osobního přá- 
ní a společenské potřeby stavějí do cesty, je zřetelně vidět, jak pří- 
znivě v tomto směru působil v uplynulých letech rozvoj naší společ- 
nosti ve společnost socialistickou. Zásadní přeměny v její třídní 
struktuře, těsná spolupráce a přátelství, jež jsou charakteristické pro 
vztahy mezi dělnickou třídou, družstevním rolnictvem a inteligencí, 
umožnily, aby se podstatně změnily i zásady výběru žáků pro školy 
střední a vysoké. 
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V nových zásadách a směrnicích pro výběr žáků na studia, podle 
nichž se postupuje už třetí rok, se vychází z faktu, že v socialistické 
společnosti, jež byla v naší zemi vybudována, jsou zcela odstzaně- 
ny antagonistické třídy a neustále se upevňuje t prohlubuje politická 
a ideologická jednota lidu. Mládež, která v letošním školním roce 
ukončí devátou třídu, se narodila v roce 1949; ti, kteří právě navště- 
vují poslední třídu středních škol, jsou rozeni v letech 1946 nebo 1945. 
je to tedy mládí republiky, vyrostlé už v nových podmínkách, které for- 
movaly nejen názory, zájmy a charakter těchto hochů a dívek, ale 
které silně ovlivňovaly i jejich rodiče a celé prostředí, jež je obklo- 
puje. Bylo by podceňováním naší nové skutečnosti a nevirou v naše 
výchovné působení, kdybychom tuto mládež apriorně škatulkovalt podle 
třídního původu, zaměstnání nebo dokonce stranické příslušnostl je- 
jích rodičů a předem určovali, že pouze dětl z určité skupiny nebo 
vrstvy obyvatelstva jsou ve vyšším studiu či v určitých povoláních víta- 
né, zatímco jiné děti jsou zde zase nežádoucí apod. 


Ve směrnicích ministerstva školství a kultury, jež vycházejí z usne- 
sení ÚV KSČ z prosince 1961, se proto jasně stanoví: „Vedoucí zása- 
dou a rozhodujícím Kritériem přl rozmisťování mládeže a přijtmání 
k dalšímu studiu je komplexnt hodnocení uchazeče samého. Přihlíží 
se k politické a morální stránce jeho osobnosti, ke konkrétním teo- 
retickým l praklickým vědomostem a znalostem, ke schopnostem a na- 
dáním, k zájmu o studovaný obor, k práci v organizaci mládeže čl 
jiné společenské organizaci apod«. Směrnice také správně zdůrazňují 
Dytostný zájem společnosti na tom, aby žádné nadání a talent nezůsta- 
ly skryté a nevyužité, a připoriinají, že »vzdělání a studium přestalo 
být výsadou a soukromou záležitosti, ale stalo se objektivní masovou 
potřebou a nutnou součástí zvyšování životní úrovně všech pracují- 
Cích«. 

Zdá se tedy, že všechno je v pořádku. Směrnice odpovídají součas- 
ným podmínkám a potřebám naší společnosti, správně určují za základ- 
ní hledisko posouzení osoby žákovy a napomáhají tomu, že ve velké 
většině případů jsou uspokojena jak přání mladých lidí, tak l potře- 
by naší společnosti. Proč se však přesto každoročně objevuje tolik 
stížností a odvolání rodičů i žáků, které většinou vůbec nemusely být, 
proč tolik kritických a polemických slov v tisku i v rozhlase na adresu 
těch, kdo rozmisťovací G výběrové řízení dělají? 

Bylo by jednoduché odpovědět, že vždy existoval a dude existovat 
rozpor mezi obecnou směrnicí a jejím konkrétním naplněním, že obecně 
správná zásada nemůže beze zbytku vyhovovat v každém jednotlivém 
případě. To je nesporná pravda, jež vysvětluje mnohé zmatky i nespráv- 
nosti, které se při rozmisťování a přijímání žáků stanou. Nevysvětluje 
však všechno. Domnívám se, že ve směrnicích samých jsou přine|- 
menším tři úskalí, na která v dnešní politické atmosféře, přt součas- 
né úrovni učitelů a funkcionářů společenských organizací, za toho 
stavu, který je ve výchově žáků k povolání a který ministerstvo dobře 
zná,* mohou narazit t nejlepší úmysly a snahy o dosažení souladu 
mezi zájmem žáka a společnosti. 


* Mám na myslí to, že soustavná a cílevědomá výchova k povolání začala 
na základních devitiletých školách vlastně teprve na jaře 1961, kdy byli na 
školách ustavení ze zkušených učitelů výchovní poradci a kdy také začaly 
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s se pokusím ukázat, v čem vidím ona tři úskalí, chtěla bych se 
zamyslet nad věcí, která je pro rozmisťfovací řízení základní, pod- 
statná a která může neobyčejně významně přispět k tomu, aby nedochá- 
zelo k subjektivistickému zkreslování směrnic. Je to důkladná znalost 
žáka: znalost jeho charakterových a povahových vlastností, a ne pouze 
-jeho vědomostí, znalost jeho zájmů, sklonů a koníčků, znalost způsobů, 
jimiž se dá na něj působit, znalost rodinných i jiných podmínek, které 
utvářely Jeho osobnost, znalost toho, jak se na něj dívá kolektiv, 
a řada dalších žnalostí. Kdo by měl žáka takto dokonale znát? Samo- 
zřejmě učitel, o jehož vyjádření se většinou opírá práce celé rozmisťo- 
vací komise. V letošním druhém čísle časopisu Pedagogika jsou ve 
stati B. Rotterové velmi výstižná slova o vztahu učitele k hodnocení 
žáků: »Část učitelů se dosud spokojuje s pouhým popsáním žákových 
projevů nebo ještě častěji s ozncčením vlastností, na které ze žákových 
projevů usuzuje, a pak jednoduše uzavírá, že žák stačí nebo nestačí 
plnit požadavky, které na něho klade škola a společnost... Podobný 
postup by mohl v některých případech dostačovat pro psychologa, 
avšak pro pedagoga je nepřípustný. Pedagog musí znát povahu žáko- 
vých projevů, musí vědět, čím jsou žákovy projevy vyvolány, musí 
znát vztah mezi žákovými vlastnostmi a těmito projevy, o vlastnostech 
musí pedagog vědět, jsou-li vrozené či získané, základní či druhořadé, 
je-ll upčitý jejich projev samostatný nebo jenom průvodní, proč tomu 
tak je atd.« (strana 168). 


Takový kategorický požadavek není nereálný, jak možná namítnou 
někteří učitelé 1 neučitelé. Je to na jedné straně výsledek učitelovy 
výchovné práce a na druhé straně předpoklad, který další a účinnější 
výchovu žáka podmiňuje 1 usnadňuje. Není to nadlidský výkon — leda 
pro toho, kdo vidí v učitelování jen zaměstnání jako každé jiné, ne-li 
horší. Pro dobrého učitele bylo však vždy potřebou a samozřejmostí, aby 
žáky takto hluboce znal a chápal. A na našich školách je mnoho uči- 
telů, kteří svým žákům rozumějí a vidí jim, jak se říká, až do duše. 


Dvouleté zkušenosti z komplexního hodnocení žáků však ukazují, že 
máme 1 učitele, kterým tato znalost žáků chybí. Někdy je příčinou to, 
ze učí svou třídu příliš krátkou dobu a neměli čas všechny děti dů- 
kladně poznat. Tomu se lze při feminizact našeho školství těžko vy- 
hnout. Tím důležitější ovšem je, aby se na posuzování žáka podíleli 
všichni učitelé, kteří ve třídě vyučují, případně 1 ti, kteří ho dobře 
znají z předchozích tříd, z prvního stupně. Častější důvod malé zna- 
losti dětí je však ten, že učitelé mladší generace, it když jsou plni dobré 
vůle a snahy, nemají solidní pedagogickou a psychologickou průpra- 
vu ani dostatek zkušeností k tomu, aby dovedli všestranně postihnout 
žákovu osobnost, posoudit jeho skutečné schopnosti a předpoklady a 
těchto znalostí využívat ve své výchovné práci. Leckdy zase učitelům 
chybí taková ideová a politická zralost, aby sami měli jasno o obsahu 
různých morálních kategorií a dovedli žákovy projevy správně hodno- 
tit: aby například rozlišovali mezi uvědomělou, t když ne vždy vbez- 
vadnou« kázní, ke které dospívá vlastním úsilím temperamentní, výbuš- 


pracovat komise pro výchovné otázky a volbu povolání při SRPŠ a ONV. 
Směrnice jsou však na mnoha místech formulovány tak, jako by tato výchova 
byla už něčím samozřejmým, hotovým, co se dělá po řadu let a z čeho je 
možno plně vycházel. 
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ný žák, a mezi dčkonálák kázní tichého, pasívního žáčka, jemuž pod- 
řzování se nedělá žádné potíže. 

Když se probíráte posudky takovýchto třídních učitelů o žácích, kteří 
opouštějí devátou nebo dvanáctou třídu, jste brzy unaveni ze stereotyp- 
nich popisů: žák je buď bystrý a nadaný, takže učivo snadno chápe, 
nebo měně bystrý a málo nadaný, takže učivo chápe pomalu. Buď 
žáci mají nebo prostě nemají předpoklady ke studiu. Většinou jsou 
všichni veselí, a tudíž v kolektivu oblíbení. Občas se devíte vic o něja- 
kém »čísle«, o výtržníkovi, jehož se nepodařilo zkrotit. Výjimečně se 
vám objeví i plastický obraz vynikajícího talentu, ale kromě těchto 
špiček nahoře a dole jsou, viděno prismatem těchto tzv. komplexních 
hodnocení, naši mladí šedivá, beztvárná, málo rozrůzněná masa, jež 
ničím nevyniká a kterou sňad kromě sportu nic nevzrušuje. Dělí se 
pouze na tři skupiny: žáky výborné, průměrné a špatné, ale uvnitř 
těchto skupin není mezi mladými lidmt žádný rozdíl. Naštěstí každý, 
kdo má možnost mládež blíže poznat, ví, že závada není v žácích, ale 
V Po že na naších školách vyrůstají zcela normální mladí lidé, 
jejichž individualitu však nejedna komise spoutává do Prokrustova lo- 
že své neznalosti, povrchnosti, pohodlnosti a Koneckonců nezodpověd- 
nosti. | 

V rozmisťovací komisi, jejíž komplexní hodnocení jde s žákem na 
příští školu, střední nebo vysokou, a provází ho i do učebního pomě- 
ru, zasedá třídní učitel, ředitel školy nebo jeho zástupce, zástupce 
ONV, SRPŠ a zástupce mládežnické organizace ve škole. Na vesnicích 
a snad i v malých městech mohou znát žáka všichni členové Komise; 
ve velkých městech je to velmi nesnadné, a tak záleží opravdu přede- 
vším na tom, jak zná své žáky třídní učitel a ředitel. Jestliže nedove- 
dou dát o žákovi všestranný výstižný obraz, jestliže si sami nejsou 
v jeho hodnocení jisti, pak snadno dojde K tomu, že komise, jež se 
nemůže opírat o vlastní zkušenost a názor, přihlédne v míře větší, než 
je žádoucí, k okolnostem, na které směrnice o rozmisťování rovněž pa- 
matují, ale které nejsou pro posouzení žáka rozhodující. 

Tak směrnice například říkají: „Celkový profil studenta, zejména po 
politické a morální stránce, je ovlivněn i jeho rodinným prostředím. 
Proto se při rozmisťování mládeže do jednotlivých proudů středního 
studia a zejména na školy vysoké přihlíží Kk osobnímu podílu rodičů 
na budování socialismu a na upevňování naší vlasti«. A tady jsme u prů- 
ního úskalí. 


ak chápat vosobní podíl rodičů na budování socialismu«? Nebo lé- 

pe řečeno“ jak předcházet tomu, aby právě toto ustanovení směr- 
nic nebylo živnou půdou pro formalismus (hlavně rodičů) a alibismus 
(hlavně komisí)? O rodičích, kteří vse zapojili«, jakmile jejich dítka 
dospěla do onoho věku, kdy se rozhoduje o jejich budoucnosti, by mohla 
vzniknout celá satirická literatura. [Vlastně už vzniká: mazaný bodrý 
uzenář, jehož syn podle tatíčkových rad úspěšně proplul až na vysokou 
školu, je v Blažkově hře Příliš štědrý večer prototypem oněch rodičů, 
kteří — ať už pocházejí z kterékoli společenské vrstvy — dovedně 
využívají formálnosti našich kritérií ve svůj prospěch.) Spolupráce ro- 
dičů se školou je jistě velmi cenným rysem naší výchovné práce. Uka- 
zuje přesvědčivě, kolik obětavých a schopných pedagogů, jimž nejde jen 
o vlastní děti, je mezi rodiči. Ale vedle rodičů nezištných existují 
1 jiní otcové a matky, u nichž společenská horlivost rostě' úměrně 
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s věkem jejich dítěte. Díky tomu jsme svědky zajímavého úkazu: 
zatímco v prvních třídách devítiletky bývásplše nouze o dobrovolné 
funkcionáře třídního výboru, pak sedmou třídou počínaje je ochotných 
funkcionářů až nadbytek. Maminky zasedají v třídním výboru, tatínko- 
vé vedou zájmové kroužky, a na koho se nedostalo, ten se honem uchá- 
zí aspoň o členství v domovní komist nebo v nejnutnějším případě 
i brigádniíčí, aby se mohl vykázat odznakem Za Prahu krásnější. 
A všechny hřeje vědomí, že dítko bude mít v komplexním hodnocení 
poznámku: »Rodiče úzce spolupracují se školou a zastávají veřejné 
funkce.« 

Myslím, že opírat se přl posuzování žáků o takovéhle berle je víc 
než problematické. Osobní podíl rodičů na budování socialismu je pře- 
ce především v jejich práci, která může mít sice různou společenskou 
hodnotu, ale všechna je společensky nutná a prospěšná. Tím, jak vý- 
značné pracovní postavení kdo zastává, by se podle mého názoru osob- 
ní podíl rodičů měřit neměl. Připadalo by mi nejen směšné, ale přímo 
protisocialistické a protivýchovné měřít jiným metrem dítě vedoucího 
pracovníka — ať už vede v měřítku ústředním, krajském, okresním 
nebo jenom místním — a jiným zase dítě uklízečky v jeho kanceláři. 
Osobní podíl těchto dvou rodičů na budování socialismu je bezpochyby 
různý, ale práce jich obou, pokud jt vykonávají dobře, je pro socialis- 
mus potřebná. Bohužel však taková různá měřítka nepřipadají dosud 
směšná mnohým komisím, pro které je, když neznají dítě, otec pra- 
cující na ministerstvu nebo zastávající jiné důležitě postavení už pouze. 
svou funkcí lepší výchovnou zárukou, než dejme tomu mzdový účetní 
nebo herec. : 

A veřejná činnost rodičů? Kdo má možnost zkoumat podmínky, které 
k ní vedou? Komise mohou na jedné straně nalítnout dočasně předstí- 
rané horlivosti lidí jinak sobecky pohodlných, a na druhé straně zase 
mohou nedocenit veřejnou práci rodičů, kteří se s ní před školou a svým 
okolím zrovna nechlubí. Těžko také mohou rozmisťovací komise po- 
soudit leckdy oprávněné důvody, proč rodiče na veřejnosti opravdu 
nepracují. 

Všem členům komisí by přece mělo být jasné, co mají směrnice na 
myslí: přihlédnout t k tomu, jestli rodina působí na dítě ve výchově 
stejným směrem jako škola, jestli není cele.v zajetí jiné než socia- 
listické ideologie, jestli se nesnaží postavit dítě proti společnosti, ve 
které žije. I kdyby však komise v jednotlivých případech věděla, že 
tomu tak opravdu je, že rodinná výchova je v rozporu $ výchovou 
školní, má to být důvod pro to, abychom dítě nedoporučilt ke studiu, 
má-li pro ně jinak samo všechny předpoklady, nebo abychom mu drá- 
nill jít se vyučit v tom oboru, ve kterém má zálibu a pro který má schop“ 
nosti? Myslím, že právě tím bychom projevili nejen nevíru v sílu na“ 
ší výchovy, ale také nezájem o další vývoj dítěte, o jeho osud, o to, 
nalezne-li — a jak brzy nalezne — v životě to uplatnění, které odpo- 
vídá jeho schopnostem a zájmům. Prvořadé je posoudit vždy smýšlení, 
cítění a jednání dítěte samého a na ně se orientovat. 

Velmi smutnou kapitolu tvoří ti rodiče, kteří bezesporu mají své 
zásluhy — a leckdy opravdu značné — na vybudování socialismu v na- 
ší zeml, kteří se však nesprávně domnívají, že právě pro tyto jejich zá- 
sluhy má být jejich dětem předem otevřena všude brána dokořán a od- 
klizen každý kamínek z cesty — bez ohledu na to, jaké tyto děti samy 
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jsou. Takoví rodiče si myslí, že jejich funkce, vyznamenání nebo do- 
konce i členství ve straně, zcela samozřejmě vyváží nedostatky v pro- 
spěchu a charakteru jejich dětí; představují si, že jejich synové a dcery 
se bez vlastní námahy, jen díky práci svých rodičů, budou vozit naším 
životem ve zlatém kočáře. A tahle škodlivá představa o důležitosti ro- 
dičovských zásluh se šíři tak nakažlivě, že velmi často tl ti rodiče, je- 
| jichž děti zcela vyhovují všem požadavkům a určitě by se na výběrové 
školy nebo do zvlášť přitažlivého. učebního oboru“ dostaly, předem 
shánějí známosti a protekce, zdůrazňují své zásluhy, předem — a zcela 
zbytečně — intervenují u národních výborů i stranických orgánů. Dvoj- 
násob smutné je, jestliže takový postup volí členové strany. Myslím, 
že stranické orgány by měly všem takovým interventům důrazně připo- 
menout starou známau pravdu, že z členství ve straně komunistům ne- 
vyplývají žádná privilegia a výhody před bezpartijními, ale naopak vět- 
ší povinnost a větší odpovědnost — i za výchovu vlastních dětí. 


S ministerstva školství a kultury pamatují i na to, že máme 
dosud mládež, která vyrůstá v bývalých velkoburžoazních rodinách 
a v rodinách bývalých exponovaných reakčních činitelů. V těchto přípa- 
dech se skutečně dá s největší pravděpodobností předpokládat, že rodi- 
če nebudou nakloněni našemu společenskému řádu ant natolik rozum- 
ní, aby se nestavěli proti škole a vzdali se výchovy dítěte podle svých 
vlastních názorů a představ. A přece směrnice říká, že k této skuteč- 
nosti je třeba přihlédnout při zachování zásady komplex- 
«- ního hodnocení. To znamená, že ani v těchto případech není 
žádné ditě předem zatraceno a zbaveno možnosti vybrat si tu životní 
ardhu, která je pro ně i pro společnost nejžádoucnější. A i když k ní 
. nedojde zrovna lou nejkratší cestou, nic není ztraceno. fo, co se mno- 
- hým žákům fjevt v určilém okamžiku jako subjektivní křívda — jít se vy- 
učit a pak studovat při zaměstnání —, se po čase ukáževako objektivní 
výhoda a přednost. Ovšem úskalí, již druhé, je právě v tom, jak st roz- 
. misťovací a přijímací komise tento pokyn vykládají. . 


Rozhodně není žádoucí, aby se komise řídila jen zřetelém k žákově 
prospěchu. Takové jednostrannosti se nemá dopouštět u žádného žáka, 
tím méně v případech složitých. Vždyť má-li žák samé výborné, může 
to někdy být svědectví opravdového nadání, jindy jen svědomitosti a pí- 
le, někdy dokonce i malé náročnosti učitelovy, ale známky samy o so- 
bě říkají jen málo o žákově povaze a charakteru, o jeho názorech a mra- 
vech, které právě v těchto případech mohou být utvářeny velmi silně 
pod negativním vlivem rodičů. 


Může se ovšem stát, že jablko padlo velmi daleko od stromu a že má- 
me před sebou žáka po všech stránkách výborného. Poněvadž, jak jsme 
si už řekli, ještě ne všichni učitelé znají opravdu dobře své žáky, čas- 
-to se nenajde v takovémto výjimečném případě nikdo tak statečný, aby 


* Rozmisťfování a přijímání žáků do učebních oborů by sl zasloužilo samo- 
statné pojednání, jež by se muselo zabývat především složitou plánovací pro- 
blematikou. Zde chci jen připomenout, že také při přijímání učňů se v lecrte- 
rých závodech porušuje zásada komplexního hodnocení dětí a přihliží se 
spíše k jejích rodičů m, Pracují-li rodiče nebo příbuzní uchazeče v přísluš- 
ném závodě, bývá ditě většinou automaticky, bez hlubšího posuzování, do 
učení přijato, i když pak často nezbudou mista pro jiné žáky, kteří mají právě 
pro tento učební obor prokazatelně daleko lepší schopnosti. 
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V : 
na sebe vzal vriziko« odpovědnosti a doporučil k dalšímu studiu to- 
ho, kdo sice sám osobně má K tomu podle učitelova názoru jak studijní, 
tak i charaklerové předpoklady, ale kdo má zároveň ve svých rodičích 
vkádrovou skvrnu«. Ještě horší je, že tito učitelé pak někdy nenajdou 
ani odvahu, aby takovému žáku zdůvodnili, proč ho na studia nedoporu- 
čují. A potom se diví, že 2ák zatrpkne a ztratí k nim důvěru. Protože 
na vlastní kůži už nezažil vyhrocený třídní boj, protože i doma se s ním 
setkává jen v reminiscencích rodičů, pak v případě, že od nikoho ne- 
uslyší moudré, přátelské slovo a vysvětlení, musí se mu rozmisťovací 
čt přijímací komise jevit jako přísný starozákonní bůh, trestající nepra- 
vost otců na synech do třetího i čtvrtého pokolení. Necitlivý přístup 
školy k těmto dětem je potom činí náchylnými snáze podlehnout vlivu 
rodičů, utvrzuje v nich doma slyšené názory, že v socialistické společ- 
nosti nenajdou spravedlnost ani životní uplatnění. 


Dětí z velkoburžoazních a zatvrzele reakčních rodin je u nás už 
skutečně mizivě málo. Značně velkou škodu působí však to, že nejedna 
komise rozšiřuje velmí úzké vymezení směrnic na dosti široký okruh ro- 
dičů: na bývalé střední rolníky, na bývalé živnostníky i na úředníky a 
inteligenci. V denním tisku a v odvoláních rodičů by se nalezlo nejed- 
no svědectví o tom, že v případě trochu složitějším před zraky někte- 
rých komisí těžko obstojí dítě jiného než dělnického původu, neboť sek- 
tářský postoj — především k pracující inteligenci — tu tiše trvá a pře- 
Ztvá. Ve všech těchto případech by měli sehrát pozitivní roli učitelé a 
ředitelé škol. Někdy to vyžaduje, aby — optrajíce se o platné a závazné 
směrnice — skutečně bojovali za jejich správný výklad a bránili se ne- 
citlivým zásahům zvenčí. Na učitelích a vedení školy v první řadě zále- 
ží, aby se opravdu komplexně posuzoval žák sám a aby komise měla 
dost důkladných podkladů pro své hodnocení. Tam, kde takové podkla- 
dy chybí, kde žák zůstává pro komisi jen nevýrazným stínem, tam je 
potom nasnadě, že se komise raději opře o kádrové hodnocení rodičů, 
třebaže tím pokřivuje duch i literu směrnic. 


| Ke všem těmto důvodům přistupují v mnohých městech a vesnicích 
1 důvody osobní a místní. Není-li v družstvu dostatek pracovních sil a 
postaví-li si MNV hlavu, mohl by. syn družstevníka ukazovat nadání 
Einsteina nebo talent Picassa, na studie se stejně nedostane, neboť ná- 
rodní výbor jej vpřidrží« v zemědělství. Tak je tomu v nejedné vesnici, 
kde neznají jiný než administrativní způsob získávání mládeže do ze- 
mědělské výroby. Naštěstí MNV není poslední instance a mladý člověk 
se má kam odvolat. Ale kolik času a stl zaberou taková odvolání, kterým 
Po při správném použití směrnic a hlavně lidského rozumu dalo pře- 
ejit 


NY a jistě nikdy nebude možné rozhodovat tak, aby vůbec žádná 
odvolání nebyla. Vždycky se najde žák, nebo ještě spíše jeho 
rodiče, kterému se bude zdát, že se neměří všem stejným loktem a že 
jemu se ukřivdilo. A vedle křivd skutečných, k nimž může dojít z mnoha 
příčin, zůstává tu i dnes jedna křivda zdánlivá, dokonce ve směrnicích 
zakotvená: Na školách středních a vysokých, které přijímají žáky ke 
studiu, „komise uplatní při jinak rovnocenných výsledcích komplexního 
hodnocení uchazečů zřetel k tomu, aby celkové sociální složení nově 
přijatých žáků odpovídalo co nejlépe složení celé společnosti, a dají 
přednost dětem z dělnických a rolnických rodin.« 
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Dosavadní vývoj nás přesvědčil, že utváření nové inteligence není 
možno ponechat samovývojí, neboť jinak by se středoškolští a vysoko- 
školští odborníci reprodukovalt v převážné míře zase jen z řad inteli- 
gence. Naše školská politika po roce 1948 umožnila v širokém měřitku 
nadaným dělnickým a rolnickým dětem, které dříve nemohly získat 
vyšší vzdělání, studlum na středních a vysokých školách. Když skonči- 
ly svou úlohu dělnické přípravky, bylo: ještě po určitou dobu nutné, 
aby se při přijímání studentů k dennímu studiu, zejména studentů vy- 
sokoškolských, přihlíželo přednostně k jejich třídnímu původu. Dnes 
však dospívá generace, která vyrůstala bez ohledu na zaměstnání rodi- 
čů v přibližně stejně dobrém materiálním zabezpečení a ve stále si po- 
dobnějším ideovém ovzdušt t v rodinách. 

To ovšem neznamená, že už dnes mají všechny dětl do m a objektiv- 
ně stejně příznivé podmínky. Zejména před obsahovou přestavbou naše- 
ho školství se ozývaly z řad dělnických rodičů stížnosti, že jejich děti 
se nemohou ve škole přetížené učivem vyrovnat ostatním, neboť rodiče 
jim nedovedou doma vysvětlit to, čemu nestačil naučit učitel příma ve 
škole. Od roku 1959 se změnilo velmí mnoho k lepšímu a je stále méně 
potřeba, aby rodiče pomáhali dětem přímo při výkladu a procvičování 
učiva. Přesto však určité rozdíly v Kulturní úrovni rodin způsobují, že 
některé dělnické a rolnické děti vyrůstají — a to spíše v menších 
místech — často ještě v takovém rodinném prostředí, které nedává dos- 
ti silné podněty pro jejich intelektuální vývoj a neumožňuje jim plně, 
aby projevily své schopnost! a nadání a rozvinuly své talenty. l když 
se tu v posledních letech velmi kladně projevuje vliv televize a rozhla- 
su, záleží především na škole a učitelích, aby zvýšeným úsilím vyrov- 
návali tento handicap dětí z dělnických a rolnických rodin. Se vzrůs- 
tem Kulturní úrovně celé společnosti, se soustavným zvyšováním od- 
borné kvalifikace l všeobecného vzdělání manuálně pracujících se bude 
tato nevýhoda dělnických a rolnických dětí stále zmenšovat. Mnoho 
dobrého by mohly přinést školy s celodenní péčí, které do značné míry 
vytvoří všem dětem stejné podmínky pro výchovu i vzdělání. Ale tyto 
školy jsou teprve v počátcích a také kulturní vzestup společnosti se ne- 
projevuje v takových skocích, abychom si mohli řící, že už je všechno 
v pořádku a že děti těch tříd, které jsou základem naší společnosti, maj 
bránu k vyššímu studiu dokořán otevřenou. 

Nejúčinnější cestou k tomu, aby se dělnické a rolnické děti rozvíje- 
ly stejně všestranně a mohly stejně průkazně projevit své schopnosti 
jako například dětl z rodin intelektuálských, je individuální péče a zá- 
jem učitelů o tyto děti. Řada učitelů se o to snaží a snažili by se o to jis- 
tě i tehdy, kdyby jim to nepřipomínaly žádné směrnice. Jejich prác! 
v tomte ohledu však brzdí dvě okolnosti: časté střídání učitelů, takže 
málokterý si vede »svou« třídu dostatečně dlouhý počet let, a příliš 
mnoho dětí ve třídě. Třída se 40 žáky není jistě ideálním prostředím, 
kde by se učitel mohl věnovat odstiněně opravdu každému dítěti. lest- 
liže tedy ještě dnes platí, že přl jinak stejných výsledcích komplexní- 
ho hodnocent se přednostně přtjímají ke studiu děti dělníků a rolníků, 
není to křivda pro mládež z ostatních rodin. Vždyť dělnické dítě, které 
dosáhne stejných studijních výsledků jako např. dítě lékaře, prokázalo 
už tím zpravidla — vzhledem k odlišným rodinným podmínkám — 
větší průbojnost, aktivitu, samostatnost a nadání. A jestliže jsou tedy 
přijímací komise na některých středních a vysokých školách v situaci, 
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že počet přihlášených studentů daleko převyšuje možnosti školy, pak 
při výběru mezi řadou stejně schopných žáků přihlédnou samozřejmě. 
i k dalším okolnostem než pouze Kk tomu, jak uchazeče samy při pří- 
jimacím pohovoru poznaly. Záleží ovšem na tom, aby komise používaly 
zřetele k třídnímu původu rodičů opravdu uváženě a aby nesprávným 
uplatňováním tohoto hlediska nesnižovaly osobní odpovědnost dělnic- 
kých studentů it náročnost své školy na, ně. 

Situaci v přijímání dělnické a rolnické mládeže na vyšší školy do- 
dnes komplikuje ještě jeden problém: tato mládež leckdy studovat ne- 
chce, i když má k tomu předpoklady. Nejedna komise se řádně za- 
potila, když přesvědčovala dělnické rodiče, že by jejich nadané dítě 
mělo jít studovat, a to hned na střední všeobecně vzdělávací školu, 
neboť má zřetelné předpoklady k vysokoškolskému studiu. Nejpřijatel- 
nější jsou pro ně — podle názoru rodičů — ještě odborné školy. Tak. 
v Praze nastoupilo v letošním školním roce do středních odborných 
škol sice 525% dělnických dětí, ale ve středních všeobecně vzdělá- 
vacích školách je jich jen 36,2%. Dlouholetá tradice a zkušenosti 
z kapitalismu, které naučily dělnické rodiny vidět zlaté dno v řemeslu 
a vyšší vzdělání pokládat za dobré jen »pro pány«, nesou své nežádoucí 
ovoce ještě dnes. Zatímco dříve byly například úřednické rodiny ochot- 
ny všemožně se uskrovnit a vydržovat dítě dlouhá léta na studiích, jen 
aby pak mělo »postavení« a nešpinilo si ruce fyzickou prací, mají dnes 
ještě některé dělnické rodiny před očima jen vídinu brzkého výdělku 
a zaslouženě vysoké ocenění práce dělnické třídy je vede k nezaslouže- 
nému podceňování vzdělání. Jednou z příčin tohoto nežádoucího stavu 
je ovšem i to, že sám náš systém odměňování tu v mnohém pokulhává 
a nehodnotí kvalifikací získanou vzděláním dost výrazně, takže tyto 
nesprávné tendence posiluje. 

V současné době, kdy nám každoročně vychází ze základních devíti- 

letých škol ra dvě stě tisíc mladých lidí a ze středních škol všech 
typů kolem padesáti tisíc, není jednoduché usměrnit jejich další vzdě- 
lávání tak, aby odpovídalo jak potřebám národního hospodářství, tak 
i zájmům žáků. Musíme pečlivě plánovat a promýšlet, jak rozdělit tyto 
mladé lidi do učebních oborů, abychom měli dostatek pracovních stl 
D prioritních i ostatních oborech. Musíme daleko dopředu znát, kolik 
odborníků s vysokoškolským a Kolik se středoškolským vzděláním 
budeme potřebovat. A pak musíme vyvinout největší Úsilí k tomu, aby 
také přání, sklony a zájmy mládeže se shodovaly s těmito celostátními 
záměry a plány, neboť smyslem plánu není přehlížet individuální 
schopnosti a talenty, ale v plné míře jich využít. Je to neobyčejně slo- 
žitá otázka. Máme stále ještě řadu povolání, kde použití moderní tech- 
niky a technologie je hudbou budoucnosti. Máme řadu zaměstnání, 
kde je práce namáhavá a jen v nepatrné míře má tvůrčí charakter. Ale 
přes to všechno by se měli všichni zúčastnění činitelé řídit zásadou, že 
na prvním místě jsou schopnosti a předpoklady dítěte, které nesmějí 
být potlačeny směrným číslem plánu. 

Zatím se stále ještě potýkáme s celou řadou problémů: s potížemti 
»z prodlení«, které vznikly tím, že v cílevědomě výchově k povolání 
činíme první tápavé krůčky; s potížemi, které mají své kořeny v hor- 
ších podmínkách některých pracovních odvětví a tudíž v jejich nepři- 
tažlivosti; a naopak zase s potížemi, které pramení u některých učeb- 
nich a studijních oborů z jejich přílišné atrakttvnosti a lákavosti. Ale 
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1 když je těch pottží celá řada, myslím si, že ani jednotlivě, ani ve svém 
souhrnu neopravňují k tomu, aby se rozmisťfovací a výběrové řízení 
protahovalo na tak dlouhou dobu. jistě je dobré mít v plánování před- 
stih. Ale tak jako má plánování usnadňovat a ne znesnadňovat p'ynu- 
lou výrobu, právě tak by mělo plánování ve školské práci usnadňovat 
a nikoli mařit výchovnou a vzdělávací činnost učitelů. 

Na základní devítileté škole se osvědětlo rozložit na delší časové ob- 
dobí termíny přihlášek na různé typy výběrových škol a do učebního 
poměru. Příliš velký předstih se však, jak se zdá, neosvědči! na střed- 
ních všeobecně vzdělávacích školách. Každý učitel vám řekne, jak $pat- 
ně se mu pracuje v posledním ročníku středních všeobecně vzdělá- 
vacích škol. Už do 31. října musí žáci podat přihlášky na vysokou 
školu, kde konají v únoru přijímací pohovory. V období příprav na tyto 
pohovory trpí pochopitelně jejich každodenní příprava na vyučování. 
ještě dávno před písemnou a ústní maturitní zkouškou se dozvědí, zda 
byli přijati, a v kladném případě se pro ně maturita stává bezmála 
zbytečnou formalitou. Takové plánování má na zřeteli zájmy snad nej- 
různějších institucí, jen ne skutečné zájmy žáků a studentů a potřeby 
jejich vzdělání. V posledních ročnících je tak všechno možné, jen ne 
klid k soustavnému učení, k zauršení práce předchozích tříd. Mnozí 
učitelé poukazují na to, že se prakticky W% roku vyučování ztrácí, a to 
v době, kdy se nám tříletá střední škola zdá — z hlediska potřeb vědy 
— už Krátká. Opravdu by nebylo možné posunout maturity např. na 
konec května a přijímací pohovory na vysokých školách dělat až po 
nich, v červnu? Vyžadovalo by to jistě více práce u vysokých škol a 
promyšlenější organizační přípravu, ale lepší vzdělávact výsledky 
středních škol by jistě stály za tu námahu. Vždyť ve svých důsled h 
by prospěly i vysokým školám. 

Střední všeobecně vzdělávací školy mají ještě jédeh specifický pro- 
blém. Počítá se sice s tím, že většina maturantů odejde studovat na 
vysoké školy nebo do nástavbového studia odborných škol, ale přece 
jen zůstává určitá část absolventů, zejména dívek, které po maturitě 
vstupují přímo vdo života«. A zalímco na středních odborných školách 
se rozmisťovací komise stará o každého absolventa, o tuto část 
absolventů všeobecně vzdělávacích škol se nestará nikdo. Kde a jak 
budou po maturitě pracovat — to většinou zůstává věcí jejich soukromé 
iniciativy, která nemusí být zaměřena vždy nejlépe. Myslím, že l těmto 
mladým lidem by měla škola ve spolupráci s národními výbory a spo- 
lečenskými organizacemi podniků podat přátelskou ruku a pomoci jim 
nalézt zaměstnání, které odpovídá jejich dosavadní přípravě a vzdělání 
a které je i společensky prospěšné. Zatím tito mládenci a dívky z nej- 
větší části rozmnožují už tak početné řady našich nekvalifikovaných 
administrativních pracovníků. 

bs 


Každý školní rok přináší rozmisfovacím a přijímacím komisím nové 
zkušenosti a poznatky t nové problémy. A i když se třeba budou měnit 
termíny nebo složení komisi, jeden trvalý úkol tu zůstane stále: pří- 
stupovat ke každému žáku, který opouští školu, s důvěrou v jeho schop- 
nosti a s upřímnou snahou ukázat mu, kde by je mohl nejlépe uplatnit 
— k svému l celospolečenskému prospěchu. 
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Hrdina života i literatury 


Kdo četl Olbrachtovu Annu prole- 
tářku, jistě sl vzpomene na jednu ži- 
vou scénu: Toník jde s Annou po uli- 
c! a spatří, jak obchodník blje učně, 
který mu před krámem převrhl dvou- 
Kkolák; Toník se chlapce zastane, vrazí 
měšťákovi pár facek, seběhnou se II- 
dé, přijde policie, ale ještě sl ne- 
. dovolí zakročit, jak by chtěla, je bouř- 
livý dvacátý rok. Je to jeden z dějo- 


vých výjevů, jež formují a odstiňují 


charakter dělníka a komunisty, první- 
ho skutečného dělníka a komunisty 
v naší literatuře, © a | zpřízvučňují 
v něm zvláště jeho vášeň pro spra- 
vedlnosti, jeho ráznost a odvahu Za- 
sáhnout b8z okolků, trestat. křivdu 
začerstva a na místě. Olbrachtova 
Anna proletářka patří ještě období 
proletářské literatury. Poprvé se tisk- 
la na pokračování v Neumannově Re- 
flektoru roku 1925. Může nás však 
upoutat, že jedenadvacetiletý Julius 
Fučík, tehdy student filosofické fa- 
kulty a divadelní referent listu So- 
ctalista, líčí v dopise ze 4. dubna 
1924 výjev skoro. navlas stejný: 
o tom, jak se zastal truhlářského uč- 
ně, slabého chlapce, kterému mistr 
naložil vrchovalý dvoukolák, sám sl 
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vykračoval pohodlně na chodníku, a 
když chlapec na prudkém svahu ne- 
udržel náklad a najel s ním na zeď, 
přidal mu k leknutí a odřeninám ješ- 
tě výprask. 


Zajímavý literární vliv? Vyloučeno. 
Zmíněná shoda má výmluvnější vý- 
znam. Aby vynikl názorněji, uveďma 
ještě několik faktů. Julius Fučík ta- 
ké začínal svou literární dráhu ob- 
klopen ideovou atmosférou proletář- 
ské literatury. V prvních letech se 
orientoval důsledně na program pro- 
letářského umění ( na jeho. poezii, 
v níž viděl nejvyšší projev nových 
snah. Z mladých kritiků, prorážejí- 
cích u nás  marxistickému , myšlení 
cestu do literární vědy a estetiky už 
v první polovině dvacátých let, zů- 
stal právě Fučík věrný původní po- 
době Wolkrova programu a příkla- 
du, dokud jej vítězství avantgardních 
tendencí nepřinutilo změnit na Čas 
stanovisko hrozící izolací. Když ne- 
dlouho po Wolkrově smrti psal o prv- 
ním dvousvazkovém souboru jeho dí- 
la, zastavil se u známé básně Umí- 
rající a ocitoval z ní ještě známější 
první verše: 


»Až umřu, nic na tomto světě se nestane a nezmění, 

Jen srdcí několik se zachvěje v rose jak k ránu květiny, 
tisíce umřely, tisíce se mnou mrou, tisíce na smrt jsou znavení, 
neboť v smrti a zrození nikdo nezůstal jediný.« 


A napsal k nim: »Ne Strach, ne 
hrůza, ne trpitelské gesto jeho prv- 
ních veršů, ale přesvědčení o Žživostl 
světa, který umírá s jediným člově- 
kem, byť byl | sebe větším... síla, 
kterou tu Wolker Čerpal k takové- 
mu poznání, nemohla býti malá, vy- 


cházela z jeho úžasného (ntelektu, 
který ho nikdy neopouštěl a kte- 
rý se stále očišťoval procházeje srd- 
cC6m.« 

Slova, která dobře charakterizují 
tehdejšího Wolkra, ale 1 pozdějšího 
Fučíka. Ne náhodou se mu sentence 
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z Wolkrova Umírajícího ozývají ve 
vězení gestapa, na pokraji smrti pří 
výslechu. UŽ mnohokrát bylo řeče- 
no, jak těsně Fučíkoví souvisely ži- 
vot a literatura, jak plynule přechá- 
zelo jedno v druhé. Svědčí o tom 
nejen autobiografičnost jého prózy 
umělecké, zlomku Pokolení před Pet- 
rem, povídky Vo Rézince a bodrým 
exekutorovi i 
oprátce, ale 1 osobní prožiítost jeho 
literárních a divadelních kritik, jed- 
nota jeho uměleckých požadavků a 
charakterových vlastností. Oba příkla- 
dy z roku 1924 připomínají právě ten- 
to podivuhodný soulad, který u Fu- 
číka je jednou z jeho osobitých strá- 
nek a zároveň obecně představuje 
nárok kladený na kritiku socialistic- 
kou společností. Kryje-li se hodnota 
s potřebou, stává se vzorem. A Fučík 
byl přijat za vzor nikoli proto, že 
bylo třeba někoho uctívat a  něčínr 
příkladem vychovávat, ani z dopuště- 
ní náhody, která způsobila, že jeden 
z hrdinů protinacistického odboje měl 
básnický talent a dostalo se mu mož- 
nosti své svědectví napsat. Ne, ne- 
„rozhodovaly o tom příčiny vnější ani 
náhodné. Oba příklady z roku 1924 
dokazují, že Fučík rostl v typ komu- 
nistického novináře a spisovatele od 
mládí a že bychom v něm viděli pří- 
klad 1! bez patetického zakončení Re- 
portáže. Nejenže nekladl na literár- 


ní díla a jejich postavy požadavky ně-« 


jakého absolutního Ideálu a dovedl 
nacházet adekvátní měřítka života a 
společenské praxe, on sám ztěles- 
ňoval v sobě | postavu 
o jakou se z různých stran pokouše- 
la socialistická literatura jeho do- 
by a která dostala plné a životné ry- 
sy autobiografické v jeho poslední 
knížce. Epizoda z Anny proletářky a 
její shoda s Fučíkovou příhodou jen 
názorně podtrhují skutečnost, kterou 
lze vyčíst z veškeré jeho publicisti- 
ky, ať literární, čl politické, nebo 
reportážní. On sám byl hrdinou své 
doby a třídy, a proto mohl tak jasně 
a správně soudit | o hrdinech li- 
teratury. Jestliže dnes oprýskává fa- 
lešné pozlátko, nanesené na jeho po- 
dobu v letech černobílého zjednodu- 
šování, a jestliže tí, kdo věřili víc 
pozlátku než jádru, svalují teď vínu 
za Iluze své nezkušenosti na lidi 
jeho rázu, museli bychom ztratit ro- 
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Reportáže psané na. 


komunisty, 


zum, aby nám toto módní a levné 
»kacířství« zastřelo skutečnou literár- 
ní i dějinnou velikost Fučíkovu. 
Hrdinství, jak je Fučík chápal i žil, 
neměla“ totiž nic společného s indi- 
viduálním povyšováním vybraného je- 
dince nad jeho okolí. Proletářská poe- 
zle, v jejímž prostředí Fučík literár- 
ně vyrůstal, stavěla na zásadě, že in- 
dividualismus je nejhorším nepříte- 
lem nové, socialistické lidskosti, a ně- 
kdy ji až přeháněla, snižujíc význam 
osobnosti. A pro „Fučíka žádná pří- 
Jjatá zásada nebyla jen záležitostí 
slov a vědomí. Zaujala-li jej až k ob- 
divu Wolkrova nebázeň před smrtí, 
znamenalo to, že udělá všechno, co 
bude v jeho silách, aby nezůstal jen 
obdivovatelem. Jeho první kritiky jsou 
plné argumentů I sarkastických in- 
vektiv proti Individualistickému po- 
jímání hrdinů. Fučík tehdy dospěl 


k přesvědčení ještě, pravda, trochu 
jednostrannému, že »není nějakých 
obrovských činů vladařských, není 


slavných Intrik a vyjednávání, není 
vítězných nebo prohraných. válek, 
jsou jen maličkosti, drobné události 
v životě lidí nejdrobnějších, a to jsou 
ty pravé události, které tvoří histo- 
ril...« Ale odtud byl jen krok k po- 
znání, že nový svět stojí na hrdinech 
jiného druhu, jaké mu přiblížila v ro- 
ce 1926 například kniha o vzpouře na 
Potěmkinu: »Tady má proletariát své 
„staré pověsti“, které byly skutečnos- 
tí, „bohatýry“ a „legendární“ hrdiny, 
kteří žili a každou částečku své le- 
gendárnosti zaplatili hotovými: svou 
prací, svou krví, svým životem... Bo- 
jovníci Října, padlí občané války, do- 
byvatelé Perekopu, Buďonnyj, Lenin 
— to není náhoda, že ti všichní nad 
skutečnost mají punc legendy a že se 
jich zmocňuje | umění, aby ožilo. Cítí 
v nich stvořitele.« 
Čteme-li Fučíkovy reportáže ze So- 
větského svazu, vidíme, jak stále pát- 
rá po vnitřních pružinách nového he- 
roismu, legendárního ve své všednos- 
tt a všedního v legendárnosti. Tento 
motiv se v nich stále vrací, nejed- 
nou doprovázen Ironií na adresu ro- 
mantických představ o výjímečných 
hrdinech. Zkušenostmi, jako byl rozho- 
vor S polárním letcem Vodopjano- 
vem, který mu na otázku po svém 
hrdinství odpověděl: »To byl úkol a 
splnít úkol je povinnost, « se Fučík 


utvrzoval v poznatku, že hrdinové 
jsou v»lidé, kteří poznali svou povín- 
nost a podle ní jednali«, že »hrdina 
je člověk, který v rozhodném okamží- 
ku dá vše, aby udělal to, co uděla: 
má v zájmu lidské společnosti«. T * 
zní Fučíkova definice hrdinství, kte- 
rá nezůstala pouhou definicí a stala 
se I pojmenováním jeho činů. Darmo, 
jen z formálně logických důvodů se 
v ní nepraví, že »hrdina je člověka. 
Právě v době, kdy celý svět prožíva) 
osudy sovětské polární výpravy, pře 
ložil Fučík pro Haló-noviny satiru II- 
fa a Petrova Vzácní hosté, jež je vý: 
směchem módního obdívování prosla 
vených, a v úvodu k ní poznamenal, 
že tato črta chce být »korektivem to- 
hoto nadšení, aby mu. nedovolila 
zvrhnout se ve falešné uctívání, aby 
každému připomněla lidskost velkého 
hrdinství čeljuskinců a letců«. 

Ve vězení gestapa se Fučík pří- 
Padil k těm, o nichž dávno předtím 


napsal, že »věděli, proč umírají, a byli 
pevně přesvědčení, že v té poslední 
chvíli nesmějí zradit, nesmějí zakolí- 
sat, protože jejich statečnost | ve 
smrti přivede nové tisíce k bojl o ží- 
vot«. Když sledujeme, jak jeho chá- 
pání hrdinství v životě | v literatuře 
rostlo spolu s krystalizací jeho cha- 
rakteru, pochopíme zákonitost jeho 
posledních slov | skutků. A pochopí- 
me také, proč v Reportážl zdůraznil, 
že »hrdínství má tvář bez svatozáře« 
a »že nebylo bezejmenných hrdinů. 
Že byli lidé, kteří měli své jméno, 
svou tvář, své touhy a své naděje, a 
že proto bolest | nejposlednějšího 
z nich nebyla menší než bolest prv- 
ního, jehož jméno bude zachováno«. 

Přál si, aby s jeho jménem nebyl 
spojován smutek. Přál si také, aby 
s jeho jménem, zůstane-li zachováno, 
nebyla spojována výjimečnost. Plnlt 
obě přání je stejně těžké. 


VLADIMÍR DOSTÁL 
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KRITIKA. 


A BIBLIOGRAFIE 


VÝZNAMNÁ PRÁCE 


O LOGICKÉM 


Kritika buržoazní filosofie předsta- 
vuje velmi naléhavý úkol naší filoso- 
fle. Vzhledem k růstu společenské 
úlohy vědy je aktuální kritika přede- 
vším těch nematfxistických filosofie- 
kých koncepcí, které se obírají filo- 
sofickými problémy vědeckého pozná- 
ní a vědecké metodologie, a to zvláště 
v tom případě, jestliže tyto koncepce 
ještě dnes ovlivňují myšlení vědec- 
kých pracovníků. Takovým filosofic- 
kým směrem, který sl rozhodně za- 
slouží kritické pozorností marxistic- 
kých filosofů, je nesporně logický 
pozitivismus. nt, 

Je proto třeba přivítat práci Vladi- 
míra Rumla Základní otázky filosofie 
logického pozitivismu“ ). Autor se ne- 
spokojil s kritickým rozborem základ- 
ní problematiky analyzované filosofie, 
ale kritiku dovádí příležitostně až 
k analýze klíčových otázek marxis- 
tické filosofie a vědecké metodologie. 
Autor se postupně v práci zabývá filo- 
sofickými zdroji logického pozitivis- 
mu, dále rozebírá noetiku logického 
pozitivismu Vídeňského kruhu; a ko- 
nečně věnuje pozornost vztahu tohoto 
filosofického směru k metodologic- 
kým problémům speciálních věd. Ne- 
opomíjí anl kritiku logicko-pozitivis- 
tických názorů na problémy společ- 
nosti. 

* 


Při kritickém rozboru logického po- 
zitivismu, pojímaného jako neopozí- 


s) Nakl. ČSAV, Praha 1902, str. 260. 
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tivismus mezi dvěma světovými vál- 
Kami, uplatníl s. Ruml v podstatě 
logicko-historickou metodu zkoumání. 
Autorovi se to podařilo zvláště proto, 
že v tom, jak se soudobý empirisfnus 
potýká s přechodem od smyslově ná- 
zorného k logickému, spatřuje opráv- 
něně výchozí článek svého rozboru. 

Historický aspekt zkoumání v kaž- 
dém případě předpokládá analýzu spo- 
lečenských podmínek, v nichž kritl- 
zovaná filosofie vzniká a vyvíjí se, ja- 
kož i rozbor jejích sociálních funkcí. 
Autor už v úvodní poznámce charak- 
terizuje buržoazní filosofii z období 
imperialismu jako nástroj boje proti 
světovému názoru dělnické třídy a ná- 
stroj apologetlky kapitalismu. Zdůraz- 
ňuje to, co je typické hlavně pro její 
pozitivistické. směry, že totiž reaguje 
na některé momenty vývoje speciál- 
ních věd a hledá odpověď na jejích 
metodologické a gnoseologické pro- 
blémy. Nicméně téměř celá první 
část, druhá část a obě prvé kapitoly 
třetí části knihy budí dojem, že autor 
nepřistupuje k analyzovaným problé- 
mům dost historicky, především ne 
dost společenskohistoricky. Ve sku- 
tečnosti je tomu tak, že prvá část je 
zcela oprávněně věnována Imanentní- 
mu vývojí ideologických zárodků, fi- 
losofických zdrojů logického poziti- 
vísmu. Druhá část a začátek třetí části 
pak splňují zmíněný požadavek svým 
těsným sepětím s problémy a vývo- 
jem speciálních věd. 

Metoda průběžné kritiky, kterou 
autor důsledně používá (kombinuje 


ji též s imanentně kritickým rozbo- 
rem), je velml náročná. Všude tam, 
kde autor chce být ve svém výkladu 
marxistického stanoviska stručný, zní 
jeho teze příliš apodikticky, a to Čas- 
to 1 v těch místech, kde jde nesporně 
ještě o složité problémy. To se týká 
hlavně prvních tří kapitol prvé částí 
práce. Ovšem také na těch stránkách 
knihy, kde autor obšírněji rozvíjí své 
velmí pozoruhodné koncepce, je po- 
měrně málo názorového boje a adres- 
né polemikf s marxistickými autory, 
kteří zastávají jiná stanoviska. Je 
ovšem třeba přiznat, že toto zúžení 
celkového rozsahu analýzy problémů 
umožnilo autorovi soustředit veškerou 
pozornost na kritický rozbor logické- 
ho pozitivismu. 


Autor má nesporně pravdu, když 
v úvodní poznámce (str. 22) konsta- 
tuje, že buržoazní filosofie v období 
imperialismu není s to řešit problémy 
poznání dialekticky. Měl by ovšem 
zdůraznit, že není s to je řešit »ma- 
terialistickodialekticky«, tj. důsledně 
ditalekticky, protože | idealistickodia- 
lektické filosofování je na Západě po- 
měrně dost rozšířeno. Autor o tem 
nesporně ví (srovnej např. str. 7, kde 
je zmínka o novohegelovských tenden- 
cích, ústících v soudobém existencio- 
nalismu), nepovažoval však za nutné 
obírat se novohegelovstvím v úvodní 
poznámce, pojednávající jen o někte- 
rých základních tendencích soudobé 
buržoazní filosofie. Jeho úvodní po- 
známka však vrcholí velmi cennou 
pozitivní analýzou předmětu a úkolů 
dialektické logiky, jejíž materialistic- 
ký charakter by bylo třeba podtrho- 
vat nejen vytyčováním rozdílů mezi 
ní a Hegelovou idealistickodialektic- 
kou logikou, ale také ji odlišovat od 
soudobých pokusů rozpracovávat idea- 
listickou dialektiku jako logiku. 


Autor podle pravdy konstatuje (str. 
13), že absolutizace výsledků soudobé 
formální logiky (její pojetí jako je- 
diné všeobsáhlé vědy o myšlení) před- 
stavuje novopozltivistickou a novo- 
kantovskou formu boje proti teorii 
odrazu. Všechny typy formálních lo- 
gík mají velký význam jako vědy 
o správném myšlení pro vědu a denní 
život, jako vědy, které studují formy 
myšlení bez jakéhokoliv zřetele k sou- 


vlslostem myšlení s ostatními strán- 
kami poznání apod. Bezpodmínečně je. 
však nutná filosofická disciplína, kte- 
rá zkoumá myšlení v jednotě se vše- 
mi jeho gnoseologickými a ontologic- 
kými momenty. Je nutná proto, že 
myšlení takto  pojímané | nesporně 
existuje jako důležitý relativně samo- 
statný předmět filosofického zkoumá- 
ní. Takovou disciplínou je v marxismu 
od samého jeho vzniku materialistic- 
kodialektická logika.-Na věcí nic ne- 
mění, že v dogmatickém období vývoje 
naší filosofie se nerozvíjela; škoda, že 
se autor o tomto aspektu boje 2a tvůrčí 
rozvíjení marxistické dlalektické lo- 
giky nezmiňuje. 

V rámci boje proti všem pokusům 
potlačovat nebo bagatelizovat rozví- 
jení dialektické logiky je třeba úzkost- 
livě interpretovat ontologické aspekty 
logického. Nelze mít za to, že se spe- 
cifické dlalektickologické 1 formálně 
logické zákony myšlení, z nichž mno- 
hé patří nesporně k základním záko- 
nitostem myšlení, týkají objektivní 
reality v tom smyslu, že přímo působí 
v hmotné skutečnosti. Jejich ontolo- 
sglcké aspekty záleží v tom, že v hmot- 
né skutečností opravdu existují sou- 
vislosti, jejichž odrazem zmíněné zá- 
kony jsou. (Srovnej zvláště str. 96 
a také přesnou formulací na str. 214; 
viz též str. 96, 229 aj.) 

Sporná je autorova snaha spatřovat 
specifičnost dialektické logiky v je- 
jím silnějším ontologickém aspektu 
(významu), než jaký nalézáme v gno- 
seologii (str. 27). Je tomu spíše na- 
opak, protože marxistická gnoseologie 
zkoumá proces poznání ve všech svých 
partiích jako proces »vobsažně obsaž- 
ný«, kdežto myšlení je možno a nutno 
zkoumat buď jako proces jenom »for- 
málně obsažný« (ve formální logice), 
nebo také jako proces »obsažně ob- 
sažný« (v logice dialektické). 

V kapitole o machismu je podstat- 
né zjištění, že Machovo pojetí pojmu 
jako reprezentanta souvislost! smys- 
lových elementů představuje jistý zá- 
rodek pozdějších logicko-emplristic- 
kých koncepcí verifikace [str. 34). 
Autor upozorňuje (str. 38—39) na 
dvojí ráz Machovy kritiky pojmů kla- 
stcké fyziky (základní negativní: sub- 
jektivismus a jednostranný relativis- 
mus; pozitivní: poukaz na nejasnost 
a rozpory kolem základních pojmů 
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newtonovské fyziky, čehož vhodně vy- 
-užil Einstein). Přitom anl v této kapi- 
tole, ani na žádném jiném místě kni- 
hy není dostatečně zdůrazněno, že 
raný (starý) pozitivismus obsahoval 
při svém celkovém subjektivně idea- 
listíckém zaměření relativně více ma- 
terialistických prvků než pozitivismus 
nový, tj. machismus a novopozitivís- 
mus. Přitom však takový závěr z auto- 
rových úvah nepřímo vyplývá. 

Cohen 1! Natorp odmítalí kategori! 
substance. Odmítal ji též machismus. 
V souvislostí s kritlkou Carnapova 
konstitučního systému pojmů Autor 
analyzuje obsah marxistické katego- 
rie substance (str. 149—150). Škoda, 
že nepovažoval za možné při této pří- 
ležitost! adresně polemizovat s ná- 
zory některých československých mar- 
xistů, zastávajících v této věcí jiné, 
tzv. antisubstanční stanovísko. 

Zvláštní pozorností si zaslouží úsilí, 
které autor vyvinul, aby vystopoval 
předpoklady pro vznik logického pozí- 
tivismu, obsažené v pozitivistickém 
novokantovství, 1 když sí je vědom 
toho, že mezi oběma směry neexisto- 
valo přímé genetické spojení. 


Autor zdůrazňuje dále v souvislosti 
s rozborem Russellovy filosofie vel- 
m! závažnou pravdu, jejíž aktuálnost 
vyplývá ze stále většího úsilí různých 
společenských věd zpřesňovat své me- 
tody zkoumání: požadavek studovat 
jevy také z hlediska jejich kvantitativ- 
ního určení v žádném případě ne- 
znamená, že pouze kvantitativně (ma- 
tematicky) formulované zákony jsou 
vědecké, Dokonce Russell, který spa- 
třuje specifičnost přírodovědeckých 
metod v tom, že vedou ke kvantita- 
tivnímu určení zkoumané skutečnosti, 
je st toho vědom (srovnej str. 99). 

Současně je třeba kritizovat jedno- 
stranný empirismus, s nímž se někdy 
setkáváme také u marxistických filo- 
sofů. Autor tak činí např. při příleži- 
tostt rozboru tří Russellových stupňů 
přírodovědeckého bádání, a to zdů- 
razněním toho, že »přezkoumání po- 
zorováním« není ověřením pravdivos- 
ti poznatků praxí, ale v podstatě jen 
»Srovnáním s počitky« (str. 89). Při 
kritice Wittgensteinova pojetí verifi- 
kace připomíná známou skutečnost, 
že praxe vystupuje někdy jako krité- 
rium pravdy ve své nepřímé logické 
formě. Neukázal však (příležitost 
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k tomu byla na str. 89 a 173), že pro- 
věrka © pravdivosti poznání jenom 
smyslovým nazíráním nebo pozorová- 
ním je empirickou zprostředkovanou 
formou praxe, s níž se někdy může- 
me nebo zatím ještě musíme spokojit. 


* 


Za zvlášť zajímavý je možno pova- 
žovat autorův kritický rozbor Carna- 
pova konstitučního systému pojmů, 
hlavně pak pozitivní výklad systému 
kategorií dlalektického a historické- 
ho materialismu jako stále se vyvíje- 
jícího otevřeného systému (Str. 142 
až 151). Autor nejen využil výsledků 
dosavadní dlskuse o této věcí, ale 
také je rozvinul tím, že problém po- 
jímá v jednotě s otázkou dlalektiky 
obou základních postupů (fází) naše- 
ho poznání: od konkrétního k ab- 
straktnímu a od abstraktního ke kon- 
krétnímu. 

Pozoruhodné — zvláště pro lingvis- 
ty — jsou myšlenky, které autor for- 
muloval pří příležitostí své kritiky 
Carnapovy logické syntaxe řečí. Sou- 
hlasím s autorovým! názory na filoso- 
fické otázky vztahu jazyka a myšlení, 


fak je vykládá v souvislosti s kritikou 


Wittgenstelnovy obrazové teorie pro“ 
pozic (str. 108—113) a Carnapovy lo- 
gické syntaxe řeči (str. 153). Nespor- 
ně závažný problém obsahují autorovy 
úvahy o úloze symbolu a znaku V po- 
znání (str. 118—121 a také 1806—168, 
kde autor vytyčuje požadavek vypra- 
covat marxistickou. obecnou. teorií 
znaků; srovnej též str. 193). Na jedné 
straně nelze pochybovat o tom, že 
z potřeb lingvistické a logické séman- 
ttky vyplývá požadavek vypracovat 
obecně teoretické až filosofické učení 
o znaku a významu. Na druhé straně 
je třeba vzít velmi vážně v úvahu ná- 
zory L. O. Reznikova, s nímž Vl. Rum! 
polemizuje a který nedávno znovu 
zdůraznil, že znaková teorie jazyka 
je nepřijatelná, protože spočívá na 
mylném © gnoseologickém | základě. 
Dovodil, že znaková teorie jazyka se 
zakládá buď na vyloučení významu ze 
slova a na redukci slova pouze na 
zvuk, nebo na odmítnutí odrazu před- 
mětu ve významu slova. Oba případy 
považuje Reznikov pro Iingvístu za 
nepřijatelné (srovnej Voprosy filoso- 
fii, 1962, č. 2). Rozhodně je třeba se 


l 


' 
vyhýbat  formulacím, že soustava 
pojmů něco označuje, protože to na- 
hrává tendencím směšovat a smiřovat 
naši teoril odrazu S nemarxistickou 
noetickou teorií znaků (srovnej str. 
119). 

Autor rozeznává dvě stadla ve vý- 
voji logického — pozitivismu. | Píše 
o vnitřní logice přechodu od stadia, 
v němž se ještě trvá na empirickém 
základě, k etapě, která je charakteri- 
zována zabsolutněním logické syntaxe 
(str. 127). Nerozlišuje však tato dvě 
stadia ve svém celkovém třídění teo- 
rif pravdy novodobého | pozitivismu 
(str. 171), třebaže právě v této teo- 
ril se nejmarkantněji rozdíl obou sta- 
dif projevuje. * 

V kapitole o fyzikalismu se autoro- 
vi podařilo formulovat velmi výstižně 
odpověď na otázku, co je to odraz 
jako vlastnost hmoty v leninském slo- 
va smyslu. (Celou odpověď na otázku, 
co rozumíme odrazem, viz na str. 
184.) 

Všechny autorovy úvahy o předmě- 
tu matematiky, o fyzikální realitě a 
o prostoru a Času, vyslovené v souvis- 
losti s kritikou příslušných logickopo- 
zitivistických koncepcí, jsou nejen dů- 
sledně vědeckofilosofické, ale jsou ta- 
ké na výši současného stupně vývoje 
speciálních věd. Zvláště také zdůraz- 
ňují autorovu charakteristiku podsta- 
ty experimentu (str. 198—199), jakož 
1 formulací otázky o možnosti využití 
experimentu ve společnosti. 

V autorově rozboru. problematiky 
kauzality ve fyzice je mnoho zajíma- 
vých filosofických úvah (o statistic- 
kých zákonech, o kauzálnosti kvanto- 
vě mechanických jevů, o nekauzál- 
ních zákonech kvantitativních vztahů 
a morfologie 1 jiných). Bylo by na 
prospěch věci, kdyby autor na dvou 
místech jenom nekonstatoval, že pří 
čina předchází účinek, ale kdyby také 
ukázal, jak je třeba toto předcházení 
pojímat. 

V rozboru základních rysů buržoaz- 
ní společenské teorie z období impe- 
rtalismu jsou velm!l zajímavé úvahy 
o naturalismu a soclologismu v pojetí 


společnosti, a o jejich krajnostech, fa- - 


kož | autorova charakteristika mate- 
rialistického pojetí dějinného vývoje. 
Při kritice Schlickových etických kon- 
cepcí autor zdařile ukazuje na to, že 
normy mají také poznávací moment a 
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že každý poznatek jako podklad pro 
praktickou čiínnosf má zase svůj mo- 
ment normativní (str. 231). Setká- 
váme se dost časlo s tím, že se — 
v podstatě pod vlivem pozitivistické- 
ho způsobu myšlení — existence po- 
znávacího aspektu norem metafysic- 
ky popírá. 

V úvodu ke kritice Neurathova po- 
jetí sociologie autor formuloval ně- 
které cenné myšlenky o metodologic- 
kém významu kategorie | struktury 
(str. 235—236). Pozoruhodná a aktuál- 
ní je také kritika Popperova požadav- 
ku pasivísmu a non-intervencionismu 
pro pracovníky  společenskovědních 
oborů, Jakož I autorova polemika pro- 
ti obhajobě pseudovědeckého, objek- 
tivistického — přístupu ke zkoumání 
společenské skutečnosti (str. 240). 


x 


Rumlova kniha. je prvním marxis-- 
tickým dílem, které analyzuje a krí- 
tizuje logický pozitivismus v celé je- 
ho šíři. Existuje však poměrně bobatá 
časopisecká | knižní marxistická lite- 
ratura z poslední doby buď o veške- 
rém pózitivismu. nebo o jeho posled- 
ní sémanticko-filosofické variantě čl 
o jednotlivých dílčích problémech no- 
vopozitivismu (I. S. Narskij, G. A. 
Bruťjan, T. N. Gornštejn, A. F. Be- 
tašvili, M. Cornforth, A. Schaff, L. 
Tondl, Mil. Král aj.). Autor recenzo- 
vané knihy s názory formulovanými 
v těchto pracích adresně polemizuje 
jen zcela výjimečně. Také odkazů na 
tyto práce je v knize poměrně málo. 
Z marxistických prací jsou v seznamu 
literatury uvedena dvě Leninova díla, 
dále sborník | »Myšlenije | fazyk« 
(1957) a sborník »Sovremennyj sub- 
jektivnyj Idealizm« (1957; sazečaovou 
vinou tak nešťastně, že to vypadá, ja- 
ko by šlo o práci Russellovu). Z uve- 
dených faktů mimo jiné vyplývá, že 
při případné přípravě nového vydání 
knihy by měl autor více v uvede- 
ném směru využít výsledků obsaže- 
ných v pracích ostatních marxistic= 
kých filosofů. Za úvahu by stálo 
také, zda by se do knihy neměla za- 
řadit zvláštní kapitola o ohlasu logic- 
kopozitivistické filosofie v Českoslo- 
vensku. 

Rozhodně by se v novém vydání 
měla daleko pečlivěji provést korek- 
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tura. Nejde o Wy stovky tiskových 
chyb, které si +' méně Informovaný 
čtenář opraví sám, ale o ta korekto- 
rova opomenutí, která velmi ztěžují 
porozumění už stejně dost náročného 
textu (srovnej. str. 53, 13.—14. ř. sho- 
ra; str. 66, 11.—12. ř. zdola aj.). 


Přes uvedené, z velké části jen for- 
mální nedostatky, je Rumlová kniha 


významným obohacením naší filoso- 
fické literatury. Jde přitom nejen 
o důležitý příspěvek k posílení mar- 
xistických pozic v současném Iideolo- 
gickém boji, ale zároveň též o pří- 
nos k rozvoji bádání o otázkách me- 
todologie některých společenských a 
přírodních věd. 


LUDVÍK TOŠENOVSKÝ 


AMERICKÁ 
ZAHRANIČNÍ POLITIKA 


V poslední době se na našem kniž- 
ním trhu objevila řada publikací, kte- 
ré mají společný předmět svého za- 
měření — Spojené státy americké. 
Jak po stránce přístupu k materiálům, 
tak | po stránce obsahové podávají 
v nich autoři výklad problémů mno- 
hem kvalitněji než většina této poli- 
tické literatury v minulosti, kdy v ní 
vládl schematismus a dogmatický vý- 
klad, vycházející více z dokládání tezí 
než z analýzy skutečnosti, frázovitost 
a nevšímavost k mnoha závažným 
okolnostem a faktům. Jedině pravdivý 
marxisticko-leninský výklad minulosti 
— byť 1 zcela nedávné — nám může 
pomocí při řešení naších úkolů.!) 


Knihy, které u nás vyšly, pojednávají 
o USA z několika stránek a zpracová- 
vají tuto problematiku v různých for- 
mách — od příruček přes reportáž až 
k vědeckému rozboru. Základní infor- 
mace se snažili čtenáři poskytnout 
pracovníci . Nakladatelství | politické 
literatury vydáním sovětské příručky 
encyklopedického charakteru. Publi- 
kace »USA — informační slovník«a?) 
je dobrým přehledem a pomocníkem 
pro politické pracovníky, propagan- 
disty a učitele, I když. českému čtenáři 
v něm chybějí některé údaje o vzájem- 
ných vztazích mezi USA a ČSSR v ml- 
nulosti a přítomnosti, některé přehled- 


1) jako příklad můžeme uvést diskusní 
poznámku v časopisu Historie a vojenství 
č. 2/1963, ve které se vojenští historikové 
zamýšlejí nad potřebou studovat součas- 
nou literaturu o bolových tradicích a his- 
toril americké armády. 

2) »USA — Informační slovníka, 
1982 (rusky Moskva 1960). 
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NPL 


- soubor map, 


né tabulky atd., které jistě bylo možno 
u nás doplnit. Rovněž uspořťádání a 
rozdělení hesel není právě nejprak- 
tičtější. Zvláště citelně čtenář postrá- 
dá přehlednou politickohospodářskou 
mapu USA. Tyto nedostatky dobře do- 
plňuje publikace vydaná v edici »Po- 
znáváme svět« Ústřední správou geo- 
dézle a kartografie.*) Přináší jednak 
jednak základní země- 
pisná a hospodářská data. 
Nejvýznamnější místo právem za- 
ujímá vědecká práce N. N. Inozem- 
Cceva, zabývající se rozborem a hod- 
nocením americké zahraniční politiky 
od začátku druhé světové války do 
současnosti. V ruském znění je v ní 
podán marxistický rozbor zahraniční 
politiky USA v epoše imperialismu. 
Nebyl to jednoduchý problém roztří- 
dit jednotlivé doktríny a koncepce 
různých skupin, křídel a osobností 
amerického | veřejného, politického, 
vojenského a hospodářského života. 
To sl vyžádalo velkou, namáhavou a 
dlouholetou práci. Kniha oprávněně 
již při svém vydání v roce 1961 v ruš- 
tině vzbudila zaslouženou pozornost.í) 


Pro české vydání) autor knihu po- 
někud upravil. Podrobný a rozsáhlý 
rozbor do začátku druhé světové vál- 
ky (str. 9—344 rusky) nahradil pře- 
hledným úvodem, kde na padesát! 
stranách shrnul základní charakteris- 


3) »Spojené státy  americká« sv. 8. 
ÚSGK Praha 1962. 
4) N. N. Inozemcev, »Vněšňaja politika 


SŠA v epochu Moskva 
1961, str. 780. 
$) N. N. Inozemceav, »Zahraníční polí- 


tika USA 1939—1961l«, NPL 1963, str. 443. 


imperializmae, 


* 


tická fakta a tendence tohoto období 
a na druhé straně doplnil rozborem 
významných událostí v roce 1961. 

Autor rozdělil celé období nejnověj- 
ších dějin americké zahraniční politi- 
ky na tyto etapy: 1939—1945 — ob- 
dobí druhé světové války, 1945—1949 
—. období snah amerického imperia- 
lismu o světovládu, 1950—1958 — ob- 
dobí akttvízace politiky z pozice síly 
a růstu válečného nebezpečí, 1958 až 
„1961 — období krize této politiky a 
nutnosti přehodnocování. Tato perlo- 
dizace se v podstatě kryje s dosavad- 
ním! obecně přejímanými mezníky, 
1 když u některých se Čas od času ve- 
dou diskuse. Ukazuje se, že rok 1949 
se stal pevným mezníkem poválečných 
dějin, zatímco přesnější stanovení 
mezníku kolem roku 1958 bude možno 
provést až teprve po uceleném zkou- 
mání celého období s odstupem, který 
bude moci nejlépe prověřit jeho plat- 
nost. ' 

Domnívám se, že rok 1958 bude pro 
USA mezník správný, protože, jak 
autor ukázal, je zde mnoho činitelů, 
které se právě v tomto období začínají 
měnit. Nesmí nás pří tom klamat sku- 
tečnost, že Eisenhowerova vláda, se 
kterou je spojeno předcházející období, 
odchází až za dva roky, tj. v r. 1960. 
Zároveň je Inozemcevova práce příno- 
sem k diskusi o periodizaci světového 
vývoje, neboť na konkrétním materiá- 
lu vedoucí kapitalistické velmoci po- 
dává rozbor poválečného období vcel- 
ku. A nejen to. Tento rozbor činí tuto 
prácí vysoce aktuální. V čem? 
Právě v tom, že poslední období je 
obdobím krize zahraniční politiky USA 
a za Kennedyho vlády pak již převažu- 
jí plně tendence přehodnocování této 
politiky. A toto přehodnocování pro- 
bíhá přímo před našima očima; jsme 
jeho každodenními svědky. A pochopit 
hiavní směry tohoto přehodnocování 
americké zahraniční politiky bez zna- 
losti vývoje, který mu bezprostředně 
předcházel, není dosti dobře možné. 
Týká se to všech základních aspektů, 
ať již politiky USA k SSSR a soclalis- 
tickým zemím, základních principů 
amerických snah o světovládu, poli- 
tiky vůči rozvojovým zemím, vojen- 
skopolitických bloků v Evropě, Asil a 
Latinské Americe, polítiky atlantické- 
ho společenství USA a západní Evro- 
py ve světle západoevropských inte- 


gračních procesů, otázek vojenských 
základen kolem socialistického tábora 
či rozdělení skupin a táborů uvnitř 
amerických vládnoucích kruhů a je- 
jich koncepcí a doktrín, které podle 
potřeby vystupují do popředí v ofi- 
ciální americké zahraniční politice. 
To vše tato kníha umožní sledovat 
přehledně a systematicky, s dostateč- 
ným množstvím základních faktů. 
V takto chápané aktuálnosti je její 
největší přednost, pro kterou ji bu- 
dou číst všichní ti, kdož se o mezi- 
národní vztahy zajímají. 


Předností práce N. N. Inozemceva je 
také způsob výkladu problematiky po- 
litiky USA, který se neomezuje jen na 
zahraniční politiku, ale ukazuje vzá- 
jemné souvislost! a faktory hospodář- 
ského, vnitropolitického a mezinárod- 
ně politického vývoje a zkoumá jejích 
vliv na koncipování a provádění za- 
hraniční politiky USA. Autor ukázal, 
že zabývat se otázkami mezinárodních 
vztahů znamená velmi pečlivě studo- 
vat nejen diplomacii a vztahy samotné, 
ale se stejnou pečlivostí též | ekono- 
miku toho čl onoho státu a období. 


V tom je autorova kniha konkrétním 
příspěvkem do diskuse © náplní vě- 
decké disciplíny »mezinárodní vzta- 
hy«, která probíhá na příslušnýci pra- 
covištích nejen u nás, ale I v ostatních 
socialistických zemích. Navíc je tato 
práce příkladem toho, že fe možno 
se zdarem se vědecky zabývat | nej- 
novějším poválečným obdobím meziná- 
rodních vztahů a historie. 


Heuristická práce autorova, na zá- 
kladě které došel ke svým závěrům, 
je velmi bohatá, jak o tom svědčí 
v ruském originále výčet literatury 
a pramenů na 36 stranách a poznám- 
Kový aparát v českém vydání. Redak- 
ce měla knlhu opatřit též věcným a 
místním rejstříkem, který je pro 
syntetické přehledné práce nezbytný, 
právě tak, jako přehled literatury a 
pramenů. 


Přes tyto nedostatky, které jsou více 
záležitostí redakce, kniha dobře splní 
své poslání a bude s ní spokojen jak 
odborný pracovník, který se o otázkv 
zajímá hlouběji, tak 1 čtenář. který 
chce pochopit lépe současné dění 
v mezinárodních vztazích 


KAREL KRÁTKÝ 
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PODNETNÁ KNIHAO © 
EFEKTÍVNOSTI INVESTICIÍ 


Zložitosť, trvalá aktuálnosf, ako aj 
mimoriadna teoretická náročnosť pro- 
blémov efektivnosti Investícif už po 
dlhý čas priťahujů pracovníkov eko- 
„nomickej teórie a hospodárskej praxe. 
V súčasnej dobe vzbudila záujem prá- 
ca V. Komárka“ na danů tému. 


Táto publikácia je velmi cenným a 
podnetným dielom, úspešne usilujúcim 
o skutočne komplexné národohospo- 
dárske poňatie efektívnosti investícií. 
Od širokých | národohospodárskyých 
otázok efektivnosti, ostro kontrastujú- 
cích s individualistickým podniko-hos- 
podárskym hladiskom efektivnosti In- 
vestovaného kapitálu až po člastkové, 
nte však podružné problémy efektív- 
nosti vo fáze technickoekonomickej 
koncepcie stavieb, plánovacej a pro- 
jekčnej priprave, to je Cesta, sympa- 
tická pozoruhodnou šírkou záberu a 
snahou po dóslednom rozbore, ktorú 
autor v práci nastúpil. Túto jeho prá- 
cu možno tiež kvalifikovať ako ucele- 
né zdoóvodňovanie a zaujímavý (na 
mnohých miestach originálny) rozbor 
tých otázok, ktoré sa napokon v struč- 
nejšej podobe stali náplňou našich 
metodických smerníc. 


Práca pozostáva z troch kapitol. 
V prvej autor podáva stručný chrono- 
logický náčrt doterajších výsledkov a 
súčasných problémov našej investič- 
nej výstavby. V druhej kapitoleeana- 
lyzuje hlavné cesty zvyšovania efek- 
tívnosti investícií. Vychádza z nutnosti 
správného určenia celkového objemu 
Investícif, zo zabezpečovania maximál- 
nej efektívností Investícií pri Ich roz- 
deřovaní do odvetví a odborov výroby, 
z rozmiestňovania investfclí. Všíma sl 
tiež vyššle využitie základných fon- 
dov, lepšiu štruktáru investícií a zní- 
ženie rozostavanosti. Celú túto vskut- 
ku šlrokáú problematiku dovádza až 
do polóh technickoekonomickej kon- 
cepcle stavleb a progresívnych ukazo- 
vateřov výstavby. V tretej kapitole sa 
zapodieva otázkami určovania efek- 


* Doc. inž. Komárek, Efektivnost in- 
vestic, 257 stzan, SNTL, Praha 1963. 
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tívnosti Investícií. Skůma najprv mož- 
nosti súhrnného kritéria a sůúhrnného 
ukazovatela © efektivnosti | Investícií, 
potom určovania efektivnosti rozde- 
lovanla Investícií. Osobitnú stať venu- 
je určovaniu efektivnosti investícií sú- 
vistacich so zahraničným obchodom a 
delbou práce socialistických krajín. 
V posledných troch statiach tejto ka- 
pitoly analyzuje činjtela Času, hodno- 
tové vyjadren'e prepočlov efektfvnosti 
Investičnej výstavby a problémy ur- 
čovania efektivnosti v plánovacej a 
projekčnej priprave investičných ak- 
cií. 

Práca je široko koncipovaná pokial 
Ide o otázky prípravy investičnej vý- 
stavby. Relatívne málo miesta sa ve- 
nuje problémom, ako zabezpečiť, aby 
sa vyprojektovaná efektívnosť stala 
skutočnosťou. Systematické vyhodno- 
covanie »hlavných ukazovatelov podla 
skutočných výsledkov po uvedení in- 
vestície do prevádzky« (str. 257) mvs- 
Jím si, že neposlačuje. Ide o to, aby 
sa na základe kvalitnej prípravy vý- 
stavby zabezpečila vysoká efektivnost 
nielen »na papieri«, ale aby sa stala 
»objektívnou realitou«. Tým viac, že 
organizácie dostávajú velké Čiastky 
zo štátneho rozpočtu na podklade 
preukázanej »papierovej« efektivnosti. 


Všimnime si teraz bližšie druhů a 
tretiu kapitolu publikácie, ako jej fa- 
žiska. Striedajů sa v nich velmí cenné 
miesta so slabšie spracovaným!i pasá- 
žam!. Mnohé miesta práce sú vskutku 
cenným teoretickým prínosom (kritika 
Chačaturova, určovanie efektivnosti 
zameniteřov, riešenie efektívnosti ex- 
portných investícií a pod.). Príkladne. 
s množstvom cenných záverov a prak- 
tických návrhov na úpravy je spra- 
covaná technickoekonomická koncep- 
cia stavleb. O poznanile slabšie sú 
spracované lné state (určenie celko- 
vého objemu investícif), rozmiestňova- 
nle investícif, Činitef času a pod. 


Problematický je názor s. Komárka 
na koncepciu odpisových noriem za- 
ložených na fyzickej životnosti fondov 
vrátane ďalších Činitelov s výnímkou 


ha 


druhej formy morálneho opotrebenla 
(str. 74) pri paralelnej existencii uka- 


zovatefov plánovanej optimálnej ži- 


votnosti. Ak by totiž jestvovall spo- 
Iahlivé plánovacie ukazovatele opti- 
málnej životnosti, niet důvodu, prečo 
by sa nemall z nich odvodzovať odpí- 
sové sadzby, tým skor, ak by sa odpisy 
uskutočňovali z reprodukčnej ceny 
(str. 72). Potom nie je však domysle- 
ný názor, že by straty z predčasného 
vyradovanía starého stro'a mal nlesf 
nový stroj (str. 73). Tým by sa E 
vázovali možnost! techniíckej rekon- 
štrukcie, obnovy. Starý stroj sa pred- 
časne vyraduje preto, že zanikla po- 
treba, ktorú pomáhal uspokojovafť, ale- 
bo preto, že už reálné jestvuje doko- 


nalejšte zamenitefné zariadenie. Spo- 


ločnosť teda skÓr ako stratí na vý- 
mennej hodnote starého stroja, získava 
na technickom pokroku a produktivite. 
V každom prípade zle odhadla faktic- 

ú životnosť starého stroja už v mi- 
nulosti. V spojitosti s tým už v minu- 
losti vynaložila vyššie náklady. Nemali 
by zaťažovať nové stroje. Vhodnejšou 
sa zdá byť koncepcla V. N. Trejera: 
Správne odhadnýť morálne opotrebe- 
nie a na jeho základe voliť konštrukč- 
né materiály tak, aby stroje v čase, 
keď sa opotrebujú morálne, dožili aj 
fyzicky.“ Tým by odpadla komplikácia 
predčasne vyraďovaných strojov 
s. možnosťtou  neodpísanej hodnoty. 
Pravda, problém treba rlešiť aj v Iných 
súvislostiach ; nízke odpisy menej za- 
ťažujů náklady a pri daných cenách 
vedů k vyššiemu zisku. Móžu celkom 
reálne nastať prípady, že neodpísaná 
hodnota už dávno bola uhradená: prí- 
rastkom zisku v dósledku kalkulačné 
nízkych odpisov. 


Všimníme sl napokon z celej palety 
pozoruhodných | námetov, © hodných 


ďalšieho prepracovanla | diskúsle —. 


problém faktora času Autor mu ve- 
nuje pozornost jednak v druhej kapl- 
tole [analýza rozostavanosti), jednak 
v špeciálnej statl tretej kapitoly. Na- 
prlek tomu treba povedať, že nezo- 
hfadnil nevyhnutný časový rozmer sa- 


* V. N. Trejer, Rasčety detalej mašín 
na dolgovečnost, Mašglz, Moskva 1956. 
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motného súhrnného národohospodár- 
skeho kritéria efektivnosti. V akom 


- objektívne určenom časovom období 


má spoločnosť dosahovat maximálny 
kumulatívny prfrastok národného dÓó- 
chodku? Rovnako len málo pozornosti 
venoval vplyvu času vo fáze používa- 
nia základných fondov. Je síce prav- 
da. že nemožno zanedbať skúmanie 
dlhých dób výstavby, nadmernej rozo- 
stavanosti. No »zub Času« ovela víac 


vplýva na používanie základných fon- 


dov. Zároveň obrat týchto fondov nie- 
kolkonásobno AR hn čo aj nepri- 
merane dlhů dižku doby ich výstavby. 
Preto napr. sa v polskej metodike 
zvyšuje faktor času hlavne v prevádz- 
ke korekciou produkcle a nákladov 
za pomoci tzv. Štandardnej doby po- 
užitefnosti určenej časom 20 rokov. 
Diskutabilná je autorova koncepcia 
Interpretácie koeficientov efektivnosti 
dodatočných Investfcif. Autor stojí na 
stanovisku ich difercaciácie. Na iných 
mlestach sa zasa prikláňa k jednot- 


| nému koeficientu efektivnosti. Aj v na- 


šich smerntciach le z tohto aspekti 
určitá nejasnosť: Na jednej strane 
máme jednotne určený koeficient, po- 
mocou ktorého zvažujeme konkrétne 
straty (lahko vypočítatelné podla od- 
vetví a odborov) v dósledku róznvch 
lehót budovaných objektov, platný pre 
všetky odvetvia. Na druhej strane vý- 
chádzame z diferenclácie koeficlentov 
dodatočných Investfcif, ktoré sú ale 
vzájomne zameniteřné. Dokonca sů 
zamenitelné nielen rÓzne dodatočné 
investície, ale aj dodatočné investície 
so základným!i. Diferenciácia  koefi- 
clentov pritom prlamo bráni realizá- 
cil princípu maximálneho rastu pro- 
duktivity práce, lebo umožňuje reali- 
zovať Investície podla róznej mlery 
prísnosti normovania prevádzkových 
úspor z koruny dodatočných investí- 
cif. Poukaz na potrebnúů hmotnů sklad- 
bu úspor (str. 225) nie je východiskom 
rlešenia tejto otázky.. 

„Sůdruh V. Komárek napísal knihu 
hodnů zamyslenia, ktorá nůútl uvažo- 
vať t polemizovat. V tom tkvie zároveň 
jej hlavný prfnos pre našu ekonomic- 
ků publicistiku. 
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PUBLIKACE 
Z OBLASTI POLITICKÉ EKONOMIE 


Rozvoj národního hospodářství ČSSR od XI. do XII. sjezdu KSČ 


Publikace přehledně informuje © splnění základních úkolů 
XI. sj.zdu K5ť a Současné situaci našsho hospodářství na nej- 
závažnějších úsecích. Je doplněna tabulkami a grafy. 

208 stran, kart. 7,30 Kčs 


Zkoumání mezliodvětvových vztahů 


Sborník statí o jedné z aktuálních otázek metodiky perspek- 
tivního a dlouhodobéno plánování národního hospodářství. 
Rozebírá současný stav použití bilanční metody. 


216 stran, váz. 19,10 Kčs 


M. KŘÍŽEK: O tvorbě a rozdělování národního důchodu 


Populární práce doložená množstvím statistického materiálu. 
120 stran, kart. 3,25 Kčs 


Metodika výuky politické ekonomie 


Sborník statí sovětských vědeckých pracovníků pojednává 
o metodice přednášek a způsobu vedení seminářů. Autoři sbor- 
níku navazují na opatření, která byla učiněna v Sovětském 
svazu ve snaze odstranit ze školní výuky prvky scholastiky, 
dogmatismu a odtržeností od aktuálních otázek. 


166 stran, kart. 3,35 Kčs 


B. MANZOCCHI: Ekonomika Itálie 


Záznam přednášek na Gramsciho institutu, které zachycují 
vývoj kapitalismu v Itálil od jeho počátků v minulém století. 
184 stran, váz. 9,90 Kčs 


Jj- VANĚK: Afrika na prahu samostatného politického a ekono- 
mického vývoje 


Autor nepodává pouhý přehled politicko-hospodářského vý- 
voje afrických zemí, ale především analyzuje perspektivy hos- 
podářského rozvoje těchto zemí po dosažení politické nezá- 
vislosti. V závěru hodnotí vztahy socialistického | tábora 
k národům Afriky a perspektivy rozvoje vzájemných hospo- 
dářských vztahů. 

216 stran, váz. 17,— Kčs 


Uvedené knihy obdržíte ve všech knižních prodejnách. Nebudou-li 
na skladě, obratte se přímo na Nakladatelství politické litera- 
tury. 
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MARXISTICKÁ FILOSOFIE V NAŠEM ŽIVOTĚ 


Jindřich Srovnal 


Marxisticko-leninská filosofie si může ukládat úkoly různým způso- 
bem. Podstatné je, že je čerpá z potřeb rozvíjejícího se života a z praxe. 
Její hlavní poučkou je, že ze společenské praxe veškeré poznání vyrůs- 
tá, JÍ se měří a k ní se vrací; proto oprávněně sahá k aktuálním doku- 
mentům stranických orgánů, aby zde čerpala nejen Inspiraci, ale někdy 
1 přímo pokyny pro výběr témat a problémů. Bez filosofického zamyš- 
lení nad aktuálními úkoly budování socialismu ztratila by filosofie své 
historické poslání a změnila by se ve hru šlov nebo by se roztříštila na 
řadu domněle autonomních pokusů postihnout člověka a jeho svět bez 
celostního zřetele ke společenskému dění. K některým současným úko- 
lům marxisticko-leninské filosofie bych se chtěl vyjádřit. 


Stranické dokumenty a filosofie 


Jednotlivé problémy, na jejichž řešení závisí společenský pokrok, 
existují 1 v podmínkách socialismu na různých rovinách obecnosti, a to 
jak co do své vlastní povahy, tak 1 co do způsobu jejich pojmové- 
ho vyjádření a praktického řešení. 

Může například filosofie zjednat nápravu v konkrétním případě ne- 
správného úkolování mezd? Sotva. Jiná věc je, že tak může učinit filo- 
sof, který je na praxi v továrním provozu, pronikl do daného technolo- 
glckého procesu a čestně plní svěřené mu úkoly. Jeho zásah bude spo- 
lečensky užitečný a zaslouží si patrně uznání. O určitých konkrétních 
úkolech se prostě nefilosofuje; ty se provádějí, s odbornou znalostí ne- 
bo bez ní, dobře nebo špatně. V tom smyslu je věčnou pravdou, že po- 
mocí filosofie nikdo ještě neušil ani jediný pár bot. Filosof, který tuto 
skutečnost nerespektuje a plete filosofické pojmy do konkrétních věcí, 
jimž nerozumí, jenom utvrzuje představu o filosofii jako o mdlém ro- 
zumování, které zbytečně komplikuje život. Snad právě proto se lze 
setkat s často dobře míněným názorem, že filosofil pomůžeme a obo- 
hatíme ji, přiblížíme-li ji k smyslově názorné praxi, ať už výrobní, nebo 
společenské. Neběží-li zastáncům takového názoru jen © pomoc v roz- 
voji a charakterovém ucelování jednotlivců z řad filosofů, kteří dosud 
hledí do živola skrze potištěný papír, pak se tu ovšem jedná o jisté 
nedorozumění. 
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Smyslově názorná přaxe dává jednotlivcům, skupinám 1 celým třídám 
základní životní zkušenosti a podle jejich společenského místa a posta- 
vení vytváří více nebo méně příznivou půdu pro osvojení si vědeckého 
světového názoru.. Ale zda se tyto zkušenosti pozvednou na úroveň fi- 
losofie a stanou se významným prvkem uceleného světového názoru, 
o tom sám každodenní.praktický život nerozhoduje; zde je třeba přísa- 
dy raclonálně kultivovaného pojmového myšlení. Avšak ani to nestačí, 
nepřivlastňuje-li si filosofie fakta zkušenosti tak, aby se stávaly orga- 
nickou součástí jejího vyvíjejícího se systému. Vztah filosofie a kon- 


| krétního světa, činí-l1 sí filosofie nárok být společensky užitečnou, musí 


být vědecky zprostředkován. Samo řešení problémů tohoto zprostřed- 
kování je prvořadým filosofickým úkolem. 

Vztah společenské skutečnosti a marxistické filosofie, jako v nejobec- 
nějším pojmosloví vyjádřeného světového názoru 1 jako nejobecnější 
metody, je především zprostředkován jednotlivými zvláštními spole- 
čenskými vědami. Tato skutečnost je všeobecně známa a již po dlouhá 
léta se se smíšeným úspěchem od marxistických filosofů žádá, aby kro- 
mě filosofie ovládali alespoň jednu speciální vědu. 

Při vymezování vztahu filosofie ke společenské skutečnosti prostřed- 
nictvím speciálních věd se však někdy opomíjí dva důležité zprostřed- 
kující články: a) politika, b) společenská problematika rozvíjejícího 
se světa techniky. Že obě tyto sféry v postupu společenského vývoje od 
socialismu ke komunismu spolu stále úžeji souvisí, o tom lze podat 
mnoho důkazů. Pro naše účely ponechme však zatím tuto otázku stra- 
nou. 

Politiku v období socialismu lze pojímat jako cílevědomou Činnost, 
řízenou komunistickou stranou, která je založená na vědeckém pozná- - 
ní společenské reality, vyvěrá ze základních celospolečenských zájmů 
a V procesu budování materiálních podmínek socialistického a později 
komunistického života cílevědomě prohlubuje socialistické vztahy mezí 
neantagonistickými společenskými skupinami. Je v jistém smyslu rea- 
lizací nejobecnějších, tedy filosofických idejí o socialismu a komuRis- 
mu. Dosažené stupně výstavby socialismu jsou tedy v tomto ohledu stup- 
ni uskutečnění odborně vědeckých a ještě v obecnějším smyslu filoso- 
fických teorií o socialistické a komunistické společnosti. 

Toto je však jenom jedna stránka vztahu filosofie, politiky a sociální 
skutečnosti. Kdybychom ji absolutizovali, pak každý politický akt by 
se jevil jako činnost inspirovaná jedině obecnými zřeteli konečných 
cílů bez ohledu na historické zvláštnosti předmětu, místa a času. Kaž- 
dý politický dokument by pak v takovémto světle nabýval hodnotu 
abstraktně filosofického projevu, a to bez ohledu na látku, jíž se týká, 
a stupeň obecnosti, v níž se pohybuje. Ale filosofickou hodnotu — čas- 
to 1 pokud jde o dokumenty prvořadého historického významu — jím 
zpravidla přímo nepropůjčuje jejich výslovný obsah, nýbrž historická 
souvislost, v níž vznikají, dialektický pohyb předmětu, jehož se Po 
a realizace podmínek, za nichž se uplatňují. 

* Vezmeme-li například dva dokumenty mimořádné historické úddno: 
ty: Dekret o míru a Dekret o půdě, jimiž se mladá sovětská moc na- 
vždy zapsala do dějin reálného humanismu, nenajdeme v jejich slov- 
ních vyjádřeních ani jediný pojem vyžadující při výkladu pomoc filo- 
sofa. Začleníme-li je však do souvislosti dějin KSSS, nabývají pro nás 
filosofický význam jako mezníky dějinné realizace toho, co dosud exis- 
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tovalo jen ideálně, jén jako teoreticky zdůvodněná (a praxí jen nepří- 
mo potvrzená) významná součást programu strany ruských komunistů, 

Podobně se to má 1 s jinými dokumenty stranického úsilí a bojů. Na- 
příklad Leninovy spisy, jimž sám objektivní chod dějin propůjčil hod- 
notu mezinárodních stranických dokumentů prvého řádu, lze jen zřídka 
kdy označit za spisy filosofické, 2 téměř vždy lze z ních čerpat po- 
učení pro filosofii; ovšem za předpokladu, že je pojímáme jako hisťo- 
rické články v řetězu vzestupného vývoje leninísmu. Pro zjištění jejtch 
filosofického významu a přínosu je vždy třeba zkoumat je v souvislosti 
s reálným historickým děním tehdejší etapy společenského vývoje, a to 
zpravidla nejen v Rusku, ale přinejmenším v evropském měřítku. Pak 
se teprve daří po pravdě osvětlovat hlubinu a metodolopický význam 
leninských analýz objektivní historické situace a reálných subjektiv- 
ních sil revoluce. 

: Metafyzicky absolutizovat historický význam jakéhokoliv stranické- 
ho dokumentu tím, že jej vytrháváme z historického kontextu, v němž 
vzniká, a oddělujeme od předmětu jeho působnosti nebo metod jeho 
zajištění, znamená jeho skutečný význam snižovat. Tak místo abychom 
jeho obsah naplňovali, vyprazdňujeme jej, místo abychom jeho smysl 
v hlubších souvislostech filosoficky ozřejmovalí, zbavujeme jej tohoto 
smyslu, místo abychom ukazovali reálnou absolutnost jeho platnosti 
v daných historických podmínkách, měníme jej v abstraktum bez reál- 
ného vztahu k vývoji života. A to proto, že významné dokumenty stra- 
ny a komunistického hnutí jsou samy produktem života uvědomělého 
v jeho hlubokých souvislostech. 

Strana jako živý organismus řídící a usměrňující výstavbu socialismu 
je materiálním výrazem spojení vědy s podstatnými zájmy a praktic- 
kou budovatelskou činností lidu. Proto 1 za socialismu zůstává organi- 
zovaným útvarem nejuvědomělejší části dělnické třídy a pracujících 
mas a sama svým složením je výrazem vnitřní jednoty cílů komunismu, 
odhalených vědou, a každodenní praktické tvůrčí činnosti, podstatných 
zájmů a tužeb pracujících mas. Život a politická čínnost strany ve všech 
stérách společenského života je neustálou reprodukcí a prohlubováním 
© jednoty těchto dvou pólů, jež v nejobecnější podobě vystupuje jako jed- 
nota teorie a praxe. 

Skutečná ideová jednota komunistické strany jako živého organismu 
nikdy nebyla pouhou strnulou totožností mínění fednotlivých členů 
a orgánů strany o obecných věcech, uniformně vyjadřovanou nehybný- 
mi poučkami a abstraktními pojmy. Příčina, proč nejen ideová jednota 
strany, ale 1 názorová jednota jakéhokoliv vyvíjejícího se společen- 
ského organismu, nemůže spočívat jen na nazíravém uznání abstrakt- 
ních pojmů, je vyjádřena již v marxistické poučce, že abstraktní prav- 
da ve skutečnosti neexistuje. 

Ideová jednota strany jako živého, vyvíjejícího se organismu sjedno- 
cuje stranu v duchu generální linie přijaté sjezdem, na základě živých 
a vyvíjejících se principů marxismu-leninismu ne k jejích samoúčelné- 
mu a strnule uniformnímu uznání, ale k účinné politické, řídící a vý- 
chovné práci. Je zárukou bojové a tvůrčí aktivity strany. Není tedy 
mlčenlivým pasívním souhlasem s usnesením! posledního sjezdu, nebo 
s obecnými poučkam! vědeckého světového názoru. Dokumenty každé- 
ho stranického sjezdu, vyjadřující generální linii strany, zavazují k prak- 
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tickému uskutečnění této linte, ke konkrétnímu probojování historicky 
zcela určitých úkolů, které strana vytyčila na základě důkladné ana- 


lýzy dané situace a objektivních podmínek pro čínnost jednotlivých . 


společenských orgánů. K realizací úkolů generální linie je třeba znát 
1 konkrétně podmínky na každém úseku prakticko-politické, řídící, vý- 
robní a jakékoliv jiné společensky nutné práce. 


Správný způsob uplatnění generálňí linie strany pro každý úkol jed- 
notlivé stranické organizace i každého jiného společenského organis- 
mu, ať řídícího, nebo bezprostředně výrobního, nelze nikdy pouze vy- 
číst ze sjezdových usnesení nebo z referátu vedoucích soudruhů. Život 
je vždy bohatší než sebehlubší poznání jeho zákonitostí a skutečnost 
je vždy pestřejší a mnohotvárnější než obecný zákon, podle které se 
vyvíjí. Pro správnou realizací usnesení strany nestačí proto jen školo- 
metsky znát třeba nazpaměť toto usnesení samo; aby byl někdo ko- 
munistou, nestačí jen nazpaměť ovládat obecné poučky marxismu-lení- 
nismu. K tomu je třeba umět spojovat obecně vytčený program, cíl kaž- 
dého pokynu a stranické směrnice s konkrétní, v praktickém životě 
úžasně diferencovanou sférou činnosti každého orgánu, každého jednot- 
livce. A teprve v této praktické realizací generální linie strany, v praxí 
celé sítě stranických organismů a řídících orgánů, v praxi členů stra- 
ny a pracujících mas, ve styku návodu k jednání se zkušenostm! z to- 
hoto jednání samého — nabývá ideová jednota strany svého dialek- 
tického života. 


Teprve překonání dialektického rozporu, který existuje ve skuteč- 
ností stejně jako v lidském myšlení, mezí obecným a zvláštním 1 zvlášt- 
ním a jedinečným, překonání, jež se odehrává na úrovni všech orgánů 
každého řídícího organismu, vytváří v procesu cílevědomé praxe jed- 
notu mezi obecnou vůlí strany a optimálními prostředky jejího usku- 
tečnění. Umění sladit řešení konkrétního úkolu s obecným návodem na 
řešení deseti, sta anebo tisíce podobných, tato činnost, jež vyžaduje 
často mimořádné intelektuální napětí a jejíž podmínkou jsou nejen ží- 
votní zkušenosti, ale často 1 hluboké odborné znalosti — toto umění je 
skutečným základem ideové jednoty strany a nezbytnou stránkou její 
řídící činnosti. V ideové jednotě strany tak doslova pulsuje směrem 
nahoru 1 dolů analytická a syntetická činnost, činnost zobecňující em- 
pirické poznatky a činnost »ozvláštňující« jednotlivá zobecnění. 


Gnoseologická funkce ideové jednoty strany byla v období kultu osob- 
nosti často deformována. Ve svých důsledcích směřoval kult osobnosti 
k záměně skutečné ideové jednoty za jednotu iluzorní, charakterizo- 
vanou metafyzickou názorovou totožností ve sféřa obecných pravd. 
Ideová jednota strany pak ztrácela funkci dialektického zprostředko- 
vání mezi teorií a praktickou činností, obecným v usneseních strany 
a specifickým v podmínkách jejich praktického provádění. Tím přes 
všechny deklarace o věrnosti poznatkům praxe a života docházelo 
někdy k odtržení od života. 


Tím, že ideová jednota byla uměle oddělována od poznávací a pře- 
tvářející činnosti strany a vypreparována do oblasti obecného, stával 
se odvolací instancí věrohodnosti každého nového poznatku aparát 
obecných pouček většinou čerpaných často přímo ze Stalinových pro- 
jevů a spisů. Měřítkem skutečné ideové jednoty strany se pak stával 
nikoli soulad mezí generální linif strany a reálným! úspěchy jejího 
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praktického provádění, nýbrž ryze vnější manifestace věrnosti obec- 
ným poučkám a různým stranickým dokumentům. Zevní projevy mohly 
být o to škodlivější, čím horlivějí se pak sahalo k praktickému usku- 
tečňování obecných direktiv bez zřetele k podmínkám místa a času. 
Rubem dekorativní věrnosti a iluzorní jednoty bývala byrokratická lho- 
stejnost ke skutečným společeňským zájmům a optimálním, ale často 
ne tak snadno dosažítelným prostředkům realizace stranických po- 
kynů. 

Filosofie se pak ve vztahu k politice často měnila v pouhou apologe- 
tiku těch či oněch opatření; a navíc nesmělou apologetiku, která vy- 
> nalézavostí svých prostředků nepřekračovala rámec myšlení, vytyčený 

zpravidla Stalinovými formulacemí. Ve skutečnosti pak, ať bylo celkové 
postavení filosofa vůči praktické politice jakkoli nezáviděníhodné, se 
filosofie odtrhovala od života a v jistém smyslu se nadřazovala 1 nad 
politiku: byla kdykoliv ochotna mentorovat každé skutečné, lidsky 
bohaté a rozumově diferencované vidění života a jeho úkolů, které je 
první podmínkou každé tvůrčí politické činnosti. Plochému empirismu 
„a voluntarismu ve společenské praxi odpovídá dogmatismus a simpii- 
fikace ve filosofii. Filosofie tváří v tvář stranickým dokumentům byla 
oproštěna od veškeré historické odpovědnosti, jež vždy provází jakou- 
koli tvůrčí a zanícenou společenskou činnost. 


Skutečně podněcující funkce významného stranického dokumentu 
pro filosofii, jak ukazují zejména sovětské zkušeností po XX. sjezdu 
KSSS, začíná právě tam, kde se jej filosofie chápe ne abstraktně, a tu- 
díž dogmaticky, ale v celistvosti podmínek jeho vzníku a v jeho vzta- 
hu jak k obecnějším poznatkům marxismu-leninismu, tak v souvislosti 
k vlastní sféře jeho aplikace. Teprve ve všestranném osvětlení nabývá 
důležitý stranický dokument filosofického významu. Filosofie využívá 
takto stranického dokumentu k vlastním inspiracím a specifickým úče- 
lům a v podstatě s! počíná ne jinak, nežli strana sama. Rozdíl je v tom, 
že strana tak činí v tepu každodenního života pomocí systému svých 
orgánů a Často v nesmírně diferencované konkrétní praktické látce, 
zatímco filosofie tak postupuje ve sféře myšlení a pomocí pojmů 
a pojmových operací, které sí od počátku činí nárok na to, být orga- 
nickou částí racionálního systému. 


Tím filosofie nenadřazuje svá kritéria praktické činnosti strany, ani 
se neumenšuje do role pážete vůčí politice. Vycházejíc ve své práci 
z činností strany a jejích dokumentů, sama se stává součástí života 
strany. Tím nijak nezužuje své teoretické nároky. Jako součást a v jis- 
tém smyslu 1 racionální ekvivalent ideové jednoty strany netříští tuto 
jednotu rozmanitostí svých specifických úkolů, nýbrž ucelováním svých 
poznatků v jednotící systém marxismu-leninismu pomáhá jednotu pro- 
hlubovat a upevňovat. Pak také přistupuje ke stranickým dokumentům, 
jimiž se inspiruje, nikoli z vnějšku jako k faktům lhostejno jak daným, 
ale jako jejich spolutvůrce a z hlediska jejich skutečného společenské- 
ho významu. Pak filosofie ve vztahu k praktickému životu nalézá v po- 
Mtice pravé zprostředkování a sama nabývá politického významu. 


Pro ilustraci vezměme jediný příklad. Mezinárodní hodnotu stranic- 
kého dokumentu prvořadé důležitosti a závaznosti má v naší době cha- 
rakteristika epochy obsažená v Prohlášení porady představitelů komu- 
nistických a dělnických stran a rozpracovaná v Programu KSSS. 
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Při zamýšlení nad teoretickým obsahem této aharakteristiky docení- 
me její význam, máme-li především na zřeteli způsob, jímž vzniká. A vě- 
decká charakteristika přítomné epochy, obsažená ve zmíněných doku- 
mentech, je výsledkem kolektivní poznávací činnosti a vyčerpávajícího 
hodnocení všech zkušeností z bojů pokrokových a revolučních sil se 
silami světové reakce. Potud a proto může být a je zobecněním zkuše- 
ností komunistických stran a jejich vedoucích orgánů. Není proto 11- 
bovolně daným faktem — jedním z fenoménů ve sféře idejí, jehož hod- 
notu bychom mohli měřit nebo otřásat jinými fakty, jež vyvěrají jen 
z částečné zkušenosti světového hnutí. 


Způsobem jejího vzniku je dána 1 povaha zobecnění obsažených v této 
charakteristice. Nejde zde o prostou sumarizaci jednotlivých zkušeností 
světového revolučního hnutí, nýbrž o koncentrovaný výraz hlavních 
protikladů epochy, jež v sobě dialekticky zahrnují i bohatství forem 
svých projevů. V tomto smyslu je charakteristika epochy určením dia- 
lekticky vnitřně členitým, ve své jednotě rozlišeným. Jako dialektická 
© a živým obsahem naplněná určení je charakteristika, filosoficky vzato, 

zprostředkována celým bohatstvím marxistického učení o společenském 
vývoji a celými dosavadními dějinami proletářského hnutí. Nelze ji 
tedy »překonat«, doplnit nebo k nějakým záměrům upravit tím, že bu- 
deme vyjímat jednotlivé teze jejího textu z organické souvislosti a sta- 
vět je do zevních protimluvů s libovolně vytrženými výroky klasiků 
marxismu-leninismu. 


Z dialektické povahy marxisticko-leninské charakteristiky soudobé 
epochy plyne, že z celku jejích pojmových určení lze odvodit nejen 
obecné úkoly komunistického hnutí vcelku, ale se zřetelem k historic- 
kým okolnostem 1 zvláštní úkoly jednotlivých komunistických stran 
a revolučních hnutí. Dokonce samy tyto zvláštní úkoly mohou býti po- 
znány a vytyčeny jedině pří hodnocení podstaty dané epochý. 


Proto určovat základní politické úkoly, jejichž dosah je mezinárodní, 
v rámcí komunistického hnutí jednoho národa bez zřetele k celkovým 
úkolům, jež plynou z vědecké charakteristiky epochy, znamená buď 
tuto charakteristiku ignorovat, nebo ji z hlediska svých zvláštních zá- 
měrů deformovat. O obojí se snaží s politováníhodným úsilím vedoucí 
čínští soudruzi, kďyž kardinální úkol soudobé epochy — boj za upev- 
nění podmínek mírového soužití a soutěžení — se snaží nahradit hes- 
lem revoluční války. 


Ovšem podstatu ideové jednoty komunistických stran netvoří strnulá 
dogmatická totožnost uznávání obecných pouček a mrtvé uniformity 
názorů, ale právě umění aplikovat v revolučním duchu marxismu-leni- 
nismu tyto obecné a závazné poučky a pokyny ve svých vlastních pod- 
mínkách. Proto zde velkou roli hraje 1 výměna zkušeností mezi jednot- 
livými komunistickými stranami, přičemž největší význam mají pro 
světové komunistické hnutí zkušenosti KSSS. Proto jednají čínští 
představitelé v rozporu se všemi těmito zkušenostmi, může to mít za 
následek jen prohlubování jejich rozporu se světovým komunistickým 
hnutím. 


Filosofickým ekvivalentem jejich avanturistického počínání v politi- 
ce je dogmatismus. V takovém případě se špatná filosofie stává nej- 
věrnějším spojencem nebezpečné politiky. 
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Život v kategoriích filosofie 


Pojímání jakéhokoliv stranického dokumentu, který je teoreticky a 
prakticky významný, jako čistého projevu abstraktní vůle, bez pocho- 
pení způsobu jeho vzniku a způsobu zobecnění obsažených v něm po- 
znatků, znamená zříkat se nalezení optimálních cest jeho realizace. Tak 
spolu se ztrátou reálné závaznosti ztrácí dokument 1 filosofický vý- 
znam obecného odrazu konkrétních problémů života a návodu k jejích 
řešení. A pochópitelně nemusí vždy jít o dokument takové obecnosti 
a takové závaznosti, jako zmíněná charakteristika soudobé epochy. 


Dialektický pohled na vlastnosti zoběcněných výsledků straníckého 
poznání, jako uzlových bodů všestranného poznávání, ten umožňují 
marxistické filosofií ne nějaké nadpřirozené vlastnosti strany, ale sku- 
tečnost, že obecné v dialektíckém poznávacím procesu si podržuje celé 
bohatství konkrétního obsahu zkoumaných problémů — ovšem za pod- 
mínky, že je získáváno marxistickými procesy poznání a realizováno 
dialektickým způsobem myšlení. 

To je jedna z příčin, proč marxistická filosofie, ačkoliv jako každá 
filosofie pracuje s nejobecnějšími pojmy, chápe každoy zkoumanou re8-p 
litu ne abstraktně, ale snaží se pronikat do její podstaty a uchovává 
celé bohatství zprostředkujících článků, jimiž se podstata zkoumaných 
problémů manifestuje. Proto marxistická filosofie vybízí ke konkrétní- 
mu studlu každého předmětu, dokumentu či zkoumaného problému. 
Tím se právě liší od dogmatismu, který po zjištění nejrozšířenějších 
vlastností zkoumaného předmětu se s uspokojením uzavírá do abstrakt- 
ních úvah. 

Marxistická filosofie naproti tomu neulpívá na tom, co se již »v prvém 
kole poznání« jeví jako podstata, a vybízí ke zkoumání předmětu ve 
všech jeho projevech, aby tak pronikala od podstaty »prvého řádu« 
k podstatám druhého, třetího a dalších řádů. 


Smyslem úsilí marxistické filosofie je tedy uchopení předmětu v jeho — 
členitosti a rozmanitosti, přitom však také v jeho vnitřní jednotě. Lze 
dokonce říci, že dlalektický vztah mezi členitostí předmětu a jého jed- 
notou tvoří v tomto smyslu podstatu filosofického úsilí marxismu: jde 
o to uchopit každý zkoumaný předmět jako vyvíjející se systém v nut- 
ném a zákonitém vztahu jeho stránek, článků a elementů. Tím marxis- 
tická filosofie chápe každý předmět také konkrétně. 


Pojmy »konkrétní« a »abstraktní« se zpravidla berou v duchu školské 
elementární logiky: konkrétní jako smyslově názorný předmět, ab- 
straktní (odtažité) jako ty stránky jednotlivých předmětů nebo jejich 
„tříd, které jsou ve skutečnosti s niml spojeny a nemají samostatnou 
existenci, leč v lidském myšlení. Marxistické pojetí konkrétního a 
abstraktního však překonává toto tradiční pojetí: Konkrétní a abstrakt- 
ní nejsou jen charakteristiky produktů myšlenkové činnosti, ale přede- 
vším vlastnosti objektivního světa samého, jehož historickým produk- 
tem je myšlení. Proto Marx nehovoří jen o abstraktních ideách, ale 
také o »abstraktní prácia nebo O »abstraktním populačním zákonuc, 
ktérý na rozdíl od společnosti ovládá rostlinný a zvířecí svět. V tomto 
smyslu má »vabstraktní« pro Marxe význam prostého, jednostranného, 
nerozvinutého. »Konkrétní« pak znamená pro Marxe předmět rozvinutý 
v systém vzájemně se podmiňujících elementů a jevů, v němž hlavní 
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otázkou je problém spojení těchto elementů a jevů. Konkrétním je 
pro Marxe například společensko-ekonomická formace nebo živý orga- 
nismus biologického jedince. Abstraktní a konkrétní tak vystupují 
u Marxe především jako. kategorie dialektiky, jako vědy o formách vý- 
voje. 
vždyt v průběhu svého dějinného pohybu předměty nevyjevují. své 
ash jen ve vztahu k poznávajícímu člověku, nýbrž vyjevují své 
vlastnosti 1 navzájem. Proto otázka abstraktního a komkrétního je pro 
Marxe otázkou stupně rozvinutí předmětů samých. Tytéž vlastností má 
pak pochopitelně 1 lidské poznání, které buď může ulpívat na vnějších 
stránkách předmětu, nebo dosáhne stupně konkrétnosti — tj. podaří se 
mu uchopit zkoumaný předmět v jeho podstatě jako rozvíjející se sys- 
tém. Konkrétností poznání, konkrétností teorie rozumí tedy materia- 
listická dialektika odraz všech prvků a stránek předmětu v jejich nutné 
vzájemné podmíněnosti a vzájemném působení. A toto úsilí — uchopit 
skutečnost jako konkrétní — je vlastní náplní teoretického postupu 
v marxisticko-leninské filosofii. To umožňuje, aby její teorétický po- 
hled spadal v jedno s revoluční praxí. 

db Pak ovšem tajé i to, co se označuje v logice jako obecné, nezname- 
ná pro marxigffckou filosofii abstraktní. Naopak, obecné při respek- 
tování postupu dialektické logiky musí v sobě obsahovat celé bohatství 
systému zkoumaných vztahů. Pojem obecného, který v sobě obsahu je 
bohatství jedinečného, je výsledkem diíalektíckého zobecnění. Z něho 
lze pak »dedukovat« zvláštní za předpokladu, že jsme pochopili, jakým 
způsobem je zvláštní zapojeno do systému celostně vyjádřeného 
v »obecném«. Proto z vědeckých zobecnění, která vznikají na stranic- 
ké půdě, lze »dedukovat« zvláštní úkoly jednotlivých článků a orga- 
nismů ve straně. 

Podobně se to má I s »podstatou« a »jevem«. »Podstata se jeví. jšv je 
podstatný ...,«x poznamenal Lenin. Podstata se ovšem jeví nejen očím 
badatele, který skrze jevové formy proniká k zákonitostem předmětu. 
I jev a podstata jsou kategoriemi skutečnosti samé a nejen pouhým! 
kategoriemi teorie poznání. Tak v historickém vývoji určitého předmě- 
tu (například celé společensko-ekonomické formace) vstupují jeho 
stránky a elementy do vzájemných vztahů a v historickém pohybu se 
»jeví«, tj. projevují celou škálou různých vlastností, jimiž se manifestují 
jejich vnitřní zákonitosti. Přitom nové jevy nelze odtrhávat od pohybu 
vyvěrajícího z podstaty a stavět jev proti podstatě jako pomíjivé vůčí 
věčnému. 


Odtržení konkrétního od abstraktního, obecného od zvláštního a pod- 
staty od jevů je charakteristickým znakem dogmatismu. Projevem ta- 
kového oddělování pólů živé skutečnosti bylo v období kultu osobnosti 
ono proslulé »zákonování«. Tu se přímo aplikovaly nejobecnější záko- 
ny (bez jakéhokoliv zprostředkování) na jevovou skutečnost samu. Na- 
příklad zákony, vyjadřující podstatu určitého společenského zřízení 
jen vůči podstatě jiného společenského zřízení, se vydávaly za vrchol 
vědeckého poznání každého z těchto společenských zřízení zvlášť. Fi- 
losofie si tak vysloužila podobenství horlivého malíře pokojů, jehož 
celé umění vězí ve vzorku jediné »patrony«, kterou má. Tak bylo možno 
bez konce spekulovat o základním zákonu socialismu zformulovaném 


*) V. I Lenin, Spisy 38 (Filosofické sešity), str. 259. 
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Stalinem, aniž se v nejmenším prospělo konkrétním potřebám ekono- 
miky, nebo jinde zase z pojmu socialistického vlastnictví přímo a ryze 
spekulativně odvozovat vztahy mezi výrobními jednotkami za socialis- 
mu, aniž se kdo o píď posunul k jejich skutečnému poznání. 

Charakteristické a zcela proti duchu dialektické logiky bylo zde to, 
že se úplně dnskne s spojení jevů a podstaty, zvláštního a obecného, 
a předměty ve skutečnosti nesmírně složité se chápaly abstraktně. 

Tento prohřešek proti materialistické díalektice se nemohl ovšem 
omezovat jenom na sféru idejí: společensky významné ideje za socia- 
lismu nemají jenom subjektivně poznávací význam, nýbrž také před- 
mětně praktický význam. 

Skutečný život marxisticko-leninské filosofie, ačkoliv je naukou 
o obecném, je vždy ve spojení s konkrétní látkou. Spojení filosofie 
s praktickým životem však nelze zakládat jen na prožitých osobních 
zkušenostech, nýbrž především na racionálním a systemizovaném po- 
znání jednotlivých oblastí lidské činnosti. Významným podnětem k roz- 
voji filosofické práce jsou v tomto ohledu usnesení XII. sjezdu KSČ, 
zejména úkoly obsažené v 11 bodech referátu s. A. Novotného. 

Již pří prvém syntetickém pojímání těchto úkolů vystupuje do po- 
předí jeden jejích charakteristický znak: problémy budování materiál- * 
ně technické základny socialistické společnosti — jako prvořadý úkol 
— a vytváření všech podmínek pro historický úspěch tohoto procesu 
se chápou ve vnitřní jednotě se vžestupem životní úrovně, s procesem 
formování a všestranné výchovy nového socialistického člověka. Tato 
spojitost je nápadná a není vnější: reálný humanismus marxistického 
úsilí o osvobození od všech forem vnějšího útlaku — a na prvním místě 
jeho materiálních forem — je zaměřen především k objektivnímu svě- 
tu, v němž člověk svou prací postupně vytváří materiální podmínky 
svého osvobození. Je-li konečným smyslem boje a Činnosti všech mar- 
xistů-lenínců komunismus, a v něm všestranný rozvoj lidské osobnosti, 
pak cesta k tomuto cíli vede jedině přeměnou objektivního světa spo- 
lečnosti a přírody. Vytváření lidských socialistických vztahů a přoces 
revolučních změn ve výrobě a technice zde tvoří jednotu. 

Bez strmého zvyšování společenské produktivity práce a nesmírného 
rozhojnění statků společenské 1 osobní spotřeby nelze realisticky ho- 
vořit o postupu od prvé ke druhé fázi komunismu. Komunismus neexis- 
tuje bez zřetele k technice. Ignorovat tuto skutečnost, jak činí někteří 
dogmatici, zvláště jedná-lí se o podmínky v málo vyvinutých zemích, 
znamená usilovat ne o komunismus, ale o zespolečenštění bídy.*) 

K dosažení celistvosti a svobody komunistického člověka bylo podle 
K. Marxe třeba tří základních faktorů: socialistických výrobních vzta- 
hů, rozmachu industrie a odtud plynoucího dostatku volného času. Se 
vznikem socialismu jako systému s vlastní rozvinutou materiálně tech- 


9) Jak ukazují výsledky sociologických průzkumů prováděných v některých 
málo vyvinutých zemích, a zejména práce pokrokového sociologa Chombarta 
de Lauwa, je vzestup životní úrovně a sociálně kulturní vzestup určitých širo- 
kých vrstev, jestliže se jejich materiální bída prohloubila pod určitou spodní 
hranici, komplikován nejen okolnostmi politickými a ekonomickými (například 
soukromým vlastnictvím výrobních prostředků ), ale také způsobem vidění svě- 
ta takto zubožených mas samých : pod určitými »prahy bídy« ztrácí individuum 
jakékoliv potřeby, které by přesahovaly pouze fyzicky bezprostřední formy 
úkoje. 
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nickou a ekonomickou základnou stává se dosažení zmíněných pod- 
mínek zcela reálnou možností. Rozvoj techníky a ovšem i vědy a pro- 
ces reálného osvobození člověka tvoří uvnitř Ao olaHPMOKYCh vztahů 
jednotu. 

Avšak rozvoj techniky, vědy a proces osvobozování lidské práce spo- 
lu s procesem rozvoje a realizace lidských potřeh má přitom velmi slo- 
žitý průběh. Roli zde hraje velké množství činitelů, jejichž nepředvída- 
né aberrace mohou mít velmi nečekané důsledky; tento proces se pak 
může odchylovat od představy založené na prostém lineárním růstu 
všech základních ekonomických, technických a kulturních činitelů. Ta- 
kové často celospolečenské důsledky různých odchylek může způsobo- 
vat například zavádění kvalitativně nové techniky, nových metod práce, 
rozvinutých vědeckých principů řízení apod. To vše je ovšem nutno 
předvídat s největší mírou přesnosti. 

Tak například zavádění moderní výrobní techniky, která pracuje už 
s prvky automatizovaných celků, způsobuje hluboké kvalitativní změny 
kooperace práce uvnítř podniku, kvalitativní skoky v zespolečenštění 
práce v měřítkách celého socialismu, vede k strmému vzrůstu podílu 
minulé práce ve výrobě atd. (A to je jen velmi nepatrný výsek určí- 
tých celospolečenských důsledků.) 

Úkolem filosofie tváří v tvář těmto skutečnostem je co nejúžejí se spo- 
jit se speciálními vědamí a zejména s politickou ekonomií. Ovšem ne 
ke společným spekulacím, ale ke společnému zkoumání skutečných 
procesů. Proto prvořadou pozornost musí filosofie věnovat otázkám so- 
ctologického průzkumu. Mnohému se lze naučit v Sovětském svazu, kde 
se ve 20. a 30. letech sociologický průzkum velmi úspěšně rozvíjel 
a vzniklo zde mnoho prací věnovaných jak jeho výsledkům, tak jeho 
metodám a technikám. Prakticky však přestal existovat v období kultu 
gsobrosti. Dnes se však již zase rozvíjí velmí intenzívně, a to jak co do 
rozpracování metod a technik, tak co do svých reálných výsledků. 

Soustředěnou pozornost je také třeba věnovat problematice tzv. empi- 
rických zákonů. Ty v různých aspektech společenského zkoumání 
zpravidla obstarávají právě roli zprostředkujících Článků mezi obecný- 
mi zákonitostmi socialismu a praktickým fungováním jeho jednotli- 
vých prvků a stránek jako společenského systému. A pochopitelně není 
empirických zákonů bez sťatistiky. Bez statistiky a využití moderních 
matematických metod nelze o širších sociologických průzkumech váž- 
ně mluvit. Zde je pak třeba rehabilitovat společenský význam statisti- 
ky pro socialismus tak, jak jej viděl zejména Lenin. Faktem, že socla- 
listická společnost se vyvíjí plánovitě, vůbec se neumenšuje význam 
zákona velkých čísel. A to přinejmenším ze dvou důvodů: a) nikdy ne- 
lze zaměňovat a metafyzicky ztotožňovat plán a skutečnost samu, 
pb) žádné masové společenské jevy nevystupují jako jednoznačně tvr- 
dá norma. Vždyť vývoj žádné společnosti nebyl dosud tak hluboce zá- 
vislý od přesného poznání všech reálných složek společenského pohy- 
bu, jako je tomu za socialismu. 

Vedle obrovské oblasti konkrétních společenských průzkumů — kde 
na předním místě, podle mého soudu, je problém předpokladů a sociál- 
ních důsledků nejmodernější techniky — je zde oblast problémů, kte- 
ré za filosofii nikdo nevyřeší. 

Jde o otázku vztahu rozvoje vědy a techniky: »Věda se stává bez- 
prostřední výrobní silou« — praví se v programu KSSS. A vskutkur 
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dříve ty vědy, které mají úzký vztah k technice, vyrůstaly buď jako 
prodloužení a systemizace zkušeností z továrních provozů, anebo (ve 
svých ryze teoretických částech) zcela mimo průmyslový provoz. Dnes 
se situace v celosvětovém měřítku kolosálně převrací. Celá obrovská 
odvětví průmyslu (historicky počínaje slaboproudou technikou a ato- 
movými reaktory konče) vyrůstají přímo z vědy. A to proti všem zjed- 
nodušujícím představám o jednostranné roli výrobní praxe pro rozvoj 
vědy. Situace dokonce postoupila tak daleko, že tam, kde dříve stával 
osamělý experimentátor, stojí dnes celé průmyslové provozy. A to ne 
jako provozy výrobní, ale jako provozy obsluhující jedině potřeby vědy 
a jejího základního výzkumu. Ukazuje se, že Investice do vědy se stá- 
vají z hlediska celkového zvyšování produktivity práce těmí nejefek- 
tivnějšími. 

Nejde však jen o sociální důsledky rozvoje vědy zprostředkované 
průmyslem. Rozmach vědy, zejména v socialistickém světě vede k bez- 
prostředním soclálním důsledkům. Jejích přiblížný rozsah sl můžeme 
představit na tomto příkladě: kdyby měly stoupat v celosvětovém mě- 
řítku počty vědeckých pracovníků jako za posledních 15 let, pak by 
asi za 100 let bylo třeba zaměstnat výlučně vědou veškeré přenpokta 
dané dospělé obyvatele zeměkoule. 

Rozvoj vědy nemá však jen vnější společenské problémy, ale také 
svou vnitřní logiku, která nejen mnohé komplikuje, ale také mnohé 
usnadňuje. I té musí filosofie věnovat zvýšenou pozornost, a nikoli jen 
ve sféře obecných úvah, ale zvládnutím aparátu vědy, zejména těch 
metodologických prostředků. které se původně vyvinuly na půdě pří- 
rodních věd, ale správně použity mohou sloužit i jinde. (Moderní ma- 
tematika a logika, obecná teorie systému a zejména kybernetika.) Bez 
osvojení sl výsledků a zejména metodologických procedur těchto věd, 
jako pomocných disciplín, hrozí pak filosofii, že ve všech svých váž- 
ných společenských aspiracích bude zaostávat za životem. Tuto sku- 
tečnost je dobré sl uvědomit. 


Pří všem svém rozletu do oblastí speciálních disciplín nesmí však 
marxísticko leninská filosofie ztrácet ze zřetele svůj trvalý a hlavní 
úkol, který je jejím stranickým úkolem: zobecňování nových poznatků 
v celistvý systém marxismu-lenínismu. Tak vědecká filosofie čestně do- 
stojí svému úkolu, který vyvěrá z podstaty marxismu -leninismu. 
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! Pavel Machonin 


Socialistická společnost 
a ffidní boj 


Výměna dopisů mezi ÚV KSSS a ÚV KS Číny podtrhla principiální 
různost názorů mezi tvořivým marxismem a dogmaticko-sektářským sta- 
noviskem 1 v otázce, která se zatím veřejně téměř nediskutovala, v otáz- 
ce charakteru společenských vztahů za socialismu a úlohy třídního boje 
ve vývoji socialistické společnosti. Rozdíly se týkají nejen dílčích hle- 
disek, ale "celkového přístupu k otázce. 


Historická přechodnost třídního boje 


Dopis ÚV KS Číny ze 14. června 1963 je teoreticky a metodologicky 
založen na jednostranné absolutizaci třídního boje, a to i tam, kde 
se mluví o socialismu a jeho výstavbě. Jednoznačně se v něm tvrdí, že 
celé období až do vyššího stadia komunistické společnosti, od něhož jsou 
prý všechny socialistické země na hony vzdáleny, je obdobím diktatury 
proletariátu. Třídy a třídní boj existují podle názoru čínských soudruhů 
ve všech socialistických zemích bez výjimky. Značná část úvah v dopise 
je věnována objevování oněch nepřátelských tříd, proti nimž má dlikta- 
tura proletariátu až do vyššího stadia komunistické společnosti vést 
třídní boj: 


Marxismus-leninísmus chápe třídní boj jako jednu z hlavních hybných 
pák vývoje lidské společnosti rozdělené na třídy. Dokazoval vždy, že 
historicky nutná existence antagonistických tříd buržoazie a proleta- 
riátu vyvolává v kapitalistické společnosti urputný třídní boj, jenž 
nevyhnutelně vede k vítězství socialistické revoluce a k nastolení dikta- 
tury proletariátu. Období diktatury proletariátu chápal vždy jako 
období třídního boje, v němž musí být postupně zlikvidována buržoazie 
a nastoleny nové společenské vztahy. Čínští soudruzí tuto základní 
pravdu marxismu-leninismu, všeobecně uznávanou komunistickým hnu- 
tím a prověřenou zkušeností všech socialistických zemí včetně Česko- 
slovenska, neustále proti komusi obhajují a zdůrazňují, přičemž však 
nenápadně posunují její platnost za hraníce podmínek, pro něž skutečně 
platí. To je velmi nebezpečná metoda, která vnáší zmatek do řad ko- 
munistického hnutí. 


Ve všech socialistických zemích jsou zkušenosti třídního boje z pře- 
chodného období od kapitalismu k soclalismu ještě velmi živé. Vždyť 
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s výjímkou Sovětského svazu jde tam buď o nedávnou minulost, nebo 
Ještě o doznívání přechodného období v současnosti. Avšak nevšímat 
st nových podmínek a nových úkolů hospodářské a kulturní výstavby, 
přenášet nehistoricky hodnotící měřítka a pracovat metodami opráv- 
něnými v přechodném období od opona k socialismu, by bylo 
hluboce nesprávné. Řídit a vést v soctalistické společnosti — to znamená 
především na základě věcných, odborných a politických znalostí usměr- 
ňovat rozvoj hospodářství a kultury, vést lidi cestou přesvědčování 
a přitom se od ních samí učit. V socialistické společností nevystačíme 
S pouhým jednostranně pojatým třídně politickým měřítkem při vedení 
. a hodnocení lidí. Tam, kde takový přístup přežívá, způsobuje škody 

a vede společnost zpět. Stanovisko čínských soudruhů objektivně takové 
nálady a postoje podporuje, dává jim ideologickou platformu. 

V této souvislosti je nutno připomenout, že pro marxisty-leninovce 
třídní boj nikdy nebyl samoúčelem. Marxismus-leninismus spatřoval 
v boji dělnické třídy proti kapitalismu, vrcholícím socialistickou revo- 
lucí, objektivně nutný, historicky zprostředkující článek, který spojuje 
třídně antagonistickou a komunistickou společnost. Posláním komu- 
nistického hnutí nikdy nebylo zvěčňovat třídní boj, nýbrž naopak histo- 
ricky jej vyčerpat, překonat a nastolit společnost beztřídní. 

Karel Marx v dopise J. Weydemayerovi podal již r. 1852 nesmírně vý- 
znamnou charakteristiku svého vlastního sociálně politického učení: 
»Pokud jde o mne, nepatří mí ani zásluha, že jsem objevil existenci 
tříd v moderní společnosti, ant zásluha, že jsem objevil jejich vzájemný 
boj. Buržoazní dějepisci vylíčili dávno přede mnou historický vývoj 
tohoto boje tříd a buržoazní ekonomové ekonomickou anatomil tříd. 
Můj přínos spočívá jen v tom, že jsem dokázal: 1. že existence tříd je 
spjata toliko s určitými historickými vývojovými fázemi výroby, 2. že 
třídní boj vede nutně k diktatuře proletariátu, 3. že sama tato diktatura 
je jen přechodem k zrušení všech tříd a k beztřídní společnosti.«!) 


Třídní boj nebyl a není pro skutečné komunisty nikdy cílem, nýbrž 
vždy jedině historicky nezbytným prostředkem k revoluční likvidaci bur- 
žoazní společnosti s jejími vlčímí zákony boje o život. Proto se také 
skuteční marxisté a komunisté od počátku hnutí snažili vést třídní boj 
pokud možno v takových formách, jež by maximálně urychlily jak pře- 
chod ke komunistické společností, tak | její budoucí vývoj, ve formách 
co nejhumánnějších. Proto také pečlivě zkoumali, pro které historické 
období a pro jaké podmínky je třídní boj nezbytný a kdy se naopak jeho 
objektivní potřebnost na základě změny podmínek vyčerpá. 


Nová kvalita sociální struktury socialistické společnosti 


Marx 1 Lenin mnohokrát zdůraznili nevyhnutelnost diktatury prole- 
tariátu a třídního boje pro přechod od kapltalísmu ke komunismu. Ale 
komunismem v této souvislosti oba nazývali celou epochu komunistické 
společnosti, která nahradí kapitalismus, tedy její socialistickou 1 ko- 
munistickou fází. Zpravidla přitom označovali celou komunistickou 
společnost včetně její socialistické fáze za beztřídní. A nikdy nemluví 
o nutnosti třídního boje v první fází komunistické společnosti. Ve své 
práci »Stát a revoluce« Lenin podrobně uvažuje o socialistické fázi ko- 


1) Marx— Engels, Vybrané dopisy, str. 59. 
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munismu a dospívá k závěru: »Stát odumírá, protože už není kapitalistů, 
není již tříd, proto nelze už potlačovat vůbec žádnou třídu.«ž) Až v prá- 
cí »Velká Iniclativa« poprvé Lentn klade otázku o možnosti zachování 
určitých prvků třídního uspořádání společnosti 1 v první fází komu- 
nismu. 


Všechny konstrukce čínských soudruhů v této otázce jsou v podstatě 
založeny na tom, že termín komunismus má v marxismu dvojí význam 
— jednak je používán k označení celého nového řádu v obou fázích, 
jednak pouze jeho vyšší fáze, »úplného« komunismu. Čínští soudruzi, 
jak ukazuje dopis ÚV KSSS, pak slovní ekvilibristikou uskutečňují ne- 
nápadnou změnu přechodného období od kapitalismu ke komunismu 
v širším slova smyslu, tj. k první fázl komunistické společnosti — 
k socialismu, za přechodné období od kapitalismu ke komunismu v užším 
slova smyslu, tj. k vyšší fázi komunistické společnosti. Tím jim mízí — 
podobně jako ze zdánlivě zcela opačné pozice soudobým revizilonistům 
— zásadní kvalitativní rozdíl mezi přechodným obdobím od kapitalismu 
k socialismu a mezi socialismem jako první fází komunistické společ- 
nosti. Ale pro toho, kdo chce vážně zkoumat otázku skutečné úlohy 
o třídního boje v socialistických zemích, nemůže být lhostejné, jakými 
kvalitativními změnami v průběhu přechodu od kapitalismu k socialismu 
procházejí společenské vztahy. 


V dopise ÚV KS Číny se říká: »Po velmi dlouhé historické období 
po převzetí moci proletariátem zůstává třídní boj objektivním zákonem 
nezávislým na vůli člověka, lišícím se pouze formou od své původní 
podoby před převzetím mocí.« 


Ponechme stranou poněkud volnou interpretaci Leninových názorů, 
podle níž se třídní boj liší v přechodném období od třídního boje za ka- 
pitalísmu pouze formou.*) Zbývá základní otázka: co je třeba rozumět 
oním »velmi« dlouhým historickým obdobím po převzetí moci prole- 
tariátem, v němž trvá třídní boj — zda pouze přechodné období od kapi- 
talismu k socialismu nebo 1 socialistickou fázi vývoje komunistické spo- 
lečnosti? Čínští soudruzi vypočítávají pečlivě zdroje vlívu buržoazie 
v přechodném období, různé kategorie skutečných nebo domnělých 
»buržoazních živlů« a prohlašují, že »desítky let po socialistické Indu- 
strializaci a kolektivizaci zemědělství nelze řící, že by kterákoli so- 
cialistická země byla zbavena těchto živlů«. Vztahují zřetelně své vý- 
vody o existencí buržoazních živlů 1 na socialistickou společnost a za- 
stírají tím principiální, kvalitativní změny společenských vztahů, ke 
kterým dochází v přechodném období od kapitalismu k socialismu. 


V sochalismu bylo na základě likvidace buržoazie odstraněno vykořís- 
ťování člověka člověkem. Do socialistického sektoru hospodářství a tím 
1 do socialistického života byla v zásadě převedena i maloburžoazie. 
Socialistické společenské vztahy jsou vztahy neantagonistické jednoty 
společnosti jako celku, dílčích společenských skupin 1 jednotlivců, vzta- 
hy soudružské spolupráce a vzájemné pomoci lidí. Socialismus je již 


2) V. I Lenin, Spisy 25, str. 481.. 

3) Domníváme se totiž, že už v přechodném období od kapitalismu k socla- 
lismu se tou měrou, jak roste objem a váha socialistických ekonomických, poli- 
tických 1 ideologických vztahů, mění nejen forma třídního boje, ale především 
se podstatně zužuje sféra jeho působení a ve stále větším rozsahu se rozvíjejí 
vztahy kvalitativně nové. 


1166 


první fází komunistické společnosti a společným uspořádáním se prin- 
ciplálně liší od sociální struktury kapitalismu 1 od sociální struktury 
přechodného období, pro něž jsou příznačné sociální antagonismy. 
Vytvoření sociální jednoty společnosti znamená, že došlo k podstat- 
né změně typu zákonitosti rozvoje společenských vztahů. Socialismus 
už není třídní společností v původním pravém slova smyslu. (Tak jako 
soclalistícký stát není už státem v původním pravém slova smyslu.) 
Třídy jsou především skupiny lidf, které se navzájem liší svým pomě- 
rem k výrobním prostředkům. Avšak socialismus je založen na zásadní 
rovnosti všech příslušníků společnosti ve vztahu k výrobním prostřed- 
kům. Vezměme příklad mladé, nedávno dobudované socialistické spo- 
lečnosti v Československu: | 


Příslušnost obyvatelstva v ČSSR k sociálním ne podle sčítání lidu“) 


B 3 . č 

= Z 5 © o © »w © | 
E o Ea = 8 Bb 293 500 Us = E 
sa E SE Z© SNO Bar sza 40 % 
BA OS 55 BB o Sem R85 zes 53 8 3 
a% =) oN NO óSsš ŠZ? 688 38 z Ó 
Abs. 7556051 3767 386 1443360. 162624 455802 45358 8799 306 197 13745577 
v % 54,97 27,41 10,50 1,18- 3,32 0,33 0,06 2,23 100 


I když tu poněkud zkresluje obraz poměrně vysoké procento neudané 
příslušnosti k sociálním skupinám, i když je možno diskutovat o správ- 
nosti zvolených kritérií pro zařazení do skupiny dělníků a ostatních 
zaměstnanců, a 1 když procento samostatně hospodařících (celkem 
3,65 %) je tu zvyšováno především lidmi na odpočinku (u ekonomicky 
aktivního obyvatelstva činí pouze 2,7 %), dává tato tabulka přece jen 
poměrně jasný obraz o zásadních kvalitativních změnách společenských 
vztahů v Československu. Drtivá většina obyvatelstva — prakticky více 
než 95% — pracuje v socialistickém sektoru, nemá soukrorné vlast- 
nictví, ale podílí se na socialistickém vlastnictví výrobních prostředků. 
Zřejmé je to pokud jde o vztah k výrobním prostředkům ve státním 
sektoru, na jejichž vlastnictví se podílejí všíchni členové společnosti 
bez výjimky. Avšak ani družstevníci (především rolníci), na jejichž 
odlišnost od dělníků klade dopis ÚV KS Číny tak velký důraz, se neliší 
od ostatních pracujících celkovým charakterem svého vztahu k vý- 
robním prostředkům. Jednak spolu s dělníky a ostatními zaměstnancí 
se podílejí plně na státním vlastnictví, jednak samo družstevní vlast- 
nictví je rovněž formou socialistického, společenského vlastnictví vý- 
robních prostředků, jež se navíc natolik prolíná a prostupuje v mnoha 
faktických vztazích se státním vlastnictvím, že je někdy obtížné najít . 
rnezi nimi dělící čáru. I když rozdíly mezí státním a družstevním 
vlastnicvím jsou takového rázu, že používáme pro socialistické dělníky 
a rolníky dosud označení třída, jsme si plně vědomi, že dokonce ani 
tady nejde už o třídy v původním, pravém slova smyslu, nýbrž o třídy 
neantagonistické, spřátelené, lišící se svým poměrem k výrobním pro- 
středkům pouze částečně. A to js nikoli v tom rozhodujícím, nýbrž 
- pouze ve vedlejším. 


4) Podle předběžných statistických Vatobmaci o sčítání lidu. 
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Zásadní rovnost dělníků a družstevních rolníků ve vztahu k výrob- 
ním prostředkům se projevuje jako zásadní rovnost mezi nimi i v ostat- 
ních stránkách jejich postavení ve společnosti. Především je to zásadně 
shodný způsob disponování výrobními prostředky v zájmu společností. 
Ať už je forma, v níž se uskutečňuje, v podrobnostech jakákoli, použí- 
vají družstevní rolníci výrobních prostředků nikoli libovolně, nýbrž 
podle předem daného výrobního plánu. Způsob dispozice výrobními pro- 
středky v družstevním sektoru se i co do formy přibližuje státnímu 
sektoru tou měrou, jak se sám charakter výrobních prostředků mění 
a výroba se industrializuje. Družstevní rolnící plní určité společenské 
povinnosti v zásobování průmyslové výroby surovinami a obyvatelstva 
potravinami v zásadě stejné, jako plní pracující státního sektoru své 
povinnosti vůči společnosti. 

Proto také socialistická společnost — v protikladu k dávno odmít- 
nutým trockistiíckým receptům na »vykořisťování rolnictva« I k urči- 
tému zanedbávání zájmů rolníků, jež se vyskytovalo v období kultu osob- 
nosti — usiluje o důsledné uplatňování socialistické zásady rozdělo- 
vání podle práce 1 vůči rolnictvu. Příznačné je, že socialismus usiluje 
Í postupně překonávat rozdíly mezi dělníky a rolníky ve způsobu nabý- 
vání důchodu. Podporujeme pokrokové formy odměňování v družstvech, 
přibližující se mzdovému systému, a postupně rozšiřujeme systém so- 
ciálního i zdravotního zabezpečení, platný pro pracující státního sek- 
toru 1 pro pracující JZD. 

Zásadní rovnosti v ekonomickém postavení dělníků a rolníků odpo- 
vídá i zásadní rovnost jejich politického postavení a jejich podílu na 
správě. I když dělnická třída zůstává vedoucí silou socialistické společ- 
nosti, není v politických právech a povinnostech dělníků a rolníků žád- 
ný rozdíl a také faktická aktivita ve správě společnosti se postupně 
vyrovnává. Stačí např., uvedeme-li, že v národních výborech, zvolených 
u nás r. 1960, je celkem 26,7 % poslanců z řad družstevních rolníků; 
vzhledem k velkému počtu vesnických národních výborů je to procento 
vysoce převyšující podíl družstevního rolnictva v sociálním složení spo- 
lečnosti, který činí 10 %. 

Při veškeré zásadní rovnosti v ekonomickém 1 politickém postavení 
dělníků a družstevních rolníků existují mezi ními 1 jisté rozpory a ne- 
rovnosti ve směrech méně podstatných a významných, jež budou pře- 
konány až přechodem ke komunismu. Ale jde tu o rozpory neantagonis- 
tického rázu, jež se principiálně líší od třídních rozporů kapitalistické 
společnosti nebo přechodného období. 

Vůbec pak se nedá mluvit o třídních vztazích, natož pak o vztazích 
třídního boje, v případě vztahů fyzicky a duševně pracujících, nebo pra- 
cujících měst a venkova; čí skupin obyvatelstva, lišících se v souladu 
s rozdělováním podle práce do jisté míry velikostí svého podílu na ná- 
rodním důchodu; či dokonce skupin obyvatelstva lišících se společen- 
skou aktivitou, uvědomělostí a stupněm svého podílu na správě společ- 
nosti. Ani jeden z těchto vztahů socialistické společnosti nemá antago- 
nistický ráz, ani není založen na rozdílnosti vztahů k výrobním pro- 
středkům, ant nemůže být základem třídního boje. 

Za těchto okolností v socialistické společnosti přestal hrát třídní boj 
uvnitř země úlohu významné hybné páky dalšího společenského vývoje. 
Oblast jeho působení se zúžila v podstatě jen na boj proti buržoazním 
přežitkům v myšlení a jednání lidí a i tam má třídní boj zásadně změ- 
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něnou podobu, jak bude ukázáno v dalším. V socialistické společnosti 
neexistují stabilní společenské skupiny, s nimíž by jiné společenské 
skupiny byly v antagonistických vztazích a protí nimž by vedly třídní 
boj. V důsledku toho všíchní pracující lidé socialistické společnosti mají 
stejná práva a stejné povinnosti a musí být posuzování í nacházet uplat- 
nění ve své práci 1 v řízení společnosti především podle své skutečné 
práce pro společnost, podle své nynější politické i odborné vyspělosti. 

Tvrzení, že v socialismu nejsou stabilní soclální skupiny, mezi nimiž 
by existoval antagonismus a třídní boj, je jedna ze základních tezí mar- 
xisticko-lenínského učení o socialismu jako první fázi komunistické 
společnosti. Jako takové bylo už nesčetněkrát kritizováno — zprava, 
buržoazní propagandou 1 reformisty a revizionisty, 1 zleva — zejména 
trockisty. Ve všech případech argumenty odpůrců marxismu-leninismu 
ústily v tu Čí onu, více či méně oslabenou nebo otevřenou »teorii nové 
třídy«, tj. v tvrzení, že jakási část socialistické společnosti prý vykořis- 
fuje a utlačuje části ostatní. 


ÚV KS Číny ve prospěch své teorie třídního boje a diktatury prole- 
tariátu argumentuje tvrzením, že ještě »desítky let po socialistické indu- 
strializaci a kolektivízaci« ve všech socialistických zemích existují růz- 
né buržoazní žívly. Odvolává se na Lenina a vypočítává různé skupiny 
skutečných či domnělých buržoazních živlů. 


Především uvádí svržené vykořisťovatele, kteří se snaží o restauraci 
kapitalismu. S nimi také skutečně vede diktatura proletariátu ostrý 
třídní boj v přechodném období. Zde se lze ptát, jak dnes čírští sou- 
druzi hodnotí své materiály, v nichž svého Času tolik zdůrazňovali, že 
vztahy mezi dělnickou třídou a částí domácí buržoazie v období socia- 
listické revoluce se mohou stát neantagonistickými? 


Vítězství socialismu však znamená politickou a ekonomickou likvi- 
daci buržoazie jako společenské třídy. Příslušníci buržoazie žijí sice 
v socialistické společnosti a jsou pochopitelně vědomými i nevědomými 
nositeli, rozšiřovateli různých buržoazních přežitků a recidív v myšlení 
a jednání lidí. Avšak jen nepatrná jejich část vystupuje aktivně proti 
zřízení, zatímco velká většina jích kapituluje. Hlavně však v důsledku 
svého nového ekonomického 1 politického postavení a v důsledku pře- 
výchovy ze strany socialistické společnosti, kterou svého času čínští 
soudruzi tolik zdůrazňovali, se přinejmenším přizpůsobují novým pod- 
mínkám. 


Za druhé mluví ÚV KS Číny o tom, že »nové kapitalistické živly se 
soustavně a spontánně rodí v maloburžoazní atmosféře«. Buržoazní živlv 
a buržoazní tendence rodí nikoliv neurčitá maloburžoazní atmosféra, 
nýbrž přesně a konkrétně vzato především maloburžoazní ekonomika. 
Ta ovšem v socialismu neexistuje nebo téměř neexistuje. Neexistuje 
proto ani stabilní sociální ekonomický základ pro vznik buržoazních 
živlů a tendencí z řad maloburžoazle, 1 když samozřejmě nemůžeme 
podceňovat dlouhodobě působící vliv maloburžoazních přežitků ve vě- 
domí a návyků v jednání lidí. 


Za třetí se prý »pod vlivem převládající korupční maloburžoazní atmo- 
sféry mohou rodit političtí degeneráti a novoburžoazní elementy 1 z řad 
dělnické třídy a vládních funkcionářů«. Jednotlivé případy tohoto dru- 
hu jsou samozřejmě možné 1 za normálních podmínek socialistického 
rozvoje, neboť úroveň výroby a uvědomění v socialistické společnosti 
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nevylučuje ani možnost maloburžoazní degenerace kteréhokoliv občana 


společnosti. Avšak má-li jít o jakoust stabilní společenskou vrstvu, mu- 
sela při jejím vzniku opravdu »převládat« v socialistické společnosti 
korupční maloburžoazní atmosféra, proti které by byla společnost bez- 
mocná. Doufejme, že nic takového čínští soudruzi nechtějí tvrdit, neboť 
to by nepochybně jejich argumentaci postavilo těsně vedle zmíněných 
teorií »nové třídy«. 

Pokud jde o »vnější podmínky pro pokračování třídního boje«, jak 
o nich mluví ÚV KS Číny, nutno řící, že »obklíčení mezinárodním ka- 
pitalísmeme« již po léta neexistuje. Třídní boj v mezinárodním měřítku 
ovšem trvá. Také vlívy kapitalismu ze zahraničí na vnitřní vývoj socia- 


listických zemí dále působí včetně pokusů o podvratnou činnost. Ovšem 


přitom nejde o existenci zvláštní vrstvy obyvatelstva, která by byla 
korumpována kapitalismem a soustavně by vedla boj proti socíalistič- 
kému zřízení, nýbrž pouze o jednotlivé lidi; abychom je udrželi na 
uzdě, není jistě nutná diktatura proletariátu. 


Je samozřejmé, že závěry zde řečené platí pouze o skutečné socialis- 
tické společnosti, jež musí být založena na určité potřebné úrovní roz- 
voje výrobních sil a kultury, bez níž nemohou normálně fungovat so- 
cialistické společenské vztahy. Musíme však brát v úvahu, že vítězství 
socialistických společenských vztahů je poměrně nedávné, že nové vzta- 
hy mezi lidmi jsou poměrně mladé a že je nutné je v mnoha směrech 
ještě soustavně rozvíjet a upevňovat, aby plně prokázaly své předností 
jako stimulátor rychlého společenského pokroku. V zemích, které do- 
sud nedobudovaly socialistické společenské vztahy na základě určité 
nezbytné úrovně výrobních síl (např. nedokončily dosud združstevňo- 
vání malovýroby), ale zlikvidovaly už v podstatě buržoazii, má třídní 
boj ještě poněkud širší pole působnosti, neboť buržoazní tendence se 
v jisté míře rozvíjejí v maloburžoazní ekonomice. 


Zvláštní kapitolu tvoří pak takové země, jako Čína, které prakticky 
zcela nebo z velké části uskutečnily už — někdy velmi rychle — 
přeměnu kapitalistického a maloburžoazního vlastnictví ve vlastnictví 
socialistické, které však vzhledem k nízké úrovní rozvoje výrobních 
sil, zděděné po vykořisťovatelské společnosti, nejsou fakticky zřejmě 
dosud s to důsledně uplatnit některé základní rysy socialistických spo- 
lečenských vztahů — např. plánovitý rozvoj ekonomiky, rozdělování 
podle práce apod. U těchto zemí je ovšem těžké mluvit o vybudování 
socialistické společnosti a naopak je zcela namístě uvažovat 0 »pokra- 
čování v socialistické revoluci až do konce« zejména na hospodářské 
a politické frontě (především ve smyslu dalšího rozvoje socialistické 
demokracie), také však na frontě kulturně ideologické. 


V takových zemích ovšem ještě musí hrát významnou úlohu třídní 
boj proti buržoazním tendencím, které se na bázl dosud pouze počá- 
tečního zespolečenštění ekonomiky (a tudíž 1 všech ostatních sfér ží- 
vota společnosti) nutně musí ve značné míře projevovat. Ostatně 1 v ta- 
kových zemích je základem jakéhokoli reálného pokroku socialistické 
revoluce jedině trpělivé a soustavné rozvíjení výrobních stl spolu s od- 
povídajícím progresem kulturní úrovně. Ani zde nelze třídní boj 
samoúčelně přecenít. Jaká míra pozornosti v takové zemí je čl není 
věnována hospodářské a kulturní výstavbě na jedné straně a politicko- 
administrativní stránce rozvoje třídního boje na straně druhé — to 
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závisí na konkrétně historických podmínkách a je to vnitřní záležitost 
té které země a její vedoucí síly, komunistické strany. 

Zdůraznění nové kvality sociálních vztahů v socialistické společ- 

nosti naprosto neznamená, že bychom měli" socialistickou společnost 
chápat jako říši nějaké ideální a idylické harmonie. Úroveň materiální 
a kulturní produkce za socialismu musí být na jedné straně tak vysoká, 
aby umožňovala fungování socialistických vztahů, na druhé straně 
se však svou celkovou kvalitou zásadně neliší od úrovně materlální 
produkce vyspělých kapitalistických států nebo dokonce v některých 
ohledech ještě za ní zaostává. Komunismus bude však založen na no- 
vém kvalitativním skoku v oblasti výrobních sil £ kultury. Především 
v důsledku této okolnosti jsou socialistické společenské vztahy ve 
srovnání s budoucími vztahy komunismu neúplné, historicky omezené, 
nedokonalé. Specificky socialistické neantagonistické rozpory jsou 
ještě poměrně hluboké a mají nejen své pokrokové a pozitivní, ale 
1 zastarávající, negativní, omezující stránky a momenty. A právě v rámcí 
socialistických společenských vztahů se odehrává usilovný boj nového 
se starým, pokrokového s konzervativním, správného s chybným (jak 
koneckonců svého času správně upozornili čínští soudruzi.) Není to 
však již třídní boj antagonistických společenských skupin, nýbrž boj 
celé společnosti za další rychlý“ pokrok hospodářské a kulturní vý- 
stavby. 
- Specifické neantagonistické rozpory socialistických vztahů jsou svá- 
zány s mínulostí především tím, že jsou vynucovány relativně nízkou 
úrovní výrobních sil, zděděnou v podstatě z kapitalistické nebo dokonce 
ještě předkapitalistické společnosti; úrovní, kterou v průběhu přechod- 
ného období od kapitalismu k socialismu není možné naráz kvalitativně 
změnit. Jsou spojeny někdy s minulostí 1 svou vnější formou — 1 v so- 
clalismu máme třídy dělníků a rolníků, podstatné rozdíly mezi fy- 
zicky a duševně pracujícími a mezi městem a venkovem, nerovnosti 
v rozdělování, rozdíly ve společenské aktivitě a podílu na správě apod. 
Ale zmizely antagonistické třídy, zmizel třídní boj ve smyslu boje 
stabilních společenských skupin. 


Boj s buržoazními a maloburžoazními přežitky 


Tyto přeměny ovšem neznamenají, že by v socialistické společnosti 
třídní boj nehrál už vůbec žádnou úlohu. Především je samozřejmě 
třídní boj jednou z hlavních hybných pák vývoje v mezinárodním mě- 
řítku, kde se v mírovém soužití jako formě třídního boje rozhoduje 
boj kdo s koho mezl kapitalismem a socialismem. Mezinárodní třídní 
boj má i určitý vliv na vnitřní vývoj v soclalistických zemích. Na před- 
ním místě je to nesmiřitelný boj socialistické a buržoazní ideologie, 
který jsme povinní rozhodně a ofenzívně se znalostí věcí vést nejen 
v -mezinárodním měřítku, ale i uvnitř země proti vlivům buržoazní 
ideologie na pracující socialistické společnosti. 


Zvláštní ekonomické 1 politické postavení vykořtsťovatelských tříd 
bylo odstraněno a tím byly likvidovány i tyto třídy samy. V zásadě zví- 
tězil socialismus 1 v oblasti kultury a ideologie, i když tu vlívy staré 
společnosti přežívají o něco déle. Přežívají rovněž i některé buržoazní 
či maloburžoazní návyky v jednání. Je proto možné říci, že třídní boj 
ve vnitřním měřítku doznívá v socialistických zemích především ve for- 
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mě boje společnosti proti buržoazním a maloburžoazním přežitkům 
v myšlení a jednání lidí, proti takovým socialismu cízím a nepřátelským 
jevům, jako je např. sobecké kořistnictví jednotlivců nebo dílčích skupin, 
jako jsou projevy buržoázního nacionalismu, byrokratického vztahu 
k lidem apod. V bojí proti buržoazním a maloburžoazním přežitkům 
je nutno ovšem mít na zřeteli několik základních okolností: Buržoazní 
a maloburžoazní přežitky sice v socialistické společnosti do jisté míry 
„nutně existují (zvláště v zemích, kde socialistické vztahy zvítězily 
teprve nedávno), nejsou však něčím, co by v socialistické společnosti 
převládalo, co by jí vtiskovalo svůj ráz. Bylo by např. omylem, jak 
na to upozorňuje dopis ÚV KSSS, za buržoazní čí maloburžoazní pře- 
žitek prohlašovat snahu občanů socialistické společnosti zvyšovat svou 
životní úroveň, snahu, která sama o sobě, pokud je uplatňována pro- 
střednictvím socialistické práce, je plně v souladu se socialistickými 
zásadami. Buržoazními a maloburžoazními přežitky rozumíme pouze 
názory nebo jednání, které v tom či onom směru stavějí zájem jed- 
notlivce nebo dílčí skupiny do antagonistického protikladu se zájmy 
společnosti. 

Boj proti buržoazním a maloburžoazním přežitkům nevede nějaká 
dílčí, monopolní skupina lidí (1 když v něm má jistě uvědomělé jádro 
dělnické třídy vedoucí úlohu), ale celá socialistická společnost. Boj se 
také nevede proti nějaké pevně dané skupině lidí, která by snad 
dokonce měla mít nějaké pevné ekonomické určení. I parazitní živly, 
o kterých se tak obšírně rozepisuje ÚV KS Číny ve svém dopise, nejsou 
žádnou stabilní společenskou skupinou socialistické společnosti, nýbrž 
pouze souhrnem individuí stojících v podstatě mimo společnost, mimo 
ekonomicky determinované společenské skupiny. Marxisté označovali 
tyto živly vždy za živly deklasované, a nikdy je neztotožňovali s třída- 
mi. Je ovšem pravděpodobné, že se přežitky projeví výrazněji u býva- 
lých příslušníků buržoazních a maloburžoazních tříd a vrstev, avšak 
proti jejich působení není imunní ve společnosti žádná třída a spole- 
čenská vrstva. 

Boj se tu nevede proti nositelům buržoazních přežitků, ale proti pře- 
žitkům samým, za to, aby jejich nositelé se od nich osvobodili. Hlavní 
cestou boje proti buržoazním přežitkům je omezovat možnosti jejich 
působení pozitivní prací socialistické společnosti. Tam, kde se soustavně 
vytvářejí podmínky pro růst výroby, pro tvorbu kulturních hodnot, 
kde je socialistický pořádek, kde se správně uplatňuje socialistická ma- 
teriální zalnteresovanost včetně zásady »kdo nepracuje, ať nejí«, tam 
se buržoazní přežitky prosazují jen velmi obtížně. Tuto nepřímou metodu 
boje proti buržoazním přežitkům ovšem lze těžko zahrnout pod abstrakt- 
ní fráze o třídním boji. 

Přímo vede socialistická společnost boj proti přežitkům především 
ideologickým působením, výchovou. Administrativních prostředků a do- 
nucení používá jen tam a v takové míře, kde je to v zájmu společnosti 
Opravdu nezbytné. 


Bylo by však pošetilé označovat za buržoazní přežitek každý negativní 
jev v socialistické společnosti. Mnohé nedostatky socialistické společ- 
nosti mají vlastní objektivní kořeny v socialistických podmínkách. 
I subjektivní chyby lidí pramení často z nedostatku odborných a poli- 
tických znalostí a nemají zpravidla třídní charakter buržoazních či ma- 
loburžoazních přežitků. 
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Zejínéna obezřetně musíme přistupovat ke klasifikaci těch čl oněch 
názorů jako buržoazních či maloburžoazních. Je samozřejmé, že ideolo- 
gický boj v mezinárodním měřítku proníká ve svých ozvucích i do so- 
cialistické společnosti. Je také samozřejmé, že ve sféře vědomí se bur- 
žoazní a maloburžoazní přežitky drží se zvláštní houževnatostí. Proto 
je třeba vést boj proti ideologickým projevům buržoazních a malobur- 
žoazních přežitků nesmířitelně a vytrvale, je třeba zabraňovat jejich 
šíření. Ale tento boj je nutno vést na základě důkladné znalosti věci 
a velml odpovědně, abychom za buržoazní názory neoznačovali buď 
dílčí omyly v poznání, nebo dokonce názory správné, ale nové, a ne- 
obvyklé. V tomto směru by nebylo správné opakovat chyby, kterých 
jsme se kdysi dopustili 1 v různých tzv. ideologických diskusích (např, 
o biologii, kybernetice apod.). 


Všechny tyto úvahy nám ukazují, že socialistická společnost vede 
nutně a zákonitě boj proti buržoazním přežitkům,' který je možno po- 
važovat za doznívající třídní boj. Ovšem rozsah působnosti třídního 
boje a jeho specifická váha ve společnosti se natolik zmenšily a jeho 
formy se natolik zásadně změnily, že ho v žádném případě nemůžeme 
považovat za nějaký rozhodující proces v rozvoji socialistické společ- 
nosti nebo v souvislostí s tím mluvit o boji společenských tříd. Z toho 
také vyplývá, že k boji proti buržoazním přežitkům není nezbytné trvá- 
ní diktatury proletariátu. Úkoly tohoto boje může s úspěchem plnit 
organizace všeho lidu — všelidový stát. 


* 


Teoretické rozpory v otázkách kvalíty socialistických společenských 
vztahů a třídního boje jsou pouze základním východiskem rozporů 
v otázkách teoreticky i prakticky nesmírně důležitých, v otázkách roz- 
voje socialistické demokracie, všelidového státu a celospolečenské 
funkce strany. Naskýtá se ovšem otázka, nakolik základem úvah čín- 
ských soudruhů o problematice soclalisttckých společenských vztahů 
a »třídního boje« v socialistických zemích jsou jejich specifické pro- 
blémy a potřeby. Metody řešení vnitřních obtíží, které komunisté určité 
země zvolí, jsou samozřejmě především věcí té které strany a lidu 
té které země. Tím méně však smějí být ve formě »obecně platných« 


teoretických úvah vnucovány jiným stranám, které pracují za podstatně 
jiných podmínek. 


Naše strana se přihlásila k programu KSSS, v němž nalézá podstatné 
rysy budoucího vývoje socialistické společnosti v Československu smě- 
rem k úplné komunistické společnosti. Učinila tak na základě rozboru 
našich vlastních podmínek a z vlastního rozhodnutí. Stejně tak se 
hlásí 1 ke stanovisku ústředního výboru KSSS, vyloženému v otevře- 
ném dopise stranickým organizacím a všem komunistům. Neboť toto 
stanovisko hájí leninskou linil programu KSSS, hájí leninskou cestu ke 
komunismu. 


li/3 


PNE: 
Čestmír Konečný 


PLATEBNÍ VZTAHY 
ZEMÍ RVHP 


V současné době se intenzívně prosazuje podstatné prohloubení 
ekonomické spolupráce mezi socialistickými zeměmi. Všechna opatření 
k němu zaměřená vycházejí ze zásad obsažených v »Základních prin- 
cipech mezinárodní socialistické dělby práce« a v referátě N. S. Chru- 
ščova předneseném na poradě představitelů komunistických a děl- 
nických stran členských zemí ck vzájemné hospodářské pomocí 
v Moskvě v roce 1962. 

Charakterístickým rysem opatření "vycházejících z těchto zásad je 
úsilí řešit všechny podstatné problémy hospodářského rozvoje socialis- 
tických zemí z hlediska socialistické světové soustavy jako celku. Tím 
se ve skutečnosti napomáhá k tomu, aby se všechny zásadní otázky hos- 
podářského rozvoje zúůčastněnýcn států řešily při použití takových 
výhodných technickoekonomických variant, o jakých nelze uvažovat 
v případě izolovaného přístupu k věcí v každé zemi zvláště. Svědčí 
o tom již nyní mnohé kladné zkušenosti, jako je vybudování ropovodu 
společným úsilím pěti socialistických států, jehož potrubím proudí již 
nyní obrovské dodávky tak důležitého paliva a suroviny zároveň Za 
jiný příklad v tomto směru může sloužit | zřízení společného energe- 
tického dispečinku, který přes krátkou dobu činnosti a přestože pro- 
jekty propojení energetických soustav evropských socialistických zemí 
nejsou ještě v plném rozsahu uskutečněny přispívá již nyní k lepšímu 
zásobování elektřinou ve zúčastněných státech. 

Cesta umožňující dosahovat při řešení závažných ekonomických 
otázek takové vysoké efektivnosti, pochopitelně v rámci světové socia- 
listické soustavy, spočívá v systematickém prohlubování stále těsněj- 
šího spojení výrobního úsílí socialistických zemí na základě meziná- 
rodní dělby práce. Hlavní prostředek prosazování tohoto procesu 
v současné době je »Koordinace národohospodářských plánů zemí« (viz 
»Základní principy«). V tom je zahrnuta koordinace výroby, zahranič“ 
ního obchodu, a jak zdůrazňují uvedené dokumenty, investiční výstav- 
by, kde se řeší zásadní otázky technické úrovně výroby, využívání 
speclalizace včetně mezinárodní specializace. 


Ekonomické sepětí socialistických zemí, které je podmíněno určitou 
úrovní mezinárodní dělby práce, se projevuje nejvýrazněji, a to jak 
pokud jde o rozsah, tak také o dynamiku tohoto procesu v oblasti 
zahraničního obchodu a mezinárodního platebního styku. Obecně platí, 
že čím rychleji se rozvíjí socialistická mezinárodní dělba práce, tím 
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více se rozvíjí 1 vzájemný zahraničně obchodní styk mezi těmito státy. 
Všechna opatření k prohloubení koordinace plánů rozvoje národního 
hospodářství socialistických zemí mají také napomáhat i rozvoji za- 
hraničně obchodních a mezinárodních platebních vztahů mezi nimi. 
Vedle toho některá z opatření uskutečňovaných podle zásad přijatých 
na poradě představitelů komunistických a dělnických stran členských 
zemí RVHP v roce 1962 a 1963 v Moskvě jsou zaměřena bezprostředně 
na prohloubení zahraničně obchodních a meznarodne platebních vztahů 
mezi nimí. 

Tato opatření jsou články celého systému mětad vzájemné koordi- 
nace rozvoje hospodářství odpovídající podmínkám současné úrovně 
výrobních síl v příslušných zemích a existujícího ekonomického poten- 
clálu těchto států. Uvedený systém koordinace hospodářství budovaný 
na zásadách mnohostrannosti je zaměřen především na využití zdrojů 
a rezerv ekonomického rozvoje, které vyplývají z existence světové 
socialistické soustavy, jež jsou kvalitativně vyšší ve srovnání s těmi, 
jež existují uvnitř daných zemí. K jejích využití je však nezbytný kom- 
plexní přístup k celé věci. Prohloubení příslušných metod a opatření 
na úseku koordinace výroby, k němuž dochází v posledních letech, 
musí, má-li být přitom dosaženo příslušného efektu, doprovázet odpo- 
vídající opatření na úseku zahraničně obchodních a mezinárodně fi- 
nančních vztahů. Z tohoto hlediska je třeba vidět význam Zavedení 
mnohostranného  clearingu, převoditelného  rublu a zřízení banky 
socfalistických zemí. Uskutečnění každého z těchto opatření nelze 
posuzovat izolovaně, ale v souvíslosti se všemi ostatními. » 

Na druhé straně zmíněná opatření včetně těch, která se uskutečňují 
na úseku zahraničně obchodního a mezinárodně platebního styku so- 
ctalistických zemí, předpokládají podstatné prohloubení ekonomického 
sepětí mezl zúčastněnými státy, a to na mnohostranném základě. Tírn 
více je proto zapotřebí dbát o včasné a kvalitní plnění vzájemných 
závazků a přesné plnění dodávek zboží. V opačném případě totiž 
nedostatky v tomto směru mohou způsobovat za uvedeného systému 
hospodářské koordinace včetně mnohostranného clearingu apod. daleko 
závažnější důsledky nežli za dřívějšího systému této spolupráce. Pocit 
a vědomí odpovědnosti za správné plnění zakázek je proto nezbytné 
podstatně zvýšit, a to jak pokud jde o hospodářské orgány, tak také 
pokud jde o podníky a závody každého ze zúčastněných států. 

Prohlubování metod ekonomické spolupráce socialistických zemí 
včetně zmíněných opatření na úseku vzájemných finančních vztahů je 
bezprostředně zaměřeno na vzestup zahraničně obchodních styků na 
podkladě účinnějšího využívání předností socialistické mezinárodní 
dělby práce. Vzhledem k tomu, že důsledkem tohoto procesu je rychlý 
růst kapacity světového socialistického trhu, a vzhledem k tomu, že 
země RVHP nepoužívají diskriminace vůči třetím zemím, vytvářejí se tak 
zároveň příznivé podmínky pro rozvíjení vzájemně výhodných hospo- 
dářských styků 1 se státy mílmo světovou socialistickou soustavu. 


Podmínky a problémy dvoustrannosti 


Pro dosavadní rozvoj zahraníčního obchodu a mezinárodního pla- 
tebního styku socialistických zemí je charakteristická dvoustrannost. 
Každá ze socialistických zemí uskutečňuje a bilancuje zahraničně 
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obchodní a mezinárodně platební operace s druhým socialistickým 
partnerem na dvoustranném základě, i když Rada vzájemné hospodář- 
ské pomoci je budována na principu mnohostrannosti. 

Existující systém vzájemných zahraničně obchodních a platebních 
vztahů mezl socialistickými státy vznikl v podstatě již po druhé světové 
válce, v době, kdy se světová socialistická soustava teprve vytvářela. 
Z jejích zemí měly v té době rozvinutý průmysl pouze tři státy (SSSR, 
NDR a ČSSR), ve dvou dalších z ních byl moderní průmysl pouze slabě 
rozvinutý (Maďarsko a Polsko) a ve zbývajících z nich prakticky 
vůbec neexistoval. Přitom právě v té době došlo k rozšíření ostrých 
diskriminačních a agresívních opatření imperialistických států i «ůči 
lidově demokratickým zemím orientovaným dříve také hospodářsky 
na západní mocnosti, což vetllo téměř k přerušení těchto tradičních 
hospodářských svazků. Pevné ekonomické spojení mezi státy tvořící 
se světové socialistické soustavy se za těchto okolností začínalo teprve 
vytvářet. Všechny tyto okolnosti včetně zmíněných zvláštností v eko- 
nomické úrovní rozhodně ovlivňovaly zdůraznění principů dvoustran- 
nosti ve vzájemných hospodářských stycích. 


Zahraniční obchod, mezinárodní platební styk a jiné formy ekono- 
mických styků mezi socialistickými státy byly za těchto podmínek za- 
měřeny na podporu výstavby národního průmyslu v zemích, které 
z předrevoluční doby převzaly zaostalé hospodářství, na „zabezpečení 
dodávek potřebnými surovinami v zemích, v nichž vyspělý průmysl již 
existoval a pochopitelně účinně přispívaly 1 k upevňování obrany- 
schopností všech těchto států. Okolnost, že v mnoha zemích s nižší 
ekonomickou úrovní existovaly v té době přebytky surovin | zeměděl- 
ských výrobků na jedné straně a na straně druhé, ve státech, v nichž 
strojírenský průmysl byl již vybudován, existovaly možností účelněj- 
šího využití kvalifikovaných pracovních sil apod., napomáhala také 
k tomu, aby se příslušné otázky řešily na základě dvojstrannosti. Ve 
sledované době postačovaly proto v podstatě zásady dvojstrannosti 
k tomu, aby zahraničně obchodní, mezinárodně platební a jiné eko- 
nomické styky mezi socialistickými státy velmi Intenzivně přispívaly 
k řešení uvedených úkolů. 


K objasnění těchto otázek napomohou údaje o dynamice obratu 
zahraničního obchodu a 0 vývojí některých dalších souhrnných ekono- 
mických ukazatelů socfalistických zemí. Sledované období počíná rokem 
1950, kdy jejich zahraniční obchod a mezinárodní platební styk byly 
přebudovány na socialistických principech a kdy sepětí mezi jejich 
hospodářstvím se podstatně prohloubilo. Toto období končí rokem 
1960, k němuž je v současné době přepočítávána většína indexů vy- 
jadřujících rozvoj hospodářství socialistických zemí. 


Údaje dokumentují vysoký vzestup zahraničního obchodu zemí RVHP 
během uvedeného desetiletí, a to u všech států. Za příznivou lze pova- 
žovat také okolnost, že tempo růstu obratu zahraničního obchodu bylo 
během tohoto období u členských zemí RVHP vyšší nežlí tempo růstu 
národního důchodu a v souhrnu také vyšší, nežli tempo růstu průmys- 
lové výroby. To ve skutečnosti svědčí o tom, že příl rozvoji národního 
hospodářství využívaly členské země RVHP v uplynulých letech ve 
značné míře také vnějších činitelů rozvoje. 

Vztah mezi tempem růstu obratu zahraničního obchodu a tempem 
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Vzestup obratu zahraničního obchodu, národního důchodu a průmyslové 
výroby zemí RVHP v letech 1950—1960 [1950 = 100)') 


Obrat zahranič- Národní Průmyslová 


Země - ního obchodu důchod výroba 
Albánie 455 253 603 
Bulharsko 479 282 297 
Československo 264 207 228 
Maďarsko 283 182 271 
NDR 398 243 292 
Polsko 217 208 338 
Rumunsko 299 268 340 
SSSR 344 267 305 
Země RVHP celkem 324 — 305 


růstu průmyslové výroby je však ze všech aspektů tohoto druhu nejzá- 
važnější. Neboť na vzestupu obratu zahraničního obchodu mezi uvede“ 
nými státy se během sledovaného období v rozhodující míře podílely 
průmyslové výrobky, což lze považovat za jeden z projevů a zároveň 
l výsledků industrializace zemí s nižší ekonomickou úrovní. Tento vztah 
je zároveň velmi důležitým ukazatelem využívání mezinárodní dělby 
práce, zvláště pak mezinárodní specializace na úseku průmyslu socia- 
listických zemí. 

U jednotlivých zemí, jako je Polsko, Rumunsko, Albánie a v určité 
míře také u Československa, předstihovalo naopak tempo růstu prů- 
myslové výroby tempo růstu zahraničního obchodu. V této souvislosti 
je však třeba poukázat také na to, že u souhrnného ukazatele všech 
zemí RVHP nebylo tempo růstu zahraničního obchodu o příliš mnoho 
vyšší ve srovnání s indexem průmyslové výroby — pouze o 19 bodů. 
Z toho je zřejmé, že se při rychlém rozvoji průmyslové výroby v těchto 
zemích zdaleka nevyužívalo všech předností mezinárodní specializace. 
Přes vysoký absolutní vzestup a přes rychlé tempo růstu nedržel 
v mnoha zemích RVHP vzestup zahraničního obchodu krok s růstem 
průmyslové výroby. 

Tato tendence nenabyla síce v hospodářském rozvoji soclalistických 
zemí vrchu, přece se však, byť jako dílčí proces, projevovala. Její. 
osvětlení napomůže ke správnému pochopení 1 takových otázek, jako 
je vznik paralelních kapacit. Docházelo k němu nezřídka v uplynulých 
letech v hospodářství evropských lidově demokratických zemí, což 
v příslušných oborech, případně podoborech zpracovatelského průmyslu 
zpětně rozvoji vzájemných zahraničně obchodních styků nenapomáhalo. 

Základem vzniku uvedených tendencí v rozvoji hospodářství lidově 
demokratických zemí byla nedostatečná úroveň ekonomické koordinace 
členských zemí RVHP. Systém plánovitého řízení národního hospodář- 
ství v evropských lidově demokratických zemích, jehož součástmi jsou 
monopol zahraničního obchodu a monopol devizový, byl zaveden již 
v období 1947 —1948. Avšak v rámci RVHP byl koordinován pouze vzá- 
jemný zahraničně obchodní obrat, přičemž možno řící, že na značně 
omezeném základě. Nedostatky tohoto druhu nemohl odstranit ani 
systém dlouhodobých pětiletých obchodních dohod, jež přispívají ke 


1) Handel zagraniczny, č. 1/1963. 
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stabilitě vzájermmých dodávek zboží a který je v ekonomických stycích 
soctalistických zemí používán zhruba od padesátých let. Od roku 1955 
se přistupovalo k praktickým opatřením zaměřeným na rozšíření ko- 
ordinace hlavních odvětví výroby, avšak mnohá společně dohodnutá 
opatření o dělbě výrobních programů (například ve výrobě motorových 
vozidel aj.) se i poté z velké míry neuskutečnila. Základní příčinou je, 
že systém koordinace rozvoje národního hospodářství se důsledně 
neuplatňoval jednak ve všech etapách plánování národního hospo- 
dářství záčastněných zemí počínaje již etapou sestavování plánů, jednak 
nezahrnoval všechny rozhodující oblasti rozvoje ekonomiky daných 
zemí včetně investiční výstavby a nepřihlížel dostatečně také k pro- 
cesům na úseku platebních bilancí. Ve svém souhrnu přispívají však 
tato opatření ke zlepšení koordinace hospodářského rozvoje členských 
zemí RVHP na základě mezinárodní dělby práce. 


„Opatření zaměřená k účinnější koordinaci hospodářství členských 
zemí RVHP zaváděná počínaje druhou polovinou padesátých let se 
vyznačují převážně využíváním zásady mnohostrannosti. Naproti tomu 
pro rozvoj zahraničně obchodních a mezinárodně platebních styků, 
kterými se realizují dohody o koordinaci, je stále příznačná dvou- 
strannost. Vzájemný zahraničně obchodní a mezinárodně platební styk 
zůstává tak ve skutečnosti co do organizačních zásad pozadu za těmí, 
které jsou uplatňovány v rozhodujících odvětvích a oborech průmyslu. 
dopravy a konec konců 1 zemědělství. 


Proč na základě mnohostrannosti 


Velml složité problémy vyvstávají v souvislosti s uskutečňováním 
významnějších opatření dělby výrobních programů a při rozpracovávání 
mezinárodní specializace vůbec zejména s ohledem na dosavadní formu 
platebně zůčtovacího a zahraničně obchodního styku mezi socialistic- 
kým! státy. Spolu se soustředěním specializované výroby do jedné, 
případně do dvou zemí je totiž třeba zajišťovat ve velkém rozsahu 
zvýšený vývoz příslušných výrobků do jiných zemí, přičemž je třeba 
počítat s tím, že každá z nich musela za současných podmínek udržovat 
rovnováhu platební bilance s každým partnerem zvláště. Protože s roz- 


- víjením mezinárodní specializace nedochází ve vzájemném zahraničně 


obchodním styku s každou zemí ke stejnému rozšiřování poptávky po 
zboží vyráběném a vyváženém druhou stranou, projevují se diíspro- 
porce v ekonomicky zdůvodněné poptávce v příslušných státech. V pod- 
mínkách dvoustranného zúčtování vznikají v důsledku toho nemalé 
problémy, které působí negativně na vzestup oboustranné výměny zboží. 


Případ tohoto druhu má zároveň obecnější platnost v podmínkách 
dvoustranných zahraničně obchodních a mezinárodně platebních styků 
Ve vztazích mezi zúčastněnými partnery vznikají tak sltuace, které 
velmi často uplatňují limitující vliv na zahraniční obchod mezi nimí; 
v podmínkách dvoustrannosti by mohly být překonávány pomocí za- 
hraničních úvěrů. Daleko efektivnější způsob jejich řešení spočívá 
však ve využívání mnohostrannosti. 


Dosavadní systém dvoustrannosti v platebně zúčtovacích stycích 
socialistických zemí neposkytuje již dostatečně účinný prostředek pro 
vysoce efektivní využití trhů zúčastněných států. Ve vztazích mezi 
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dvěma partnery a tím 1 uvnitř světové socialistické soustavy napomáhá 
vzniku některých limitujících tendencí ve vzájemné výměně zboží a na 
základě toho tak zároveň zbytečně nepřímo napomáhá, byť dílčím 
odstředivým tendencím, řešit dané otázky za pomoci volně směnitel- 
ných deviz. Poukazuje se na to 1 ve stati N. S. Chruščova z minulého 
roku.) »Dost často se stává, že se potřebné zboží získává „u cizích“, 

zatímco při správné organizaci by je bylo možno nakoupit v zemích 
našeho společenství.« Takové jevy nepřispívají k prohlubování ekono- 
mlckého sepětí uvnitř světové socialistické soustavy. Zároveň lze je: 
považovat za jeden z důkazů svědčících o tom, že systém dvoustrannosti 
v existující podobě platebně zůčtovacích vztahů mezi zeměmi RVHP 
zaostává již za potřebami rozvoje výrobních sil v naší světové soustavě. 

Je třeba také vidět, že v socialistických zemích došlo během posled- 
ního desetiletí k zásadním změnám. Předně, mezi zeměmi světové 
socialistické soustavy zůstávají sice nadále rozdíly v ekonomické 
úrovní, avšak neexistují zde již státy bez moderního průmyslu. Za 
druhé, socialistická světová soustava se nyní vyvíjí jako systém světo- 
vého hospodářství, jež se vyznačuje vysokou dynamikou ekonomického 
rozvoje. Za třetí, vzájemné ekonomické styky členských států RVHP 
jsou nyní rozvíjeny nejen cestou dvoustranných vztahů. V uplynulých 
letech se začala používat a dále se zdokonaluje koordinace jejich 
ekonomiky, jejímž základem je mnohostrannost. V současné době se 
využívá pro vypracovávání perspekti8 ekonomického rozvoje také cesta 
společného sestavování bilancí podle důležitých odvětví. národního 
hospodářství. To také vytváří potřebné materiální podmínky pro roz- 
sáhlé uplatnění zásad mnohostrannosti na úseku mezinárodně plateb- 
ního a zúčtovacího styku členských zemí RVHP. Tyto podmínky ještě 
počátkem padesátých let ve vztazích mezi evropskými socialistickými 
státy neexistovaly. Intenzívní uplatnění zásad mnohostrannosti také 
v této oblasti ve vztazích mezi státy RVHP je vzhledem k tomu v sou- 
časné době nejen možné, ale také nezbytné. 

Při rozpracovávání opatření tohoto druhu je proto potřebí řešit dvě 
základní stránky zmíněné věci. Předně, jde o dosažení co největšího 
objemu vzájemně směňovaného zboží s ohledem na rozvoj mezinárodní 
specializace, aniž by tento objem byl limitován vyrovnaností platební 
bilance ve vztahu ke každému účastníkovi zvláště. Ve vztahu mezi 
dvěma zúčastněnými partnery by bylo třeba počítat za uvedených 
okolností s nevyrovnaností roční platební bilance. Za druhé, vyrovna- 
nost platební bilance bude třeba zajišťovat u každé ze zmíněných zemí 
ve vztahu ke všem ostatním zúčastněným partnerům v souhrnu. Nevy- 
rovnanost ve vztahu mezí dvěma partnery by tak byla řešena v zúčto- 
vacím styku vůči všem státům jako celku. Dvoustranné platebně zúčto- 
vací vztahy nebyly by za takových okolností odstraněny, nýbrž podří- 
zeny vztahům mnohostranným. 

V těchto opatřeních se projevuje velmi výrazně platebně zúčtovací 
stránka, především v souvislosti s prosazováním zásady mnohostran- 
nosti. Přítom peníze socialistických zemí se dosud uplatňují v zásadě 
jen ve vnitřním oběhu příslušných zemí. Pokud sovětský rubl vystupuje 
jako záčtovací prostředek na clearingových účtech mezi jednotlivými 


2) N. S. Chruščov: »Aktuální otázky rozvoje světové socialistické soustavy«, 
Rudé právo 28. VIII. 1962. 
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státy, nejsou příslušná. aktiva použitelná vůči třetím zemím. Výjimkou 
jsou trianglové převody a mnohostranný clearing podle dohody z roku 
1957, které ovšem dosahují velmi malý, téměř zanedbatelný podíl na 
celkovém objemu platebně zůčtovacího styku soclalistických zemí. 
Uvedená opatření předpokládají naopak možnost převodů rublových 
aktiv alespoň v rámci zúčtovacího styku všech zúčastněných států. 
V souvislosti s tím posuzuje sovětská vláda za účasti zemí RVHP 
opatření k zavedení převoditelného rublu, který by se stal důležitým 
-aktivním prostředkem růstu vzájemného obratu zahraničního obchodu 
socialistických zemí, jak na to poukazuje P. T. Nosko, vedoucí finančně 
hospodářské správy Státní banky SSSR.5) 

Opatření tohoto druhu zvýší úlohu rublu,“pokuď vystupuje v meziná- 
rodních finančních vztazích. Místo dvoustranného zúčtovacího prostřed- 
ku přemění se ve vztazích mezí státy RVHP na prostředek mnohostran- 
ného zúčtování. Lze očekávat, že jeho úloha postupně přeroste rámec 
pouhého mnohostranného zúčtovacího prostředku mezi státy RVHP, 
neboť bude zapotřebí provádět jeho pomocí zřejmě 1 další operace 
různé povahy. " 
| Zlatý obsah této peněžní jednotky bude sice fixován stejným množ- 
stvím zlata jako sovětský rubl; nepůjde však o vnitřní měnu SSSR. 
Převoditelný rubl bude měnou určenou výhradně pro provádění mezi- 
národních finančních transakcí, přísně oddělenou od vnitřního peněž- 
ního oběhu SSSR. Pro potřeby operací s převoditelným rublem nepři- 
chází v úvahu aní emise bankovek apod.; tato měna bude vystupovat 
pouze na účtech bank ve vztahu k ostatním zúčastněným zemím. Zave- 
dením převoditelného rublu se tak vytvoří systém mnohostranných 
platebně zúčtovacích prostředků v mezinárodním měřítku, avšak ne- 
použitelných ve vnitřním oběhu jednotlivých zemí. 

V této etapě bude převoditelný rubl zahrnovat možnost převodů rub- 
lových aktiv mezi zúčastněnými státy, zatím v zásadě bez možnosti na 
jiné volně směnitelné měny nebo na zlato. Nejde proto o zavedení 
volné směnitelností rublu za směnitelné měny nebo za zlato, jak je 
tomu v současné době u měn předních kapitalistických států (ve vztahu 
ke zlatu výhradně mezi ústředními bankami). Volná směnitelnost, 
vedle možnosti provádět platebně zúčtovací operace na mnohostran- 
ném základě kvalitativně větším, nežli je spojen s převoditelnostf, 
otevírá totiž zároveň cestu živelným procesům, zostřovaným ve světo- 
vém hospodaření přeléváním tzv. hot-money.“) S tím vším je spojena 
rozsáhlá devizová ažiotáž, která přináší prospěch silným monopolům, 
způsobuje však obrovské obtíže v platebních bilancích jednotlivých 
států. V mezinárodních platebně finančních vztazích mezi socialistic- 
kým! státy nelze otevřít cestu těmto vlivům. Výhody, které by za 
uvedených okolností přineslo zavedení směnitelností a tím 1 příliš 
rozsáhlé »mnohostrannosti« do této sféry, byly by daleko převáženy 
ztrátaml vyplývajícímí ze živelnosti, spekulačních vlivů, a tím také 
z oslabování rozvoje vzájemných zahraničně obchodních styků socia- 
listických zemí. 


3) »Nová doba«, čís. 3/1963, str. 15. Dále »Finance a úvěre«, č. 2/1963, víz stať 
inž. Léra, I. náměstka ministra financí. 

4) Masy volných peněžních kapitálů přelévajících se mez! jednotlivým! kapli- 
talistickými státy podle výhodnějších podmínek záročení, podle pohybu měno- 
vých kursů apod. 
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Tím nelze naproti tomu popírat, že by v budoucnu nebylo možno 
podle okolností připustit možnost směnitelnosti za některé volně smě- 
nitelné měny v přesně vymezeném rozsahu. Tuto otázku nelze však 
posuzovat izolovaně nebo dokonce samoúčelně, nýbrž přísně v souladu 
s potřebami rozvoje výrobních sil, rozvíjením ekonomického potenciálu 
socialistických zemí a rozvoje jejich zahraničního obchodu. Teprve 
na základě toho všeho bude třeba vážit, v jakém rozsahu zabezpečit 
uplatnění mnohostrannosti převoditelného rublu, zdali a v jakém roz- 
sahu také s možnostmi! směnitelnosti. 

Jak vyplývá již z označení, převoditelný rubl, těžiště jeho uplatnění 
bude spočívat zřejmě v převodech aktiv v rámci mnohostranného 
cleartngu. Odpovídá to povaze socialistické ekonomiky zejména v tom, 
že clearing umožňuje řešit provádění plateb a inkas vyplývajících 
z plánu zahraničního obchodu a z devizového plánu daného státu 
centrálně pomocí zvláštních účtů a cestou pravidelného zúčtování mezí 
příslušnými partnery. To usnadňuje účelně skloubit devizový plán 
s úkoly rozvoje hospodářství dané země. Tuto kladnou stránku pod- 
trhuje dále okolnost, že na tento systém je napojen promptní způsob 
platebního styku, který je bezhotovostní (na stejných principech jako 
platební styk uvnitř hospodářství socialistického státu) a který zároveň 
umožňuje vysoce hospodárné operace také v mezinárodním měřítku. 
Zavedením mnohostranného clearingu nebudou odstraněny příznivé 
stránky dvoustranného systému mezinárodního platebního styku sotia- 
Hstických zemí, ale budou zachovány. Navíc se vytvoří podstatně širší 
prostor pro uplatnění těchto výhod, a to využitím kvalitativně nového 
faktoru vyplývajícího z existence světové socialistické soustavy. 

Otázky převoditelnosti rublu, mnohostranného zúčtování a obecných 
zásad rozvíjení zahraničního obchodu představují souhrn problémů 
organicky navzájem spjatých, které, je třeba posuzovat komplexně. 
Proto mají-li opatření tohoto druhu plnit uvedené úkoly, předpokládají 
úspěšné vyřešení 1 takových otázek, jako je jednotnost cen v zahra- 
ničním obchodě socialistických zemí, aby používání rublových aktiv 
ke třetí zemí! nevyvolávalo řadu dalších nežádoucích jevů. Bude potřebí 
najít také odpovídající způsob uzavírání kontraktů a protokolů o do- 
dávkách zboží. Posléze v každé ze zúčastněných zemí bude třeba 
vytvořit nezbytné podmínky pro fungování tohoto mechanismu pod- 
statným zvýšením odpovědnosti aa správné plnění převzatých dodáv- 
kových závazků. Má-li totiž zavedení mnohostranného clearingu při- 
nést patřičný efekt, musí v socialistickém hospodářství navazovat na 
splnění celého souhrnu podmínek jak na úseku mezinárodních finanč- 
ních vztahů, tak I ve vnitřní ekonomice včetně výroby příslušných 
států. Vytvoření všech předpokladů tohoto druhu není jistě snadnou 
záležitostí. 

Z toho všeho je zároveň zřejmé 1 místo mnohostranného clearingu 
v soustavě ekonomických styků mezi socialistickými státy. V něm je 
třeba spatřovat nejdůležitější adekvátní formu mnohostrannosti v ob- 
lasti mezinárodně platebního a zúčtovacího styku socialistické eko- 
nomiky, ovšem v rámcl světové socialistické soustavy. Tato forma se 
neprosazuje z přechodně konjunkturních důvodů, i když se počítá 
s tím, že její konkrétní podoba se bude měnit v souvislosti se změnarmí 
podmínek vyplývajících z vývoje světové socialistické soustavy. Není 
proto nijak nadsazeno tvrzení, že mnohostranný clearing představuje 
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organickou součást tvořícího se systému hluboké plánovité koordinace 
ekonomického rozvoje socialistických zemí v současné etapě jejich 
vývoje v rámci této světové soustavy. 

Ve vztazích mezi předními kapitalistickým! státy vzníkl mnoho- 
stranný clearing již dříve, avšak v mezinárodním platebním styku 
nezaujal v širším měřítku pevné místo, nýbrž pouze přechodné. V širším 
měřítku se uplatníl v EPU (Evropská platební unie). Bylo to v době, 
kdy v zemích západní Evropy převládal systém devizových restrikcí 
a kdy za směnitelné měny bylo možno považovat prakticky jen US 
dolar a švýcarský frank. Po překonání poválečných obtíží pociťovaly 
příslušné státy takový systém za stále těsnější pro zahraničně obchodní 
expanzi a rovněž 1 příliš těsný pro různé kapitálové operace v mezi- 
národním měřítku. Ve skutečnosti se považoval za »nenormální« jev 
pro ekonSmiku založenou na zásadách »svobodného« podnikání, a pokud 
se využíval, byl chápán pouze jako prostředek napomáhající volné 
směnitelností měn předních kapitalistických států, která představuje 
rovněž určitou formu mnohostrannosti v tétó oblasti. Z toho všeho je 
zároveň patrné, že při rozpracovávání mnohostranného clearingu ve 
vztazích mezi socialistickými státy nelze v žádném případě mechanic- 
ky přejímat ustavení a opatření multilaterálního clearingu, který již 
dříve vznikl a používal se ve vztazích mez! kapitalistickými státy. 


: Funkce a úkoly společné banky 


Pokud jde o současnou etapu vývoje socialistických zemí, lze před- 
pokládat, že multilaterální clearing se stane naproti tomu rozhodující 
formou jejích vzájemného platebního styku. Přitom musí být zabez- 
pečeno aktivní působení) celého tohoto systému na vývoj obratu jejich 
. zahraničního obchodu. V tomto směru se musí zajistit jednak převo- 
ditelnost sovětského rublu, jednak upravit režim využívání úvěrů 
v rámci mezinárodních platebně zúčtovacích operací. Jde jak o pře- 
klenutí dočasného nedostatku platebních prostředků v jednotlivých 
zemích, v čemž nelze připustit automatismus, tak také pokud jde 
o zainteresovanost zúčastněných zemí na tvorbě rublových aktiv. Z to- 
hoto hlediska se ukazuje jako potřebné využívat v této oblastt daleko 
více, než tomu je u dvoustranných clearingů, takových pák, jako 
je výrazná diferenciace v úrokových sazbách, na jedné straně podle 
rozsahu rublových aktiv na účtech mnohostranného clearingu, na 
straně druhé podle rozsahu délky apod. používaných úvěrových pro- 
středků. 

Povaha a rozsah tohoto mechanismu vyžaduje existenci mezinárodní 
banky, která by zabezpečovala jeho účinné využívání pro rozvoj eko- 
nomické spolupráce socialistických zemí. Na III. zasedání Výkonného 
výboru RVHP) v souvislosti s projednáváním problematiky mnoho- 
stranného platebního styku socialistických zemí se konstatovalo, že 
podmínky pro zřízení takové instituce již dozrály, a bylo proto rozhod- 
nuto zřídit banku socialistických zemí. Konkrétní opatření v tomto 
směru rozpracovala stálá komise RVHP pro finanční a devizové otázky, 


5) Rudé právo 16. III. 1963 — viz stať doc. L. Kováčika, vrchního ředitele 


SBČS. 
6) Nová doba, č. 3/1963 — str. 15 
Ů 
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projednalo zasedání Výkonného výboru RVHP a schválila porada prvních 
tajemníků ústředních výborů komunistických stran a šéfů vlád člen- 
ských zemí RVHP v červenci t. r. v Moskvě.) 

Podle dosud uveřejněných zprávŠ) má Mezinárodní banka pro hospo- 
dářskou spolupráci provádět mnohostranné zúčtování mezi socialistic- 
kým! státy pomocí převoditelného rublu. V bance by se tak soustřeďo- 
valy prostředky v převoditelných rublech a dále vzhledem k jejímu 
postavení by v určité míře přijímala 1 jiné hodnoty. Na základě toho 
by poskytovala také úvěry v převoditelných rublech jednotlivým ze- 
mím pro případy přechodného nedostatku platebních prostředků; 
ovšem operace tohoto druhu by musely sledovat efektivní využívání pří- 
slušných prostředků, aby, jak se zdůrazňuje, »nezamrzaly«, nýbrž aby 
aktivně působily na plynulost a sladěnost vzájemných dodávek zboží 
zúčastněných států. Těmto potřebám bude nutno přizpůsobit také úvě- 
rovou politiku včetně úrokování, kterou bude banka provádět. 


Těžiště činnosti Mezinárodní banky pro hospodářskou spoluprácí 
v této etapě bude spočívat především v zabezpečení mnohostranného 
mezinárodního platebně zúčtovacího styku socialistických zemí. Vzhle- 
dem k jejímu postavení, vzhledem k aparátu, kterého bude používat 
a vzhledem k prostředkům, jimiž bude disponovat, bude účelné využívat 
Mezinárodní banky pro hospodářskou spolupráci 1 k zabezpečování 
některých velmí závažných společných úkolů Investiční povahy více 
zemí. 

Na úseku společných investičních úkolů bude se tato mezinárodní 
finanční Instituce socialistických zemí uplatňovat především přl vy- 
užívání tzv. kolektivních útvarů. Tím rozumíme takové mezinárodní 
úvěry, u nichž dochází ke spojování úvěrových prostředků více socia- 
Mstických zemí, jako tomu bylo v minulostí při výstavbě mostu Družba 
mezi Rumunskem .a Bulharskem nebo při výstavbě kombinátu na zpra- 
cování rákosu u Bráily. V takových případech by banka socialistických 
zemí mohla zejména zajišťovat koordinaci úvěrových prostředků zúčast- 
něných zemí. Usnadnilo by to řešení mnoha organizačních otázek 
projevujících se např. pří mnohostranné účasti a přispělo by to zároveň 
1 ke zrychlení realizace příslušných projektů. Posléze povaha a posta- 
vení této mezinárodní finanční Instituce poskytuje vhodné možností 
1 k financování všech uvažovaných společných podniků, sdružení, pro- 
jekčních'a výzkumných ústavů socialistických zemí, k nimž se buda 
v budoucnu podle potřeby přistupovat. To všechno zároveň dokazuje, 
že V současné etapě rozvoje světové socialistické soustavy se v mezi- 
národních finančních vztazích prosazují zásady mnohostrannosti 1 na 
úseku důležitých projektů Investiční výstavby socialistických zemí. 
Mezinárodní banka pro hospodářskou spoluprácí se přitom může stát 
jedním z významných prostředků umožňujících intenzívní využívání 
výhod mezinárodní dělby práce v současných podmínkách rozvoje zemí 
světové socialistické soustavy. 

Z toho všeho zároveň vyplývá, že žádné z uvedených opatření nelze 
chápat samoúčelně. Nezbytnost jejich prosazení určují potřeby využití 
a rozvoje obrovského ekonomického potenciálu, který je nyní v zemích 
světové socialistické soustavy. 


7) Rudé právo 28. 7. 1963. 
8) Viz citované materiály. 
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Ján Bartalský 


geologický prieskum 


na Slovensku 


Dostačujúca surovinová základňa je klúčovým problémom prí rle- 
šení úloh a orientácie ďalšteho rozvoja národného hospodárstva. Vy- 
soko vyvinutý fažký prlemysel, predovšetkým hutníctvo a fažké strojár- 
-"stvo, sa u nás len sčasti oplerajú o vlastnů surovinovů bázu. I do 
budácností bude nutné rátať s tým, že predovšetkým rudné suroviny, 
ako napr. železné rudy, rudy farebných a vzácnych kovov, rudy hit- 
níka, pre náš prlemysel bude nutné z prevažnej časti dovážať zo za- 
hraničila. Tento stav je daný geologickou stavbou nášho územla, a nie je 
možné s ním nepočítať. Je nutné orientovať sa predovšetkým na úzku 
spoluprácu v týchto odvetvlach na Ssurovlnovů bázu v rámci štátov 
združených v RVHP. Toto ovšem neznamená, aby sme úplne vynechali 
ťažbu domácich surovín, poklal ich ekonomické parametre sú na 
medzinárodnej úrovní, pretože 1 menšle ťažené množstvá znamenajů 
značný ekonomický efekt. Iná situácia je v domácich surovinových 
zdrojoch pre ostatné odvetvla národného hospodárstva, kde sme schop- 
ní plne kryť potrebu priemyslu. V týchto druhoch je možné nielen 
úplne kryť výhřadový potrebu surovín pre náš vlastný priemysel, ale 
umožňujů 1 v niektorých druhoch (žiaruvzdorné materiály, keramika, 
sklárstvo, cementárstvo) rozvinýť výrobu 1 pre víaceré krajiny RVHP. 


Hlavná úloha v rozširovaní domácej surovinovej základne pripadá 
geologickému prleskumu a jeho zložkám. Na význam tejto úlohy upo- 
zorňuje aj uznesenie XII. sjazdu KSČ, v ktorom sa ukladá: »...pokra- 
čovať 1 naďalej v systematickom geolsgickom prieskume, vo vyhla- 
dávaní nových surovinových zdrojov«. Osobitne naliehavo. vystupuje do 
popredia táto úloha pre Slovensko, pretože má podstatnou mílerou pri- 
spleť k zabezpečeniu potrieb národného hospodárstva predovšetkým 
železom, farebným! kovmí, sořfou, magnezitom, vápencom a 1. Slo- 
vensko má pre rozvoj ťažby týchto surovín prírodné podmienky. Vý- 
sledky geologického prleskumu za posledné roky čo do zásob suro- 
vín tento predpoklad plne potvrdili. 


Zistené prírastky zásob surovín umožňujú na značnom počte lo- 
kalít už teraz alebo v najbližších rokoch stavať nové ťažobné závady 
alebo ťažiarne. Napr. u železných rúd boli odovzdané ťažobnému vy- 
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Doslahnutě výsledky v geologickom prleskume . 


Zistené prírastky zásob za roky 1959—1962 v prepočte na kategóriu C1*) 
Zistené prírastky zásob za 
Tažba v roku roky 1959—19862 k ročnej 


1960 ťažbe v roku 1960 
Železné rudy a 1 13 
Medené rudy 1 18 
Hnedé uhlie a lignit 1 74 
Magnezit 1 5310 
Cement a vápenec 1 268 
Sol 1 4120 
Keramické a žlaruvzdorné suroviny 1 780 


užitlu dve lokality, u medených. rúůd jedna lokalita, tri lokality vá- 
pencov pre výrobu vápna, dve lokality pre nové cementárske závody, 
dve lokality žlaruvzdorných flov pre výrobu šamotu, sedem lokalít pre 
keramickú výrobu, jedna lokalita pre ťažbu solí, tri lokality magne- 
zitov a rad ďalších. Zistené prírastky zásob surovín v nlžšom stave 
preskámaností (v kat. Cz) v posledných štyroch rokoch umožnia široké 
rozvinutle podrobných“*) prleskumov v sedemročnící pre potreby rastu 
výroby a ťažby v jednotlivých spracovatelských odvetvlach. 

Pri vyhladávaní železných růd bolo úspešne vyrilešené západné po- 
kračovanie ložiska Rudňany, overené priemyselné zrudnenie na sever 
od Rudňan, s úspechom 1 s velkými zásobamí dorilešené juhovýchodné 
pokračovanie ložiska v Nižnej Slanej a overené ďalšle perspektivy 
tohto typu vo vzdialenejšom južnom pokračovaní. Úspešne bol ove- 
rený prlemyselný význam železných rúd typu magnezitov v oblasti 
Vyhní, pričom jedno ložisko bolo už preskúmané a prechádza do vý- 
stavby a ťtažby. 

Geologickým prieskumom bol nájdený nový, tzv. metasomatický typ 
olovnato-zinkového zrudnenia v širšom okolí Poník pri Banskej Bystrici, 
doteraz na Slovensku neznámy. Toho času sa skúůma jeho priemyselný 
význam. Nájdenie tohto typu, z akého sa faží prevažná váčšína olova 
a zinku vo svete, je dóležité hlavne z hladiska ďalších možností tých- 
* to surovín na Slovensku. 

Prieskumom zistené ložiská magnezitov, hlavne zásoby na ložiskách 
Košice-Bankov, Miková pri Jelšave, postavili náš štát na jedno z prvých 
mlest v zásobách magnezitu vo svete. V hlavných črtách sa dovfšilo 


*) Preskúmanosť zásob nerastných surovín sa vyjadruje v tzv. kategóriách 
zásob: A, B, C1 a C2. Zásoby vypočítané a zaradené do kategórie C2 sú zásoby 
najmenej preskúmané (zásoby možné). Kategória A je najvlac preskámaná — sú 
to zásoby nerastných surovín pripravené na dobývanie. Zaradenie do jednotli- 
vých kategórií je viazané predovšetkým na množstvo technických prieskum- 
ných prác, ktoré vyjadrujů Istotu výpočtu zásob. Najmenet technických prác je 
uskutočnených v zásobách kategórie C2, najviac v kat. A, číže t náklady priesku- 
mu sů váčšte vo vyšších kategórlách, t. j. A a B. Za účelom možnosti zrovnávania 
nákladovosti na prieskum sa prepočítavajů jednotlivé kategórie zrovnatelnými 
koeficientmi na kat, Ci. 

**) Uskutočňovanie geologického prleskumu sa metodicky rozdeluje na tri eta- 
py: vyhladávací prieskum — jeho úlohou je nájsť ložiská surovín; predbežný 
prleskum.— overenie všetkých zásob ložiska v kategórii C2; podrobný prieskum 
— overenie zásob do kategórie A, B, C1 ako podklad pre investičnů výstavbu 
a fažbu. Je 
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ukončenle handlovskej uholnej panvy na juh a juhozápad, aky aj ní 
čenie nováckej panvy na sever smerom k Prlevidzi.: 

V oblasti surovín pre vápno a cement-boli geologicky overené roz- 
slahle zásoby kvalitných: vápencov a korekčných surovín pre výstavbu 
dvoch velkých cementární na Slovensku. Zásoby vápencov v oblasti 
Turne nad. Bodvou budú »slážíť aj ako klavné baza penokych vápen- 
cov pre Východoslovenské železlarne. 

Prenikavé výsledky boli: dosíahnuté v- dosta! nevyužívaných suro- 
vlnách na Slovensku — surovinách pre jemnů keramický výrobu. Roz- 
slahle zásoby kamenínových (flov, bentonitov, ryodacitových tufov 
a lných ušfachtilých :ílov sá podkladom pre výstavbu Keramokombi- 
nátu v Michalovciach., a zvlášť bentonity doležitou surovinou v chemic- 
kom priemysle, hutníctve. a poInohospodárstve. Objavenie a preskú- 
manle novej suroviny perlitov dáva predpoklady zavedenia progre- 
sívnych řahčených materiálov a izolačných hmot v stavebníctve, v hut- 
níctve, chemickej výrobe a podobne. Preskúmané laožiská soli pri Mí- 
chalovclach svojimi zásobami plne zabezpečia potrebu kamennej solí 
nielen pre rozvíjajúci sa chemický prlemysel na východnom Slovensku, 
ale 1 pre potrebu chemického a potravinárskeho priemyslu v značnej 
časti štátu. 

Kvantitajívny 1 kvalitatívny rozvoj zaznamenala 1 inžinierska geoló- 
gla a hydrogeológia. Od roku 1958 bolí vypracované a odovzdané, alebo 
sú pred dokončením Iinžíniersko-geologické podklady pre tridsafštyri 
vodných diel, z ktorých najdoležitejšíe sú: Madunice, Velká Domaša, 
Dunaj I., II. a III., Liptovská Mara, Ružín, Hriňová, Podvihorlatská 
nádrž, Mikšová II. Dobré výsledky sa doslahli 1 v prieskume pod- 
zemných vód pltných, termálnych a Sea é 


e Hlavné zámery v budácich rokoch 


Plánovaný prieskum do roku 1970 u hlavných druhov surovín vy- 
chádza z vázby uvádzanta nových ťažobných alebo výrobných kapa- 
cít do výstavby a výroby jednotlivých rezortov vzhladom na plynulosť 
odovzdávanta nových kapacít do výstavby. Tieto úlohy prleskumu sú 
vyjasnené u palív, rád, keramických a žiaruvzdorných surovín, cemen-' 
társkych surovín, surovín pre výrobu vápna, ferosilícia 1 u ďalších 
centrálne plánovaných druhov. Nevyjasnené sú však zámery výstavby 
u běžných nerastných surovín (stavebný kameň, štrkoplesky, - -hliny), 
ktoré sú decentralizované do krajov. Úplne jasná zatial nie je koncep- 
cta orlentácie pri zaisťovaní nových zásob rúd, ktorá je podmienená 
a ovplyvnená predovšetkým otázkami. rentability fažby a spracovania 
rúd, hlavne farebných kovov, ako aj nevyriešením technológle úpravy 
a spracovania týchto růd 1 nemožnostou ich zhodnocovania v pelbe) 
dobe. 

Plán prednostne počíta so  zalsťovaním nových kapacít palív — hne- 
dého uhlia a lígnitu. Do-roku 1970 budú dokončené podrobné prleskumy 
a do výstavby odovzdané štyri nové dobývacie polia v handlovsko- 
nováckej oblasti. V oblasti juhoslovenskej uholnej paňvy a aní v ďal- 
ších oblasttach sa s podrobným prieskumom neuvažuje vzhladom na 
podstatne vyššie tťažobné náklady., . 

Zalsťovanie nových ťažobných kapacít železných rád vychádza ako 
zo zabezpečenla terajšej celkovej výšky fažby, tak i z predlženta život- 
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nosti už teraz existujácích fažobných závodov. Uvažuje sa s podrobným 
prileskumom v Spišsko-gemerskom rudohorí na siderity žilného 1 me- 
tasomatického typu, v oblastí Vyhní na skarnové týpy magnetitov, 
pretože jedine tieto druhy železných růd můžu vykazovat určítú ren- 
tabilitu vzhladom k dovážaným rudám. V rokoch 1984—1070 sa pred- 
pokladá skončíť a odovzdať ťažobnému využittu páť nových ložísk 
v oblasti Spišsko-gemerského rudohoria, v oblasťfí Vyhní jedno nové 
ložisko a začať podrobné prieskumy na ďalších platich ložiskách. © 

Hlavná orlentácia aj vyhřadávacieho prieskumu je zameraná na side- 
rltové rudy Spišsko-gemerského rudohoria. Do róku 1970 sa počíta 
s ukončením ohodnotenia celého tzv. sevérného žilného pruhu Spišsko- 
gemerského rudohoria (od Dobšinej cez Rudňany, Slovinky až po 
Jaklovce). Mimoriadna pozornosť bude venovaná vyhladávaniu ďalších 
skrytých ložísk sideritu metasomatického typu v širšom okolí Nižnej 
Slanej. Do roku 1970 sa ukončí 1 celkové riešenie prognóz magnetitov 
v širšom okolí Vyhní a Tisovca. | 

Podstatná zmena oproti: predchádzajúcim obdobiam nastáva u fa- 

rebných kovov. Zásadne sa upúšťa od vyhladávania nových ložísk me- 
dených rád a rád olovnato-zínkových žilného typu (napr. Banská Štlav- 
nica, Gelnica a pod.), vzhladom na malů rentabilitu ťažby a spraco- 
vanla týchto růd (vysoké výrobné náklady na 1 kg kovu proti iným 
krajinám RVHP). Hlavná pozornosť je zameraná na riešenie podstatne 
ekonomicky výhodnejších ložiskových typov, ako sú napr. vtrúsené 
“ a impfegnačné rudy medené, metasomatické olovnato-zinkové rudy vo 
vápencoch a pod. Dorieší sa nádejná oblasť na medené rudy v šíršom 
okolí Španej doliny pri Banskej Bystrici, možnosť porfýrovitého typu. 
impregnačných rúd medených v oblastí permu Novoveskej Huty a pro- 
gnózy zásob žilníkového typu v oblastí Hnúšte. Overí sa nádejnosť"slo- 
venských vápencových komplexov stredného a východného Slovenska 
na metasomatické olovnato-zinkové rudy a v najnádejnejších úsekoch 
sa uskutoční vyhladávací prieskum (Poniky pri Banskej Bystrici, 
Muránska plošina, Juhoslovenský kras). : 
V nerudných surovinách pozornosť vyhřadávacieho prleskumu bude 
orientovaná predovšetkým na ušlachtilé nerudné suroviny, hlavne 
také, ktoré by vytvorill bázu nových priemyselných odvetví, ako aj 
možnosť uplatníť ich na export buď ako suroviny alebo hotové výrobky. 
Úlohy podrobného prieskumu sú tu dané potrebsu výstavby dvoch no- 
vých cementární — jédnej na južnom a jednej na severnom Slovensku 
— a rozšírením bázy surovín pre existujúce cementárne v Lietavskéj 
Láčke, Hornom Srní a Bystrom na výchednom Slovensku. 

Výhladový plán počíta so zalstením a odovzdaním lokalít keramic- 
kých a žlaruvzdorných flov pre uvažované zámery nových keramických 
výrobní na strednom Slovensku, ako aj zabezpečením dostatku suro- 
vín pre zlievárenské účely zo zdrojov Slovenska. Inou důležitou úlo- 
hou je zaístiť suroviny pre sklársku výrobu ako pre doterajšle výrobne, 
tak 1 pre novobudované v oblasti Slovenska. Tu je však potrebná úzka 
spolupráca s rezortným! výskumnými ústavmi a výrobňami za účelom 
riešenia úpravy pieskov zo slovenských nálezísk, pretože tleto bez 
úpravy nevyhovujů. 

Zvláštnu pozornost prichodí zamerať na podrobné prieskumy obec- 
ných stavebných surovín — štrkopieskov, tehliarskych hlín a staveb- 
ného kameňa. V spoluprácí s krajskými národnými výbormi treba vy- 
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riešiť zabezpečeníe fažby týchto surovín. podla potreby jednotlivých 
krajov a oblastí za účelom podstatného obmedzenia prepravy na dlhé 
vzdialenosti. Zvlášť nallehavé je prehlbenie spolupráce ss stavebnými 
alebo ťažobnými podnikmí týchto surovín hlavne preto, aby sa zača- 
lo s raclonálnou ťažbou týchto obecných surovín za používania úpra- 
vy ich prírodných parametrov, prípadne náhradou jednotlivých druhov 
medzi sebou. Nie poslednou úlohou je v spolupráci s krajskými zlož- 
kamí zamedziť zbytočnému plytvaniu týmito surovinami, otváraníu 
stále nových ťažiarní, čo značne devastuje polnohospodársku pódu. 


e | Věčšiu pozornosí progresívnym metódam prleskumu 


Splnenie úloh geologického prleskumu predpokladá, popri zvýšení 
úrovne riadenia geologicko-prieskumných prác, v ovela širšej miére 
využívať progresívne metodické formy geologického riešenia problé- 
mov opreté o najnovšie vedecké poznatky v metodike vyhladávania 
surovín, pri rlešení úloh v tnžinierskej ge51óg1l a hydrogeológil. 

Zo zmeny orientácie jedine na typy dožísk s najvýhodnejšou eko- 
nomikou ťažby vyplýva 1 zmena foriem uskutočňovanía vyhladávacleho 
prieskumu. To vyžaduje prejsť z riešenia malých územ! v oblasti zná- 
mych ložísk na generálne riešente celých regionálnych celkov a tieto 


preverovať najlacnejšími a najejektivnejšími metódam!. Regionálne rle- 


šenie znamená v podstate v rýchlejšom časovom tempe posůdiť jed- 
notlivé časti územia Slovehska z hladiska prognóz nerastných suro- 
vín 1 pre určeníe ďalšieho smeru rozvoja ťažby vlastnej surovinovej 
základne do budúcnosti. 

Pre efektívne a rýchle poznanie geologickej stavby jednotlivých 
oblastí a vyhladávania surovín bude potrebné podstatne rozšíriť ps- 
užívanie pomocných geologických metód, predovšetkým geofyziky. 

l keď od roku 1958 vzrástol objem geofyzikálnych prác na Sloven- 
sku asl dvojnásobne, nestačí stápajúcemu trendu požladavtek. Ich po- 
užívanie sa preto rozšíri así“na dvojnásobok. Použítie geofyziky je 
zvlášť dóležité pri riešení úloh hibinnej stavby zemskej káry, pri vy- 
hřadávaní železných rúd, solí, azbestov, pre kvalitatívne zlepšenie prác 
v inžinierskej geológil a hydrogeológii. Geofyzikálny výskum nepo- 
užíva nákladných vrtných a banských prác. Jeho používanle zmenšuje 
ich množstvo a tým zlacňuje a urýchřuje geslogický prleskum. 

Slovensko sa vyznačuje komplikovanou stavbou svojho územla. Táto 
skutočnosť si vyžaduje uskutočňováť geofyzikálne práce vefml starostli- 
vo a podrobne, aby bolo možné získať čo najpresnejšíe podklady pre geo- 
logické vyhodnotenie. O to naliehavejšía je potreba výraznejšle pokro- 
čiť vo využívaní geofyzikálnych metód práve na Slovensku a vytvorit 
pre to nevyhnutné materiálové, finančné 1 kádrové predpoklady. 

Pre rýchle a objektívne posúůdenle územia z hladiska nádejnosti na 
hTadanáú rudnů surovinu a jej lokalizáciu sú velml výhodné geoche- 
mické metódy.“) Počítame s ich podstatným rozšírením, a to predovšet- 


+) Geochemické metódy vyhladávanla sú založené na princípe anomálnych 
obsahov hřadaných prvkov, spOsobených ložiskom nerastnej suroviny na po- 
vrchu zemskom oproti svojmu okollu a oproti obsahu prvku v príslušnej hornine. 
Rlešenie je možné buď chemickým analyzovaním pád (metalometria), chemic- 
kým analyzovaním spodných vód (hydrochémfia), zisťovaním počtu zrniek mí- 
nerálu hladaného prvku v splaveninách potokov, v póde (šlichové metódy). 
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kým metalometrie na vyhladávaníe olovnato-zinkových a medených 
růd spolu s hydrochémiou a šlichovej metódy na vyhladávanle najměů 
rúd ortuťnatých. 


© © Problémy koncepcie a efektivnosti 


Ďalší kvalitatívny rozvoj a zefektívnenle geologického prleskumu 
je brzdené radom nevyriešených metodických problémov. Hlavné ne- 
dostatky, ktoré brzdia presnejšie zostavente výhladového plánu, spočí- 
vajú v neujasnení potrieb jednotlivých rezortných ministerstiev a kraj- 
ských národných výborov na surovinovů základňu počas sedemročnice 
a do roku 1975. Pomerne dobre sú vyjasnené vzájomné vzťahy geolo- 
glckého prileskumu, termínov odovzdávania ložísk ťažobnému využitlu 
a nadvůzujúcej výstavby nových závodov u Ministerstva palív. 

Doteraz nie sú zosúladené plány medzi Ministerstvom výstavby a kraj- 
„ skými národným!i výbormi, pokial ide o výhladové potreby nových fa- 
žobných kapacít od geologického prleskumu. Tieto otázky sú zásadna 
rlešené Iba v cementárstve a maltovinárstve, nie však v iných nerud- 
ných surovinách. Tento nedostatok sa potom pravidelne prejavuje v roz- 
poroch pri zostavovaní ročných plánov, v požíadavkách abnormálne 
krátkej doby na. prieskum a pod. Dósledkom je potom šturmovčína 
a s tým spojené straty. 

U Ministerstva hút a rudných baní základné otázky termínov vý- 
stavby a ťažby železných růd vyjasnené boli, nie.však hlavne u fareb- 
ných kovov, vzhladom na súčasné vyjasňovanie si tejto otázky medzi 
krajinami RVHP. Nie je vyrlešená ani otázka maximálnych nákladov 
na ťažbu a výrobu na 1 kg kovu v našich podmienkach. 

Iným problémom je stále trvajúca nevyjasnenosť otázok ťažby a spra- 
covania našich rúd, najmá farebných kovov, Štátnou plánovacou ko- 
misiou. Je zrejmé, že rentabilnosť tohto surovinového odvetvia v porov= 
naní so svetovými cenami! treba dókladne zvážiť, menovite s ohfadom 
na možnosti ich podstatne lacnejšej výroby v krajinách RVHP. Tieto 
problémy nie sú nové, avšak v počlatočnom štádiu riešenia. i 

Neujasnené zámery na rozšírenie a spracovanle určitého druhu ko- 
vov spósobuje nielen predlžovanie prieskumu, ale 1 národohospodárska 
škody na vynaložených prostriedkoch a kapacitách na uskutočnený prie- 
skum na jeden typ Suroviny a nedostatok týchto na iný typ, ktorý 
začína byť aktuálny. Vyhřadanie, prieskum a výstavba určitého lo- 
žiska pre ťažbu je otázkou velmi dlhodobsu (5—10 rokov), a preto 
vyžaduje vedecky spracovaná dlhodobů koncepciu. 

Nedostatočne je tiež vyjasnená otázka využitla niektorých nerud- 
ných surovín s dostačujúcou surovinovou základňou a s možnosťou ich 
spracovanla a exportu buď ako suroviny, alebo výrobkov, ako sú napr. 
keramika, cementárstvo, perlity, dekoračné kamene a pod. 

Pri využívaní hlavne surovín farebných kovov je nedostačujúcí a stá- 
le zaostávajúci technologický výskum úpravy rúd a spracovania kon- 
centrátov, ako aj budovanie týchto kapacít v súlade s rastúciím geo- 
logickým prieskumom lokalít, 1 jeho odovzdávanile ťažobnému využitiu, 
Otázka rentability naších rád je v prevažnej miere závislá od komplex- 
ného využ.tla všetkých úžitkových zložiek, ktoré sa v rudách vyskytují, 
ako aj od ich spracovanie včítane tzv. stopových prvkov. Dnes v riešení 
týchto otázok zaostávame nielen za SSSR, ale i za Inými štátmi v rámci 
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RVHP s podstatne kratšou tradíciou banského podnikania. Rad dote- 
raz u nás získaných koncentrátov nevieme spracovať doma a buď ich 
vobec nevyužívame, alebo Ich zadávame spracovať do zahraničla. Je 
zrejmé, že tým sa nerentabilita ešte zvyšuje. Otázky technológie úpra- 
vy a spracovania sa dotýkajú 1 nitektorých druhov nerudných surovín, 
ako sú magnezíty, sklárske plesky a Iné. Považujeme za účelné pod- 
statne rozvinúť tieto odvetvia výskumu a výrobné kapacity budovat 
v súlada s rastúcou ťažbou. 

Podobne málo riešenou, avšak z hladíska finančných prostriedkov 
zásadnou otázkou je problém detailizácie podrobného prieskumu a 
stavu zásob tzv. vyšších kategórií (A+B) pri odovzdaní ložiska ťažob- 
nému využitiu. Značná časť našich rudných ložísk sú ložiskami vo sve- 
tovom meradle malými s komplikovanou geologickou stavbou, takže 
prleskum do tzv. priemyselných (A+B+C1) kategórií zásob je nutný 
prevažne banskými prácami. Podla platných predpisov pre investičnú 
výstavbu do výpočtu životnosti a tým v značnej miere 1 rentability 
investície sa uvažujú jedine zásoby priemyselné, t. j. kat. A+B+Ci. 
Zásoby C2 sa neberúů do úvahy. U komplikovaných ložísk, kde už ka- 
tegória zásob C1 móže byť získaná jedine banskými dielami, je po- 
trebné za účelom dokázania životnosti — podla predpisu — a tým 
umožnenia výstavby previesť banské diela na 20—30 rokov vopred. 
Tieto banské diela nebudů využité minimálne polovicu času alebo voó- 
bec. Tieto miliónové finančné prostriedky sú-Duď tezaurované, alebo 
nakoniec dochádza k ich úplnej strate. Považujeme za účelné u ta- 
kýchto typov ložísk započítavať do životnosti 1 zásoby kategórie Cz 
aspoň určitým prepočtovým koeficientom istoty, pokial sú tleto ove- 
rené technickými dielamí. 

Podobne v nerudných surovinách, predovšetkým v stavebných hmo- 
tách, je sporná otázka nutnosti detailnej preskúmanosti zásob pre 
investičný zámer. Bez schválenia prlemyselných zásob na 20—30 ro- 
kov vopred v Komisil pre klasifikáciu zásob, nle sú nad určitý limit 
povofťované finančné prostriedky na výstavbu. Ťažobné podniky preto 
nárokujů drahý geologický prleskum (prostriedky dostávajú zo štát- 
neho rozpočtu), 1 keď vlastná Investícia nle je velkého rozsahu a usku- 
toční sa s malými finančnými nákladmi. Takto geologický prileskum 
je niekedy drahší ako celá Investičná výstavba. Ak by sa prostriedky 
na geologický prleskum použili priamo na výstavbu a otvárku ťažby 
ložiska, i keď s určitým rizikom, rozhodne by sa ušetrila značná čast 
prostriedkov zo štátneho rozpočtu. Považujeme za účelné Štátnou plá- 
novacou komisiou stanoviť pomer finančných prostriedkov použitých 
na geologický prieskum k finančným prostrtedkom na vlastnů inves- 
tičnů výstavbu, a tým predchádzať takýmto prípadom. 

Nároky na prácnosť výsledkov geologického prleskumu a tým úmer- 
né zvyšovanie finančných prostriedkov na prieskum rastú zo strany 
ťažobných podníkov a projekcie neustále a podla nášho názoru 1 preto, 
že ťažobné podniky dostanú preskúmané ložiská prakticky zadarmo, 
bez akejkolvek úhrady formou amortizácle a pod. Táto otázka bola 
už niekolkokrát (Ústredným geologickým úradom) predkladaná prí- 
slušným orgánom k riešeniu s tým, aby aspoň náklady na predbežný 
a podrobný prieskum ložiska prechádzali na investora pri prebratí 
ložiska a museli sa amortizovať podobne ako Investičná výstavba. Táto 
otázka doteraz nie je vyriešená. Podla nášho názoru rlešenie tohto pro- 
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blému navrhovaným spósobom by vyvolalo tlak investora na čím lac- 
nejší geologický prleskum a nle naopak, ako je tomu doteraz. 

Podobný rozpor je aj v otázke nutnosti množstva technických pre- 
skumných diel na jednotlivé kategórie zásob. Z určitej obavy, aby zá- 
soby surovín neboli vypočítané nepresne a tým vylůčené akékolvek 
riziko pri projekcií a ťažbe, Komisia pre klasifikáciu zásob neustále - 
sprísňuje svoje požladavky vočí prieskumu, do vyžaduje stále vůčšíé 
finančné prostriedky potrebné ná prieskum jednotlivých kategórií zá- 
sob. V dósledku toho vynakladáme u nás na geologický prieskum ložísk 
ovela víac prostriedkov ako napr. v SSSR a susedných štátoch. Ide 
tu o prílišná opatrnosť pri posudzovaní zásob všetkých ložísk. Pro- 
jekcia a v jej náváznosti 1 tažobné podniky si málo uvedomujů, že 
presnosť uzáverov geologického prieskumu má svoje hranice, a preto 
1 projekt dobývania ložísk musí niesť 1 určité percento nepresnosti,. 
ak nechceme, aby sa presné podklady dostahli tak značným počtom 
technických diel, že sa časť ložiska temer vyťaží. 

Určité národohospodárske straty spósobuje 1 neplánovitosť a ži- 
velnosť inžiniersko-geologického prieskumu. Nároky ma tento prié- 
skum vznáša projekčná organizácia; ktorá tleto práce 1 finánňcuje. 
Je pravidlom, že na uskutočnenie prác a dodanie podkladov príě- 
skumnej organizácil ostáva velmí málo času. Požiadavky na prleskum- 
ný organizáciu sú síce dávané rok vopred, ale len globálne, všeobécne 
vo forme kapacitných zmlúv, bez dostačujácích podkladov pre detailně 
posúdenie prácnosti i odbornej úrovne nárokovanej akcie. Nutňosť do- 
držíavania termínu projekčnej organizáci! sposobuje témer vždy znač- 
ný nárazovosť uskutočňovanía a riešenia úloh. Krátky termín spósobujé 
voleníe nesprávnych metodických postupov, zváčšenie počtu technic- 
kých prác, a tým 1 nepresnosť a neujasnenosť odborných záverov. 

Takýto postup sa opakuje pri každej etape projekcie určitého sta- 
vebného diela, 1 keď by bolo možné problém riešiť postupne. Postup- 
nému riešenlu však odporuje v zásade predpis, podla ktorého bez 
schválenia prvej etapy nie sú finančné prostriedky poskytované ná 
ďalšlu, t. j. ani na geologický prleskum, a preto nárazovosť, živelnosť 
a Šturmovčina sa opakuje pri každej etape projekcie. Je dakedy pá- 
radoxom, že vlastné prevedenie celého geologického prieskumu 1 s pro- 
jekcilou má trvať kratšie ako schvalovanie projektu célej stavby. Do- 
poručujeme uvážíť zmeny financovania geologického prieskumu pre 
investičné úlohy hlavných stavleb, ktoré sú známe a zaradené vo vý- 
hladovom pláne priamo zo štátneho rozpočtu, obdobne ako ložiskový 
prileskum, a uvážiť možnosť prevádzania a financovania geologického 
prieskumu u jasných investičných zámerov i počas schvaťovania pro- 
jektu predchádzajúcej etapy a nle až po jeho schválení. Rozhodne 
táto zmena podstatne napomóže skvalitneniu 1 zlacneniu prileskumu. 


e | Plánovanie a hmotná zalnteresovanost 


Jedným z hlavných problémov, ktorý sa medzi pracovníkmi g60- 
logického prieskumu diskutuje už viacej rokov, sú otázky metodiky. 
plánovania a hmotnej zainteresovanosti podnikov v rezorte Ústredné- 
ho gěologického úradu. 

Jedinou a hlavnou úlohou geologického prieskumu je čo najefektív- 
nejšie vyhladávanie a overenie zásob neřastných surovín alebo vyrle- 
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šenie odbornej problematiky pre zakladanie stavieb. Prieskumná orga- 
nizácia však, a to ako vlastná organizácia, tak í prevažná časť hospo- 
dárskych pracovníkov, nie je v prvom rade posudzovaná podla plne- 
- nia tejto hlavnej úlohy, ktorá jedine prináša národohospodársky efekt, 
ale podla plnenia prostriedkov, ktoré na daná úlohu potrebuje. Je to 
predovšetkým plnenie plánu metráže technických prác, vrtov, ban- 
ských chodieb atď., podla stanoveného plánu produktivity a nákladov 
na tieto práce. Produktivita práce sa posudzuje. prepsčtom koruno- 
vých hodnót prevedených technických prác na počet pracovníkov, pri- 
čom sa v skutočnosti nezohřadňuje zámena jedného sortimentu prác- 
nejších prác menej prácnymi a-naopak. 

Je zrejmé, že efektívne zalsťovanle prírastkov zásob predpokladá 
použiť čím menej vrtov, chodieb a Iných drahých prieskumných prác. 
/ Uskutočnente tejto zásady vyžaduje však previesť menej nákladných 
a produktivitou výhodných prác, a tým ale nesplnenie plánu technic- 
kých jednotiek, objemu podntku v korunách, produktivitu práce, mzdo- 
vých fondov atď. Tento systém plánovania a nesprávnej zalnteresova- 
nosti pracovníkov geologického prieskumu rozhodne stojí národné hós- 
podárstvo vela finančných prostriedkov, 1 keď práve naopak metodika 
plánovanta, financovania a hmotnej zainteresovanosti má v prvom rade 
slážiť ako nástroj najefektívnejšleho zabezpečenia hlavných clelov. Po- 
kusy o zmenu tejto nesprávnej metodiky začínajú len v poslednom čáse, 
avšak zdá sa, že ešte stále sa nepokročílo ďalej. Ide, pravda, o zložitů 
problematiku, ktorá vyžaduje hlboký rozbor a zdóvodnené opatrenia 
v záujme najlepšieho riešenia. Avšak aspoň niekolko čiastkových opa- 
trení by mohlo okamžite situáciu zlepšiť; medzi týmito by mohli byť: 

© posudzovať plnenle produktivity práce nie podla plánovaného 
sortimentu technických prác, ale podla skutočne prevedeného 
sortimentu s prepočtamí na prácnosf; 

e predpísanú akumuláciu — zisk na nákladoch z prevedených tech- 
níckých prác viazať na Skntočné prevedený sortiment a nie na 
plánovaný; 

© dy plnenia plánu hodnotiť nielen prevádzanie technických prác, 
ale i prevádzanie róznych odborných prác, ktoré dakedy móěžu 
usporiť národnému hospodárstvu značné finančné prostriedky; 

© podniky posudzovať za dlhšie obdobie (napr. ročné) jedine za 
hlavný ciel: prírastky zásob a na ne vynaložené náklady, prí- 
padne úspory, spoěsobené odborne prevedeným prieskumom prí 
vlastnej stavbe a pod. 

To je niekoťko hlavných problémov, okrem niektorých ďalších, vy- 
riešenína ktorých by sa geologický prieskum mohol podstatne efek- 
| tívnejšle podieřať svojimi úlohami na rozvoji nášho národného hospo- 
dárstva. 


+ ; 

Výhřadový plán do roku 1970 stavia pred geologický prileskum ná- 
ročné úlohy ako v zaisťovaní potrebných surovín pre priemysel, tak aj 
polnohospodárstvo. Ich kvalitatívna stránka vyžaduje vyhladávať a sků- 
mať ložiská nerastných surovín, približujúce sa parametrámi i eko- 
nomikou svetovým cenám, a inžiniersko-geologické a hydrogeologické 
závery priblížiť krajinám s najvyspelejšou geologičkou službou. Od- 
stránenle hlavných metodických i organizačných problémov napomáže 
tomu, aby odvetvie geológie splnilo tieto úlohy čo najefektívnejšíe. 
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zemědělských výrobků 


“ 


Nákupní ceny zemědělských výrobků mají ve srovnání s ostatními 
druhy cen určitou specifiku vyplývající z toho, že odrážejí vztahy 
mezi státem a družstvy. Proto pří rozboru nákupních cen a jejich úlohy 
v národním hospodářství nutno brát na zřetel celou řadu okolností, 
z nichž nejzávažnější je“ zvláštní ekonomické postavení družstev v ná- -. 
rodním hospodářství a těsná spojitost nákupních cen s celkovými eko- 
homickým! vztahy mezi státem a družstvy. Je možné je proto zkoumat 
pouze v těsné spojitosti s vývojem ostatních forem výměny činností 
mezí všelidovým průmyslem a družstevním zemědělstvím. 

Za socialismu se rozvíjejí v podstatě dvě základní formy výměny 
činnosti mezi podniky všelidového vlastnictví a družstevním zeměděl- 
stvím: přímé bezprostřední výrobní spojení průmyslu a zemědělství 
a nepřímé výrobní spojení průmyslu a zemědělství prostřednictvím vzá- 
jemné směny výrobků na trhu. Základem přímého výrobního, tj. netrž- 
ního spojení mezl státem a družstvy je účast státních prostředků na ze- 
mědělské výrobě v družstvech, na jejich prosté a rozšířené reprodukci 
formou různých přímých podpor, subvencí a dotací, poskytovaných 
státem družstvům na doplnění fondů pro prostou a rozšířenou repro- 
dukci, na investice do půdy a pro živočišnou výrobu, na úhradu růz- 
ných ů provozních výdajů atd. (dříve to byla 1 forma strojních 
- a traktorových stanic, v nichž se soustřeďovaly základní výrobní pro- 
středky pro zemědělství). 

Úloha přímé účasti státu na prosté a rozšířené reprodukci v druž- 
stvech je rozdílná v jednotlivých obdobích budování socialismu. Přímý 
podíl státu na zabezpečování rozšířené reprodukce v družstvech je znač- 
ný zejména v prvním období budování socialismu. Přímá účast státu na 
zemědělské výrobě bude 1 v budoucnu zaměřena na přestavbu materiál- 
ně výrobní základny v zemědělství, jejím hlavním cílem bude poskyt- 
nout družstvům některé specializované odborné služby. 

Základní formou výměny činnosti mezi státem a družstvy zůstává však 
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l za socialismu vzájemná směna zboží, tj). tržní spojení. Při vztazích 
státu a družstev jako relativně shmostatných vlastníků nejde jen o to, 
kolik prostředků dostávají od státu na úhradu výdajů na výrobu, ale 
1 o to, jakými cestami přecházejí tyto prostředky do družstev. 

Hmotná zalnteresovanost na růstu a rozvoji výroby. v družstvech je 
nejvíce podporována tehdy, jestlíže největší část úhrady výdajů na 
výrobu dostávají družstva při prodejí výrobků státu. Vyplývá to z toho, 
Že v ceně se pro všechna družstva a družstevníky s plnou samozřej- 
mostí ukazuje, v jaké míře jsou jim hrazeny jako samostatným hos- 
podářům výdaje práce vynaložené na výrobu. | 

Podstata nákupních cen vyžaduje, aby se pří jejich tvorbě důsledně 
vycházelo z působení zákona hodnoty. Nákupní ceny jsou hlavním zdro- 
jem vlastních příjmů družstev, jimiž družstva zabezpečují podstatnou 
část reprodukce ve svém hospodářství. V celkové úrovní nákupních 
cen nutno proto brát na zřetel především společensky nutnou dobu na 
zemědělskou výrobu vůbec a výdaje zemědělských družstev na prostou 
a rozšířenou reprodukci a společenskou spotřebu vcelku. Zároveň vy- 
užívání zákona hodnoty v cenové tvorbě předpokládá, aby 1 vzájemné 
relace mezi nákupními cenam! jednotlivých druhů výrobků byly stano- 
veny tak, aby podněcovaly hmotnou zainteresovanost družstev na vý- 
robě právě těch druhů výrobků, na nichž má společnost zájem. 

Vliv celkového úhrnu nákupních cen se projevuje především v tom, 
v jaké míře jsou družstva schopna ze získaných příjmů hradit výdaje 
na prostou a rozšířenou reprodukci z vlastních zdrojů, případně v jaké 
míře mohou provádět úhradu výdajů na společenskou spotřebu v rámci 
družstev. Vzájemnými relacemi nákupních cen jednotlivých zeměděl- 
ských výrobků pak může stát ovlivňovat proporcionální vývoj různých 
odvětví zemědělské výroby a vytvářet hmotný zájem na pěstování určí- 
tých druhů výrobků v souladu s potřebami celé společnosti. 


Cena je objektlvní ekonomickou kategorií 


Využití nákupních cen ke vlivu na rozvoj výroby v družstvech ne- 
znamená, že cena nebo zákon hodnoty, který leží v jejím základu, urču- 
je rozdělování prostředků a práce do jednotlivých odvětví a rozvoj 
výroby. Zákon hodnoty neurčuje, tj. nereguluje za socialismu zaměření 
výroby v družstvech, Neurčuje, zda se naše zemědělství bude zaměřovat 
na výrobu rostlinnou nebo živočišnou, na výrobu obilovin nebo technic- 
kých plodin, vepřového nebo hovězího masa. Z podstaty socialismu vy- 
plývá, že rozdělování prostředků a práce mezi jednotlivá odvětví musí 
určovat celá společnost, respektive její orgány, a že k tomu má vy- 
užívat objektivních ekonomických zákonitostí, provádět vědecké pro- 
zkoumání možností a potřeb společnosti v různých výrobcích a zdrojů 
uspokojování těchto potřeb. Nákupní ceny jsou v takovém systému 
řízení součástí plánu, jedním z nástrojů plánovitého řízení a regulo- 
vání národního hospodářství. Proto není správné stavět proti sobě cenu 
a plán. 

Předpokladem pro to, aby skutečně bylo možné využívat nákupní 
ceny jednotlivých druhů výrobků jako jeden z nástrojů plánovitého ří- 
zení zemědělské výroby družstev, však je, aby jednotlivé ukazatele 
státního plánu ve výrobě a tržní produkci nebyly rozepisovány admi- 
nistrativní Cestou direktivně až na jednotlivá družstva, ale aby tyto 
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ukazatele státního plánu výroby a nákupu, dováděné direktivně až do 
okresů, byly v rámci okresu naplňovány na základě nejvhodnějších 
přírodních 1 ekonomických podmínek zemědělských závodů, přičemž 
je nutno maximálně využívat iniciativy JZD a hmotné zainteresovanosti 
družstevníků a družstev na rozvoji jednotlivých odvětví výroby. Vy- 
užítí nákupních cen jako jednoho z nástrojů plánu ovšem předpokládá, 
aby nákupní cena byla stanovena v souladu s potřebami společnosti. 


Často se u nás vyskytují nesprávné názory na využití hmotné zainte- 
resovanosti družstev a družstevníků na rozvojí zemědělské výroby jako 
celku a jejích jednotlivých odvětví. To, že družstva a družstevníci 
reagují na výhodnější ceny některých druhů zemědělských výrobků je- 
jich zvýšenou výrobou a zvýšeným zájmem na prodeji těchto výrobků 
státu, se u nás někdy hodnotí tak, jako by družstva »spekulovala« 
a jako by v těchto případech zákon hodnoty živelně ovlivňoval a regu- 
loval rozvoj výroby v družstvech. 


Takový přístup je zásadně nesprávný. Za socialismu se cena nevy- 
tváří živelně na trhu na základě konkurence, nabídky a. poptávky, ale 
je stanovena státem a jeho plánovacími orgány. Stát přl stanovení cen 
musí vycházet z toho, že cena je objektivní ekonomickou kategorií, 
což se mimo jiné projevuje v tom, že (ač je stanovena v důsledku urči- 
té hospodářské politiky, která je subjektivní činností lidí) její. působe- 
ní v národním hospodářství a její vliv na jednotlivé ekonomické pro- 
cesy je záležitostí objektivních ekonomických vztahů. 


To, že stanovená cena objektivně působí na výrobu a její zaměření 
v družstvech, to je ekonGmický fakt, s nímž je nutno počítat a který je 
možné v cenové politice využívat k dosažení určitých cílů. Jestliže ceny 
některých výrobků stanoví společnost úmyslně tak, aby podněcovala 
družstva k rozvoji určitých odvětví zemědělské výroby, a jestliže druž- 
stva na tuto cenu skutečně reagují, je to příklad plánovitého vy- 
užívání zákona hodnoty a cen a nelze hovořit v této souvislosti o spe- 
kulaci a o živelném působení zákona hodnoty. Jestliže stát stanoví ně- 
které ceny tak, že působí na zaměření výroby v družstvech a na vytvá- 
ření proporcí nežádoucím směrem, nelze sí stěžovat na živelné půso- 
bení zákona hodnoty a na objektivní vlív ceny v národním hospodář- 
ství, ale na naši vlastní cenovou politiku, která nedostatečně odrazila 
objektivní vztahy v národním hospodářství. 


-V souvislostí s nákupními cenami zemědělských výrobků a s jejich 
vlivem na zemědělskou výrobu vznikají dva hlavní -okruhy problémů 
První okruh problémů se týká celkové úrovně nákupních cen zeměděl- 
ských výrobků a spojitosti těchto cen s ostatními ekonomickými vztahy, 
mézl státem a družstvy. Druhý okruh problémů se týká relací cen jed- 
notlivých druhů zemědělských výrobků a jejich působení na rozvoj jed“ 
notlivých odvětví zemědělské výroby. 


Celková úroveří cen zemědělských výrobků 


Celková úroveň nákupních cen souvisí především s celkovými eko- 
nomickými vztahy mezi státem a družstvy a ovlivňuje rozvoj zeměděl- 
ské výroby a hospodaření jako celku. Zásadou, z níž se vycházelo pří 
vytváření systému nákupu, platného v současné době u nás, bylo, že 
úroveň nákupních cen zemědělských výrobků jako celku má hradit 
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družstvům nejen jejich celkové vlastní náklady na výrobu, ale že má 
umožnit družstvům realizovat určitý produkt pro společnost vyrobený 
v družstvech a nutný pro zabezpečení části výdajů na rozšířenou re- 
produkci v družstvech a na jejich společenskou spotřebu. Problematika 
celkové úrovně nákupních cen je proto velmi těsně spjata s problé- 
mem rozdělování národního důchodu mezi stát a družstva, jehož zkou- 
mání je u nás v poslední době v oblasti ekonomického výzkumu ne- 
právem opomíjeno. Zejména nyní, kdy nákupní systém je uplatňován 
již čtvrtý rok, je možno znovu prozkoumat celkovou úroveň nákup- 
ních cen zemědělských výrobků, a to z hlediska, zda a v jaké míře je 
existující rozdělování národního důchodu mezi družstva a stát pro s0u- 
časnou etapu vývoje ekonomicky odůvodněno. 


Výše vlastních nákladů na zemědělskou výrobu je ovlivňována jed- 
nak úrovní cen výrobních prostředků, které družstva nakupují od prů- 
myslu, jednak výší odměny družstevníkům za vykonanou práci. To uka- 
zuje přímý vztah nákupních cen a cen výrobních prostředků pro země- 
dělství. Vztah nákupních cen a vlastních nákladů při platmých cenách 
výrobních prostředků má vést družstva k vyššímu a co nejefektivněj- 
šímu využívání nakoupených výrobních prostředků. Z druhé strany je 
zřejmé, že snižování vlastních nákladů při výrobě těchto výrobních pro- 
středků a tím 1 jejich cen je při jejich plném využití v družstvech jed- 
nou z důležitých cest dalšího zlevňování zemědělské výroby.*) 


Velmi důležitá a od všech ostatních druhů cen odlišná je spojitost 
nákupních cen a osobních důchodů družstevníků, respektive jejich pod- 
statné části, tj. odměny za práci ze společného hospodářství. Z těsné 
závislosti výše nákupních cen a výše odměny za práci v družstevním 
séktoru jako celku je zřejmé, že nákupní ceny ve svém celku mají být 
důležitým nástrojem osobní hmotné zalnteresovanosti družstevníků na 
rozvoji výroby. Tak tomu může být ovšem jedině tehdy, jestliže zapla- 
cená živá práce bude ve vlastních nákladech oceněna v jakové výší, 
aby to odpovídalo celospolečenskému ocenění množství a kvality prá- 
ce vykonávané v družstevním hospodářství. To je jeden z klíčů zabez- 
pečení nutného počtu kvalifikovaných pracovních stl pro zemědělství. 
Vztah celkové úrovně nákupních cen a společenského ocenění vyko- 
návané práce v družstvech je proto jedním z nejdůležitějších vztahů 
-a Je projevem toho, že základní ekonomické otázky, v daném případě 
výší odměny za prácí, je nutno za socialismu řešit jednotně v obou for- 
mách socialistického vlastnictví, nemá-li docházet k disproporcím. 


V této souvislosti je velmi důležité, aby nákupní ceny byly stanoveny 
na určitá delší, několikaletá období (kromě případných nutných díl- 
čích úprav), aby v rámci těchto relativně stabilních cen se družstva 
a družstevníci mohli zaměřovat na plné využítí všech vlastních zdrojů. 
V našich podmínkách nelze považovat za správné názory, které se oje- 
diněle vyskytly, o tom, aby se nákupní ceny základních druhů výrobků 
měnily rok od roku v závislosti na dílčích výkyvech úrody v. jednotli- 


*) Problematika cen výrobních prostředků pro zemědělství je natolik roz- 
sáhlá, že přesahuje možnosti se jí zabývat v tomto článku. Je ovšem zřejmé, že 
při stanovení výše cen výrobních prostředků pro zemědělskou výrobu nutno 
dbát 1 na to, aby ceny výrobních prostředků vedly k jejich co nejhospodárněj- 
šímu využití v družstvech a zabraňovaly jakémukoli plýtvání. 
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vých letech.*) V rámci stabilních nákupních cen je ovšem nutné, aby 
sl sama družstva vytvářela vlastní rezervy a rezervní fondy tak, aby 
se výkyvy úrody v jednotlivých letech neodrážely ve výkyvech odmě- 
ny za práci. 


Vzájemná souvislost nákupních cen a vlastních nákladů spojených 
se zemědělskou výrobou ukazuje, že základem pro snižování nákupních 
cen může být jedině snižování vlastních nákladů. Snižování ceny na zá- 
kladě růstu společenské produktivity práce a snižování výdajů na vý- 
robu je jeden z objektivních vztahů, které vyplývají z působení zákona 
hodnoty za socialismu a nutno ho v plné míře respektovat. I zde hrají 
velmi důležitou úlohu vztahy se státními podniky, neboť je nutné, aby 
družstva dostávala od strojírenského a chemického průmyslu takové 
výrobní prostředky, které vedou ke zvyšování produktivity práce. 


To, v jaké míře mají realizovat v nákupních cenách a využívat pro- 
dukt pro společnost sama družstva a v jaké míře má přecházet do celo- 
společenských zdrojů,“*) závisí na řešení řady důležitých ekonomických 
a politických otázek dané etapy budování. Jinak je nutno tyto otázky ře- 
šit v období budování družstev, kdy družstva teprve vznikají a nejsou 
dosud ekonomicky a -politicky upevněna, a jinak v období, kdy jsou již 
ekonomicky upevněna a kdy je možné se na ně dívat jako na ekono- 
micky rovnocenné partnery vůči státnímu socialistickému průmyslu. 


V období hospodářského upevnění družstev je nutno vycházet ze zá- 
sady, aby družstva v maximální míře realizovala při vzájemných trž- 
ních vztazích se státem produkt pro společnost nutný k zabezpečování 
rozšířené reprodukce a společenské potřeby z vlastních zdrojů druž- 
stev. Z toho vychází nynější nákupní systém a k tomu cíli byl zamě- 
řen 1 převod strojů z STS do družstev. Od roku 1960 se zmenšuje přímá 
účast státu na zemědělské výrobě. je to vidět z toho, že podíl vlastních 
zdrojů JZD na peněžní části rozšířené reprodukce základních fondů čí- 
nil v roce 1960 36 %, v roce 1961 více než 48 % ve srovnání s 125% 
v roce 1955 a zhruba 20 % v roce 1958. V dalších letech má podíl vlast- 
ních zdrojů družstev na rozšířené reprodukci dále vzrůstat. Tyto změny 
v celkových vztazích státu a družstev, a zejména změny ve zdrojích 
prosté a rozšířené reprodukce v družstvech, se nutně projevily ve změ- 
ně celkové úrovně nákupních cen, která byla v letech 1960 a 1961 
zhruba o !/5 vyšší než v roce 1958. 


Z uvedených faktů vyplývá, že problematiku nákupních cen zeměděl- 
ských výrobků nelze zkoumat odděleně od rozboru ostatních vztahů © 
státu a družstev. Celková úroveň nákupních cen velmi těsně souvisí 
s tím, v jaké míře se stát přímo podílí na prosté a rozšířené reproduk- 
cí v družstvech, a to jak v družstevním sektoru v průměru, tak případ- 


*) To ovšem neznamená, že by se neměly provádět některé drobné úpravy 
cen, jestliže je to vyvoláno změnou některých objektivních podmínek, které se 
projevují v několika letech. Tak např. po několik roků výnosy některých vý- 
robků jsou nízké, což při existující ceně přináší zemědělským závodům ztráty. 
V takovém případě je zřejmě nutná úprava nákupních cen tak, aby se nesnížil 
trvale zájem družstev na pěstování těchto výrobků. 

(+) Tato část produktu pro společnost se projevuje v daní z obratu z potra- 
vinářských výrobků, která není výsledkem práce pouze pracujících v potraví- 
nářském průmyslu a v odvětvích výrobních prostředků pro něj, ale 1 výsledkem 
práce družstevníků. 
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ně v jednotlivých oblastech.“) Současná úroveň nákupních cen vychází 
z toho, že stát se dosud zhruba z jedné poloviny podílí na peněžní části 
rozšířené reprodukce základních fondů v družstevním sektoru jako cel- 
ku. Má-li tedy docházet k plánovanému rozšiřování a rozvíjení země- 
dělské výroby, pak prostředky, které jsou z celospolečenských fondů 
určeny na investice do zemědělství, je nutné na tyto účely skutečně 
vynakládat. 

- Pro všechna družstva, ať hospodaří v nejlepších nebo nejhorších pří- 
rodních a ekonomických podmínkách, nutno vytvářet v celkových vzta- 
zích mezi státem a družstvy rovnoměrné podmínky pro prostou a roz- 
šířenou reprodukci a pro odměnu družstevníků za vykonanou prácí. 
Tato okolnost ovlivňuje 1 velikost hodnoty zemědělských výrobků a 
skutečnost, že se hodnota zemědělských výrobků za existence druž- 
stevního vlastnictví určuje ve srovnání s ostatními odvětvími národní- 
ho hospodářství odlišně. 

Při řešení otázky o společensky nutné práci určující hodnotu země- 
dělských výrobků je nutné brát na zřetel to, že 1 za socialismu existují 
velké rozdíly v kvalitě různých druhů půdy a v její vhodnosti pro ze- 
mědělskou výrobu. To se projevuje v různých výnosech z 1 hektaru pů- 
dy, přičemž jsou velké rozdíly právě v přirozené úrodnosti půdy, vy- 
plývající z její bonity, z klimatických podmínek, svaživosti půdy atd. 

To vede k různé produktivitě práce na půdách různé kvality. Za so- 
ctalismu kromě toho existuje pro každé dané období (nehledě na velké 
možnosti socialistického způsobu výroby) omezenost půdy, a to jak 
půdy vcelku, tak i půdy nejlepší a průměrné kvality. Omezenost půdy, 
která je základním výrobním prostředkem v zemědělství, znamená, že 
družstva hospodařící v horších podmínkách nemají možnost vyměnit 
méně výhodný výrobní prostředek (půdu) za příhodnější a dokonalejší, 
což je dáno podníkům v základních odvětvích průmyslu. Již tyto okol- 
nosti odlišují zemědělskou výrobu od průmyslové. Avšak ke všem těm- 
to okolnostem se za socialismu připojuje ještě další, která má rozho- 
dující význam pro rozebíranou otázku. Je jí specifické ekonomické 
postavení zemědělských družstev v národním hospodářství za soclalis- 
mu, jak se o něm již hovořilo. Proto také uvedený problém nevyvstává 
v takové podobě u státních statků, které nejsou relativně samostatnými 
vlastníky výrobních prostředků a samostatnými hospodáři na půdě.““) 

Tyto objektivní okolnosti mají vlív na to, že 1 otázka o určení hodno- 
ty a společensky nutné práce se v soctalístickém zemědělství při exis- 
tencl družstev a při zachování jejich specifického ekonomického po- 
stavení řeší jinak než ostatní odvětví výroby. Hodnota zemědělských 
výrobků je za těchto podmínek určována prací nutnou na výrobu jed- 


*) Podle přírodních podmínek jsou u nás družstva rozdělena do pěti výrob- 
ních oblastí: řepařské, kukuřičné, bramborářské, podhorské (bramborářsko- 
ovesné) a horské. Nejhorší přírodní podmínky pro zemědělskou výrobu mají 
družstva oblastí horské a bramborářsko-ovesné, v nichž je celostátně soustře- 
děna zhruba !/s zemědělské půdy sdružené v družstvech a v nichž pracuje zhru- 
ba 1/5 všech členů družstev. 

**) Samozřejmě 1 u státních statků nutno v systému jejich řízení brát na zře- 
tel různé přírodní podmínky, právě tak jako 1 u státních podniků důlního prů- 
myslu. 

To se však projevuje v určitém systému diferencovaných odvodů ze zisku, 
případně diferencovaných dotací; nemá to však bezprostřední odraz v odměně 
za práci zaměstnanců těchto státních podniků. 
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notlivých druhů výrobků. v tak zvaných relativně nejhorších úbjektiv. 
ních podmínkách.") Tyto objektivní podmínky je nutné brát na zřetel - 
v hospodářské politice státu vůči družstvům a při určování hospodář- 
ských vztahů mezi státem a družstvy a rovněž i při politice nákupních 
cen. Existence různé produktivity práce v družstvech s různými přírod- 
ními podmínkami má své objektivní důsledky a projevuje se především 
v různé individuální hodnotě vyráběných výrobků. V družstvech v lep- 
ších přírodních podmínkách ' vzniká určitý zvláštní (mimořádný) pro- 
dukt pro společnost, který je materiálním základem diferenciální renty 
za socialismu.“*) Za, socialismu je teoreticky odůvodněné, aby ore 
ná část dodatečného produktu pro společnost (diferenciální renty), a 
to zejména diferenciální renty I., avšak i části renty II. přecházela do 
rukou celé společnosti. Z těchto teoretických zásad vychází socialis- 
tický stát v hospodářské politice vůči družstvům.. 


Uvedené objektivní okolností je však možné promítnout V hospodář- 
ské politice různým způsobem. Tak např. v SSSR jsou stanoveny různé 
pásmové (oblastní) nákupní ceny zemědělských výrobků, diferencované 
podle přírodních podmínek tak, že kolchozy oblastí (pásem) s horším! 
přírodními podmínkami dostávají za výrobky. vyšší nákupní ceny, kol- 
chozy v lepších přírodních podmínkách prodávají státu své výrobky za 
nižší nákupní ceny. Základním principem pro diferenciaci nákupních 
cen v SSSR bylo to, aby cena odpovídala diferenciaci v objektivních 
přírodních podmínkách pro výrobu jednotlivých druhů výrobků. Podle 
řady rozborů v odborné literatuře je zřejmé, že sovětští ekonomové ne- 
považují existující diferenciaci nákupních cen za dostatečnou (stále 
ještě se nepodařilo vyrovnat podmínky mezi různým! oblastmi) a uva- 
žuje se proto o zvětšení diferenclače a rovněž zvýšení počtu pásem. 

(Viz např. článek V. Bojeva, »Voprosy. ekonomiky« 1963, č. 5.) 


Z uvedených teoretických zásad vychází rovněž náš současný systém 
nákupu cen zemědělských. výrobků. Náš systém nákupu. vychází však 
rovněž z toho, že cena a hodnota nejsou totožné kategorie, že cena 
je vyjádřením hodnoty v penězích, což z kvantitativní stránky znamená, 
že se cena může odchýlit, a ve většině případů se skutečně odchyluje, 
od hodnoty. Využívání zákona hodnoty: při tvorbě nákupních cen ne- 
znamená, že ceny musí být totožné s hodnotou. Stát může stanovit cenu 
zemědělských výrobků odchylující se od hodnoty, tj. na úrovní jiných 
než společensky nutných výdajů práce, avšak pro každou takovou od- 
chylku ceny od hodnoty musí mít určité základní ekonomické důvody. 
Při stanovení celkové úrovně. nákupních cen zemědělských výrobků se 


*) Relativně fejhorší podmnky nutno chápat jako objektivní, především půd- 
ní a klimatické podmínky, za nichž určité družstvo hospodaří. Často se rela- 
tívně nejhorší přírodní podmínky chápou nesprávně jako podmínky zaostalých 
zemědělských závodů, které špatně hospodaří, špatně využívají půdy, mají 
nedostatky v organizaci práce, jsou nesprávně výrobně zaměřeny atd. K otázce 
o určení. hodnoty zemědělských výrobků za socialismu nutno poznamenat, že 
je to otázka diskusní, na kterou jsou různé názory. | 

**) Název diferenciální renta byl převzat pro označení určité kategorie socia- 
lismu z kapitalistické ekonomiky. Ve skutečnosti je to, co je v politické ekono- 
mil nazýváno diferenciální rentou za socialismu, jiná ekonomická kategorie 
ve srovnání s diferenciální rentou za Kapitalismu a má jiný soctálně ekoomic- 
ký význam, vyjadřuje jiné- ekonomické vahy — (Viz diskuse o této otázce 
v časopise »Politická ekonomie«, -1962.- ba 


i 
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u nás vycházelo z výdajů v podmínkách výrobních oblastí, v nichž je 
dotyčný výrobek vyráběn v rozhodujícím množství pro státní fondy, 
což bylo zdůvodněno určitými ekonomtckými a politickými faktory. 


Přímá účast státu na reprodukci v družstvech 


Zároveň však nutno vidět, že takové stanovení nákupních cen má ur- 
čité objektivní ekonomické důsledky, které nelze v hospodářské politice 
opomíjet. V současném systému nákupních cen jsou výdaje družstev 
hospodařících v horších přírodních podmínkách hrazeny jednotnou ná- 
Kupní cenou pouze z části. Další část společensky odůvodněných výdajů 
práce těchto družstev musí být proto hrazena na základě přímé účasti 
státu na zemědělské výrobě. Výše prostředků, jimiž se stát přímo podílí 
na zemědělské výrobě družstev v těchto oblastech, vyplývá proto přímo 
z určité úrovně nákupních cen a z úrovně výdajů práce v horších pří- 
rodních podmínkách. Úhrada části společensky nutných výdajů práce 
se děje formou různých subvencí a dotací těmto družstvům na rozvoj 
a rozšíření základních fondů, na úhradu prováděných Investic, na dopl- 
nění nedělitelných fondů a na úhradu části provozních výdajů. 


Jakou úlohu hrají tyto prostředky je vidět například z údajů za rok 
1981. | 


Prostředky, které dostávala družstva od státu 


na rozvoj základních fondů na úhradu běžných 
na doplnění nedělitelných fondů © provozních výdajů 
Š sšÉ un 
' hm) "m v 
= 8858x < CES 
.- an © Ů- = = E 
= o Š8sěes é -je 
E odga32 $ E k 2 © i 
7 NO9X [7] — 2 
2aA  BO98N? SA S5É8 
>N RÁ u% O9 >N  AEÁA> 
řepařská 145 32,4 43 0,81 
kukuřičná 151 36,7 47 1,06 
bramborářská 228 59,5 71 1,85 
podhorská 292 71,6 137 4,08 
horská 444 82,1 261 9,66 
-=== . . ————— i —————————————— ge 
ČSSR 218 51,7 84 2,00 


Pracovníci hospodářské praxe na různých stupních však nechápou 
vždy správně obsah a účel této přímé účasti státu na výrobě v druž- 
stvech v horších přírodních podmínkách. Již z názvu »přímá pomoc 
státu«, který se pro označení těchto prostředků nesprávně užívá, je odvo- 
zováno, že nejde o nutnou úhradu vyšších výdajů práce vznikajících 
v důsledku horších přírodních podmínek, které nejsou hrazeny v nákup- 
ních cenách, ale že jde o určitou formu dotace celé společnosti. V zájmu 
správného chápání ekonomické podstaty těchto prostředků by bylo 
nutné přizpůsobit tomu 1 název. 
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Tyto prostředky však neplní svou úlohu v současné době uspokojivě. 
Je to zřejmé například z porovnání rozdílů v důchodech družstev a z od- 
měny družstevníků v různých výrobních oblastech. Rozdíly mezi druž- 
stvy, haospodařícími v různých výrobních oblastech, se ve srovnání 
s předchozím nákupním systémem v současném systému vztahů mezi stá- 
tem a družstvem zvětšily. Je to zřejmé např. ze srovnání peněžní odměny 
za práci připadající na 1 družstevníka ze společenského hospodářství 
(odměna za prácí je porovnávána pří přepočtu na stejný počet odpra- 
covaných pracovních jednotek, což ovšem neódpovídá skutečnosti, takže 
rozdíly ve skutečné odměně a v osobních důchodech družstevníků v růz- 
ných výrobních oblastech jsau ještě větší). Tak jestliže v roce 1958 
byla odměna za práci v horské oblasti o 17 % nižší než v nejlepší ře- 
pařské oblasti, vzrostl v r. 1960 tento rozdíl na 23% a v roce 1961 
na 29 %. Zhruba takové rozdíly byly 1 v odměně za prácí mezi podhor- 
skou (bramborářsko-ovesnou) a ostatními oblastmi. Rozdíly ve sku- 


tečně dosažené odměně ze společného hospodářství byly ještě větší, © 


a to proto, že družstevníci v horské a podhorské oblastí mají v dů- 
sledku určitých objektivních přírodních podmínek menší možnost 
k plnému využití pracovní síly během celého roku. 

To ukazuje, že při existující soustavě ekonomických nástrojů se do- 
sud nepodařilo dosáhnout sblížení mezi různými výrobními oblastmi. 
Aby se rozdíly mezi výrobním! oblastmi v budoucnu dále neprohlubo- 
valy, nelze připustit snižování prostředků, jimiž se stát podílí na vý- 
robě v družstvech v horské a podhorské oblasti, nebudou-li k tomu vy- 
tvořeny dostatečné předpoklady ve zvyšování produktivity práce a sní- 
žování výdajů práce na výrobu v oblastech s horšími přírodními pod- 
mínkaml a ve zvyšování intenzity výroby v těchto družstvech. Jakékoli 
úvahy o změně a vývoji přímé účasti státu musí být proto podloženy 
rozborem vývoje výdajů na výrobu v oblastech s horšími podmínkami 
a musí být dělány v těsné spojitosti s úvahami v celkové úrovní nákup- 
ních cen. 

Nad zvyšováním rozdílů v odměně za prácí družstevníků v jednotli- 
vých výrobních oblastech je nutno se vážně zamyslet a hlavně je nut- 
né z něho udělat potřebné závěry. Přestože tento nepříznivý vývoj rozdí- 
lů v důchodech družstevníků v období posledních 3 let je všeobecně 
znám, nebyla dosud učiněna dostatečná opatření pro to, aby byl odstra- 


© něn. Tyto rozdíly se v současné době stávají vážnou hrozbou vývoje 


hmotné zatnteresovanosti na rozvoji výroby v oblastěch s horšími pří- 
rodními podmínkami. Svědčí zároveň o tom, že dosavadní úroveň přímé 
účasti státu na výrobě v horských a podhorských družstvech nestačí 
na úhradu společensky odůvodněných výdajů práce. 

Neméně složitým a v ekonomické teorii 1 v hospodářské praxi dosud 
nevyřešeným problémem je to, že družstva v horské a podhorské oblas- 
ti nelze za současného stavu považovat za samostatné socialistické 
hospodáře na půdě, jestliže %4—+/s veškerých peněžních prostředků 
použitých na rozšířenou reprodukci základních fondů jsou kryty tzv. 
přímou účastí státu na výrobě (víz tabulka). Důsledky takového systé- 
mu úhrady výdajů práce pro ekoňomické postavení družstev v národ- 
ním hospodářství a pro rozvoj hmotné zainteresovanosti na zvyšování 
výroby nejsou dosud domyšleny. Je zřejmé, že tento stav je do značné 
míry v rozporu s tězí o úloze nákupních cen při zabezpečování prosté 
a rozšířené reprodukce v družstvech. 
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. Jednou z příčin, proč taková forma úhrady výdajů práce v. horších 
přírodních podmínkách neplní dostatečně svou funkci, je způsob jejich 
rozdělování v okresech. Přestože tyto prostředky jsou určeny každému 
zemědělskému závodu v horších přírodních podmínkách, není tato zá- 
sada vždy důsledně dodržována. Jsou rozdělovány velmi často nezá- 
visle na existujících objektivních přírodních podmínkách a využívají se 
tam, kde jich je momentálně potřeba, často v družstvech, kde špatné 
výsledky hospodaření nevyplývají z horších objektivních podmínek, 
ale z různých subjektivně zaviněných obtíží. Je nutné v maximální míře 
vyloučit subjektivní a náhodné vlivy při rozdělování prostředků přímé 
účasti státu mezi družstva a prostředky dávat všem zemědělským závo- 
dům, které na ně v důsledku horších přírodních podmínek mají nárok. 


Ve vztazích mezi státem a družstvy však nejde jen o celkové množ- 
ství prostředků, které jsou družstvům poskytovány, ale 1 o to, jakými 
cestaml do družstev přecházejí. Ekonomicky nejúčinnější je takový 
způsob, který těsně a bezprostředně váže poskytování těchto prostřed- 
ků s nákupní cenou určitých druhů výrobků. Tím se i v družstvech 
s horšími přírodními podmínkami může vytvářet bezprostředně v ceně 
určitých druhů výrobků přímá hmotná zainteresovanost na zvýšené 
výrobě těch výrobků, jejichž výrobu je nutno v horších podmínkách 
přednostně rozvíjet. Určítou formou takové úhrady výdajů práce jei do- 
tace poskytovaná například ve státních statcích na 1 Kčs tržeb jed- 
notlivých druhů výrobků. V posledním roce došlo v této oblasti k určí- 
tému zlepšení 1 ve vztahu k družstvům. Tzv. přímá pomoc do provozu 
pro horská a podhorská družstva má být v roce 1963 rozdělována ve 
formě prémií tak, že má být vázána z velké části na prodej 2—4 roz- 
hodujících druhů výrobků a mohla by tak ekonomicky plnit úlohu pří- 
platků k nákupní ceně některých druhů výrobků v horské a podhorské 
oblastí. 


Dalším nutným dodatkem existujících jednotných nákupních cen a je- 
jich celkové úrovně je zemědělská daň, která je zaměřena na odčer- 
pání části dodatečného produktu pro společnost (diferenciální renty), 
vyrobeného v družstvech v lepších přírodních podmínkách a realizo- 
vaného v jednotných nákupních cenách. Objem zemědělské daně a její 
diferenciace mezi výrobními oblastmi rovněž vyplývá z určité úrovně 
nákupních cen. V poslední době došlo k určitým úpravám zemědělské 
daně, a to tak, aby kromě odstupňování podle výrobních oblastí byla 
„možná její diferenciace uvnitř výrobní oblasti v závislostí na někte- 
rých dalších objektivních podmínkách hospodaření. Kromě funkce vy- 
rovnávat rozdíly mezi oblastml dostává tak zemědělská daň další funk- 
ci — přispívat k vyrovnávání rozdílu mezi družstvy uvnitř jedné vý- 
robní oblasti. | 

V souvislosti se základní úlohou zemědělské daně — odčerpávat část 
diferenciální renty I z družstev v lepších přírodních podmínkách — 
vzníká otázka, zda je účelné ponechávat 1 nadále tuto daň v -horské a 
podhorské oblasti (kde je minimální, a to pouze jedno procento z daní 


podrobených příjmů), kde nemůže firát v současném systému žádnou. 


ekonomickou úlohu. Její odčerpávání z družstev v horské oblastí se ne- 
zdá být účelné zejména proto, že současně s jejím odčerpáváním po- 
skytuje stát družstvům v těchto oblastech prostředky na úhradu části 
výdajů na prostou reprodukcí. Pro výsledky hospodaření družstev a pro 
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jejich ekonomické vztahy vůči státu má velký význam zařazení druž- 
stev do výrobních o! Proto by bylo třeba nadále upřesňovat zařa- 
zení družstev do jednotlivých oblastí, případně podoblastí tak, aby, 
skutečně odpovídalo existujícím objektivním podmínkám v jednotli- 
vých družstvech, stejně jako dále zkoumat 1 kritéria rozdělení druž- 
stev do oblastí a podoblastí. 


Relace mezi! cenami jednotlivých výrobků 

Dalším okruhem problémů, které vznikají v souvislosti s nákupními 
cenami zemědělských výrobků, jsou vzájemné relace nákupních cen 
jednotlivých druhů výrobků a vztah relací nákupních cen k relacím 
vlastních nákladů. Ve vzájemných relacích cen a v jejich. vztahu 
k vlastním nákladům se projevuje různá míra rentability jednotlivých 
- druhů výrobků, Tím se má dosahovat různé hmotné zatnteresovanosti 
© družstev na rozvoji výroby a prodéjí různých druhů výrobků a cena má 
tak aktivně ovlivňovat nabídku v jejím vztahu ke společenské poptáv- 
ce. Tuto aktivní úlohu by nemohly nákupní ceny hrát, kdyby byly sta- 
noveny se stejnou mírou rentability. Zejména důležitou úlohu hrají ope- 
rativně v jednotlivých letech prováděné změny relací nákupních cen 
některých, na první pohled méně důležitých výrobků, jejichž. výroba 
není pro zemědělské závody nutností, jako jsou určité druhy zeleniny, 
ovoce, koření atd. Zde je nutné provádět změny nákupních cen tam, 
kde by snad výroba a prodej do státních fondů klesaly, a tam, kde je- 
nutné zvýšit hmotnou zainteresovanost a podnítit tak zemědělské zá- 
vody ke zvýšení výroby a k uzavírání smluv na plánem předpokládané 
množství. V souladu s tím byly v poslední době upraveny ceny někte- 
rých výrobků, jejíchž prodej není jmenovitým ukazatelem státního plá- 
nu a kde se plán výroby a nákupu neplní. 


- Neméně důležité jsou však 1 relace cen základních druhů zeměděl- 
ských výrobků, u nichž jsou výroba a nákup zabezpečovány státním 
plánem. U těchto druhů výrobků je nutné využívat cenu jako doplněk 
plánu tak, aby působila v souladu s ním. Značné rozdíly v rentabilítě 
výroby rostlinných a živočišných výrobků však nepůsobí příznivě na 
rozvoj živočišné výreby, zejména některých jejích odvětví. I když údaje 
o vlastních nákladech v JZD nejsou dosud plně spolehlivé, je možné 
získat z porovnání nákupních cen a vlastních nákladů hlavních drnhů 
výrobků představu o rozdílné rentabilitě jejich výroby. 


Zatímco vcelku u všech hlavních výrobků rostlinných hradí dosahů- 
vaná nákupní cena plně vlastní náklady a umožňuje, aby družstva rea- 
lizovala značný produkt pro společnost, nelze to tak řící o hlavních 
živočišných výrobcích, kde to platí pouze u jatečných prasat a čás- 
tečně u vajec. Oba produkty skotu — jak hovězí maso, tak mléko — 
mají v současné době tak vysoké vlastní náklady, že existující nákupní 
cena je plně nehradí a výroba těchto výrobků je podle prováděných 
propočtů ztrátová. To znamená, že ani družstva dosahující průměrné 
celostátní dojivosti a přírůstků nezískávají v platné nákupní ceně mléka 
a skotu prostředky na úhradu spotřebovaných výrobních prostředků a 
zaplacení žívé práce. Takový vztah nákupních Cen a vlastních nákladů 
nemůže v plné míře podněcovat hmotnou zalnteresovanost družstev na 
rozvoji výroby těchto výrobků a nelze ho proto považovat trvale za nor- 


1203 


mální. Chov skotu má přitom mimořádný význam pro reprodukční pro- 
ces v zemědělství, zejména pro rozvoj rostlinné výroby. 

K nepříznivým relacím vlastních nákladů a nákupních cen dochází 
zejména .u těch výrobků, kde nákupní ceny byly v poválečných letech 
značně zvýšeny a kde došlo k podstatnému zvýšení cen 1 při poslední 
úpravě v roce 1960. Zatímco ceny rostlinných výrobků se zvýšlly v prů- 
měru zhruba o 11% proti průměrným realizačním cenám dosaženým 
družstvy v roce 1958, zvýšily se ceny živočišných výrobků o 25%. 
Větší zvýšení cen živočišných výrobků bylo vyvoláno nutností odstranit 
disproporce v cenách rostlinných a živočišných výrobků a nutností 
zvýšit hmotnou zalnteresovanost družstevníků na zvyšování produkce 
živočišných produktů, jichž je stále nedostatek. Výhodnější relace žl- 
vočišných výrobků vůči rostlinným (ve srovnání se starou soustavou 
cen v race 1960 a zejména s předválečnými relacemi) mají rovněž vést 
družstva k zájmu o zvyšování výroby vlastních krmiv a tím 1 ke zvyšo- 
vání výroby rostlinné. Z údajů o vztazích nákupních “Ccen a '*stních 
nákladů však se ukazuje, že rozdíly v rentabilitě rostlinných a živo- 
čišných výrobků jsou stále příliš veliké, a to právě v důsledku velmi 
nízké rentability (případně ztrátovosti živočišných výrobků). 

Značným národohospodářským problémem však je, že právě u těch 
výrobků, kde nákupní cena je na hranicí vypočítaných vlastních nákla- 
dů, je 1 vztah maloobchodní a nákupní ceny poměrně nepříznivý. Tak 
ačkoliv vztah maloobchodní a nákupní ceny u rostlinných výrobků jako 
vcelku umožňuje státu realizovat při prodeji značnou daň z obratu 
(v průměru 4 u hlavních výrobků), je tato daň z obratu u řady živočíš- 
ných výrobků minimální a u některých živočišných výrobků znemožňuje 
státu realizovat produkt pro společnost a vyžaduje naopak státní in- 
tervencí. Tak je tomu u hovězího masa, mléčných výrobků, vajec, drů- 
beže. Z toho je vidět, že maloobchodní ceny tvoří do určité míry hranici 
pro zvyšování nákupních cen těchto výrobků a pro případné úpravy re- 
lací nákupních cen rostlinných a živočišných výrobků 1 přes jejich ne- 
příznivý vztah k vlastním nákladům. 

Z konkrétního rozboru situace v naší zemědělské výrobě je však 
vidět, že nízká rentabilíta některých druhů výrobků vyplývá v současné 
době z poměrně vysokých vlastních nákladů způsobených nízkou užit- 
kovostí, a to zejména u chovu skotu z nízké dpjivosti (která ještě 
nedosáhla předválečné úrovně) a nízkých váhových přírůstků na jeden 
kus dobytka. Zvyšování užitkovosti chovu skotu a zvyšování hektaro- 
vých výnosů je proto základní cestou snižování nákladů a zvyšování 
rentability výroby., 

Za současného stavu naší zemědělské výroby jsou však pro družstva 
pří rozhodování o struktuře zemědělské výroby mnohdy daleko důle- 
žitější jiné proporce než vztah nákupních cen a vlastních nákladů. Ze- 
jména důležité je zde to, jaké množství žívé práce (a nikoli celkové 
práce) vyžaduje výroba jednotlivých druhů výrobků, a to, zda je čí není 
možné dané výrobky použít rovněž jako krmiva. Tyto problémy se pro- 
jevují zejména u výrobků, kde není dosud vyřešena mechanizace a kde 
je nutné poměrně značné množství živé práce, C3Ž je právě zejména 
u okopanin a zeleniny. Ačkoliv například u většiny druhů zeleníny byla 
a je nákupní cena v poměru k vlastním nákladům příznívá, nemůže to 
být samo o sobě dostatečným podnětem právě proto, že její pěstování . 
vyžaduje mnoho pracovních sll, které v družstvech chybějí. 
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Závažným problémem z hlediska perspektivy vývoje vlastních nákla- 
dů je ts, že v několika minulých letech dochází sice ke snižování vlast- 
ních nákladů u některých rostlinných výrobků, zejména obilovin a řep- 
ky, avšak vývoj vlastních nákladů živočišných výrobků je nepříznivý. 
Srovnatelné údaje o vlastních nákladech ze sledovaných družstev za 
poslední tři roky ukazují, že u živočišných výrobků, zejména u mléka 
a jatečného skotu, dochází ke zvyšování výroby pouze při současném 
vzesjupu vlastních nákladů na jednotku práce. Z toho je zřejmé, že 
je nutné učinit v nejbližší době skutečně účinná opatření ke zvýšení 
mechanizace v živočišné výrobě a ke zdokonalení technologie výroby 
skotu, jejímž základem může být jedině' zlepšování vlastní krmivové 
základny, množství a struktury krmiv a jejich využívání v průběhu 
celého roku. 

V nejbližších letech vznikne s nákupnímí cenami a jejích různou 
rentabilitou u různých druhů výrobků řada dalších problémů, a to v sou- 
vislosti s dalším prováděním rozmístění výroby a specializace. V dů- 
sledku různé míry rentability jsou pro družstva dnes určité výrobky 
výhodné, jiné méně výhodné, což platí 1 pro výrobky, na které by se 
měla družstva daných výrobních oblastí specializovat. Například je 
zřejmé, že družstva v horské a podhorské oblasti by se měla specializo- 
vat perspektivně na výrobu jatečného skotu a mléka, přičemž však 
rentabilita obou výrobků v horské oblasti je podstatně nižší než na- 
příklad rentabilita jatečných prasat. - x 


Nynější nákupní ceny s jejich různou mírou rentability proto samy 
o sobě nemohou ve všech případech přispívat k provádění specializace 
a nebudou vždy družstva ke specializaci hmotně podněcovat. Zároveň 
je nutno sí uvědomit, že úroveň cen jednotlivých druhů výrobků byla 
vytvářena tak, aby při struktuře zemědělské výroby, běžné dnes v jed- 
notlivých závodech, byla zemědělská výroba jakg celek rentabilní. To 
znamená, že se nízká rentabilita jedněch výrobků vyrovnala vyšší ren- 
tabilitou jiných, takže vcelku mohla družstva hradit celkové vlastní 
náklady spojené se zemědělskou výrobou a realizovat část nadvýrobku. 
Problémy by však vznikly bezesporu při změně struktury zemědělské 
výroby, a to zejména v závodech, kde by se struktura měnila směrem 
k méně rentabilním výrobkům. 


Současně s tím však se nelze domnívat, že bude nutné tyto problé- 
my řešit pouze nějakou úpravou nákupních cen. Řešení je zde možné 
v několika směrech, a to jak diferencovanými nákupními cenami pro 
vysoce specializované zemědělské závody, tak ovšem 1 úpravou někte- 
rých jiných vztahů vůčí státu (např. jinými principy zásobování krmivy, 
hnojivy, případně jinými výrobními prostředky, určítými novými zása- 
dami přímé účastí státu na zemědělské výrobě, rozšířené reprodukci, 
investiční výstavbě atd.). To jsou otázky, jejichž prozkoumání a vy- 
řešení před teorií a praxí teprve stojí. 
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Ladislav Fryček 


jedné © 
výrobní zemědělské správy 


(© | ustavení výrobní zemědělské správy uplynulo několik měsíců. Je 
to sice poměrně krátká doba, ale přesto je možno už dnes uvést 
některé zkušenosti z naší praxe. Výrobní správa v našem vysoce pro“ 
dukčním lounskéní okrese řídí 71 JZD a 9 státních statků s výměrou 
73672 ha zemědělské půdy, z toho 61886 ha orné půdy. V okrese se 
pěstuje polovina celostátní výměry chmele, téměř 6000 ha cukrovky, 
zelenina, ovoce | další technické plodiny. Velikost objemu, struktura 
a intenzita zemědělské výroby tedy činí práci VZS dosti složitou. Při- 
tom velká část okresu spadá do pohraniční oblasti (Žatecko a Pod-+ 
bořansko) se všemi problémy těchto oblastí. 


Řídit tak velký počet závodů, jaký dnes v okrese máme, jistě není 
jednoduchá záležitost. Dřívější formy řízení nelze v nové organizaci 
uplatňovat. To by se asi mnoho nezměnilo. Nové formy řízení chápeme 
totiž ne jako nějaké postrkování, že »je třeba orat, sít, sklízet atd«. 
Funkcionáře zemědělských závodů ve velké většině už dnes přece ne- 
musíme ustavičně přesvědčovat, že je nutno dodržovat agrotechnické 
lhůty. Ani je nemusíme přesvědčovat, že »by krávy měly více dojit«. 
Musíme jim konkrétně ukázat, co dělat a jak to dělat, jakou formu 
organizace práce volit na jednotlivých úsecích, aby byly dobré výsledky. 


Chtěli bychom, aby se v naší práci prosadily ty zásady, které byly 
dány jako povinnost výrobním zemědělským správám do vínku: zavést 
konkrétní, odborné, živé denní řízení výroby v zemědělských závodech 
a na výrobně podnikovém základě uplatnit některé zkušeností z řízení 
průmyslu. 


Naše výrobní správa je poměrně dobře kádrově vybavena. Ve vý- 
robním oddělení máme 5 zootechniků, z nichž 3 mají vysokoškolské 
a jeden středoškolské vzdělání. Ze 8 agronomů jsou 3 vysokoškoláci 
a jeden studuje VŠZ. Z 2 mechanizátorů je jeden vysokoškolák a jeden 
má 4letou průmyslovou školu strojírenskou. Výrobní oddělení vede 
s. inženýr Vodehnal, zkušený pracovník z praxe — bývalý ředitel stát- 
ního statku. Podobné je to 1 v ostatních odděleních naší okresní vý- 
robní zemědělské správy. Velká většina pracovníků má mimo odborné 
vzdělání bohaté praktické zkušenosti z organizátorské a řídící práce 
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v zemědělských závodech anebo v různých řídících orgánech. Jinak 
to ani není možné. Kdo chce řídit a radit, musí především sám dobře 
a konkrétně znát, co je třeba dělat. 

V okresní výrobní zemědělské správě je rozhodující výrobní instruk- 
tor. On musí být proto nejen na vysoké politické úrovni, ale má také 
všem otázkám dobře odborně rozumět. Není přece možné, abychom to 
dělali jako v minulosti. Na vesnici jsme vysílali někdy takové aktivisty, 
kteří přineslí spoustu odborných problémů, aby je »někdo« řešíl. Na 
to však někdy nebylo a ani při dnešní organizaci není sil. 

Převážnou většinu odborných problémů bude tedy výrobní instruk- 
tor řešit s vedením zemědělského závodu přímo na místě. Tady však už 
narážíme na různé problémy. Máme v okrese vcelku kvalitně obsazeny 
funkce výrobních instruktorů. Ale přesto po odborné stránce nestačí 
na všechny problémy. Ani u nás, ani jinde nenajdeme totiž takové 
universální pracovníky, kteří by ovládli dobře nejen ekonomiku, ale 
1 agronomil, zootechníku, mechanizaci, aby rozuměli dobře skotu, pra- 
satům, slepicím, chmelu, cukrovce atd. 

Proto zatím u nás organizujeme práci tak, že výrobní instruktoři 
předkládají vedení výrobní správy pravidelně požadavky, kde jaké pro- 
blémy je třeba řešit, a my pak vysíláme jednotlivé odborné pracovníky 
výrobní správy do zemědělských závodů výrobním instruktorům na 
pomoc tam, kde sami nestačí. Praxe však ukazuje, že to nebude v ta- 
kovém rozsahu trvale možné. Na výrobní správě je např. 5 zootechniků 
a požadavky výrobních Instruktorů na pomoc při řešení problémů 
v živočišné výrobě by jich zaměstnaly třikrát tolik. Stejné je to i na 
jiných úsecích výroby. : 


Zavádíme proto soustavné, trvalé a pravidelné doškolování výrob- 
ních instruktorů, aby byli schopní! řešit co nejvíce problémů v ze- 
mědělských závodech sami. Od začátku existence výrobní správy už 
jsme uspořádali pro výrobní instruktory řadu různých akcí. Organi- 
zujeme pro ně 1 praktické ukázky. Tak např. jsme uspořádali besedu 
(s praktickou ukázkou) o nové technologii pěstování cukrovky, výsev 
obrušovaného semena stroji pro přesné setí, správný způsob výsevu 
silážní kukuřice, uspořádali jsme pro ně besedu a předvedli praktic- 
kou ukázku sklizně a silážování ozimých meziplodin, den nové tech- 
níky pro zavádění komplexní sklizně sena, obilí apod. 


Mimo tyto ukázky máme zpracován plán na doplnění odborných 
znalostí výrobních instruktorů studiem různých odborných ško a 
seminářů. S pracovníky správy jsme postupně projednali formy zvy- 
šování osobní odborné kvalifikace podle individuálních potřeb se zamě- 
řením na různé formy studia např. dálkového. Počítáme i s vhodnými 
přednáškovými! cykly a dalšími praktickými ukázkami z nejrůznějších 
oborů zemědělství. 


innost výrobní správy řídíme prostřednictvím pravidelných týden- 
ních porad vedení. Této porady s vedoucím výrobní správy se 
zúčastňují vedoucí všech oddělení a hlavní ekonom. 

Zde projednáváme nejdůležitější problémy a otázky a zejména ty, na 
jejichž řešení se musí podílet několik oddělení výrobní správy. Jed- 
notlivá oddělení sl řídí každý vedoucí a kromě toho k některým závaž- 
ným a složitějším úkolům svoláváme poradu všech pracovníků výrobní 
správy. Poslední z nich byl seminář k zajištění žní, na nějž jsme pozvali 


1207 


1 ředitele STS, ředitele zemědělského nákupního a zásobovacího závo- 
du, vedoucího zemědělského odboru ONV a některé další pracovníky. 

Výrobní instruktory řídí vedoucí správy. Zpočátku po usnesení vý- 
robní správy jsme začali pravidelnými týdenními poradami. To se nám 
však neosvědčilo. Proto jsme od ních upustili a zkusili je svolávat za 
-2 týdny. Ani tehdy se mnoho nezměnilo. Porady trvaly dlouho, byly 
příliš rozvláčné a přes všechnu snahu udělat z nich dobrou pracovní 
poradu bylo to spíše informativní »sezení«. Proto jsme volili zásadně 
jiný styl řízení. Pro každého výrobního instruktora jsme vypracovali 
návrhy, které hlavní problémy v které obci by měl vedle běžných věcí 
řešit. Na tom se podílela všechna naše oddělení, Po individuálním pro- 
Jednání s výrobním Instruktorem se návrhy ještě upřesnily a vznikl 
z toho plán hlavních úkolů pro každého instruktora přibližně na: čtvrt 
roku. To je zatím základ pro prácí instruktora. 

Porady všech instruktorů svoláváme nyní skutečně jen čas od času, 
a to především s cílem vzájemné výměny zkušeností, anebo k zajištění 
některého naléhavého časového úkolu, který se týká všech. Jinak sí 
vedení správy zve instruktory v malých skupinách (2—3) a projednává 
s nimi dosavadní výsledky v prácí a radí jim, jak různé otázky řešit. 
Je to daleko náročnější na prácí vedoucích pracovníků okresní výrobní 
zemědělské správy, ale je to účelné a je možno s každým instruktorem 
projednat všechny otázky, které má na srdcí a které jej tíží. Instruk- 
toři tento způsob také přivítali, poněvadž mají lepší možnost. konkrétně 
věcí projednat a poradit se. 


Práce výrobních instruktorů, 1 když má ještě mnoho nedostatků, už 
přinesla některé kladné výsledky. V našem okrese je např. jedním 
z nejdůležitějších úkolů zajistit dostatek kvalitní objemné píce pro 
skot. V letošním roce jsme sí vytyčíli cíl zabezpečit na 1 VDJ nejméně 
8 g kvalitního sena a 40 g kvalitní siláže. 


V srpnu však už jsme měli na jednu velkou dobytčí jednotku skotu 
»pod střechou« 9,94 g sena a část druhých sečí se ještě potom svážela. 
Je pravda, že asl na dvou třetinách okresu byla lepší úroda píce. Ale 
věc není jen v tom. „Velký vliv na tento výsledek mělo 1 to, že výrobní 
instruktoři zajistili, aby se v zemědělských závodech zabezpečila včas- 
ná sklizeň ozimých meziplodin, ať na přímé zkrmování nebo na siláž, 
a působili na to, aby se co nejdříve znovu osely sklízené plochy ná- 
slednými plodinami. Tím jsme dosáhli, že převážná většína víceletých 
pícnin na orné půdě se usušila a jen nepatrná část spotřebovala jako 

zelené krmení. 


Také sklizeň obilí proběhla letos celkem úspěšně. Plán nákupu byl 
splněn 20. srpna — to je 11 dnů před stanoveným termínem. 


Na jeden kombajn bylo sklizeno průměrně 128 ha proti stanovenému 
plánu 126 ha. Ke 30. srpnu nebylo v okrese sklizeno obilí ještě na 
1300 ha z celkové výměry 28000 ha. Byly to vesměs plochy obilí ve 
výše položených oblastech okresu — zejména na Podlesí a na Podbo“« 
řansku — které později dozrálo. 


Za velký klad považujeme v letošních žních to, že ve chmelařících 
závodech letos pokračovala sklizeň obilí | v období sklizně chmale. 
Tím se nám podařilo porazit dost silně zakořeněné teorie, že »ve chma-+ 
lích se nedá ve žních pokračovat«. To pochopitelně nepřišlo samo 
sebou. Můžeme bez nadsázky říci, že se tedy už konkrétně projevily 
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nové formy řízení zemědělské výroby. Letos v jarním období jsme do- 
sáhli toho, čeho nikdy předtím: aby se totiž ozimé meziplodiny nene- 
chávaly až na uzrání, aby se včas sklízely ke krmení a na siláž. Nejdů- 
ležitější je to, že jsme docílili, aby se už po sklizení části honu ihned 
sela následná plodina, aby půda zbytečně nevysýchala a rychle rostlo 
nové krmení, V některých zemědělských závodech seli hon postupně 
také třikrát 1 Čtyřikrát. Zdá se to možná nepodstatné, ale nám to 
značně pomohlo řešit zajištění krmivové základny. 


Jiným vážným problémem v našem okresu je plnění plánu nákupu 
mléka. Od počátku roku plníme na 98,5 % a dlužíme státu téměř 800 000 
litrů. Koncem června jsme v okrese vykupovali denně 103000 až 
104 000 1 a přes řadu opatření jsme se nemohli dostat dál. Zootechnická 
služba tedy vypracovala podle konkrétní situace v zemědělských zá- 
vodech návrh na operativní denní úkoly tak, abychom se dostali v mě- 
síci červenci na denní průměr 110 000 1. Současně předložíla návrh, kde 
co je třeba udělat. Tyto úkoly jsme projednali s výrobními instruk-= 
tory a stanovili prémie. Při splnění průměrného denního operativního 
úkolu ve výrobním obvodě za měsíc červenec obdržel instruktor 250 
korun mimořádné odměny a pří jeho překročení se odměna zvýšila 
progresívně až na 450 Kčs. Denní nákup mléka se v polovině července 
pohyboval kolem 110000 1 denně a tuto úroveň jsme udrželi až do 
Konce srpna, přestože v červenci a srpnu byla v okrese horší sítuace 
v krmivech než v květnu a červnu. 


" Za hlavní metodu práce výrobního isteniktoka považujeme přená“ 
šení a rozšiřování dobrých zkušeností některých zemědělských závodů 
na ostatní závody. K tomu je také vedeme. Většina se to snaží uplat- 
nit. Výrobní instruktor s. Ferenc nemohl prosadit správné krmení a 
ošetřování prasat v Kněžicích. Zorganizoval proto návštěvu funkcio- 
nářů družstva a ošetřovatelů z Kněžic v JZD Lišany, kde mají v chovu 
prasat velmi dobré zkušenosti a výsledky. I když ne v plném rozsahu, 
přece jen to přineslo pro Kněžíce zlepšení v přírosteteh o 01 kg na 
kus a den. 


Musíme věnovat péčí tomu, abychom vytvořili cílevědomě a komplex- 
ně více závodů jako školy pokrokových zkušeností, kde bychom na 
názorném příkladě a organizovaněji než dosud učíM ostatní, jak to 
dělat, aby byly co nejlepší výsledky. Proto postupně pracujeme na tom, 
aby v každém obvodě výrobního instruktora byl vybudován alespoň 
1 takový závod jako škola pokrokových zkušeností. 


Rádi bychom splnili tento úkol do konce letošního rok Ukazuje 
se však, že to není tak snadná záležitost. V současné době pracujeme 
na vytvoření názorného příkladu správné organizace práce v kravíně, 
v JZD Středohor v Dobroměřicích. Přitom vyvstalo takové množství 
problémů, že je tam zkoumá a řeší nejen naše zootechnická služba, ale 
1 ekonomové a finanční pracovníci. Ukázalo se totiž, že není tak jed- 
noduché dobře skloubit osobní odpovědnost dojiček a krmičů (v sou- 
vislostl s tím např. upravit 1 osobní volno jednotlivců) při dodržení 
správné individuální hmotné zainteresovanosti na výši produkce mléka. 


Tato péče se nám však vyplatila. K 1. září už máme podobnou orga- 
nizaci práce zavedenou v 7 kravínech státních statků a 12 kravínech 
JZD. Ve všech případech, kde jsme novou organizaci práce zavedli, 
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došlo ke zvýšení dojivosti v rozmezí od 0,30 do 1,2 1 denně na jednu 
. krávu. Praxe nám ukazuje, jak velký význam to pro nás bude mít. 

- V některých případech už dnes budeme mít více obtíží s vedoucími 
pracovníky zemědělských závodů než s pracovníky ve stájích. Dojičky 
a stájníci se dožadují zjednání pořádku tam, kde byl dříve nepořádek, 
jako je třeba v přísunu krmení, ve skladbě krmné dávky, v ošetření 
paznehtů u krav apod. 


Některé zkušenosti jsme získali také z přímého řízení ředitelů statků 
a předsedů JZD. V tomto směru bude zřejmě ještě řada těžkostí. 
U vedoucích pracovníků JZD, ale i u ředitelů statků se příliš vžil dří- 
vější málo závazný systém řízení a s novou formou se dost těžko sží- 
vají. Stále ještě je často snaha chápat uložené úkoly jenom jako dopo+ 
ručení, která se mohou anebo nemusí respektovat, 1 když u jednotlí+ 
vých ředitelů se to projevuje v různé míře. Pro zlepšení tohoto stavu 
volíme různé formy. Především organizujeme proti minulosti dáléko 
důslednější kontrolu. Tady už se v několika případech projevila spolu- 
práce oddělení národohospodářské evidence a revize s ekonomickým 
oddělením. Do takové hloubky problémů jsme se při dřívějším řízení 
nikdy nedostali. 


Slabina však je v tom, že dosud prováděné prověrky se síce správně 
zaměřují na finanční a ekonomické otázky, ale málo se spojují s pří- 
mýmí výrobními otázkami. Proto nyní budeme muset doplnit osnovy plá- 
"novaných prověrek o některé hlavní výrobní otázky, jako např. výrobu 
mléka,-výrobu cukrovky a podle situace jiných rozhodujících produk- 
tů na statku či v družstvu. 


„ Nedůsledné plnění uložených úkolů u některých ředitelů statků nás 
nutí použít i hmotných sankcí. Tak např. několikrát jsme projednali 
s řediteli statků opatření ke zvýšení nákupu mléka tak, aby se splnil 
plán. Výsledky však to žádné nepřineslo a na situaci nic nezměnílo, 
i když jsou mnohé značné a poměrně snadno využitelné rezervy. Proto 
jsme na konci měsíce června stanovili a s každým ředitelem projed- 
nalí denní úkol na měsíc červenec a rozhodli, že podle plnění dohodnu- 
tého úkolu bude také upravena odměna ředitele, která bude pří překro- 
čení úkolu zvýšena a přl nedodržení snížena. Za měsíc červenec se den- 
ní nákup mléka y statků zvýšil z 33 000 1 na 37 500 1, do plnění dohod- 
nutého denního úkolu chybělo pouze 800 1] denně a na této výši se 
udržel až do konce srpna. Snažíme se, aby úkoly ukládané vedením 
správy ředitelům statků byly chápány jako příkazy. Zatím však se to 
nevžilo a dá ještě dost práce, než taková situace bude. 


V řízení předsedů JZD je situace obtížnější a složitější. Pří počtu 
71 JZD se hůře hledají formy přímého řízení. Hlavní úkol i zde musí 
*sehrát instruktor. Těžiště jeho práce je přímo v družstvu nebo na stat- 
ku, jakkoli staré manýry a nedobré zvyky mají 1 tady snahu vegetovat. 
Objevuje se to jak u některých instruktorů jako důsledek přežívání sta- 
ré praxe, tak 1 u některých předsedů JZD. Při kontrole práce jednoho 
z instruktorů správy jsme zjistilí, že za 18 dní »procestoval«x ve svém 
obvodu 1400 km fano, jeden tisíc čtyři sta kilometrů). Dobrým úmyslem 
vedená snaha dostat se denně do všech JZD svěřeného obvodu — a z to- 
ho také vyplývající povrchní pohled na věci a nemožnost kloudně pora- 
dit nebo pomoci — se tu obrátila proti samé podstatě nového způsobu 
práce. Někdy k tomu vede snaha funkcionářů JZD dělat si z Instruk- 
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tora jakéhosi poslíčka. A tak nám předseda JZD »hlásí«, že u něj »už 
týden nebyl instruktor«. Musíme důsledně čelit takovýmto snahám a ne- 
nechat se znervózňovat podobnými požadavky vyvěrajícími ze špatně 
vykládané operativnosti v řízení. Instruktor musí podle kon- 
krétní situace pracovat déle v jednom JZD, aby postupně dokonale pro- 
níkl do podmínek práce svěřených zemědělských závodů a mohl se zna- 
lostí radit, pomáhat na místě, případně předkládat vedení zemědělské 
výrobní správy svoje operativní návrhy I návrhy na řešení kdhcepčních 
otázek v JZD nebo na statku. 


Přežívání starých zvyklostí a forem práce nám dělá 1 jiné obtíže. Za 
starého způsobu řízení se viděl »všelék« v tom, že v určité sezóně se 
vysílali na všechny nebo většinu vesnic aktivísté takzvaně na stálo. 
V našem okrese při tak velkém počtu vesnic pochopitelně museli být 
vysláni i lidé, kteří zemědělství málo rozuměli a uměli na vesnici jenom 
přenést pokyny. Avšak 1 nyní zůstaly ještě snahy těmíto starými ne- 
účinnými metodamí pracovat. Tak např. při osevu a jednocení cuk- 
rovky nás nadřízené orgány tlačily, abychom vyslali do obcí aktivisty, 
aby byl dodržován termín. Aktivisty jsme tedy po určitém dohado- 
vání vyslali, ale naší výrobní instruktoři proti tomu protestovali. Ne- 


„chci tu tvrdit, že v obci vyřeší všechno výrobní instruktor, ale myslím, 


že výrobní zemědělské správě by měla být nechána větší možnost 
vlastní Iniciativy, ať řeší problémy takovým! metodami, které jsou po- 
dle místních podmínek nejpříznivější. ! 

Jsou to však věci, které už dnes odumírají, a je správné, že už se 
přestávají opatření hoďnotit podle toho, kolík lidí se kam vysílá, ale 
posuzují se podle toho, jakých výsledků se dosahuje a jak jde práce 
kupředu. To je jedině správné měřítko 1 pro prácí výrobní zemědělské 
správy; jiné, objektivnější, určitě nenajdeme. 

V některých okresech se prý projevují různé kompetenční spóry a- 
neshody mezi výrobní zemědělskou správou a okresním národním vý- 
borem. V našem okrese tomu tak není. Vždyť přece každý z těchto 
orgánů má vymezenu svou kompetenci a také odpovědnost. Neříkám 
to proto, že si snad nechci »rozlít ocet«, ale myslím, že u nás je mezi 
těmito orgány dobrá spolupráce. 

Přitom záleží především na správném a účinném řízení okresním vý- 
borem strany. Zásadní úkoly a problémy, které se mají řešit, jsou 
projednány, v některém stranickém orgánu — buď v předsednictvu 
OV, nebo na poradě tajemníků, v komisí nebo žňovém štábu anebo na 
poradě u některého tajemníka OV KSČ za účasti vedoucího okresní 
výrobní zemědělské správy, předsedy okresního národního výboru a 
podle povahy problémů 1 ředitele zemědělského nákupního a zásobo- 
vacího závodu, STS, mlékárny, chmelařství apod. 

Tady se konkrétně a jasně dohodne, kdo bude co řešit. Za takové 
situace pak nemůže docházet k nějakým kompetenčním sporům a do- 
hadům, kdo za co odpovídá, | když se takové tendence tu a tam ob- 
jeví. 


Z Ačné potíže při řízení zemědělských závodů mají mj. příčinu 
v kádrovém obsazení vedoucích funkcí v zemědělských závodech. 
Přestože v mnoha závodech máme řadu zkušených a obětavých funk- 
clonářů, je ještě řada těch, kteří přes všechnu snahu a dobrou vůli 
na současné úkoly nestačí. Proto nyní zpracováváme plán politické 
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a odborné "výchovy vedoucích pracovníků v zemědělských závodech. 
To nám však ještě problém kádrů nevyřeší. Velkou pomocí tady je 
usnesení ústředního výboru strany o přechodu zemědělských odbor- 
níků z ostatních odvětví do zemědělství, které v současné době v okre- 
se zajišťujeme. 


Jde o to, aby usnesení ÚV nebylo v závodech pochopeno formálně. 
Seznamy zemědělských odborníků zpracované v některých závodech 
a předložené okresnímu výboru strany už tu určité nebezpečí signa- 
lizují. Tyto seznamy byly totiž někde pořízeny v odděleních osobní 
evidence jenom podle školního odborného vzdělání. Najdeme v ních 
sice lidi se zemědělským odborným vzděláním, ale někdy 1 takové, kté- 
rých jsme se před Časem museli v zemědělství zbavit. Najdou se tam 
1 bývalí kulaci, lídé trestaní za různé delikty apod. 


Takoví lidé by určitě pro zemědělství žádným zvláštním přínosem 
nebyli. Na druhé straně však máme v závodech 1 lídi, kteří sice vždycky 
odborné zemědělské vzdělání nemají, zemědělství rogamějí jenom ze 
životní praxe, ale mají výborné organizátorské schopnosti, dělnický 
smysl pro pořádek a odpovědnost a dostatek vůle I schopnosti doplnit 
své mezery ve vědomostech. A takoví lidé se dosud v mnoha případech 
na seznamy lidí, kteří by mohli pomoci zemědělství, nedostali. Mohl 
bych uvést několik příkladů, kdy takový pracovník řídí družstvo prá- 
vě tak jako některý odborník s vysokoškolským vzděláním. Soudruh 
Slabý, bývalý dělník ve Šroubárně v Žatci, nám pomohl dát do pořád- 
ku JZD Drahomyšl a po jeho sloučení s JZD Lipno přešel do funkce 
předsedy JZD Lipenec, kde se po půl roce jeho působení situace radi- 
kálně lepší. Tímto stanoviskem nechci vyvracet nutnost přechodu ze- 
mědělských odborníků z ostatních odvětví do zemědělství, ale vyslo- 
vit názor, že odbornou stránku práce bychom měli posuzovat nejen 
podle vysvědčení o vzdělání, které je nutné, ale 1 podle ostatních 
vlastností, kterých je zapotřebí především v řízení určitého výrobního 
úseku. Jde tu o organizátorskou schopnost, umění jednat s lidmi, osob- 
"ní obětavost a smysl pro odpovědnost. Stranické a odborové organizace 
a vedoucí pracovníci průmyslových závodů musí vybrat a pomoci pře- 
svědčit lidi, kteří budou pro zemědělství skutečnou pomocí. 


| když rozhodující slovo k činnosti naší výrobní zemědělské správy 
by měli řící pracovníci zemědělských závodů, myslím, že je vidět 
patrné změny v řízení a pomoci zemědělským závodům od ustavení 
okresní výrobní zemědělské správy. Zemědělské závody především oce- 
ňují to, že jejich problémy se řeší převážně ihned a přímo na místě, 
zatímco dříve bylo moc lidf, kteří problémy »přenášell« z jednoho 
na druhého, a často měl každý pracovník na věc zcela odlišný názor. 
Uspořádání naší správy vcelku vyhovuje úkolům, které jsou na ni 
kladeny. Myslím, že by vedoucí výrobních zemědělských správ měli 
dostat větší kompetenci k vnitřnímu — třeba | dočasnému — uspořá- 
dání správy. © 
Chtěl bych v této souvislosti vyslovit stanovisko 1 k práci nadříze- 
ných orgánů, zejména ministerstva zemědělství, lesního a vodního hos- 
podářství. Věřte, soudruzi, že ani nám už dnes není třeba zdůraz- 
ňovat, že je nutno dodržovat ag:otechnické termíny, zvyšovat výrobu 
živočišných produktů apod. Spíš bychom potřebovali, aby byly více 
a konkrétně zobecňovány osvědčené metody a formy organizace práce, 
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nová technologie apod. To by byla pro nás skutečná pomoc. Měly 
by se přítom volit všechny formy a metody přenášení zkušeností, a to 
jak písemně, tak 1 vysíláním odborných pracovníků ministerstva země- 
dělství do okresů a přímo do zemědělských závodů. Ani častější svo- 
lávání odborných pracovníků výrobních zemědělských správ v menších 
skupinách za takovýmto účelem by nebylo na škodu. 


Také některé dosavadní předpisy a směrnice, podle mého názoru už 
přežité a zastaralé, svazují ruce. V zemědělství jsou přece určité sezó- 
ny, kampaně a nikdy to nebude jinak. To vyplývá z charakteru země- 
dělské výroby. 


Můžeme třeba v letním období ušetřit určité mzdové fondy na řídil- 
čích, protože většina pracovníků může jezdit na motocyklech. Na dru- 
hé straně však by bylo třeba v letním období posílit např. rostlino- 
lékařskou službu (vzhledem k charakteru našeho okresu), ale to 
podle dosavadních předpisů není možné. A podobných příkladů bych 
mohl uvést víc. Proto myslím, že by bylo účelné, je-li to možné, aby 
| vedoucí dostal celkový objem pracovníků a mzdové fondy a podle 
potřeb mohl sám, v rámci přidělených prostředků, rozhodnout, jak 
jich bude využito. Dnes není snad nebezpečí, že by to bylo zneužíváno, 
a věci by t3 jen posloužilo. 


Pokud jde o pomoc nadřízených orgánů, to je věc velmi složitá. Ne- 
umím si dobře představit praktické uskutečnění zásady přímého řízení 
výrobních zemědělských správ přímo ministerstvem zemědělství, les- 
ního a vodního hospodářství. Dosavadní systém instruktorů a vysílání 
různých skupin nevyhovuje. Myslím, že by bylo účinnější, kdyby mi- 
nisterstvo zemědělství mělo pro každý okres — případně skupinu 
okresů — diferencovaně podle velikosti, intenzity a problematiky stá- 
lého instruktora, jehož prostřednictvím by měl ministr těsný styk s ve- 
doucími VZS. Samozřejmě že by ty měl být nejen odborník, ale 1! zku- 
šený praktik a organizátor, který by také při řešení problémů v okrese 
využíval poznatků všech odborů a oddělení ministerstva. Kdyby takový 
sbor instruktorů byl řízen přímo ministrem nebo některým z jeho ná- 
městků, byl byl tu pravidelný a operativní styk, který by byl jistě po- 
mocí v prácí VZS. Tento instruktor by neměl mít v aparátu ministerstva 
jiné úkoly. 


Hlavní formu řízení naší práce z nadřízených orgánů vidím však 
v řízení plánem. Sestavení plánu zemědělské výroby má velký vliv 
na úroveň a Intenzitu zemědělské výroby. Jestli do různých oblastí 
plánujeme produkty, které zde nemají dobré podmínky, pak pochopitel- 
ně nemůžeme dosáhnout žádoucích výsledků. Mohl bych uvést několik 
konkrétních příkladů, kdy poškozujeme národní hospodářství, i když 
se přitom někteří pracovníci. kryjí zaklínadlem — a to v poslední době 
přišlo hodně do módy —, že národní hospodářství to potřebuje. Po- 
dobně je tomu třeba u výroby A adu masa a vajec. V okrese, kde 
je celá polovina celostátní výměry chmele, by měla v plánech růst 


především produkce skotu a mléka. Zatím však nejvíce roste produkce: 


vepřového masa a vajec. Tady se potom rozcházejí naše slova s Činy. 
Zásada je správná — všemi odborníky a Institucem! uznávaná, ale 
úkoly se ukládají podle jiných zásad. Okres sám nemá také dost sil 
a možností nějak výraznějl uplatnit specializaci zemědělských závodů, 
o níž tak často hovoříme a jíž přikládáme tak velký význam. 
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:Myslím, že práeovníci krajské výrobní zemědělské správy by měli 
naše připomínky brát vážněji. Můžeme se samozřejmě mýlit, i když to 
myslíme poctivě. Pak by ale tedy měl někdo z vyšších orgánů. přijít 
do okresu, něspokojít se s globálním pohledem na okres, podívat se 
na strukturu výrobního zaměření jednotlivých zemědělských závodů 
a poradit, jak to udělat, abychom při naplnění úkolů státního plánu 
„ mohlí soustavně prohlubovat specializací. 


My sami jsme se přes stále zvyšující úroveň výrobních a nákupních 
úkolů pro rok 1964 snažili alespoň zčásti respektovat rozmístění vý- 
roby podle hlavních zásad specializace a koncentrace. 


V rostlinné výrobě byla provedena koncentrace ozimé řepky, zele- 
niny a raných brambor. Ozimá řepka byla soustředěna do 13 zeměděl- 
ských závodů s nejmenší výměrou 10 ha, rané brambory do 14 země- 
dělských závodů, rovněž s nejmenší výměrou 10 ha, a zelenina byla 
rozmístěna do 40 závodů s nejmenší výměrou 5 ha. V porovnání s ro- 
kem 1963 byly rané brambory pěstovány v 34 zemědělských závodech 
a zelenina v 53 zemědělských závodech. 


Specializace se dále prohloubila u semenářských hospodářství v 10 
vybraných JZD, a tím bylo umožněno zrušit množení nižších stupňů na 
dvou státních statcích, kde rozsah množení byl malý a kde výroba je 
zaměřena na produkci zeleniny a merkantilního obílí. 


V souvislosti s prohlubováním specializace intenzívně chmelařských 
závodů, byly návrhem plánu na rok 1964 vytvořeny podmínky ke zru- 
šení chovu jatečných prasat ve chmelařském JZD Solopysky, podstat- 
ně omezena výroba jatečných prasat v JZD Tuchořice. 


Všechny uvedené záměry, které jsou již obsaženy v návrhu plánu na 
rok 1964, jsou na druhé straně vyváženy účelným rozmístěním výrob- 
ních i nákupních úkolů v rámci ostatních zemědělských závodů. Potře- 
bujeme však konkrétní pomoc shora. Všeobecné tyržení, že v okrese 
jsou rezervy, nám málo pomůže. Možná že v zaujetí našim! problémy 

je už nedokážeme odhalit. 


Ministerstvo zemědělství by nám nejvíce pomohlo, kdyby důsledně 
zabezpečovalo, aby jeho partneři v centrálních orgánech plnili vůči ze- 
mědělství své povinnosti. Tady máme celou řadu vážných a dobře zná- 
mých obtíží. Uvedu jeden příklad. Sklízeče na cukrovku měly v loň- 
ském roce určité uznané závady. Mezi resortními ministerstvy měla 
být a snad byla uzavřena dohoda na odstranění závad. Výsledek však 
je takový: U nás na STS stojí dosud 8 nosičů nářadí RS-09, jejichž pro- 
dej je podmíněn odběrem sklízečů cukrovky, na nichž však nebyly zá- 
vady dosud odstraněny. To je příliš jednoduché řešení, donutit země- 
dělský závod, aby odebral stroj, který nemůže použít, jestliže chce zís- 
kat nosič nářadí zn. RS-09, který tak nutně potřebuje. Co to je za po- 
moc zemědělství, a kdo má právo takto jednat? 


« Jestliže kritizuji takovéto konkrétní věci, tím nechci řící, že je vše- 
chno špatné. Ze strany ministerstva se v poslední době řeší věci přece 
jen operativněji než dříve. Ubylo mnoho tak obávaných papírů a oběž- 
níků. Věříme, že se to bude po dobudování nového systému řízení dále 
zlepšovat. Jsem však přesvědčen, že na ministerstvu zemědělství, les- 
ního a vodního hospodářství jsou při větší operativnosti a náročnosti 
předpoklady pomáhat ještě více a účinněji. 
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„Vážné problémy vidím 1 v práci strojních traktorových stanic. V po- 
slední době se z nich začínají stávat instituce spíše charakteru 
výdělečného podniku než pomocníka zemědělské výroby. Myslím, že 
nadřízené orgány — zejména ministerstvo zemědělství — by si měly 
prozkoumat, jak se stanoví plán STS. Zdá se, že v plánu STS se stává 
hlavním ukazatelem realizace bez ohledu na potřeby a požadavky 
zemědělství. Neúměrný plán realizace spolu s vysokou plánovanou 
produktivitou práce vede k tomu, že S'[S vyhledává pro těžké mecha- 
nizační prostředky co nejvýhodnější pracoviště mimo zemědělství. 
V našem okrese plán zemědělské výrobní činnosti se plní na země- 
dělských pracích asi z jedné poloviny a celá druhá polovina »země- 
dělské« výrobní činnosti se provádí na různých stavbách, na dolech, 
u silnic apod. 

Ředitel STS přes všechny naše požadavky a upozornění prý nemůže 
zjednat nápravu, protože plán mu prý nezmění a v zemědělství jej 
nemůže splnit. Na takovou »zemědělskou« výrobní činnost mzdové fon- 
dy u krajského podníku zemědělské techniky jsou, ale na zajištění 
ochrany rostlin nemá STS mzdové fondy žádné. Nyní v posledním 
období se má v rámci úspor mzdových fondů v našem okrese snížit 
počet pracovníků státního odborného dozoru ze 13 na 8 pracovníků 
při celkovém počtu 80 zemědělských závodů s výměrou téměř 80 000 ha 
půdy. To je nesprávné. STS by neměly být jen výdělečným podnikem, 
ale měly by skutečně více sloužit zemědělství. Přes veškerá upozor- 
nění adresovaná ústřednímu podníku zemědělské techniky 1 minister- — 
stvu zemědělství nebyla dosud učiněna žádná náprava. Naopak -se 
domnívám, že se situace ještě zhoršuje. Měla by být nalezena cesta, aby 
-na plán STS měly daleko větší vliv orgány přímo v okrese a konkrétně 
VZS spolu s ONV. Podle mého názoru krajský podnik zemědělské tech- 
niky nemá síly a možnosti aní předpoklady dobře skloubit plán STS 
s potřebami zemědělství v jednotlivých okresech. 


| když po celkem krátké době činností VZS jsou patrna některá 
dílčí zlepšení, máme v naší prácí ještě celou řadu vážných nedo- 
statků. Pokud se týká operativního řízení provozních otázek, okresní 
VZS už kus dobré práce udělala. V perspektivních otázkách jsme však 
zatím. udělali první krůčky. Příčiny vidím v tom, že nás operativní 
stránka naší řídící práce — bez níž se ovšem nemůžeme obejít — 
někdy odvádí ke škodě věcí od dlouhodobých koncepčních otázek, bez 
jejichž vyřešení by jednou 1 ta denní »operativa« stála na písku. Jsme 
st toho vědomi. I když tu nemůžeme zmoci všechno samí a potřebujeme 
pomoc vyšších orgánů (specializace výroby, výroba vhodných strojů 
pro mechanizaci apod.), při soustavném plnění denních, krátkodobých 
sezónních úkolů musíme vytvářet nejvhodnější podmínky pro trvalý 
růst naší zemědělské výroby a projevovat tu Poostalek vlastní inicia- 


tivy. 
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problémy 
řízení a plánování 
© 


pojě | | Jaroslav Kohout 


3; 


ŘÍZENÍ — SOCIOLOGIE — PSYCHOLOGIE 


Socialismus je první řád, kde společnost zná hlavní zákony svého 
vývoje a může jich využít. Již z toho plyne, že za socialismu musí záko- 
nitě růst úloha společenských věd. Jde přitom o to uplatnít vědecké 
disciplíny a metody zkoumající konkrétní sociální jevy v jejich kom- 
plexnosti a vzájemných vztazích, aby bylo možné předvídat a řídit jejich 
vývoj. Požadavek zvědečtit řízení v socialistických zemích není sezónní 
záležitostí a není ani náhodné jeho spojení s požadavkem komplexního 
průzkumu sociálních jevů 1 seriózních psychologických studií. »Nyní, 
kdy je výroba zespolečenštěna, dotýká se řešení společenských a eko- 
nomických otázek osudu obrovských mas lidí, a proto všechna opatření 
vyžadují vědecké zdůvodnění a vědecké předvídání pravděpodobných 
konečných výsledků, vyplývajících z jednotlivých ustanovení plánu... 
Hlavní zásady marxistické politické ekonomie a sociologie jsou zákla- 
dem sovětského plánování.«') 

Tato slova akademika Němčinova shrnují v jistém smyslu závěry ze 
zasedání Akademie věd SSSR, jež bylo věnováno rozvojí společenských 
věd. Sovětští vědci zdůrazňovali, že je nutno v celé šíři rozvinout vý- 
zkum živé dialektiky vytváření komunistické společnosti. Soudruh Ilji- 
čov upozornil, že se dnes sociální jevy rozvíjejí v novém kontextu a 
nutno tedy zkoumat jejich současné změny 1 perspektivy. V dalších 
příspěvcích soudruzi žádali vyvíjet společenské vědy na takovou úro- 
veň, aby byly s to stát se bází pro řešení praktických. úkolů komunismu. 
Akademik Fedosjejev kritizoval nedostatečný rozvoj ekonomických a 
sociologických experimentů a uváděl, že asi z 900 prací © produktivitě 
práce jen několik málo může být návodem ke konkrétnímu řešení toho- 
to zásadního problému. 

Jistěže lze mnohé na úsílí zvědečtit řízení socialistické společnosti 
ještě kritizovat; vymezení sociologických průzkumů či úkolů psycho- 
logie I vymezení vědy o řízení je ještě předmětem živých diskusí. Tako- 


1) Otázky míru a socialismu, 1963, č. 4, str. 47. 
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vým! diskusemi prošly kdysi 1 úsekové ekonomiky nebo matematické 
metody. Jestliže však zvědečtění řízení, jak ho probojovávají komunis- 
tické strany v socialistických zemích, vyjadřuje zákonitou tendenci vý- 
voje naší společnosti, zahrnuje tato zákonitost 1 růst úlohy všech věd, 
disciplín a metod tomuto zvědečtění papomáhajících. Ne nadarmo sl ne“ 
dostatečnou propracovanost např. sociologických a psychologických me- 
tod uvědomujeme právě nyní, kdy sám život volá po jejich uplatnění, 

S rostoucí naléhavostí přímo v prax! vyrůstá potřeba vědecky zkou- 
mat vztahy mezi lidmi čí mezi kolektivy (mistři — dílny, inženýři — 
brigády socialistické práce atd.), podmínky aktivity či pasivity lidí, jed- 
nání vedoucího pracovníka a jeho důsledky na vedený kolektiv, výběr 
pracovníků podle schopností. Je nutno znát, co skutečně je, a nikoli 
jen co se jeví, jestliže se podnik, JZD, Instituce nemá řídit jen živelně, 
ze dne na den, a jen podle subjektivistického rozhodnutí. 


Milióny lidí současně s přeměnou svého společenského postavení mění 
1 své postavení v pracovním procesu, který je ovlivněn probíhajícími 
změnami v technické úrovni výroby. Na základě upevňující se materiál- 
ně technické základny socialismu a komunismu a v souvislosti s přecho- 
dem k beztřídní společnostl rozvíjejí se novým způsobem 1 schopností, 
návyky a myšlení lidí. Přistoupit vědecky ke konkrétnímu poznání me- 
tod a forem, v nichž se může ve všech úsecích společenského života plně 
uplatnit tvůrčí síla subjektu dějin — lidových mas — je již úkolem 
dneška. 

Jestliže v minulosti se nedoceňovala praktická funkce sociologického 
výzkumu a konkrétního studia vztahů mezi lidml! v socialistické společ- 
nosti, přináší rozvoj výstavby socialismu a komunismu 1 rozmach mar- 
xIsticko-lenínské teorie po XX. sjezdu KSSS rychlý obrat i v tétn ob- 
lasti. Vždyť nutnost vědecky poznat a pochopit postavení, vývoj a jed- 
nání celého člověka v podmínkách a vztazích socialistické společnosti 
byla a je plně obsažena v podstatě marxismu-leninismu. 


Mnohokráte se již zdůrazňovalo místo, které v leninismu zaujímá re- 
voluční přeměnná akce historického subjektu, akce strany, třídy, lido- 
vých mas. Leninismus znamená nejvyšší, protože nejsprávnější docenění 
aktivní úlohy subjektu v historii. Je známo, kolik pozornosti věnoval 
Lenin těmto otázkám zejména po uchopení moci, při plnění úkolů vý- 
stavby socialismu a komunismu. 


Vzpomeňme jen Leninova hodnocení úlohy revolučního nadšení, které 
dokáže překonávat zdánlivě nepřekonatelné objektivní překážky, nebo 
vzpomeňme jeho slov oceňujících pevnost a semknutost kolektivu v boji 
1 v práci, význam fradice a soudružských vztahů v kolektivu atd. Známá 
je Leninova myšlenka, že mezi nejlepším usnesením a jeho uskutečně- 
ním v praxi stojí vůle a ochota miliónových mas. Do posledních dnů ží- 
vota se Lenin pozorně zabýval aktivitou dělníků a rolníků, vědců a in- 
ženýrů, zkoumal podmínky rozvíjející inciativu lidí či naopak fi omezu- 
jící, citlivě a každodenně sledoval veřejné mínění a názory dělníků, 
onoho »dechu mas«. Řízení promýšlel Lenín vždy v souvislosti s tím, 
jak vytvořit pracujícím co nejširší podmínky pro rozvoj Iniciativy, tvůrčí 
práce a činorodé vůle, a odtud tedy 1 štěstí a spokojenosti každého 
pracujícího člověka. 


Přirozeně ono »nejlepší usnesení« v Leninově myšlence nenf chápáno 
jako jednorázový akt, nýbrž jako proces tvorby maximálně vědeckých 
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usnesení, směrníc k jednání, tedy jako proces řízení. A tak už tu vy- 
stupuje nezbytnost co nejpřesnějšího poznání a neustálého poznávání 
společenských procesů a vztahů. n 


© | Sociologie — pomocník strany 


V současné době se vědecký výzkum soustřeďuje na otázky souvise- 
jící s řešením konkrétních úkolů řídící práce strany. Přes pociťovanou 
nepropracovanost metod a technik se ve všech socialistických zemích 
uskutečnila řada sociologických průzkumů a rozvíjí se úspěšně i psy- 
chologická práce. Připomeňme alespoň slibně se rozvíjející práci v ob- 
lasti ekonomické psychologie, zejména psychologie práce, rozvoj bá- 
dání v oboru průmyslové estetlky a některé zvláště pro hospodářský 
rozvoj významné sociologické průzkumy. V SSSR již pracuje po řadu 
let sociologické centrum v Leningradě, které se zabývá např. konkrét- 
ním procesem vytváření Inženýrsko-technické úrovně u pracujících le- 
ningradských závodů. Podobný průzkum byl v širším měřítku proveden 
na Urale, komplexní průzkum kolchozní vesnice pak v Moldavské ob- 
lasti. Výsledky těchto prací zveřejňují sovětští sociologové na světových 
sociologických kongresech; a tu se ukazuje, že v takové šíři, a zejména 
s tou vědeckou precizností, se kterou umožňuje přistupovat k sociální 
realitě jedině marxistická metoda a teorie, je sociologická práce mysli- 
telná pouze v socialistických zemích. O závěry marxistických sociologů 
je ve světě nebývalý zájem. 

Je jistě celá řada příčin této úspěšné práce v socialistických zemích. 
Na prvním místě však to je skutečnost, že centrem soclalistické spo- 
lečnosti je komunistická strana, která v celé své teoretické 1 praktické 
činnosti o vědecké poznání společenských procesů každodenně usiluje. 
Stranické organizace stojí v čele sociologických průzkumů na závodech, 
pomáhají vysvětlovat a odstraňovat některé předsudky, které pochopi- 
telně dosud žijí v pamětí pracujících ještě z dob, kdy sociologické an- 
kety a psychologické testy diskredltoval kapitalista zneužíváním proti 
zájmům dělníka. V socialistických zemích se naopak sociologické prů- 
zkumy konají z usnesení stranických orgánů, sledují co nejpřesnější 
poznání, a poté i co nejúčinnější řešení společenských problémů. Jako 
příklad lze uvést sociologický průzkum, který byl z usnesení ÚV Maďar- 
ské socialistické dělnické strany proveden v zeml před zavedením 
dvousměnného provozu. Na jeho základě bylo možno provést včas celou 
řadu opatření, která usnadnila zejména práci žen (jesle, doprava, ob- 
chody atd.). 

Tento příklad nenf ojedinělý. Bylo by možno uvést sociologické prů- 
zkumy sociálních důsledků automatizace, jimiž se zabývají zejména sou- 
druzi v NDR. Průzkumy tohoto druhu umožňují cílevědomě a perspektiv- 
ně řídit zavádění automatiz>ce spolu s komplexním řešením otázek škol- 
ství, volného Času, prevence nervových chorob apod. 

Obvyklé jsou sociologické expertízy k různým důležitým hospodář- 
„ským problémům a opatřením v Polsku. Tak ekonomická komise při 
radě ministrů dala pokyn k průzkumu fluktuace, který byl proveden na 
160 závodech, a výsledkem byl návrh řady praktických opatření. Rovněž 
komplexní průzkum krajů, jako podklad pro zpracování rajónového 
plánu, bývá obvyklý. Přirozeně, že spolu se soclologickým sledováním 
této základní společenské dynamiky, prováděným přímo stranou, probí- 
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hají sociologické průzkumy ke speciálním otázkám 1 na řadě odborných 
pracovišť. | | | 

Řízení společenského vývoje sé soustřeďuje především na řízení roz- 
voje ekonomiky. S těmito procesy však přímo čl vzdáleněji souvisí a 
vzájemně se ovlivňuje celá řada jiných procesů v oblasti nadstavby. 
Vzpomeňme znovu Leninovy myšlenky o vůli a ochotě lidových mas 
uskutečnit usnesení: jak lidé hodnotí různá opatření, co clitějí a proč, 
jak se změnilo smýšlení lidí v důsledku určítého opatření atd. — to vše 
jsou důležité skutečnosti pro řídící orgán na kterémkoli stupni, ať pro 
hodnocení a přípravu nových opatření, nebo pro uvážení metod vysvět- 
lování a způsobu argumentace např. chystaných opatření. Zde vystu- 
puje důležitost průzkumu veřejného mínění, sociologického a sociálně 
psychologického studia společenského myšlení. © 

Snaha co nejpřesněji analyzovat veřejné mínění vedla např. stranic- 
ké orgány v Maďarsku k zahájení širokého komplexního sociologické- 
ho průzkumu knihoven, výstav, nákupů v obchodech s uměleckými před- 
měty, gramofonovými deskami, i návštěvy kin, divadel a kulturních pod- 
níků. Průzkum dosud není ukončen, jeho závěry mají dát podklady pro 
přesnější řízení kulturní revoluce v celé zemi. | 
> Svůj význam mají I jednotlivé sociologické sondy ke konkrétním pro- 
blémům. V Maďarsku např. jedna anketa ukázala, že starší muži, u nichž 
byl prováděn reprezentativní průzkum, považovali většinou za správné, 
aby jejich manželky zůstaly v domácnosti, avšak své dcery si větši- 
nou přáli mít v zaměstnání. V Polsku obdobná anketa upozornila, že 
celých 41,2% dotázaných rodičů sl přálo, aby jejich dcera studovala 
medicínu. Takovéto poznatky se mohou stát základem včasného působe- 
ní pedagogů ve školách 1 propagandistů v tisku, rozhlase, či televízl. 

Rovněž v naší zemí se rozvíjejí sociologické průzkumy a psychologic- 
ká bádání ve směru, který zde sledujeme. V dosavadní míře však by těž- 
ko stačily potřebám. Tak byl již ukončen např. průzkum účasti pracu- 
jících na řízení v závodě ČKD Sokolovo, prováděný Ústavem pro vě- 
deckou práci kateder marxismu-leninismu pod vedením MV KSČ v Pra- 
ze, slibně se rozvíjí sociologie vesnice (Výzkumný ústav zemědělské 
ekonomiky), počíná se rozvíjet sociologická práce na Vysoké škole stra- 
nické a Vysoké škole ekonomické. Za průkopnický čín obou těchto vy- 
sokých škol lze považovat kursy přednášek »Styl práce vedoucího«, 
realizovaný poprvé v ČSSR a zahrnující přednášky z marxistické psy- 
chologle 1 sociologle. O tento kurs je zájem již i v jiných socialistických 
zemích. 

Jestliže naše stranická usnesení zdůrazňují význam boje proti libo- 
vůli, subjektivismu a vůbec jednostrannosti v řízení, podtrhují tím ne- 
zbytnost komplexního pohledu na řízenou jednotku: dílčí rozbor Čí pro- 
věrka mívá jen dílčí význam, neboť nemůže zachytit vztahy, vzájemný 
vliv různých stránek. To je možné při komplexním průzkumu, který zna- 
mená spojení hledisek ekonomických (mzdy a prémie, organizace přá- 
ce. kvalifikace, rozmístění pracovních sil atd.), sociálních (věková 
struktura, ženy, muží, dojíždění z vesnic čt byty ve městě atd.), poll- 
tických (organizovanost, stranická, odborová, zapojení ve funkci na zá- 
vodě 1 mimo, aktivita, brigády socialistické práce, práce ČSM atd.), 
ideologických (znalost podílu závodu na celkové výstavbě, perspektiva 
závodu 1 vlastní, kolektivismus a individualismus, internacionalismus 
atd.), psychologických (např. vztahy mistrů a kolektivů, motivace jed- 
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nání, metody práce vedoucího pracovníka, problém pozornosti při prác! 
atd.), zdravotních (úrazovost, nemocnost na jednotlivých pracovištích a 
v jednotlivých obdobích, prevence atd.), estetických (prostředí při 
práci, zeleň v závodě, barevné ladění v dílnách, výtvarná stránka tech- 
"niky atd.) a jiných. Takovýto komplexní průzkum je zřejmě zásadní 
pomocí vedoucímu hospodářskému pracovníkovi na kterémkoli stupní 
řízení; umožňuje učinit maximálně správné závěry a vyhnout se jedno- 
strannosti či jen Živelnému řešení problémů ze dne na den, obyčejně 
bez možnosti posoudit důsledky rozhodnutí v celé řadě oblastí. 


© Psychologie není psychologizace 


Požadavek komplexního pohledu — nezbytný z hlediska zvědečtění 
našeho řízení — zahrnuje 1 nutnost intenzívnějšího studia subjektu sa- 
mého. Někdy se vyslovují obavy, zda zabývat se touto oblastí neznamená 
pohyb směrem k idealismu, zda psychologie není cestou k psychologi- 
zování apod. Takovéto obavy, zejména v souvislosti s ideologickým úto- 
kem buržoazie právě na těchto frontách v poslední době, nemohou byt 
odbyty mávnutím ruky. Toto nebezpečí existuje a nedocenit je by moh- 
lo otevřít cestu např. k absolutizací psychiky, k přeceňování možností 
psychologickým! opatřeními vyřešit vše bez ohledu na materiální sku- 
tečnost, k odtrhávání morálních stimulů od materiálních apod. 

Přecenít však tato reálná nebezpečí vede koneckonců k nepochopení 
sfly našich výrobních vztahů, každodenní práce naších stranických a od- 
borových organizací, celé praxe naší výstavby, která je pozadím, na 
němž se velmi rychle odráží každý idealistický a spekulativní krok. Vůči 
buržoazní ideologii jsme nesmiřitelní; právě proto se ani oblast su5- 
jektu nesmí stát její doménou. Tím jen více vystupuje úloha 1 odpo- 
vědnost marxistické, materialistické psychologie. Právem pociťujeme 
nutnost vypracovávat vědeckou metodiku zejména sociální psychol3gie. 

Je zde tedy zásadní odlišnost v přístupu ke studiu subjektu, rozvoji 
psychologle, sociologie atd., a využítí závěrů těchto věd v kapitalistic- 
kých výrobních vztazích čí v socialismu. Psychologie je tradičním bur- 
žsazním východiskem do subjektivismu, úníkovou branou od objektivní 
reality do mystiky, k freudovskému psychologismu, spekulací a idealis- 
mu. I dnes ji buržoazie hledí zneužívat především takto: například v USA 
velmi rozšířená mikrosociologie stojí obecně teoreticky na tezi, že roz- 
hodující úlohu ve společenském životě má psychický mikrosvět, vnitřní 
vazby subjektů, které — jestliže si vnitřně odpovídají — mohou být 
v konsenzu v jakémkoli vnějším makrosvětě. Tvrdí se tedy, že vnitřní 
psychický svět je prý rozhodující, a jsou-li kolem dvou povahově shod- 
ných lidí koloniální vztahy, feudalismus či socialismus, to je druhotné. 
To je ovšem zcela nevědecké, nepřijatelné zobecnění. 

Tato mikrosociologle pak provádí celou řadu experimentů v řešení 
dílčích vztahů uvnitř malých sociálních skupin. Navrhuje psychicky 
zkoumat a poté vzájemně kombinovat shodné charaktery a vytvářet tak 
větší sociální jednotky. Pokud jde 9 tuto stránku mikrosociologie, je 
třeba vidět na sociometrických metodách mikrosociologle prvky ob- 
jektivní vědeckostl, které mohou vést k dobrým výsledkům, např. pří 
prácí ve školní třídě, na jednom pracovišti, při vybírání kolektivu pssá- 
dek lodí atd. Umožní totiž cílevědomě řídit vztahy v takové sociální 
skupině, působit preventivně proti některým rozkladným tendencím 
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v kolektivech, pomáhat soustředit se na hlavní úkol apod. Sovětšti so- 
clální psychologové se těmito metodami také seriózně zabývají, např. 
v souvislostí s výběrem kosmonautů pro kolektivní lety apod. Jak obec- 
ná teorie společenského vývoje, tvrdící, že psychologickým sladění 
subjektů je možno vytvořit bezkonfliktní společnost ( uprostřed kaplita- 
lismu, je ovšem mlikrosoclologie jednoznačně reakční ideologií a ní- 
koliv společenskovědnou teorií. 

Pro naši hospodářskou praxi a zejména řízení je zvlášť poučný roz- 
mach psychologické práce v SSSR v posledních letech. Nejen úzce 
odborné časopisy, nýbrž 1! ústřední orgány uveřejňují články © tvorbě 
správných soudružských vztahů a úloze psychologie v boji o ně, 3 VÝ- 
znamu spokojenosti a pocitu štěstí při práci, o vytváření podmínek 
k tvůrčí práci a uspokojování pracovníka při ní apod. Psychologie a pe- 
. dagoglka se uvádějí v souvislosti s novým stupněm řízení a kvalifikace 
nových řídících pracovníků. Tyto požadavky jsou zcela pochopitelné. 
Celý život socialistické společnosti a každá sociální oblast vyžaduje 
stále hlubší vědecké poznání a řízení. 

V procesu řízení jsou lidé subjektem, a zároveň 1 objektem: kolektivy 
lidí je tedy nutno vědecky poznávat, aby je bylo možno 1 vědecky vést. 
Plánování a řízení je zároveň procesem sebepoznávání společnosti. 

Stát v čele širokých kolektivů a vést je na základě tzv. přírozené do- 
vednosti jednat s lidmi vede brzy k zjištění, že bez pomoci příslušných 
společenských věd nelze kolektiv závodu ani dostatečně poznat; do určí- 
tých oblastí nelze zasáhnout (např. výběr pracovníků podle nadání, ří- 
zení výchovy mladých pracovníků podle schopností apod.), řízení se 
stává jednostranným. Skutečně účinné řízení však vyžaduje naopak 
komplexní pohled, zachycení společenského pohybu ve všech jeho strán- 
kách, s ekonomickou stránkou jako rozhodující. 

Půjde-li v budoucnu stále více o to, aby vedení spolupracovníků nezá- 
viselo jen na přirozené dovednosti vedoucího, aby vytváření soudruž- 
ských vztahů a kolektivů na pracovištích se neponechávalo jen »přiroze- 
nému« (zde ve smyslu živelnému) chodu věcí, tu se zároveň podtrhuje 
rostoucí význam věd, které mohou v uvedených směrech pomoci. 

Nutnost cílevědomého a praktického rozvoje marxistické sociologie 
a psychologie vyplývá z objektivních potřeb vědeckého řízení socia- 
listické a komunistické společnosti. 


© © Vědeckotechnická revoluce a buržoazní sociologie 


Zákonitý růst úlohy společenských věd vyplývající z rozvoje budová- 
ní socialistické a komunistické společností, dále skutečnost, že vědec- 
kotechnická revoluce probíhá v socialistických 1 v kapitalistických ze- 
mích, a konečně 1 nutnost poznat sociologické zbraně soudobé buržoazie, 
aby jim bylo možno účínně čelit — to vše vede marxistické společensko- 
vědné teoretiky k systematickému kritickému studiu prací buržoazních 
autorů. 

Vědeckotechnická revoluce probíhá dnes v různých společenských řá- 
dech. Charakter řádu se odráží v řadě souvislostí: determinuje samo 
tempo vědeckotechnické revoluce, mění sociální důsledky rozvoje těch 
či oněch jejích stránek, a dochází I k zásadně odlišnému jejímu hodno- 
cení ideologickému. 

Vyjdeme-li z Marxovy myšlenky, že výrobní síly jsou momeniem po- 
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sloupnosti dějin (zatímčo výrobní vztahy momentem jejich přetržitosti), 
je zřejmé, že i procesy vědeckotechnické revoluce se řadí do oblasti 
této posloupnosti. Ale jen'tento závěr by nezachytil celou dlalektiku 
vývoje: je známo, že rozvoj výrobních sil může jeden řád posilovat 
a druhý rozkládat, jak to lze dnes pozorovat např. na procesech auto- 
matizace; prudký růst techniky může uspíšit konflikt výrobních sil a 
výrobních vztahů a tedy 1 společenskou revoluci ve vykořisťovatelském 
řádu. 

K otázkám řízení nelze tedy přistupovat jako k nadtřídní celospole- 
čenské kategorii, chceme-li zůstat na půdě vědy. Takové pojetí je dnes 
typické pro managerskou buržoazní sociologil, podle níž výrobní vztahy 
lze prostě odmyslit, jsou prý »abstrakcí«. Vědecký, marxistický pohled 
vidí, že v řízení se uplatňují i určité zájmy (třídní, podnikové atd.), 
že odráží výrobní vztahy, není tedy jen řízením »vůbec«. Přitom vý- 
robně vztahová stránka nemá jen formu obecného rámce, cíle, účelu, 
nýbrž materializuje se 1 v konkrétních organizačních opatřeních, pro- 
jevuje se ve výběru určítých metod a zamítání jiných, v kádrové poli- 
tice atd. Toto je jedna stránka věci. 

Řízení však je současně určováno dosaženým stupněm vývoje výrob- 
ních sil, dělby práce, odráží se v něm tedy 1 soudobá vědeckotechnická 
revoluce. A tato stránka řízení znamená, že sama buržoazle ze svých 
ziskových hledisek musí studovat reálné vztahy, hledat skutečně efek- 
tivní metody, přijímat účelná opatření (např. k úspěšnému zavedení 
automatizace). Tyto stránky řízení, ať už se týkají organizace výrobních 
prostředků čí organizace práce, tedy 1 opatření týkající se lidského 
činitele ve výrobním procesu, mohou být v té či oné míře objektivní a te- 
dy aplikovatelné. 

Jestliže si z těchto metodických pozic povšimneme soudobé buržoazní 
teoretické fronty, můžeme v prvé řadě konstatovat rostoucí váhu a šíři 
průmyslové sociologie, která vědeckotechnickou revoluci, vědecké ří- 
zení, hodnocení automatizace a lidského činitele v průmyslu nejšíře 
zachycuje a zpracovává. - 

U buržoazní sociologie sl dnes můžeme povšimnout dvou výrazných 
momentů: předně stále vzrůstá specifická váha sociologie v celé ideo- 
logické frontě buržoazie. Za druhé buržoazní soclologle se ekonomizuje. 
Tento vývoj má své věcné důvody. 

Boj lidových mas v metropolích a zejména stávkový boj dělníků 
a zaměstnanců vzrostl z 54 miliónů v roce 1960 na 62 miliónů v r. 1962.*) 
Vědeckotechnická revoluce staví široké masy před řadu konkrétních 
otázek. Proces dalšího zespolečenšťování práce znamená 1 sociálně 
stále větší závislost společnosti na průmyslové výrobě (např. růst počtu 
zaměstnaných žen, problém zaměstnanosti budoucí generace apod.). 
V jedné učebnicí průmyslové sociologie můžeme číst typický název 
celé kapitoly: »Big Bussines meets Big Labour« (»Velký kapitál se 
střetá s velkým hnutím pracujících«). Protl stále koncentrovanějšímu 
monopolnímu kapitálu se staví stále silnější, odborově 1 politicky se 
sjednocující dělnická třída. 

K těmto životním otázkám celých tříd, vrstev, lidových mas a nikoli 
k individuálně vyspekulovaným sociologickým problémům se musí vy- 
jadřovat buržoazní sociologie. Přítom vědeckotechnická revoluce se zdá 


2) Otázky míru a socialismu, 1963, č. 5, str. 10. 
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být tak obecným principem, že se buržoazie snaží z ní vyvodit a vybudo- 
vat na ní vlastní celistvou koncepci společenského vývoje. Vždyť již po 
léta hledá obecné principy, které by měly naději stát se protiváhou 
marxismu, tohoto celístvého názoru dělnické třídy. Proto ekonomicky 
argumentující sociologické školy nabývají stále více půdy. A zde na 
prvním místě sociologie průmyslu. Přitom se po druhé světové válce prů- 
myslová sociologie stále výrazněji zaměřuje na lidský faktor, usiluje 
pochopit, jak ovládnout a řídit subjekt individuálního výrobce, vztahy 
mezi lidml, řízení celých týmů. V třetí etapě všeobecné krize kapitalis- 
mus přestal být dominující soustavou a Iniciativu ve všech rovlnách pře- 
bírá socialismus. Odborářské delegace z kapitalistických zemí se v socía- 
listických zemích přesvědčují o účasti samých výrobců na řízení tová- 
ren, o skutečně »sociální mobilitě«, kdy dělník se opravdu může stát vy- 
sskoškolákem a inženýrem, o skutečné zdravotní a sociální péčí o za- 
městnance — a tím vším argumentují ve svých podnicích. Buržoazie musí 
tedy reagovat, teoreticky řešit, prakticky navrhovat, ustupovat. 

Na soudobé úrovní vědeckotechnické revoluce v metropolních 78- 
mích buržoazle může a současně vzhledem k síle proletariátů 1 tlaku 
secialistické světové soustavy musí věnovat širokou pozornost úloze 
moderního průmyslu ve společnosti, vztahům sociálních tříd a skupin 
na této užší rovlně, uvažovat o taktičtější politice vůči odborům, hledat 
promyšlenější metody vůči jednotlivcům atd. To vše pod zorným úhlem 
maximální efektivnosti průmyslu ve prospěch soukromého podnikání, 

V této souvislosti bude užitečné seznámit se s obrazem, kterého ně- 
kteří průmysloví sociologové užívají ve svých pracích. Přirovnávají svět 
ke hradu; poklady prvé komnaty otevřel prý Taylor svou racionalizací. 
Nyní dospěl vývoj před dveře druhé komnaty, jež otevřít již může jen 
»humanizace«. Někteří věcně dodávají, že investičně toto druhé otevře- 
ní dveří bude daleko levnější. Jiní propočetli, že produktivitu práce pří 
správných metodách vůči subjektu lze zvýšit až o 30%. Je přirozené, 
že za těchto souvislostí se věnuje široká pozornost soclologickým, 50- 
ctometrickým, psychotechnickým metodám a sociologickým čl psycholo- 
gickým teoriím vůbec. 

Snaha intenzifikovat prácí a dosahovat stále vyšších zisků vykořisťo- 
váním dělníků se přirozeně v monopolním kapitalismu nezměnila. Mo- 
nopolní buržoazie se však snaží najít nové metody intenzifikace práce 
a vykořisťování, které by jí zajistily »souhlas« dělníka. 

V jedné kaolince v západních Čechách dosud vzpomínají starší děl- 
níci na mistra, který za první republiky prý po přijetí dělníka prohla- 
šoval: »Zůstaneš v prácí, když budeš dělat tak, abys šel domů od stromu 
ke stromu.« Dnes hledá buržoazie rafinovanější cesty vykořisťování 
a v moderních továrnách by byl takový cynismus mistra kritizován sa- 
mým managerem nebo podnikovým psychologem jako neúnosná nemo- 
tornost. Tehdejší mistr ke svým »metodám řízení« přirozeně sociologii 
a psychologil nepotřeboval. Dnes jsou statisíce mistrů v metropolních 
zemích školeny v účelových kursech dokonce na universitní úrovní. 

Universitní a výzkumní pracovníci z prostředků státních dotací čí 
z prostředků UNESCA, nebo na přímou objednávku koncernů konají 
dlouhodobé průzkumy uvnitř závodů a jejich výsledky poté publikují. 
Uveďme několik názvů pro charakteristiku problémů, které sociologie 
průmyslu řeší: »Studle o přizpůsobení strojů k člověku« (Francle 1952, 
německý překlad 1952), »Aplikovaná psychologie v průmyslovém a so- 
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ciálním životě« (Gůteborg 1953; sborník z mezinátodní konference), 
»Problém opakování v práci« (USA 1950), »Experimenty s hudbou při 
průmyslové výrobě« (USA 1945), »Peníze a motivy« (Harward 1955), 
»Sociopsychologické faktory produktivity« (Anglie 1951), »Výběr a vý- 
chova místrů« (USA 1955), »Průmyslová sociologie. Sociální vztahy 
v průmyslu« (New York 1957), »Úrazy, absence a pracovní prostředí« 
(Anglie 1956), »Psychosociologické aspekty automatizace« (Francie 
1958), »Technika a průmyslová práce. Sociologické průzkumy v hutích« 
(NSR 1957), »Osobnost a organizace. Konflikt mez! individualítou a sys- 
témem« (USA 1957), »Sociologie učňů« (Anglie 1960) atd. 

Hodnota těchto prací je určena jejich funkcí: mají posílit kapltalis- 
tickou »průmyslovou« společnost a ve svých obecných teoretických zá- 
věrech vyjadřují ideologii buržoazie, její třídní doktrínu. Současně však 
mají přínést určité prakticky použitelné výsledky, a proto nemohou opo- 
míjet určité objektivní vztahy v průmyslové výrobě. Řada skutečných 
příkladů (Cases) a mnohdy i jen empirický popis již uskutečněného 
řešení přináší jisté poznání, stejně jako dílčí teoretické vývody a zku- 
šenosti nebo některé již ověřené metody průzkumu a soustřeďování fak- 
tického materiálu. 

Ke konkrétnějšímu pohledu na obsah takových prací nám může po- 
sloužit kniha prof. G. Friedmana, francouzského sociologa, uznávaného 
za mezinárodní autoritu v těchto otázkách (překládá se např. 1 v Pol- 
sku): »Problémes humaln du machinísme industriel« (Paříž 1946, 430 
stran). 

Tato práce je příkladem rozsáhlého směru v soudobé průmyslové so- 
ciologii, který sí více než struktury společnosti a objektivního prostředí 
všímá člověka jako aktivního subjektu a působení moderní techniky 
1 sociálního prostředí na tento subjekt. Friedman zde uplatňuje svou 
filosofickou koncepci, že protiklad »člověk — stroj« lze odstranit buď 
návratem člověka k typu řemeslníka ovládajícího nástroj — toto je 
podle něho linie skeptiků — či postupem k automatizaci a uvolnění člo- 
věka od stroje. Avšak Friedman spravedlivě tuto druhou — tzv. opti- 
mlstickou linii — nazývá v podmínkách kapitalistické Francie rovněž 
skeptickou a dokazuje, jak člověk zůstává neosvobozen. 

Friedman tedy hledá svoje řešení a je s to pouze vytušít směr. Člověk 
prý se musí stát ne předmětem, nýbrž subjektem racionalizace. Jenže 
tím se může stát až v socialistických výrobních vztazích. Friedman tuto 
základní podmínku nevyslovuje, pečlivě však zkoumá tento subjekt ve- 
dle techniky a v tomto omezeném rozměru vyslovuje mnoho zajíma- 
vého. 

Ve své práci zkoumá »lidský faktor«, jeho meze a psychosociologii 
průmyslového podniku a uvádí v jednotlivých kapitolách řadu dílčích 
poznatků: Např. výsledky průzkumu dokazující, že únavnost nevyplývá 
mechanicky jen z monotónnosti práce. Ve francouzských továrnách stou- 
pala únava i při pracích nemonotónních tehdy, jestliže estatní faktory 
v koncernu 1 mimo něj zbavovaly dělníky Iniciativy. Mezi nejdůležitěj- 
šímí jmenovali dělníci »zacházení s pracovníkem jako s objektem«. 
Friedman odvozuje tento přístup od taylorovských metod, kritizuje pak 
jeho teorie »souhry strojního s lidským mechanismeme, »držení švestky 
před tváří dělníka« atd. Zdůvodňuje poté, že vědeckotechnická revoluce 
vyžaduje už svým charakterem »osvobození potenciálu jednotlivců«, a 
v této souvislosti vysvětluje úlohu psychologie práce. 
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Poválečná průmyslová sociologie se zjevně snaží postihnout společen- 
ský subjekt od psychologie individuálního výrobce přes sociologii ma- 
lých skupin (týmů, řídící elity), stratifíkací společnosti (teorie střední 
třídy, occupational sociology) až po perspektivy »lidstva« (vědecké ří- 
zení práce, obecné plánování, dosažení »zralosti společnosti«). 

Socialistická věda musí vidět obě stránky prací současných buržoaz- 
ních sociologů. Stále platí známá Leninova slova o postoji marxistů 
k hodnocení Taylorových pokusů. I dnes pokusy monopolistů o přechod 
od »racionalizace k humanizaci« obsahují »stejně jako všechny vymože- 
nosti kapitalismu rafinovanou bestialitu buržoazního vykořisťování a 
velmi cenné vědecké vymoženosti«.“) 

Buržoazní sociologie a psychologie není něco, co lze prostě převzít 
ani pokud jde o dílčí -závěry nebo metody a techniky zkoumání. Při 
zkoumání naších vlastních otázek řízení se však mohou tyto dílčí závě- 
ry stát jedním z podnětů k tomu, abychom zaměřili pozornost na určité 
stránky společenské reality, spjaté se změnami techniky a pracovního 
procesu. Ideologický boj marxismu-leninismu proti buržoazním doktrí- 
nám vyžaduje ne ignoranci, ale kritickou a důslednou analýzu a pole- 
miku s názory a závěry buržoazních sociologů a psychologů. 

V tomto smyslu také R. Garaudy na shromáždění komunistických fi- 
losofů v Paříži v červnu 1962 poukázal na to, že se v pracích vědců a do- 
konce 1 filosofů inspirovaných buržoazní ideologií snažíme stále lépe 
rozeznávat poznatky, které berou správně v úvahu ten či onen aspekt 
skutečnosti, abychom se těmito poznatky zabývali i ve svém bádání. To 
nás však nesmí vést k domněnce, že je mezi marxismem-leninísmem 
a buržoazní ideologií nějaká příbuznost, nebo že se vzájemně sbližují.“) 

Tento postoj platí 1 pro socialistickou vědu. Studium prací buržoaz- 
ních sociologů a psychologů může být účelné, jsme-li s to kriticky zhod- 
notít jejich dílčí vědecké poznatky při pochopení antagonistické proti- 
kladnosti doktríny jako celku a při vědomí naprosté nesmířítelnosti 
vědecké a buržoazní ideologie. 


Z těchto pozic jsou některé sociologické práce překládány do polští- 
ny 1 ruštiny. Sovětští marxističtí sociologové například je opatřují 
seriózními a rozsáhlými kritickými rozbory. Studium této literatury 
v socialistických zemích představuje ovšem jen dílčí aspekt obecné po- 
zornosti marxistických teoretiků ke skutečně vědeckému hodnocení a ře- 
šení úlohy subjektu ve výrobním procesu, pozornosti, která vyrůstá 
zákonitě z potřeb současné etapy budování socialismu a komunismu. 


* 


Sociologické a psychologické výzkumy mají v socialistické společ- 
nosti úkoly i perspektivy, jako dosud nikdy v dějinách. Naši pracující 
také se stále větším zájmem sledují výsledky průzkumů a experimentů 
a studují teoretické práce z této oblasti. Jestliže socialismus programo- 
vě otevírá dveře míliónům pracujících a zapojuje je do řízení, je zcela 
pochopitelný široký zájem o vědu, která by byla s to být návodem k jed- 
nání, zájem o teoretickou pomoc, vědecky zdůvodněné závěry, jak řídit, 
kontrolovat, vést velký či malý kolektiv. 


. 3) V. I Lenin, Spisy 27, str. 254. 
6) Srovnej Cahlers du Communisme z 5. 9. 1962. 
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Sociologické a psychologické metody nemohou přirozeně v žádném 
| případě nahradit odpovědnou a každodenní práci stranických a hosp?- 
dářských orgánů. Mohou však být, jak ukazují zkušenosti ze všech 
socialistických zemí, pomocníky v jejich každodenní práci. »Strana po- 
ukazuje na nutnost skoncovat s prvky scholastiky, vypořádat se s od- 
tržením od života, se strachem z nového, se škodlivým zvykem myslet 
o v naučených formulkách.«*) Tato slova soudruha Iljičova platí i pro 
práci ve společenských vědách u nás, které se musí stát významnějším 
| pomocníkem strany při řízení vývoje socialistické společnosti. 


Do naší ankety dochází mnoho podnětných příspěvků našich čte- 
nářů. V tomto čísle uveřejňujeme z některých jejich obsáhlejších 
dopisů podstatné výňatky. 


Domnívám se, že kvalitativní 
změna dosavadního systému plá- ba 
© nování by měla podstatně zjedno- 

dušit a tedy 1 usnadnit práci tisí- 

ců našich techniků 1 ostatních pra- 
covníků ve vedení podniků a závo- 
dů a přitom nic neslevit v nároč- p R j RYÍ MI ( K U 
nosti na výsledky této práce. Dů- | 
kladnou analýzu systému pláno- . 
vání provedl XII. sjezd KSČ. Oče- ! I 
kávali jsme všichni, že po XII. p RACÍ p 0 j N | K 
sjezdu vedoucí hospodářské orgá- 
ny urychleně provedou taková opa- 
tření, která pomohou překonat ne- 
dobré zjevy v plánování. Letošní 


rozpis plánu a jeho působení v praxí však ukazuje, že v tomto roz- 
hodujícím článku řízení zatím k podstatné změně nedošlo. 


Domnívám se, že základním nedostatkem je malá znalost pravého 
stavu věcí v rozhodujících fázích plánování, jak pokud jde o dosaženou 
skutečnost, ze které se vychází, tak i pokud jde o reálný dlouhodo- 
bější plán. Mohu na několika příkladech dokázat, že se situace letos 
ještě nezlepšila, ale naopak došlo k dalším komplikacím. 


e Nehledě na to, že při sestavování návrhů plánů na letošní rok jsme 
vycházeli opět z tzv. »očekávané skutečnosti« minulého roku (což již 
předem znamenalo, že se plán bude přepracovávat), docházelo během 
prvého pololetí k několika změnám plánu, a to dokonce 1 k dodatečným 


5) Leninská linie XX. sjezdu KSSS se neochvějně uplatňuje. Z projevu L. F 
Iljičova na plenárním zasedání ÚV KSSS. Rudé právo, 19. 6. 1983. 
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změnám. Čtvrtletní plány se namnoze upravovaly až v posledním měsíci 
čtvrtletí. Teprve v červnu jsme obdrželi od nadřízeného orgánu roz- 
pis úkolů ročního plánu. Mimo jiné byla dána směrnice, že skuteč- 
nost prvního čtvrtletí máme dodatečně považovat za plán. Abychom 
mohli stanovit konkrétní cíle akčního programu pro podniky Oborového 
sdružení maltovín na 2. pololetí 1963, museli jsme rozepsat úkoly 
ročních plánů podřízených podniků během jednoho týdne. Je přirozené, 
že jsme přítom nemohli provádět nějaké hluboké rozbory. Pro tvorbu 
prémiových fondů nám stanovilo ministerstvo výstavby tak nevhodné 
ukazatele, že jsme je do svého rozpisu na podniky vůbec nemohli pře- 
vzít. Stanovený ukazatel nebral v úvahu, že máme podniky ziskové 
a ztrátové, a nařízova| nám provést rozpis všem stejně, takže by došlo 
již při rozpisu k zvýhodnění některých podniků vůči jiným.'To je jen 
další důkaz např. 1 pro to, že naše dnešní soustava prémiování nemůže 
sehrát rozhodující roli pro sladění zájmů jednotlivců a společnosti 
(vždyť pro stanovení letošních ukazatelů bylo dost času). 

e Je všeobecně známou skutečností, že likvidace nadnormativních 
zásob v celém našem hospodářství nepostupuje kupředu tak, jak by- 
chom sl přáli. Příčin je několik. Jejích společným jmenovatelem je sna- 
ha splnit plán a získávat prémie za každou cenu, čemuž dnešní metodi- 
ka plánování ani prémiový systém technickohospodářských pracovníků 
nemohou zabránit. I letos vykazují podniky tím větší výrobu, čím více 
materiálu spotřebují. Jsou ovšem další kořeny vzniku nadnormativních 
zásob. Při prověrce stavu rekonstrukce cementárny Maloměřice zjistili 
např. pracovníci našeho sdružení, že pro poměrně krátkou dopravní ces- 
tu slínku od rotačních pecí do slínkovny má být použito podle projektu 
tří různých dopravních systémů, které se od sebe konstrukčně zásadně 
liší a budou tudíž vyžadovat při provozu nadměrnou zásobu náhradních 
dílů. To není ojedinělý případ a je to jedna ze závažných příčin vzniku 
nadměrných zásob náhradních dílů, kterých přitom máme tak velký 
nedostatek. Nedostatek náhradních dílů máme v naší VHJ mimo jiné 
také proto, že náš hlavní dodavatel strojního zařízení stále odmítá 
zřídit pohotovostní sklady alespoň vybraných druhů náhradních dílů, 
takže i tyto úzkoprofilové položky se snaží opatřit každý výrobní pod- 
nik. Kromě toho uskutečňují strojírny dodávky tzv. prvního vybavení 
náhradních dílů pro nové závody v těžkých tunových položkách ve vel- 
kém rozsahu, 1 když je známo, že takové náhradní díly budou zahálet 
řadu let, než budou použity, popřípadě zastarají a odvážejí se pak do 
šrotu. Podobná situace je jistě i v jiných resortech. 


e V současné době hodnotíme jako pozitivní fakt, že prémiové uka- 
zatele jsou rozepisovány diferencovaně až na závody a na pracoviště, 
Stále však na určitém ukazateli podniku čí celé výrobně hospodářské 
jednotky závisí | nadále tvorba prémlových fondů za celou VHJ nebo 
podnik. Nebude-li tento ukazatel splněn, nebudou vytvořeny zdroje 
v prémlovém fondu VHJ a podniku. Nebude tedy možno dotovat pré- 
miové fondy závodů a jednotlivých pracovišť, i když tato pracoviště 
splní předepsané úkoly. Tak se aní nadále neplní zásada, aby každý 
pracovník byl prémiován za výsledky, které může svou prací ovlivnit 
(proto byly stanoveny diterenciované prémiové ukazatele). Bude 1 na- 
dále běžným zjevem, že prémiovaný pracovník splní své úkoly, avšak 
prémie neobdrží, protože nebude vytvořen prémiový fond na úrovní 
podniku či VHJ. Povolováním výjimek nelze tento nedostatek řešit, pro- 
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tože tím opět zabředneme do zbytečného papírování. V naší VHJ je 
letos opětovně takový stav v podniku Slezské cementárny a sádrovcové 
doly v Ostravě, kde způsobuje značné rozladění zaměstnanců. 

e Věnujeme největší úsilí odkrývání vnitřních rezerv, avšak velké 
rezervy, které spočívají v mezinárodní spolupráci, opět téměř vůbec 
nevyužíváme. Fakta o tom, jaký ohromný sortiment vyrábějí stále 
všechny socialistické země ve strojírenství, jsou dostatečně známa. Ale 
je tomu 1 v méně důležitých úsecích, jako třeba u nás ve výrobě sta- 
vebních hmot, kde např. nevyužíváme kapacity pro výrobu oslnkocemen- 
tových výrobků, které by docela dobře mohly pracovat 1 pro sousední 
země, avšak tyto země zatím uvažují o výstavbě vlastních nových závo- 
dů. Jednání o mezinárodní spoluprácí na úseku technického rozvoje 
stavebnictví, výroby cementu atd. postupují zatím velmi pomalu. 

Stává se již zřejmým, že dnešní systém plánování nepředchází vzníku 
disproporcí v národním hospodářství. Podle svých zkušeností se domní- 
vám, že by se mělo uvažovat o těchto návrzích: 

Plán by měl být sestavován v prvé řadě přímo výrobními podníky na 
základě rozpisu hlavních zdrojů nadřízeným ministerstvem. Vycházel 
by dále ze známých výsledků rozboru hospodaření za uplynulý rok 
a pro běžný rok by měl počítat jen s prokazatelnými přírůstky kapacit 
nových nebo modernizovaných strojů a investic. Každé další zlepšení 
výsledků podniků a závodů na základě Iniciativy pracujících by zna- 
menalo pro společnost vytvoření potřebných a žádoucích rezerv, aby- 
chom mohli stabilizovat své plány a čelit všem vnějším vlivům. 

Všeobecně se uznává, že roční období nemůže vyhovovat pro správ- 
nou analýzu a zhodnocení tendencí vývoje národního hospodářství, ze- 
jména v mezinárodním měřítku. Rozplánování, sledování a hodnocení 
ročních období má v podstatě jen význam pomocný a kontrolní. Rozho- 
dující musí být plánování a sledování delších časových období hospo- 
dářského vývoje s cílem přejít k nepřetržitému plánování. Přijmeme-li 
zásadu dlouhodobého plánování v mezinárodním měřítku za závaznou, 
pak z ní musíme vyvodit i další vážné důsledky. Musíme odbyrokrati- 
zovat naše plánování, zbavit je té ohromné spousty papírování, kdy pro 
nevýznamné položky plánu sestavujeme řadu tabulek a rozborů na 
všech úrovních. Skutečnost je dnes bohužel taková, že sestavujeme celé 
svazky předepsaných formulářů a komentářů k ročním a čtvrtletním plá- 
nům několikrát (první, druhá, třetí a po případě 1 další změny) a někdy 
dokonce 1 dodatečně za uplynulá období (např. za první čtvrtletí letoš- 
ního roku). 

Příprava a rozpis ročního plánu, který by měl podstatně menší počet 
ukazatelů, než je tomu dnes — (další ukazatele by mohly být rozepi- 
sovány jen na nižších stupních podle potřeby operativního plánování), 
mohly by podle mého názoru probíhat Časově takto: 

I. etapa — únor: Roční komplexní rozbory závodů, podníků a výrob- 
ních hospodářských jednotek při plné a aktivní účasti osazenstev zá- 
vodů (vzhledem ke skutečné zásadní důležitosti komplexních roz- 
borů). Dnes se sestavují rozbory mnohdy formálně a ve skutečnosti jen 
pro schválení prémií a pak sí jich většinou již nikdo nevšimne. 

I. etapa — únor—březen: Bilance základních surovin, energetických 
zdrojů, dopravní kapacity a pracovních sil podle nomenklatury RVHP. 
Bilanci by provedla Státní plánovací komise spolu se všem! resorty. 
Bilance by vycházela z bilancí RVHP, dále ze skutečnosti předcháze- 
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jícího roku a ze závazného plánu uvádění nových a rekonstruovaných 
strojních a stavebních kapacit do provozu v běžném roce. Po dokon- 
čení bilance by SPK rozepsala syto zdroje na aka (po projednání 
v ÚV KSČ a ve vládě). 

III. etapa — březen—duban: Návrhy závodů a podniků na maxi- 
málně efektivní plány příštího hospodářského roku, vypracované v ně- 
kolika základních předem určehých technickohospodářských ukaza- 
telích. Měly by rovněž vycházet ze skutečnosti předcházejícího roku, 
dále z výsledků rozborů ze zajištěných přírůstků nových kapacit v běž- 
ném roce a konečně z přidělených vybilancovaných zdrojů. 

IV. etapa — květen— červen: Vypracování návrhu plánu výrobních 
hospodářských jednotek, jejich schválení jednáním mezi resorty a Stát- 
ní plánovací komisí a schválení v ÚV KSČ a ve vládě (po projednání 
V aaa ř 

etapa — červenec—září: Prohlídky výrobních zařízení závodů 
a podniků a projednání a potvrzení ročních plánů na příští rok přímo 
na podniku nadřízeným orgánem. Výsledek prohlídky závodu by byl dů- 
ležitý pro udělení jakéhosl »absolutoria« vedení závodu za způsob 
řízení a hospodaření v běžném roce. 

Rozpis bilance zdrojů musí vycházet ze sektorových ukazatelů jejich 
spotřeby, stanovených na objem výroby, například v miliónech Kčs 
tak, aby byl spolehlivý, jednoduchý a zahrnoval určitou rezervu zdrojů 
pro nepředvídané potřeby. Dobrými pomocníky mohou být při tom tzv. 
pasSporty surovin, pracovních sil apod., které by byly nepřetržitě vedeny 
a doplňovány na všech úrovních. 

Zásadní změna tohoto námětu protl dnešnímu stavu spočívá v tom, 
že podniky a závody by znaly plán na příští rok nejméně čtvrt roku pře- 
dem a v této lhůtě by vyjasnily všechny smluvní a kooperační vztahy 
na základě známých a závazných údajů plánu. Pro rozvoj iniciativy 
pracujících by se tím vytvořily zdravé základy: např. kolektivní smlou- 
va mezi osazenstvěém a vedením podníků a závodů by se tvořila na zá- 
kladě již potvrzeného plánu a nikoliv jen návrhu plánu, který se ještě 
dodatečně několikrát mění. Rovněž kontrola plánu výroby, která je jed- 
ním z hlavních nástrojů účasti pracujících na řízení, stala by se na zá- 
kladě stabilizace a reálnosti plánu přístupnou všem pracujícím. 

Každý podnik sí bude za toholo stavu s největší pozorností hlídat 
své výsledky v základních kvalitativních ukazatelích, protože tyto vý- 
sledky budou nakonec rozhodující pro přidělení fondů surovinových, 
energetických a ostatních základních zdrojů pro plány následujícího 
roku. Bude to jistě v prvé řadě zisk, výrobní náklady, hodinová pro- 
duktivita práce a spotřební normy surovin a energie. Dobře hospodařící 
podniky .by měly otevřenou cestu k rychlému plánovitému rozvoji po 
všech stránkách. Rozhodující by při tom mělo být hledisko, jak který 
podnik dovede využít úzkoprofilových fondů pro co největší počet vý- 
robků, které by přítom odpovídaly světové úrovní a umožňovaly ply- 
nulý odbyt a tím 1 tvorbu zisku. Špatně hospodařící nebo zastaralé pod- 
niky a závody by musely v případě nedostatku zdrojů omezit svou vý- 
robu nebo ji vůbec zastavit, pokud by nás jiné vážné důvody nenutily 
provoz 1 za takových okolností udržet. Musíme si otevřeně uvědomit, 
že nemáme prostředky na zakrývání lajdáctví a nedbalosti v řídící prácí 
a nemáme je ani na umělé udržování provozu na zastaralých zařízeních, 
ani na výrobu nepotřebných výrobků. Podniíkům budou zdroje rozdělo- 
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vány podle jejich zásluhy, tj. podle výsledků hospodaření v uplynulém 
hospodářském roce. 


Takový kvalitativně nový systém plánování by konečně posílil 1 auto- 
ritu hospodářských pracovníků, úlohu hospodářských smluv, dodržování 
zákonnosti a státní disciplíny. Pří stabilizaci plánu by bylo umožněno 
zkrácení všech dodacích lhůt na minimum. Závazné smlouvy a vůbec 
vyjasnění všech odběratelsko-dodavatelských vztahů by probíhalo před 
zahájením nového háspodářského roku již na základě potvrzených roč- 
ních plánů. Zjednodušením metodiky a stabilizací plánu by dále odpadla 
nejméně polovina administrativního papírování a zbytečných služebních 
cest. Domnívám se, že bychom mohli pří současné koncentraci podniků 
a výrobních hospodářských jednotek a vytvářením odborově sdružených 
celků, případně kombinátů, docílit úspory několika tisíců administra- 
tivních pracovníků a přitom podstatně posílit kvantitativně 1 kvalifa- 
tivně výrobní úseky a jejich řízení v souladu s dlouhodobými plány 
rozvoje. 


Jsem si vědom 1 nedostatků svého návrhu, neboť takové změny je 
možné správně rozpracovat jen kolektivní prací a na základě připomí- 
nek a zkušeností mnoha pracujících. Přesto se domnívám, že může po- 
moci hledat cesty ke zdokonalení plánu. 


MILAN MALÍK 


Je zajímavé, že přes obecnou 
tendenci) postupného | snižování 
cen,*“) přes programové zakotve- 
ní snižování Cen v Programu 
KSSS, se u nás v současném ob- 


U m dobí nejen některé ceny zvyšují, 
nýbrž že se i pokračující růst cen 

ko oliuví4 — v dalším období vývoje našeho 
národního hospodářství předpo- 

A kládá. To je mimořádně závažný 

fol PZ U úkaz, který je nutné systematicky 


a všestranně analyzovat, a to prá- 

| vě z toho důvodu, že v Ceně se 

křižují všechny složité hospodář- 

ské a politické problémy společnosti, jak bylo uvedeno v článku sou- 
druha Janzy v 2. čísle Nové mysli. 

Předně je vhodné seznámit se, s jakým vývojem cen u nás počítají 
pracovníci výrobně hospodářských jednotek při sestavování dlouhodo- 
bých výhledových a perspektivních plánů. Běžně používaným ukazate- 
lem cenové úrovně u strojírenských výrobků je cena jednoho kilogramu 
strojního zařízení, tzv. »kilová cena«. Pro generální perspektivu do 
roku 1980 navrhly některé obory následující změny ve vývoji kilogra- 
mových cen (TOVŮS »Stálé ceny v dlouhodobém plánu«, říjen 1961). 


*) Příspěvek se zabývá velkoobchodními cenam!i. 
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1960 1963 © 1970. -1975 1980 
j 


Parní kotle i 7,08 20 9,76 13,00 16,30 
Stejnosměrné lokomotivy. 23,50 25,00. | 27,00 28,80 | 30,50 
Chemická aparatura 10,80. 13,60 17,10 -© 21,20. -28,20 
Potravinářské zařízení 1080 12,30 (15,60 21,00 27,00 


Každé průmyslové odvětví plní v národním hospodářství určitou spe- 
cifickou úlohu. Strojírenství, zvláště těžké, vybavuje všechna ostatní 
odvětví, nejen průmyslu, nýbrž 1 ostatních oblastí národního hospodář- 
ství, pracovními prostředky. Čím vyšší technickou a ekonomickou úro- 
veň má strojní zařízení přicházející ze strojírenství — z oblasti výroby 
— do závodů ostatních odvětví národního hospodářství, tedy do oblastí 
užití, tím lepší předpoklady jsou všeobecně ve všech těchto odvětvích 
vytvářeny pro vyšší ekonomickou úroveň jejich národohospodářské 
činnosti a funkce, pro zvyšování produktivity, snižování pracnosti, 
zvyšování jakosti, usnadňování obsluhy atp. Na základě této objektiv- 
ní úlohy strojírenství vznikla teorie o přenášení výsledků práce strojí- 
renství do ostatních odvětví, o projevování se ťěchto výsledků, o jejich 
realizaci mímo místo, ve kterém vznikly. V zájmu »spravédlnostf« 
(hlavně s ohledem na požadovanou progresi výrobních výsledků stro- 
jírenského podníku pří tvorbě plánu) pak pracovníci strojírenství po- 
žadují, aby se tato jejich zásluha projevovala také v jejich odvětví, a 
domnívají se, že konkrétním a vhodným prostředkem k tomu je cena. 
Přitom se pomíjí marxistická poučka o výrobních nákladech jako ob- 
jektívním základu ceny a za základ ceny se subjektivně volí užitná 
| hodnota, ovšem v nepřesných a nesprávných souvislostech. Soudruh 
Janza v již zmíněném článku tuto nevědeckou praxí kritizuje. Tomu má 
sloužit 1 několik dalších řádků tohoto příspěvku. 


Na cenové poradě zástupců třf strojírenských podníků vyrábějících 
válcovací zařízení v únoru 1962 byla stanovena následující metodika a 
postup při tvorbě cen válcovacího zařízení: 


1. za základ stanovení. ceny je vzat ukazatel výkonu válcovacích 
tratí; 


2. pro výpočet je vzat směrávý ukazatel poměrného růstu : výkonu 
trati k růstu ceny s 100:75; tzn. stoupne-li výkon trati o 100 %, cena 
trati bez ohledu na její váhu se zvýší o 75%, jak je doslovně uvedeno 
v příslušném záznamu. V jeho příloze je uveden vývoj cen nejprogre- 
sívnějších představitelů válcovacího zařízení. 


Takto subjektivně předpokládané ceny slouží hlavně k tomu, aby 
převážně strohým administrativním způsobem z vyšších útvarů na stro- 
jírenském podniku vynucované pravidelné roční snižování pracnosti a 
zvyšování produktivity práce bylo snáze a »spravedlivěji« splnitelné. 
Tlak tedy budí protitlak. 


V první části rozboru se uvádí, že postupného snižování pracnosti 
se docílí: 


1. specializací 70 % objemu úšroby V určených provozech pro celý 
obor, což znamená, že skupiny strojů budou vyráběny soustředěně 
v jednom podníku podle specializace, 


2. postupným realizováním komplexní typizace a unifikace, 
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3. postupnou záměnou univerzálních obráběcích strojů za revolvery, 
poloautomaty, automaty a jednoúčelové stroje tak, aby podíl S0% 
univerzálních strojů na celkovém parku obráběcích strojů se snížil do 
roku 1980 na 50 %, 

4. zaváděním výroby kvalitnějších řezných nástrojů (snižování prac- 
nosti 0 1% ročně), : 

SVS W přídavků na opracování (roční snižování pracnosti 
o 1%). 

Těmito organizačními a technologickými opatřeními se má snížit 
pracnost o 56% v OH/t (v odpracovaných hodinách na 1 tunu vyro- 
beného zařízení). Tento výsledek však bude zhoršován tím, že z kon- 
strukčních důvodů bude relativní pracnost stoupat. Konstrukce bude 
vedena snahou dosahovat u nových výrobků relativně menších vah 
(úspora materiálů přechodem na svařované díly místo odlitků), avšak 
větších tuhostí a přesnějšího opracování (s ohledem na větší provozní 
rychlosti válcovacích tratí, větší tlaky atp.). Předpokládané zvýšení 
pracnosti z těchto důvodů se odhaduje na 20%, takže výsledné sni- 
zování pracnosti dosahuje předpokládané úrovně 36 % OH/t za období 
20 let, tedy průměrně 1,8% ročně. 

- „Pro konkrétnější představu o změnách v proporcích hlavních tech- 
nických (užitných) a technologických (hodnotových) parametrů sli 
uvedeme konkrétní cifry např. pro spojitou sochorovou trať. 


Rok 1960 1980 
Roční kapacita jedné tratě v mil. t. ' 3,0 7,0 
Váha celé tratě (bez úpraven) v 1000 t 8,3 12,3 
Měrná váha tratě (vzhledem ke kapacitě) 229 1,75 
Měrná pracnost OH/t přl výrobě tratě 75,— 48,— 
Celková pracnost jedné tratě v 1000 OH 662 590 


Jak se takové změny v technickotechnologických parainetrech nové- 
ho výrobního zařízení promítají u jeho výrobce (strojírenský podnik) 
a u jeho uživatele (hutní závod)? U uživatele stačí např. uvést jejich 
vliv na zvýšení produktivity práce. V příslušném rozborovém materiá- 
lu se uvádí: »Z hlediska produktivity práce očekáváme, že podstatně 
poklesne počet pzacovníků na trati, zvýší se počet pracovníků v údržbě, 
administrativa bude plně zajištěna samočinnými počítači, přičemž ab- 
solutní počet pracovníků na trati přes zvýšení výkonu tratě poklesne.« 
Očekává se proto, že instalování takových nových a výkonných válco- 
vacích tratí umožní zvýšení produktivity o přibližně 400 % v roce 1980 
ve srovnání s rokem 1960. Takto »jako výsledek práce strojírenství« 
do odvětví hutní výroby »přenesené« zvyšování produktivity práce stojí 
v řádovém kontrastu se snižováním pracnosti pří výrobě zařízení ve 
strojírenském výrobním podniku. 

Je dáno povahou samé věci, že skutečné výsledky mohou být do 
určité míry rozdílné od těch údajů, které se předpokládají (kdyby byly 
propočítány sebepečlivěji) na vývojové období dlouhé 20 let. V každém 
případě však vede a musi věst povaha technického rozvoje Kk tomu, že 
ekonomické výsledky spojené s výroboů a S používáním výrobního za- 
řízení takového charakteru, jako je např. válcovací zařízení (mohutné 
zařízení se zřetelným postupným zvyšováním kapacity, konstruované 
a vyráběné v jediném nebo jen v několika málo podobných provede- 
ních) jsou výrazně lepší u uživatele tohoto zařízení než u jeho výrobce. 


1232 


To je přirozený a objektivní důsledek technického pokroku u Indivi- 
duálně pořizovaáného rozsáhlého výrobního zařízení, který by měl být 
při plánování výroby ve strojírenství reálně a citlivě respektován. 

Tak tomu však vělšinou nebývalo a dosud stále není. Stále se ještě 
ve značné míře praktikuje rozepisování průměrných čísel na neprů- 
měrné individuální případy, nebo i při diferencovaném rozpisování se 
prosazuje vždy silněji tendence přibližování se k průměru než ukázně- 
né respektování specifických odlišností dostatečně spolehlivě a prů- 
kazně prováděným konkrétním rozborem. Požaduje-li se po strojíren- 
ství přibližně stejný vývoj ve zvyšování produktivity a ve snižování 
pracnosti, jaký se požaduje 1 po jiných odvětvích, a jestliže se nedosta- 
tečně diferencuje v jednotlivých podnicích strojírenského resortu, je 
vysvětlitelná snaha strojírenského podniku ponechat si část těchto vý- 
sledků »své« práce, které se projevují v jiném odvětví. Nevědecký tlak 
budí nevědecký protitlak, jedné nesprávnosti se čelí jinou nesprávnos- 
tí. Tato situace, tato stránka řízení a plánování má v národním hospo- 
dářství některé negativní důsledky a stojí proto za to tuto záležitost 
analyzovat. 

Co pomůže »řešit« úspěšně realizovaná snaha po zvýšení odbytové 
ceny? Zvýší-li se kilogramová cena v důsledku vyšší technické úrovně 
v našem případě z 13,95 Kčs/kg v roce 1960 na 20,60 Kčs/kg v roce 
1980, vznikne taková situace: celkové Psa 115 mil. Kčs v roce 1960 
odpovídá relativní měrná cena tratě 38,40 Kčs na jednu tunu výrobní 
kapacity u uživatele; celkové ceně 252 mil. Kčs v roce 1980 by odpo- 
vídala měrná cena tratě 36 Kčs na jednu tunu výrobní kapacity, takže 
odběratel by obdržel | tak tuto novou trať relativně o něco lacinějí. 
Při porovnávání výrobní pracnosti válcovací tratě u jejího výrobce ve 
vztahu k odbytové ceně (a tím prakticky k hlavnímu ukazateli plánu, 
jímž je cenový ukazatel výroby zboží) vychází pro rok 1960 přiblížně 
5400 OH/1 mil. Kčs, zatímco v roce 1980 klesá na 2340 OH/1 mil. Kčs, 
tedy o 56,6 % za 20 let. To činí průměrně něco více než 2,8% ročně 
(ve srovnání s 1,8% pří porovnávání k celkové váze). 


Pohled na vývoj ve změnách pracnosti je pohledem na vývoj v množ- 
ství vynakládané živé práce. Při peněžním vyjádření však nedosahuje ' 
v celém strojírenství v roce 1960 podíl mezd (živé práce) ani jedné 
třetiny veškerých nákladů. Při výrobě válcovacího zařízení je tento 
podíl přibližně pouze jedna šestina, takže výroba válcovacího zařízení 
ve strojírenském podniku je přibližně jen z poloviny tak pracná, jak 
je pracný průměrný strojírenský výrobek. To znamená, že každá od- 
pracovaná hodina při výrobě válcovacího zařízení »je doprovázena« 
relativně větším množstvím materiálů, relativně většími odpisy základ- 
ních fondů apod. Při souhrnném vyjádření mezd, spotřebovaných mate- 
riálů, poměrné části odpisů 1 jiných nákladů včetně zisku a daně 
z obratu v příslušném počtu peněžních jednotek je možné získat obraz 
o produktivitě práce, tak jak je běžně vyjadřována prostřednictvím 
peněžního ukazatele. V roce 1960 se pohybuje přibližně na úrovní 
160 Kčs za každou odpracovanou hodinu a pro rok 1980 se předpokládá 
(v těch materiálech, ze kterých sř bereme pro naše pojednání kon- 
krétní příklady) její výše přibližně 410 Kčs/OH. Práce při výrobě vál- 
covacího zařízení se tedy »zproduktivní« za určitých předpokladů za 
dvacet let přibližně o 156 %, tedy průměrně o 7,8% ročně. V těchto 
předpokladech hraje podstatnou úlohu jíž popsaná metodika tvorby 
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cen. Při stejné kilogramové ceně v roce 1980 (vzhledem k roku 1960) 
by se při jinak nezměněných okolnostech snížilo roční průměrné 
»zproduktivňování« práce při výrobě válcovacího zařízení rázem 
ze 7,8 % na přibližně 5,3 %, relativně tedy o 32 %. 


Je to zajisté zajímavý úkaz. Podle generální linie, jíž je trvalé po- 
stupné snižování cen, je třeba očekůvat, že ceny stejných materiálů 
budou postupně stále snižovány, takže Jejich váhová jednotka bude 
postupně levnější a levnější, Při přetváření těchto materiálů ve stro- 
jírenské výrobě na strojírenské výrobky se má postupně snižovat prac- 
nost, zhospodárňovat spotřeba materiálů (zvyšováním jejich využití), 
mají se lépe využívat základní fondy atp., vše vzhledem k oné váhové 
jednotce opracovávaného materiálu. Cena váhové jednotky hotového 
zařízení by tedy měla být postupně stále nižší. (Souběžně s tím ovšem 
působí 1! některé opačné tendence. Má být zvyšována nominální úroveň 
mezd, má se používat ve větší míře dražší a váhově relativně značně 
lehčí měřící a regulační zařízení, zhoršují sů úložní poměry rud, což 
zvyšuje pracnost při jejich těžbě a což může vést ke zvýšení ceny 
materiálů atd.) Zdá se, že přínos zlevňujících činitelů však převažuje 
nad zdražujícími činiteli, takže úvahy o poměrně prudkém růstu kilo- 
gramových cen strojírenských výrobků za podmínek zdravého socialis- 
tického národního hospodářství a při nehoršící se pracovní morálce se 
zdají být nepřirozené, ekonomicky nezdůvodněné. 


K jakým závěrům lze dojít při shrnutí všech dosavadních důkazů, 
úvah a příkladů? 


„ © Předně je třeba podrobit kritice teorií o přenášení »svých« přínosů 
a zásluh do jiného výrobního odvětví. Vždyť je zřejmé, že nové zařízení 
O progresivnějších technických parametrech není výsledkem jen nějak 
izolovaně se vyvíjejícího vyššího stupně znalostí a vědění určitého 
konstruktéra, nýbrž výsledkem všeobecného pokroku techniky a eko- 
nomiky jak ve všech hutních závodech, které vyrábějí válcované vý- 
robky — u nás 1 v zahraničí —, tak v celém průmyslu, v celé oblasti 
vědy a techniky. Kterýkoliv konstruktér sám o sobě není schopen bez 
-zhodnocení a použití výsledků činnosti mnoha jiných pracovníků v ob- 
lasti výzkumu, techniky, výroby, organizace práce atd. vykonstruovat 
nově podstatně lepší variantu nějakého zařízení, učinit další krok na 
cestě všeobecného rozvoje výroby a techniky. 


e Osobní přínos konstruktéra spočívá v jeho schopnosti, jak doved- 
ně a účinně dokáže pří tvoření nové varianty nějakého zařízení využít 
všechny technicky a ekonomicky progresívní a prakticky v dané době 
použitelné prvky nové techniky, tak jak jsou ve světě známy nebo 
reálně předurčeny. Tento osobní přínos může být mnohdy velmi znač- 
ný, není však níkdy zdaleka takový, aby se jím mohl zdůvodňovat ná- 
rok na »ponechání sí 75% z trendu růstu kapacitní výkonnosti«. 


e I kdybychom připustili, že teorie o ponechání si oněch výsledků 
- své práce, které se projeví u uživatele, je z jakýchkoliv důvodů příja- 
telná, neměla by rozhodně být (alespoň ne jako běžné pravidlo) 
realizována prostřednictvím cen. Vedlo by to totiž nutně k postupnému 
řetězovému a všeobecnému zvyšování cenové hladiny, k znehodnoco- 
vání peněžní jednotky, k inflaci. 


e Strojírenství samo o sobě také není jako jediné »postiženo« tím, 
že by výsledků jeho práce a zásluh -užíval (je nutné chápat, že zde 
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nejde o užívání faktické, nýbrž o využítí přirozených výhod nové tech- 
níky pro snazší plnění direktivně stanovených změn ve vývojí tzv.- 
kvalitativních ukazatelů) odběratel jeho výrobků, že se jedná o cel- 
kem běžný jev, který má všeobecnější platnost a vyplývá jednak 
z dělby práce ve výrobě a jednak z charakteru nové techniky. 

e Uvedl jsem jíž, že teorie o alespoň částečném realizování tzv. 
vlastních zásluh prostřednictvím cen, které by nebyly tvořeny na bází 
vlastních nákladů, nýbrž na bázi změn v ukazateli, který by byl pova- 
žován za reprezentanta užitné hodnoty, byla vytvořena proto, aby bylo 
možné lépe a snáze (podle této teorie však hlavně spravedlivěji) plnit 
»globálně a tvrdě« ukládané úkoly, hlavně ve zvyšování produktivity 
(ne společenské, ale podnikové živé práce). Je to tedy takový přístup 
k řešení určitého problému, který nepostihuje jeho pravou podstatu. 
Je to pouze manévr k obejití, nikoliv k řešenf vlastní podstaty sledo- 
vaného záměru. Je pravda, že tato teorie nebyla dosud při tvorbě vel- 
koobchodních cen prakticky uplatněna. Jejímu prosazování, přímému 
1 nepřímému, však již bylo věnováno mnoho hodin, bylo vypracováno 
mnoho materiálů, které se o tuto teorii opíraly a které jsou pro reálné 
použití celkem nepotřebné. Co však je hlavní, tato teorie vytváří poli- 
ticky nezdravou psychologii o značném zvyšování cen, ospravedlňuje 
zvyšování cen, jehož původ je třeba v obyčejné nehospodárnosti, tzv. 
logickým zdůvodněním. Tím do jisté míry kryje pravé příčiny, ekono- 
micky nežádoucí. 

e Něco zcela jiného je ovšem tvoření cenových řad, třeba elektro- 
motorů, podle výkonových parametrů. Rozdíl je předně v tom, že při 
tvoření cenových řad geometricky podobných výrobků se v podstatě 
nezaměňují společenské náklady nějakým jiným kritériem ve funkci 
základny pro tvorbu ceny, neboť výkonové či jiné parametry jsou po- 
užity pouze k usměrnění určitých nepravidelností v úrovní konkrétních 
nákladů. Dalším a to zcela podstatným rozdílem je srovnávání v čase. 
Při tvorbě cenových řad jde o vzájemné porovnávání cen několika Tůz- 
ných velikostí u výrobků stejného druhu ve stejném časovém období 
při stejné společenské úrovní technických 1 technologických paramet- 
rů. Teorie »svých zásluh« porovnává však izolovaně vývoj jediného vý- 
robku mezi koncem a začátkem určitého, většinou mnohaletého časo- 
vého období, bez přihlédnutí k tomu, že technická a technologická 
úroveň se souběžně a všeobecně v celém národním a světovém hospo- 
dářství v tomto období progresívně vyvíjí. 


e Strojírenství má zpravidla předepsány značně napjaté úkoly v růs- 
tu produktivity práce ve vlastním výrobním procesu. Tento úkol je 
řešitelný nejen pomocí reálných organizačně technologických opatře- 
ní, která vedou ke skutečnému zvyšování produktivity (a také nejen 
v podstatě neoprávněným zvyšováním cen), nýbrž i omezováním těch 
prací a těch pracovníků (jejich počtu), jejichž existence není výhodná 
z hlediska vykazování změn v produktivitě práce. To jsou právě ti pra- 
covníci, kteří pracují na úkolech technického rozvoje výrobku. Jejích 
omezování však pochopitelně vede k nedostatkům v technických pa- 
rametrech nových výrobků 1 k jiným škodám (prodlužování lhůt kon- 
strukce, projekce apod.). 

Produktivita práce je však definována jako množství užitných 
hodnot vyprodukovaných za jednotku práce. Bude tedy tím vyšší (ve 
skutečnosti bez přihlížení ke konkrétnímu ukazateli), čím vyšší bude 
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nově vyprodukovaná užitná hodnota a čím méně celkové práce (živé 
1 zvěcnělé) bude nutné vynaložit k jejímu vyrobení. Přes nejrůznější 
dílčí administrativní a morální zásahy ve prospěch vysoké progresivity 
nového strojního zařízení a ve prospěch úspory kovů i energií při jeho 
výrobě, je vliv vynucovaného plnění plánu »produktivity« v peněžním 
vyjádření pro společnost prokagatelně mimořádně škodlivý. Negativní 
stránkou tohoto způsobu řízení strojírenských podniků je to, že čin- 
nost škodící zájmům společností je považována za úspěch v řízení i ve 
výrobě, že je jednotlivcům 1 kolektivům základem pro morální a hmot- 
né odměny. Bez záměrného přeceňování této negativní stránky je přes- 
to nutné vzít v úvahu, že »produktivita« se všeobecně tím lépe plní, 
čím vyšší cenu se podaří prosadit a zdůvodnit (čím více se spotřebuje 
materiálů a energie, čím méně se využívají základní fondy), čím méně 
se komplikují poměry va výrobě jakýmikoliv změnami, které sice zlep- 
šují technickou použitelnost výrobku, ale přítom zvyšují jeho výrobní 
pracnost, a konečně čím Wfce pracovníků se ušetří ve vývoji, konstruk- 
ci, projekci. Je tedy nutné vzít v úvahu, že za takových podmínek se 
vlastně úroveň produktivity práce ve společnosti někdy zhoršuje, když 
podniková produktivita roste, a že pro výrazné zvyšování. produktivity 
práce v celé společenské výrobě je možné přechodně připustit i pokles 
podnikové produktivity při výrobě prokazatelně vysoce moderního, 
technicky progresivního, provozně spolehlivého a na obsluhu i údržbu 
nenáročného nového výrobního zařízení. 


e Aby do této problematiky bylo lépe vidět, aby mohla být tato klí- 
čová stránka reprodukčního procesu (vybavování práce novou techní- 
kou) řízena skutečně vědecky, je pravděpodobně nezbytné: 

a) přístoupit k vyjadřování výsledků výroby takovým ukazatelem, 
který by výstižně charakterizoval úroveň vyrobené produkce z hle- 
dlska jejího přínosu pro společnost, který by tedy charakterizoval 
v podstatě její užitnou hodnotu. Systém a soustava jednotek užítnosti 
nejsou neřešitelným problémem; 

b) nezaměňovat při ekonomických propočtech hodnotové kvalitativ- 
ní vztahy za vztahy peněžní a zcela je ztotožňovat. To je závažný ne- 
dostatek, který nejen zkresluje vazby a vztahy mezi některými ekono- 
mickými jevy, který je mnohdy ukazuje ve zcela jiném kvalitativním 
pohledu. Hrubá výroba tedy není hodnotovým, nýbrž peněžním ukaza- 
telem; 

C) nevynucovat na resortech a na podnicích bez průkazných a sp5- 
lehlivých rozborů takové změny v jejich produktivitě práce, které 
s ohlelem na charakter a sortiment výrobního programu a žádoucí 
prudké zvyšování společenské užitnosti těchto výrobních programů 
nejsou bez škod pro společnost reálně splnitelné. 


STANISLAV JAHORNÝ 
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Uplynula už dostatečná doba od 
počátku platnosti vyhlášky Státní 
plánovací komise č. 187,59, aby se 
imnohlo rozhodnout, zda problemati- 
ka spojená se stanovením správ- TVORBA 
ných velkoobchodních cen je | 
v podstatě zvládnuta a zda nadále . , , 
bude stačit provádění drobných 
úprav v platných předpisech (jak 
si to vyžaduje praktické plnění 
skoro každé směrnice), nebo zda 
metoda tvorby cen porovnáváním 
ve smyslu dnes platných předpisů 
by neměla být změněna nebo do- 
konce zrušena v samé podstatě. 

Nevyřešených a nejasných ceno- 
vých problémů zásadního charak- , 
teru zůstává příliš mnoho, než aby bylo možno se k nim pasívně chovat 
nebo sice aktivně, ale improvízovaně o nich rozhodovat. Tak například 
při projednávání a rozhodování v rozporových cenových případech ne- 
lze zůstávat na povrchu problémů, není možno místo správného a jedno- 
značného konkrétního řešení dovolávat se toho času obecně platných 
- pravd. Nevnikneme-li do podstaty věcí, není případ vyřešen nenávratné 


a ztrácím zbytečně energii účastí na neustále se OPAK M leje analogic- 
kých jednáních. 


Chci z tohoto hlediska upozornít na některé skutečnosti ve snaze po- 


moci třeba i tím, že mé názory vyvolají polemiku, která by mohla být 
užitečnější než sám tento příspěvek. 


e | Ceny a technický rozvoj 


Přestože odstranění nedostatků v technickém rozvoji je záležitost 
vyžadující komplexního řešení a nemůže být přesouvána jen do oblasli 
cenových opatření, nesmějí být opomíjeny cenové vlivy a možnosti. 


V Nové mysli č. 3/1963 autor článku »Ceny — plán — řízení« ukazuje 
problémy, které vznikají při tvorbě cen u nové techniky. V této sou- 
vislosti chci uvést několik poznámek. Podle mého názoru cena 1 na 
výrobek nejvyšší technické úrovně musí být taková, aby uhradila všech- 
ny nutné náklady spojené s rychlým osvojením a zavedením výroby sé- 
rlové — včetně všech odměn 2a mimořádné práce spojené s organizací, 
zásobováním, za technické i technologické řešení apod., a předepsaný 
zisk — nic více a nic méně. Vyšší cena by způsobila nezasloužený příliv 
peněz do hospodářské organizace, což by vedlo ke kompenzování růz- 
ných nehospodárností atd. 


V případě, prosadí-li se názor, že je správné přiznat výrobní orga- 
nizaci za výrobek vysoké technické úrovně (pokud by této úrovni také 
odpovídal společenský efekt dosažený využitím výrobku u uživatele) 
cenu, která by se odkláněla od cenové hladiny, doporučuji soustředit 
peníze za zvýšení ceny do fondu technického rozvoje a z toho pak hra- 
dit všechny užitečné práce související s výrobou výrobku včetně tech- 
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nického rozvoje. Nevyčerpané finanční prostředky by bylo třeba odvést 
do státního rozpočtu jako nezasloužený zisk. 

Nesprávnost zvýhodňování cen výrobků vysoké technické úrovně lze 
sí nejlépe představit na tomto příkladě: 

Máme dva strojírenské podniky, podnik A a podnik B. Oba vyrábějí 
závitníky. Dělníci, technici a administrativa mají v průměru stejnou 
úroveň, jsou přibližně stejně pracovití a dosahují také stejných hospo- 
„dářských výsledků. Do podniku A nastoupí nový technik. Navrhne a se 
skupinou konstruktérů a technologů zavede výrobu závítníků lisová- 
ním. Podnik A přestane »vyrábět« 30 % ocelových třísek, které se 
dosud dávaly do šrotu, zvýší produktivitu práce o 5000 % a sníží ná- 
klady výroby na polovinu. Protože lisovaný závitník nemá na svém po- 
vrchu porušenou strukturu materiálu řeznými nástroji, ba naopak, liso- 
váním nastane na povrchu zhuštění materiálu, dosáhne se zhruba 3krát 
větší životnosti ostří 1 samého nástroje. Z hlediska zvýšení užitné hod- 
noty by měla jít cena nahoru, ale 1 pří ponechání Ceny podle původního 
výrobku dosáhne podnik snížení vlastních nákladů o 50 %. Ovlivní to 
1 mzdy, které budou větší, než je pro národní hospodářství zdrávo. Bu- 
dou se i stejně lehce vyplácet prémie, jejichž výše nebude v relaci s pré- 
míemi, které se vyplácejí za stejné zásluhy v jiných podnicích. Nej- 
hůře na tom bude podnik B, přestože, jak je výše uvedeno, všichni za- 
městnancí pracují zde stejně obětavě jako v podniku A. Rozdíl je jen 
v tom, že podnik B nemá uvedeného technika-zlepšovatele. (Uvedený 
příklad je velmí zjednodušený, neboť realizovat výrobu řezných nástrojů 
lisováním nelze tak lehce a hladce a v praxi si vyžádá doby asi 10 
roků a potíže kolem toho vzniklé jsou dostatečně známy.) 


Zbývá daný příklad ukončit závěrem, jak se tedy mají tyto a podob- 
né případy řešit. Správné řešení je vyplatit odpovídající odměnu přísluš- 
nému technikoví a všem, kdož se prokazatelnou prací navíc zasloužili 
o rychlou realizací výroby. Je třeba si uvědomit, že dělník, který např. 
soustruží hřídel pro technicky zastaralý výrobek se stejnou přesností a 
stejnou pracností, jako je hřídel pro výrobek technicky nejdokonalejší, 
musí dostat stejnou odměnu za práci, neboť mu žádné zvýhodnění ne- 
přísluší. Stejně tomu je u pracovníka materiálně technického zásobo- 
vání, který se stejným úsilím opatřuje materiál na výrobu nové tech- 
niky jako na výrobky dosavadní, tedy nižší technické úrovně. 


Je třeba odstranit mínění některých vedoucích hospodářských pracov- 
níků výrobních podniků, že »největší cenu pro podník mají ceny«. Podle 
situace, jak se jeví dnes, je možno spolehlivě a věcně zcela správně 
vyřešit otázku limitů a velkoobchodních cen výrobků vysoké technické 
úrovně alespoň podle objektivního posuzování výhodnosti ceny odběra- 
telem. To lze snadno realizovat prostým předepsáním jednotného hod- 
nocení a výpočtu společenské efektivnosti a trvat na jeho předkládání 
pří návrhu limitu nebo ceny. Ukazuje se také potřeba, aby se cenové 
orgány vyjádřily k úkolům, které mají být zařazeny do plánu technické- 
ho rozvoje. Základní údaje pro zařazování úkolů by se měly členit na 
technické, odbytové, nákladové a cenové. 


Technickoekonomický rozbor jako podklad pro zařazení úkolu do plá- 
nu technického rozvoje by měl obsahovat: 


e běžné uplatňování potřeb vývoje, konstrukce a technologie, a to 
pro všechny etapy 1 realizaci; 
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e porovnání technické a ekonomické úrovně z hlediska hladiny svě- 
tové techniky. Ve světě dosahované parametry musí být dány jako 
minimální cíle, a to proto, že v době, kdy zařazujeme úkol do plánu 
technického rozvoje, je hladina světové techniky představována 
údaji z prospektů a zahraničních časopisů, a ta je za skutečnou 
světovou technickou úrovní pozadu o cca 4 roky. Skutečnou úro- 
veň současného stavu techniky vyjadřuje pouze dokumentace paten- 
tová, která ukazuje 1 vývojové tendence, 


e údaje, z nichž je patrno, že se jedná o důležitý cenotvorný doku- 
ment pro stanovení nákladových a cenových limitů, které musí 
být závazné pro výzkum, vývoj, konstrukci, technologii a konečně 
1 pro organizaci výroby. 


e © Potíže se závaznými způsoby tvorby cen 


Je pravda, že znalost směrnic, jak se mají porovnávací metodou tvořit 
velkoobchodní ceny, velmí vzrostla, a to u pracovníků všech resortů 
1 orgánů, které se o cenové záležitosti zajímají. Je také ale pravda, že 
právě striktní dodržování platných předpisů v tvorbě cen mnohdy veda 
do »úzké uličky«, z níž nelze najít žádné správné východisko, protože 
se nakonec každý projednávaný případ »nějak vyřeší«. Mnohý předpis, 
daný směrnicemi, musí ustoupit logice a konečné potřebě. 


Dnes už nestačí říkat, ba ani písemně nabádat, že je třeba respekto- 
vat a neustále prohlubovat závazné způsoby. K tomu nabádání se občas 
uchylují I některé ústřední orgány vůči svým podřízeným podnlkům 
zvláště také proto, že si uvědomují mnohé nedostatky a nesprávnosti 
v tvorbě cen, a protože nemají předpoklady je odstranit, pojišťují se 
proti eventuálně možným důsledkům. Jak se z toho dostat? Jak na to 
jít? Co dělat proti zjisiéným nedostatkům, zvláště takovým, které se ne- 
ustále opakují? 


Domnívám se, že by bylo nejvýhodnější vydat nové směrnice o tvorbě 
cen, které by obsahovaly pokyny reagující právě na tyto neustále se 
projevující nedostatky, ale které by nezabíhaly do podrobností, jež stej- 
ně většinou nijak problém neobjasní, a naopak někdy přispějí k zamiže- 
ní podstaty věcí. Tato nová ústřední cenová směrnice by byla velml 
stručná a každý resort by si vydal »Směrnice o tvorbě cen v resortu 
XY v příkladech«. Každý závazný způsob by měl takový počet příkladů, 
který by vycházel z obecně platných zásad, reagoval by na současné 
nedostatky a postihoval by výrobní program příslušného resortu v Ce- 
lém průřezu. 


Pro současnou dobu by bylo třeba u každého závazného způsobu uvést 
jednoznačně — daleko přesněji, než je tomu dosud — jak, čím a proč 
musí být návrh kompletován a jaké údaje o novém výrobku musí obsa- 
hovat, aby mohla být výměrem předepsána cena např. vyšší o 10%, 
než je cena porovnatelného výrobku. Tak např. jedním z hlavních úkolů 
bude stanovit velikost růstu ceny v závislosti na hlavním nebo 1 vedlej- 
ším parametru, tj. stanovit nárůst ceny při určitém nárůstu parametrů, 
V tomto směru nejsou známy žádné zvlášť dobré zkušenosti, které by 
si zasloužily pozornosti. 

Ukazatele a Indexy růstu se budou u různých výrobků, podskupin a 
skupin různě lišit (bude odlišný 1 způsob při zpracování použitých pod- 
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kladů), ale už dnes je nutno říci, že určení velikosti těchto nárůstů 
u hlavních ukazatelů, jako je výkon, váha, pracnost a státní velkoob- 
chodní cena, lze určit jedině analytickým rozborem. Ten bude zároveň 
zdůvodňujícím podkladem k projednání a schválení předloženého ná- 
vrhu ceny hlavními odběrateli. Tyto rozbory by měly končit i grafickým 
vyjádřením, čímž by několik 1 nejsložitějších strojírenských výrobků 
zároveň plnilo I funkci dokonalé cenové řady. V žádném případě nelze 
hluboké ekonomické rozbory nahradit jednoduchým mechanismem — 
použitím matematických vzorců a analytické geometrie v rovině. 

Předepsaných závazných způsobů tvorby cen z hlediska jejich druhů 
je celkem osm. Už dnes dává těchto osm závazných způsobů teoreticky 
tisíce kombinačních možností. Zvládnout tvorbu cen porovnáváním ve 
smyslu platných směrnic se nepodařilo v plné šíří žádnému cenovému 
pracovníkovi, a protože »cenaři« na podnicích ceny dělat musejí bez 
ohledu na zásadní názorové disproporce na všech stranách, »objevili« 
možnost obcházení předpisů a provádějí to tak, že vypracují cenu pros- 
tou kalkulací nebo,určí náklady výroby empiricky a takto získanou ce- 
nu (z hlediska potřeb podniku zcela vyhovující) »vkládají«x do rámce 
některého ze závazných způsobů tvorby cen pomocí uměle vykonstruo- 
vané soustavy ukazatelů, »indexů«, koeficientů apod. 

Zkušenosti jsou takové, že tvorba cen porovnáváním není dostatečně 
spolehlivá a vede příliš často ke zvyšování cen, Čímž se hospodářské 
organizaci usnadňuje plnění plánu vlastních nákladů a produktivity, 
a to bez zhospodárňování organizace a výroby. Směrnice o tvorbě cen 
tomu zabránit nemohou a objektivnost v tvorbě cen nezajíšťují. Kdyby- 
chom dali např. pěti cenovým odborníkům stejnou dokumentaci včetně 
platných směrnic (a nedovolili jim opisovat), pak nám odevzdají pět 
různých cen, jejichž výše se bude podstatně lišit. Velikost rozdílu by 
se ještě zvětšila, kdyby byli vybrání cenoví pracovníci z Organlzací růz- 
ných stupňů. ; 

Doporučuji k uvážení také nový způsob, ale takový, který by dosavadní 
platné závazné způsoby nedoplňoval, ale nahrazoval a byl by mímo Ce- 
nové řady jediným závazným způsobem platným pro tvorbu cen. Do- 
poručují tvořít ceny způsobem analytickým, a to takto: máme porovna- 
telný výrobek se známou užitečností, známe u něho druh a množství mate- 
riálu, surovin a nakupovaných výrobků jako poddodávek, známe mzdy, 
režii a ostatní náklady. Tvoříme cenu nového stroje, u něhož zatím zná- 
me jen jeho užitečnost. Analytickou metodou zjišťujeme, čím je dosa- 
žena nová užitečnost, např. rozdíl v druhu, jakosti a množství surovin, 
materiálu a velkoobchodních cen poddodávek, příčiny a velikosti změn 
u nákladů mzdových, režie a ostatních nákladů. K takto zjištěné hod- 
notě připočteme příslušné procenty rentability. I když tato metoda 
není při praktickém použítí tak jednoduchá, jak se jeví informací danou 
těmito několika řádkami, je samozřejmé, že si ji každý osvojí daleko 
snadněji než tolik způsobů, kolik jich máme dnes. Anl jejich názvy ne- 
dovede dnes mnohdy cenový pracovník zpamětí odříkat. Je nutno podo- 
tknout, že vyřešit problematiku tvorby cen pomocí cenových ukazatelů 
v plném rozsahu se nepodaří níkomu. Je tomu proto, že v současné době 
prosazovaný směr tvořit ceny pomocí zjišťování nákladů na výrobu 
výrobního zařízení použitím »nákladů« u uživatele (což je v podstatě 
základní kritérium pro velikost užitné hodnoty) je nesprávný. 

Budou-li se ceny 1 nadále tvořit cenovým porovnáváním podle přede- 
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psaných způsobů, pak doporučují alespoň používání analytických 1 syn- 

tetických ukazatelů, které by zobrazovaly náklady výroby, a to v jiné 

skladbě 1 počtu, např. pro výrobu hromadnou, sériovou a kusovou. 
RUDOLF PÓL 


r ee á 

Výchovnou práci nelze anl na 
chvíli oddělit od každodenní prá- j 1 j V Ř f n j S | 
ce v řízení kteréhokoli úseku hos- 9 
podářství a v řešení kteréhokoli 
problému efektivnosti a hospodár- 
nosti. Platí to nesporně především k j n | [ j | f 
tam, kde se dnes a denně rozhodu- 9 
je o tom, jak je v nynější etapě 
rozvoje socialistické společnosti : | 
střežena linie zvyšování společen- 6 V | f : n ( 6 
ské produktivity práce a jak se 
uplatňuje kontrola nad mírou prá- 
ce a spotřeby. Chceme se v této 
stati zabývat oblastí, bez níž tento požadavek se nemůže obejít, tj. 
oblastí evidence, a to prvotní a technickooperativní evidencí počínaje 
a statistikou konče. : 

Jde o oblast potřebnou pro soustavné získávání objektivního obrazu 
jako nezbytného podkladu řízení. Mnohými pracovníky je stále podce- 
ňována soustavnost a věrohodnost celé soustavy evidence a statistiky. 

Přitom statisíce pracovníků každodenně vyplňují či podepisují nejrůz- 
nější druhy dokladů prvotní evidence, ať jde o výdej pohonných hmot, 
úkolové mzdové lístky a mzdové odpočty, záznamy o spotřebě mate- 
riálu, doklady technické kontroly, záznamy o prostojích, o technolo- 
gických postupech 1 výstupní kontrole atd. atd. Jde tudíž o rozsáhlou 
oblast lidské činnosti, kde se každý den tisíce lidí doslova podrobuje 
zkoušce, na jaké úrovní je jejich praktická činnost a jejich vztah ke 
společnosti. 

V celé této úvaze se chcí dotknout závažných souvislostí věrohod- 
nosti evidence a statistiky s řízením a ideologickou prací. Nerozebírám 
proto mnohé otevřené otázky a nedostatky metodické či technické 
povahy. Jde o další stejně aktuální téma, z něhož pro dnešní úvahu 
však nesporně platí, že potírat zjevy administrování a byrokratismu 
v této oblasti uvolňuje ruce pro tvořivou řídící činnost. Avšak naopak, 
svést účinný boj s takovým! nežádoucími jevy nezbytně vyžaduje, aby 
se evidence a statistika staly opravdovou potřebou pří řízení dílen 
a závodů. 

Naše zkušenosti ve státním úřadu lidové kontroly a statistiky však 
ukazují na řadu negativních jevů, které citelně poškozují národní hos- 
podářství. Jestliže je v dílně zavedena techníckooperativní evidence 
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s plánováním výroby podle hodin a podle pracovafků jako součást 
"vnitropodníkového chozrasčotu a jestliže odpovědný pracovník provádí 
nebo připouští např. dodatečné vyplňování z hledisek, aby to »zhruba 
odpovídalo« nebo »aby nebyly zbytečné hovory shora« apod., pak 
jde skutečně o zbytečné papírování a je třeba'z toho vyvodit závěr. 
Ale jaký — proti evidenci, nebo protl onomu pracovníkovi, nebo v obou 
směrech? Proti možnému progresívnímu nástroji nebo proti zastaralé, 
škodlivé formě myšlení? V daném případě jde o nástroj řízení, který 
může dát obraz o výkonu v jednotlivých hodinách, o kvalitě výrobků, 
o prostojích pro nedostatky v přísunu materiálu čí v údržbě strojů. 
o využití strojů apod. | 


Lenin, který s velkou důrazností potíral samoúčelnost evidence a 
statistiky, její akademismus apod., však se stejným důrazem vytyčo- 
val linil pro hospodářství společnosti dělníků a rolníků: »Evlidence 
a kontrola na všech místech, všeobecná univerzální evidence a kon- 
trola množství práce a rozdělování výrobků, v tom je podstata socia- 
listického přetváření, když už je politické panství proletariátu vytvo- 
řečeno a zajištěno.« 


Při besedách o těchto otázkách jsem se setkal s takovým názorem, 
že budoucí technika tyto starosti vyřeší. Automatické linky vybavené 
potřebnými měřidly na jednotlivých úsecích celkového technologic- 
kého procesu odměří samočinně údaje o míře spotřeby materiálu 
1 energie, o míře času 1 vykonané práce apod., spojovací zařízení pře- 
nese tyto údaje samopočítacím strojům, které je zpracují podle daných 
programů 1 za celou řadu provozů nebo docela mnoha závodů čí pod- 
níků atd. Ano, jednoho dne, snad v nepříliš daleké budoucnosti, to bude 
z tohoto hlediska jednodušší a takový technický pokrok bude nespor- 
ně k dispozici. Jde však o otázky morálních faktorů člověka. Úkol 
přece nespočívá jen v tom, nahradit mezery a nedostatky v morálních 
faktorech lidí dokonalostí strojů. Bylo by proto nesprávné pokládat 
za podružné bojovat proti nešvarům v této oblasti již nyní. 


Kromě toho při rozpravách o těchto otázkách jsem nejednou vy- 
slechl takovou námlitku, zda to nejsou problémy, které se vztahují jen 
na úzký okruh pracovníků, a to ještě administrativního charakteru, Či 
problémy, které jsou »odtažité od denního života«, zda vůbec nejde 
o otázky, které lze těžko spojovat s politickou prací. 


To všechno je doklad, jak mnoho práce tu ještě je 1 v oblasti výcho- 
vy a v její konkrétnosti. Platí to tím spíše, že předním politickým úko- 
Jem je rozvoj ekonomiky a zde jde o otázky, které se vztahují na každý 
úsek hospodářského života. O rozsahu svědčí už ta skutečnost, že jen 
např. evidence, která je podkladem pro sledování úkolových mezd, se 
denně týká asi 1200000 dělníků. Připočtěme k tomu další statisíce 
denních záznamů o výdeji materiálu, o využití pracovní doby, o tech- 
nologických postupech atd. a máme hrubý obraz obrovského rozsahu 
této každodenní činnosti. Je to činnost, která nám má zabezpečit věrný 
obraz mnohotvárného procesu rozšířené socialistické reprodukce, po- 
řizovaný z nejrůznějších stran hospodaření živou 1 zvěcnělou prací pro 
potřeby řízení od dílen a závodů až po ústřední orgány. 

Prověrky věrohodnostl evidence a statistického výkaznictví přinášejí 
stále doklady častých nedostatků. Je to svědectví, kolik organfzátor- 
ské a výchovné práce je třeba. Škála zjišťovaných nedostatků je velmi 


1242 


široká od případů lajdáctví, nepořádků a netečnosti přes případy ne- 
správné shovívavosti a falešné solidarity až po úmyslné, podvodné 
zkreslování údajů, končící oprávněně až u prokurátora a soudu. A pře- 
ce ve svých důsledcích pro společnost stojí vedle sebe např. zkreslené 
údaje taviče v záznamu o tavbě, pořízené předem, »aby se s tím pak 
zbytečně nezdržoval«, jako stejný postup z neuvědomělosti nebo z laj- 
dáctví technického pracovníka na brzdě či lehkovážné přecenění 
odhadu sklizně předsedou jednotného zemědělského družstva — jen 
proto, že některý okres »raději vidí cifry, které mu nedělají starosti« 
— právě tak jako podvodně deformované údaje pro získání prémíí, 
úvěrů atd. Jejich společným rysem je společenská škodlivost, neboť 
podvazují účinnost řízení a mají negativní důsledky Jak pro dílnu a zá- 
vod, tak i pro centrální řízení a národní hospodářství. 

Stále se vyskytující případy narušování těchto zásad souvisejí i s ne- 
dostatky v oblasti kontroly a svědčí o nedostatečné účinnosti práce 
kontrolních orgánů. Platí to o všech stupních | odvětvích kontroly, a je 
to jeden z vážných dokladů, že jsou oprávněné požadavky ústředního 
výboru KSČ dosáhnout podstatného zlepšení v celé oblasti kontroly. 
Proto v usneseních z květnového zasedání ÚV KSČ je důrazně připome- 
nut požadavek zjednodušit a zkvalitnit soustavu kontrol | národohos- 
podářské evidence. 


posudme důsledky z namátkově vybraných příkladů, které dále d3- 

kumentují, jak je narušována jednota zájmů a jak se to zrcadlí 

v oblasti evidence a statistiky. Jde o další doklady toho, že úsilí o vyso- 

kou věrohodnost údajů od prvotní evidente až po podnikovou 1 státní 

statistiku nespadá jen do nějakého úzkého rámců administrativního 

pořádku, ale do široké oblasti otázek řízení a náročných úkolů hospo- 
dářskoorganizátorské a politickovýchovné práce. 


V rozvoji socialistického hospodářství připadá např. mimořádný 
význam zlepšovacím návrhům. Řady zlepšovatelů, novátorů jsou opo- 
rou 1 v rozvoji a uplatňování nové techniky. K čemu však vede stav 
zjištěný před Časem prověrkou např. v Ingstavu Brno, kde proti ofi- 
clálně vykázaným 145 využitým zlepšovacím návrhům prověrka zjis- 
tila, že skutečně realizovanýcch zlepšovacích návrhů bylo jen 371? 
Případy toho druhu vedou bezesporu k sebeuspokojování, ke klamání 
stranických orgánů, k podvazování iniciativy pracujících a vedle dů- 
sledků ve finančním hospodaření 1 k vážným materiálovým škodám 
brzdícím technický rozvoj v závodech. 


Posuďme výsledky jiné prověrky, provedené loní v hospodaření Po- 
zemních staveb v Prešově. Vedení podniku místo zabezpečování stra- 
"nické linie o zvyšování efektivnosti výroby přistoupilo k »dosahování 
příznivých výsledků« a vykazovalo plnění plánu cestou, která je ne- 
slučitelná se socialistickým hospodařením. Takové případy nejsou zda- 
leka ojedinělé. Nesprávně vykazovanými výsledky a jejich falšováním 
došlo v uvedeném případě jen u prémiového fondu k přečerpání 
o takřka 4,5 mil. Kčs. Jde o část přímé škody způsobené státu, o hrubé 
narušení zásad zainteresovanosti a odměňování podle zásluhy, které 
spadá do oblastl příživnictví a které po právu skončilo trestním říze- 
ním. Škody způsobené společnosti však už nelze napravit. Nelze při- 
tom přejít, že podniková kontrola pracovala živelně a vedoucí podni- 
kové kontroly za leta 1955 až 1962 vůbec nezkoumal věrohodnost evi- 
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dence a statistiky, která nemůže stát mimo zorné pole orgánů spole- 
čenské kontroly. : 

Z příkladů chci uvést jen případy zjišťované v mnohých závodech 
ČSAD. Např. podle prověrky v ČSAD Děčín jen u namátkově vybraných 
30 záznamů výkonů vozidla o přepravních výkonech u 5 přepravců za 
dva měsíce došlo k nesprávně vykázanému zvýšení o 171,5 tuny a 
o 41,236 tkm. V čem jsou závažné důsledky případů tohots druhu kromě 
důsledků pro hodnocení a odměňování? Jsou dokladem, že vedení tako- 
vých podniků jen formálně plní stranickou linii v boji za zvyšování 
efektivnosti a hospodárnosti. Výkonové normy, normy spotřeby po- 
honných hmot, normy opotřebení, životnosti pneumatik, údržby apod. 
jsou udržovány' jen pro formální uspokojení daných pokynů, zatím- 
co má jít o účinné nástroje v uplatňování vnitropodnikového choz- 
rasčotu jako metody uvědomělého řízení socialistického podniku. Jde 
přitom 1 o trestuhodné lajdáctví přepravců, jejichž pracovníci nekon- 
»trolují vždy tonáž, jako by »nešlo o jejich«. A přece jednota zájmů 
vyžaduje dosáhnout, aby každý pracovník zde střežil za společnost 
»každou tunu« alespoň tak, jako pro sebe v osobním žívotě střeží »kaž- 
dý kilograme. 

Bylo by zbytečné rozvádět další příklady, z nichž četné svým! dů- 
sledky by přímo bez nezbytných prověrek vážně narušily podklady 
i pro plánovací práce. Připomeňme sí však u nich to, jak navíc přímo 
ovlivňují myšlení a jak formují 1 důvěru jedněch vůči druhým i vůči 
společnosti. Jsou to vesměs případy, které poškozují úsilí statisíců 
poctivých pracovníků a jejich kolektivů. Z jejich mnohých dopisů čtu 
v jednom z nich tento oprávněný rozhořčený závěr nad podobnými ne- 
švary ve vlastním podniku: »Vídím v tom klamání nás všech a okrádá- 
ní národního hospodářství...« Administrativní zásahy jsou pak přira- 
zeně nutné, ale měli bychom se maximálně snažit takovým případům 
předcházet. 

Jie proto o oblast otázek, která nemůže stát stranou pozornosti 

všech, kteří nesou odpovědnost za organizátorskou a výchovnou 
práci, ať jde o stranické či odborové funkcionáře nebo vedoucí pra- 
covníky se všemi organizátory výroby. Je to oblast, v níž čeká nemálo 
práce všechny, kteří na pracovištích průmyslových i zemědělských zá- 
vodů usilují o stále širší uplatňování výzvy předních pracovníků našeho 
hospodářství všem pracujícím. Slavnostně a závazně zní její slova, »že 
dělnícká čest, svědomí poctivých hospodářů, zemědělských pracovníků 
nás zavazuje rozhodně bojovat protl všem projevům pohodlnictví, so- 
beckosti, chamtivosti, proti nekázní, porušování státní disciplíny, proti 
absenci, fluktuantství, proti neodpovědnému poměru ke společnému 
vlastnictví«, a v tom nelze připouštět polovíčatost a nedůslednost. 

Při úvahách o těchto otázkách je užitečné konfrontovat, jak např. 
člověk velmi pohotově a přesně střeží technická měřidla v celém vý- 
robním procesu. Je si vědom odpovědnosti i důsledků pro vlastní osobu 
či pracovní okolí. Je však současně nakloněn nedocenit či přejít nebo 
docela zmenšit v oblastí výroby funkce jiných nástrojů, kde nedostatky 
v pohotovostí a přesnosti mohou vést také k nedozírným škodám. 
Jestliže manometry na kotlích ukazují nebezpečí překročení přípust- 
ných hranic, nenapadne nikoho, aby k »nápravě« prostě měřidla zre- 
guloval, neboť zná rizika technické havárie. Stejně tak se nestane, 
aby k tomu někdo mlčky přihlížel, aby to schválil jen proto, aby sl 
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ulehčil práci, neboť vf, že trpět nekázeří v technickém provozu může 
mít za následek hospodářské škody 1 zničené lidské životy. 

Avšak v oblasti řízení, kde je možno považovat za součást podobných 
»měřídel« pro střežení ekonomické stránky výroby 1 takové nástroje, 
jako je např. technickoJperativní a prvotní eyidence, mnoho pracov- 
níků je stále nakloněno považovat vážné deformace v jejích údajích 
za docela běžné. Přitom jde mnohdy o složité problémy úzce spjaté 
s organizací práce podniku a četné z nich patří i do oblasti přesahu- 
jící daleko rámec závodů a podniků. Jsou to otázky, jejichž řešení 
nutno zabezpečovat těsnou spoluprací vědeckých ekonomických pra- 
covníků s pracovníky vlastní výroby, s pracovníky z oblasti plánování čí 
financování apod. Vedení podniku je stavěno stále před úkoly pohoto- 
vě reagovat na nově vznikající problémy, rozhodovat o nich a řešit je. 
Přezírání signálů z evidence čí přímo od pracujících o nedostatcích, 
odklady a váhavost v jejich řešení působí jako písek v jemném soukolí 
složitého hospodářského organismu. 

V mnohých odvětvích nejsou bohužel řídké případy zakořeněných ne- 
švarů, které se odrážejí výrazně právě v oblasti prvotní evidence a vý- 
kaznictví. Např. spotřeba či výkon se přizpůsobuje »přijatelné spotře- 
bě«, »přijatelnému výdělku« apod. Přitom však pro účinnost řízení je 
naopak nezbytné, aby v souladu s jeho potřebami a s bojem za zvyšo- 
vání společenské produktivity práce byly podklady správné a přesné 
již na úrovní dílen a závodů. Vedoucí pracovníci, mistry počínaje, ne- 
sou velkou odpovědnost za to, jak přesná a věrohodná jsou tato »mé- 
řidla« v oblasti výroby pro potřeby řízení všech stupňů včetně centrál- 
ního řízení. | 

Zkreslování, s nímž se tu setkáváme, je nutno považovat za škod- 
livější a nebezpečnější o to, oč potřeby řízení v této etapě vyžadují, 
aby se v něm uplatňovala vědeckost založená především na objektiv- 
ním poznání skutečnosti. Přecházet či trpět zkreslování objektivního 
obrazu výrobního procesu z hlediska jeho ekonomické stránky by ved- 
lo k tomu, že na jedné straně budeme dělat v ekonomii vše pro potírání 
subjektivismu, ale na druhé straně připustíme, aby jiná forma subjekti- 
vismu podvazovala cesty k nápravě. 

Mnoho závodů sí stále více uvědomuje tyto vážné souvislosti a za- 
rměřuje správným směrem svou činnost pro úspěšné řízení. Uveďmo 
alespoň dva příklady úsilí o vysokou úroveň evidence pro účinnost 
řízení a úspěšné zabezpečování výrobních úkolů. Ve svém závazku 
z minulého roku se např. pracující Tatrasvitu Poprad zamýšlejí nad 
těmito otázkami a vytkli sl konkrétní úkoly k prohloubení soustavné 
ekonomické kontroly, a věnují proto zvláštní pozornost způsobu, účel- 
nosti, a stejně tak pravdivosti a včasnosti celé soustavy technicko- 
ekonomických informací, a to od Informací denních až po technicko- 
ekonomické informace s ročními časovými intervaly. Přitom pamalo- 
vali navíc 1 na to, aby v rámci patronátní pomoci jednotným zeměděi= 
ským družstvům pomohli řízení zemědělské výroby vybudováním přes- 
né evidence a přenesením zkušeností ze svého průmyslového podniku. 

Obdobně v Jednotném zemědělském družstvu Hrabušíce si vytkli 
v socialistickém závazku zaměřovat soustavně pozornost členů od od- 
povědnosti za prvotní evidenci až po kalkulace a rozbory všech úseků 
výroby. Je to součást uvědomělého úsilí o další zvýšení úrovně řízení 
k zvýšení zemědělské výroby a její hospodárnosti. 
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při těchto otázkách nelze anl přejít to, že soustavným zvyšováním 
věrohodnosti celé evidence se upevňuje i vztah k centrálnímu ří- 
zení. Zamýšlíme se nad tím, jak přispět k vyšší úrovní řízení na všech 
stupních, jak posílit potřeby centrálního řízení, jak upevnit dále státní 
kázeň a jak v každodenní práci spojovat celospolečenské zájmy se 
zájmy jednotlivce. Evidence, statistika a její věrohodnost patří též 
k starosti stranických organizací při uplatňování práva kontroly. Po- 
dle stanov strany stranické organizace mají též »samostatně zkoumat 
a prověřovat stav plnění výrobních úkolů a všech kvalitativních ukaza- 
telů« a kontrolovat, »aby nedocházelo k prosazování lokálních zájmů 
a zájmů jednotlivců na úkor celospolečenských potřeb«. 

Je to bezesporu 1 jedna z důležitých oblastí činnosti komisí lidové 
kontroly, jejichž poznatky stranické organizace budou využívat ve své 
činnosti a jejichž činnost budou pomáhat dále rozvíjet. Vždyť velká 
část bezprostřední činnosti komisí lidové kontroly bude přímo čl ne- 
přímo spjata s otázkaml evidence a její věrohodnosti a účinnosti pr3 
potřeby řízení. 

S evidencí, která ukazuje pravý stav špatně, nevěrohodně, nelze 
dobře řídit na žádné úrovni, počínaje dílnou a jejím mistrem. Soustav- 
né využívání evidence pro potřeby řízení ruku v ruce se soustavným 
stykem s pracujícími a jejich podněty je také jednou z hlavních cest 
proti všemu nadbytečnému a samoúčelnému v evidencí a za účinnou 
evidenci a statistiku pro potřeby socialistických hospodářů. Pů- 
jde o to, aby tímto směrem byla zaměřena 1-výchovná činnost. Činnost 
stranických organizací umožňuje neomezenou škálu přesvědčovací 
práce mezi pracujícími, hraje velikou roli ve vytváření veřejného mí- 
nění protí všem nesprávnostem a porušování celospolečenských zájmů. 

Navíc na podporu této činnosti a upevňování státní kázně vybavil 
zákon o lidové kontrole a národohospodářské evidenci orgány lidové 
kontroly a statistiky též rozsáhlou pravomocí v kárných opatřeních, 
a to právě proti pracovníkům, kteří by podali nesprávné informace, 
zavinili nepořádky v národohospodářské evidenci apod.' 

„ví však je, aby byly především tvořivě odstraňovány příčiny 

všeho druhu, které brzdí prosazování celospolečenských zájmů. 
Živý styk s praxí a pracujícími musí vykořenit administrativní formy 
práce, které přežívají 1 v činností našeho úřadu. Prevence proti pa- 
sívní následnosti musí převažovat. Platí v tom plně linie ústředního 
výboru strany vyjádřená v opatřeních k výstavbě a činnosti orgánů 
lidové kontroly a statistiky: »Cílem je vytvořit takový stav, aby se 
nebylo možno s nedostatky kam ukrýt, aby se vyhýbání této všelidové 
a všudypřítomné evidenci a kontrole nutně stalo naprosto obtížným, 
vzácnou výjimkou a bylo stíháno rychlým a účínným odsouzením ze 
strany veřejného mínění a aby nezbytnost dodržovat základní pravid- 
la každého lidského soužití a celospolečenský zájem se staly hrzy 
zvykem. Zabezpečení takové kontroly bude současně vydatnou prevencí 
a bude tvořit jednu z důležitých podmínek pro přechod naší společnosti 
k vyšší fázl společenského vývoje.« 

BOHUMIL SUCHARDA 
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Proti formalismu 
ve výchovné práci 
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překonávání společenských důsledků období kultu osobnosti naplnilo 
současnost neobyčejným vzruchem a napětím, z něhož vyrůstají 
nové objevné tvořivé myšlenky, obrozují se vztahy mezi lidmi, promě- 
říuje se sám obsah našich činů. 

V našich představách ustálené a zakotvené názory nabyly během času 
charakteru zvyku a nezřídka u mnohých z nás otupily ostři kritického, 
samostatného pohledu. Náhle jsou postaveny do nových souvislostí, od- 
halují se nedostatky a slabiny dosavadních teoretických argumentů a 
řešení l v oblasti výchovy, a proto jsme nuceni znovu a znovu, krok za 
krokem přehodnocovat zdánlivě neotřesitelné »pravdy« a překonávat je. 
Setkáváme se tu často s formalismem, jenž jako by se stal průvodcem 
naší ideové nezralostl, nedostatku znalostí a bojových, revolučních zku- 
šeností. 

Chtěl bych se zamyslet nad některými projevy formalismu, jak se 
s nimi dosud setkáváme v práci školy. Svůj podil na formálnosti vý- 
chovy nemá přirozeně jen škola. Působí zde často vliv různých řídících 
orgánů, neuváženě zásahy do vyučovacího procesu, v»rozpracování« 
ústředních směrnic a snaha podřídit dlouhodobé výchovné cíle oka- 
mžltým, nahodilým potřebám. Nezřídka se rovněž tvrdl, že je to půso- 
bent rodiny, které zásadně rozhoduje o výsledku výchovné práce školy. 
Příliš veliká je však Indlviduálnost rodinného prostředí a jeho vlivů na 
děti, než abychom je mohill obecně postihnout. Samu přeměnu výchov- 
ného prostředí rodiny nelze lzolovat od procesu přeměny celé naší spo- 
lečnosti. Proto bych chtěl soustředit hlavní pozornost zejména k těm 
problémům, jež je možně poměrně rychle vyřešit. 
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Domnívám se, že rozhodující a hlavní slovo ve výchově nové dorůs- 
tající generace l rozhodující autoritu ve výchovném procesu mají přede- 
vším naše výchovné instituce a jejich pracovníci. Podaří-li se nám je 
přivést k tomu, aby se zamýšleli nad nedostatky vlastního výchovného 
vlivu, Kriticky hodnotili svoji práci a nalézali smělé a účinné řešení 
nových vzniklých problémů, pak učiníme rozhodující krok i k postup- 
nému růstu vlivu a působení školy na rodiče (přímo i prostřednictvím 
dětí) tak, aby se na nové úrovni sjednocovalo výchovné působení školy 
l rodiny. h 


Snažili jsme se sjednotit úsilí školy s výchovným vlivem rodičů. 
V tomto procesu měly sehrát svoji úlohu žákovské knížky. Avšak dosa- 
vadní praxe prokazuje, že se staly jakýmsi »symboleme formalismu vý- 
chovné práce. 


Pokud jejich prostřednictvím lze zkoumat formálnost výchovné práce 
jednotlivých učitelů a celé školy, patří jim však dík, neboť pomocí žá- 
kovských knížek můžeme sl učinit do jisté míry jasný obraz o kvalitě 
a úrovní výchovného působení učitelů, což by jinak bylo těžko postiži- 
telné a zůstalo by skryto. 


Proto když beru do rukou žákovskou Knížku, zpozorním. Zdá se mi, 
že na úzkých linkách poznámkového sešitku se vede Úúporný boj. Boj 
o dětskou duši, boj o vlastnost! nového člověka. Je to však opravdu boj, 
jde opravdu o nové vlastnosti? Nestává se ve skutečnosti často, že se 
udržují a rozmnožujtl znovu a znovu staré vlastnosti v nové generaci? 
Všeobecnost a ve většině případů malichernost poznámek a záznamů, 
jejichž pomocí se má vytvářet každodenní cílevědomá výchovná spolu- 
práce rodičů a školy a které se staly hlavní a často jedinou formou sty- 
ku školy s rodiči, by tomu bezesporu nasvědčovaly. 


Zastavme se u skutečného smyslu poznámek, které mají seznamovat 
rodiče s chováním a studijním úsilím žáků. Předpokládejme, že záznam 
vychovatele je zcela oprávněný a pravdivý a že také rodiče usilují o co 
největší soulad vlastního výchovného působení na dítě s působením 
školy. Čili obě tyto síly, které působí na výchovný objekt, mají společný 
záměr a cíl. Avšak v ohnisku jejich působení hledá svou pravdu tápající, 
životem nezkušený, vychovávaný občánek, jehož osobní a subjektivní 
přesvědčení o oprávněnosti a pravdivostl záznamů v žákovské knížce 
bude s těmito záznamy zjevně 1 utajeně v rozporu. Bude proto přijímat 
takové poznámky se snahou vysvětlit, zdůvodnit motivy svého jednání, 
svého myšlenkového procesu, vnitřní logiku svého postupu a činu. 
U dětí však nelze předpokládat zralost dospělého hodnocení vlastních 
činů. Vzniká tak nezbytně rozpor ve stanovisku učitele a v pohledu 
žáka na jednu a touž otázku. Působení rodičů, kteří se vědomě snaží být 
v souladu S působením učitele, bude se nutně dostávat do rozporu 
: s vlastními dětmi. Rodiče budou stát velmi často před složitou otázkou, 
jak ověřit pravdidost učitelova stanoviska a pravdivost toho, jak hod- 
notí situaci vlastní dítě. Většinou vznikne nebezpečí přílišné jedno- 
strannosti přijatých závěrů a z nich vyplývající primitivnostt výchov- 
ných metod, jejichž pomocí se budeme snažit udržet soulad a jednotu 
výchovných cílů školy a rodiny. 


jeden z typických zápisů v žákovské knížce byl tento: »Vyrušoval při 
vyučování.« Logický dotaz rodičů na základě této poznámky zjišťoval, 
proč syn vyrušoval, co vlastně dělal. Odpověď dílěte: »Ilásil jsem se 
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hlasitě, chtěl jsem, aby mě učitel vyvolal, a tak jsem křičel „prostml 
prostím!“ a vyběhl jsem z lavice.« 

Posuďte tedy tento případ. Jaký je smysl zápisu a jaká jeho výchovná 
stránka? Řešení této velmi obvyklé a povrchní poznámky, kterých je na 
desítky tisíc obsaženo v žákovských knížkách, může vést pouze ke dvě- 
ma závěrům. Buď k napomenutí či k různé formě trestu ze strany ro- 
dičů, nebo v opačném případě k lhostejnosti k poznámce, a to právě 
k té lhostejnosti, které še snažt sdělení učitelů v žákovských knížkách 
čelit. Je však nutno sl položit otázku, jaký vliv má tato poznámka na 
formování charakterových vlastností dítěte, o jejichž změnu jde přede- 
vším. Což dítě nechápe jako osobní křivdu, že aktivita a zájem ve výuce 
jsou hodnoceny poznámkou vychovatele? Nesníží se tím vážnost a úcta 
k němu? A tak tato výchovná metoda »poznámek«, která měla pro- 
hloubit spolupráci rodiny a školy, vyvolává ve skutečnosti atmosféru 
Ihostejnosti na straně jedné a prostředí plného napětí a zárodků neuróz 
u dětí i rodičů na straně druhé. ; 

Jenom na tomto jediném příkladu můžeme jako v Kostce pozorovat, 
že systém, kterým se snažíme vytvářet jednotné výchovné působení 
školy a rodiny, se zvrací ve fjormálnost a vede ke zcela jiným důsled- 
kům při formování charakterového a morálního profilu dětí než k těm, 
o které se snažíme. Dítě je pak třepotající se motýl, zmítaný pro ně ne- 
vysvětlitelnými vichry a smrštěmi, které se mu must zdát velmi naho- 
dilé, neboť je protl jejich působení zcela bezbranné a bezmocné až do 
okamžiku, kdy začne využívat nejrůznějších způsobů dětské Istivosti 
a záludnosti na svou ochranu. Avšak nemylme se. Dětská lstivost a zá- 
ludnost zdaleka neobsahují ony formy lstivosti a záludnosti, kterých je 
schopen se dopustit dospělý člověk. Proto i tady bude značně pokul- 
hávat posuzování všech provinění, kterých se děti dopouštějí, jestliže 
zaměníme záměry dětských činů a budeme je srovnávat se záměry, 
jichž je schopen dospělý člověk. 

Ale mohou vznikat a rozhodně vznikají i jiné rozpory, které zdaleka 
nejsou tak jednoduché a nedají se odbýt nějakými poznámkami v žá- 
kovských knížkách nebo zhoršenou známkou z chování. Současné opa- 
tření ministerstva školství a kultury o žákovských knížkách rušt jejich 
používání na školách II. cyklu (kromě odborných učilišť a učňovských 
škol) a v základních devítiletých školách ponechává rozhodnutí o tom, 
zda se žákovské knížky budou používat, pedagogické radě a SRPŠ té 
které školy. To vytváří novou situaci ve styku školy a rodiny, avšak 
samo o sobě není s to odstranit nedostatky v hodnocení a výchově dětí. 

Co řícl takovému sporu, kdy rodina působt silným, tradici udržujícím 
náboženským vlivem na rozvíjející se psychiku dětí a škola naopak vy- 
chovává v duchu ateismu? Jaký tu vznikne dvojí a těžký proud, jaký je 
to silný tlakl A co dítě? Jak se vyrovná samo se sebou? Ne nadarmo 
hovoříme někdy o boji, který se vede o dětskou duši. Jen aby v tomto 
bojl dětská duše sama nezahynulal Vždyť s prostředím své rodiny je 
spjat člověk příliš silnými svazky. Je spjat s rodinou v základních roz- 
hodujících fázích fuziologického a psychického dozrávání, s formo- 
váním základních návyků, představ a zárodků všech pozdějších zásad, 
které si jako dospělý člověk bude odnášet do dalšího života. Ve spor- 
ných otázkách školy a rodiny měla by projevovat pochopení dětské 
krizo nejspíše škola, která přece vůči dětem představuje nejautoritativ- 
nější část společnosti, a to v mnoha těchto případech porozumění hlub- 
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ší, „než poskytuje rodina. Pochopení laskavé, citlivé a moudré, které je 
s to poskytnout nejen oporu rozumovou, ale nezbytně i citovou a mo- 
rální, která v těchto okamžicích rodinu nahrazuje. 


pic y úseky dětství a dozrávání nezbytně v sobě skrývají mnoho 
rozporů, v nichž se mladý člověk snaží najít svou osobitou tvář 
vůči vlastní rodině, vůči společnosti t sám před sebou. Ale přes veškeré 
ťyto rozpořy našli bychom pod jejich povrchem sllnou připoutanost 
k názorům, zvykům a tisícům maličkostí, které je těžké překonat již 
proto, že si je sami neuvědomuleme, neboť mnohé z nich v době našeho 
dozrávání nabyly charakteru téměř podmíněných reflexů. Dospělí, kteří 
se opírají o své osobní zkušenosti a poznání, většinou nemohou pocho- 
pit, proč dozrávající mladí lidé jakoby s železnou nutností opakují 
i některé z jejich bývalých omylů, proč je musí opakovat přes všechny 
rady, přesvědčování a vysvětlování zkušených dospělých. Mladí lidé však 
prožívají tyto omyly jakoby zkoncentrované v určitých uzlových Do- 
dech lidského zrání, zcela jinak než kdysi my dospělí. Získávají jin$ 
zkušenostl, v jiné době, než byla doba mládí jejich vychovatelů, tvoří si 
zcela jiné obecné závěry, neboť jsou jinými lidml a žijí jiným životem 
než jejich vychovatelé, rodiče a rádci. 

Žijeme společně ve stejné době. Odlišujeme se však mírou zkušeností 
a poznatků, životní zralosti, jež se opírá o hodnocení minulosti i sou- 
časnosti. Zatímco však hovoříme s mladými o minulosti, zdroji našich 
zkušeností, mladí lidé, děti, nepokládají tyto minulé zkušenosti pro 
sebe za důležité, neboť oni sami prožívají osobně nejsilněji především 
naše vlastní chyby a cítí klady i nedostatky dneška, současnosti. Přes 
všechny tyto zvláštnosti ovšem nelze zapomínat. že přl veškeré své 
bouřlivě odbojnosti a Kritičnosti nejsou zdaleka tak samostatní, ale že 
svě názory, zvuky a chování především přejímají, získávají a přizpůso- 
bují se. Proto můžeme řící, že takovými, jací jsou, jsme je učinili my, 
naše škola, naše společnost. Proto také úsilí o výchovu nové generace 
jé nesmírně složité. Stává-li se pak, že dochází ke krizim, k mladistvým 
dramatům a tragédiím, vyplývajícím z ostrého ideového sporu školy a 
rodiny [stejně tak můžeme říci i kolektivu a jednotlivce). kdo poskytne 
podporu? Kde naide mládež porozumění a lidskou pomoc? Stačí mladý 
člověk rozřešit svě problémy sám? K jakým závěrům však dojde? A ja- 
ké důsledky PRUOBY mít tyto závěry pro další jeho chování, jednání a 
vývoj? 

- Nezůstává právě PP mnoho dlužna — vedle ostatních činitelů vý- 
chovy — pionýrská a svazácká organizace? Právě tyto organizace by 
měly mít schopnost pochopit a učit se citlivě a včas pomoci. Ve vzá- 
jemných vztazích mezi jejich členy by se měly rozvíjet a pěstovat ty 
lidské vztahy, o kterých tolik hovoříme, o kterých sníme a které se 
pokoušíme formulovat v našich programech budování socialismu a Ko- 
munismu. Vždyť právě prostředí svazácké a pionýrské skupiny má slou- 
žit K tomu, aby se děti naučily říkat pravdivě své názory, učily se vzá- 
jemnému porozumění a pomoci a nebuly pouhými pasivními diváky, 
objektem výchovného působení, jehož úkolem je trpně poslouchat a na- 
učit se co nejméně projevovat své skulečné názory. 


Boužel atmosjéra kultu osobnosti n minulosti vážně pokřivila vý- 
č: chovnou práci, narušila i sám pedagogický proces, vnesla do pe- 
dagogické práce kromě jiného mnoho jormalismu. Heslo bdělosti a 
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ostražitosti, které vedlo často k rozšíření vzájemného podezřívání a ne- 
důvěry mezi lidmi, ovlivnilo i formy a metody výchovné práce. Nelze se 
domnívat, že proces likvidace forem a metod práce, které se vžily 
v uplynulých obdobích, byl zakončen a že jsme jejich pozůstatky do- 
kázali ze své práce zplna vymýtit. V mnoha případech se nám nedaří 
ještě přistupovat ke všem problémům nově, stále ještě jsme svědky, jak 
formálně plněné úkoly jsou označovány za vynikající a na druhé straně 
opravdové tvořivé činy, obtížně překonávající překážky, procházejí bez 
povšimnutí, ba naopak setkávají se s mnoha výtkamli. 


Nebezpečí formalismu je ještě zakořeněno v naší Vůchobna: práčt: a 
zdá se, že ani pedagogická teorie sama není s to nalézt východisko. 
Zrod formalistických metod výchovné činnost! nemá ovšem svůj původ 
jen v atmosféře období kultu osobnosti. Je začastě způsobován nedosta- 
tečnou odbornou připravenosti, malou osobní statečností a politickou 
zralostí učitelů, vedení škol a pracovníků řídících orgánů. V neposlední 
řadě i lavinou podrobných směrnic spoutávajících iniciativu a samo- 
statnost učitelů. : 


Formalismus se projeví v prác! právě z rozporů takových směrnic, 
zásad a zákonů, které jsou natolik rozporné se skutečným životem, že 
je nelze plnit, aniž dejormujeme život, ale je nutno je plnit, 
protože jde právě o závazné směrnice, zásady a zákony prověřované 
často byrokratickou kontrolou spojenou s represívními opatřeními. 
Tento rozpor i sám směr, kterým Kontrola prověřuje plnění směrnic a 
zákonů, je v podstatě formální, neboť se většinou spokojuje zjištěním 
nedostatků, nesplněním té či oné části směrnic, ale vůbec neanalyzuje 
ty příčiny nesplnění úkolů, které tkví svými kořeny přímo ve směrnici, 
zásadě, zákonu. Jen taková kontrola, která současně s analýzou subjek- 
tioních chyb bude s to odvážně analyzovat i příčiny nedostatků a for- 
málního plnění úkolů, jež mají své kořeny v nedostatečné, nesprávné, 
přežilé směrnici nebo zákonu, bude kontrolou napomáhající odstraňovat 
formalismus z veškeré naší činnosti, což pro výchovnou práci samu má 
nesmírný význam. 


Překonávání rozporů mezi přežilými zásadami a skutečným sóhubek 
života se projevuje ve formálním plnění úkolů podle daných směrnic, 
které je na jedné straně plno pokrytectví a lhostejnosti K potřebám 
skutečného života, na druhé straně však vůbec nemusí stát v cestě ta- 
kové životní praxi, která je v souladu s požadavky života, a to tehdy, 
slouží-lt formálnost plnění úkolů jen k uspokojení administrativní kon- 
troly, avšak skutečná praxe se přibližuje potřebám života. A to je právě 
jedna z hlavních příčin, proč tvořivá inlclativa mas, která je nerozlučně 
spjata se životem, dokáže 1 v nejobtížnějších podmínkách vytvořit mno- 
ho dobrého a prospěšného. 


Formalismus, který se zahnízdil ve výchovné práci, má podobný cha- 
rakter. Souvist mnohdy s přeceňováním a absolutizováním pedagogic- 
kých zásad, které stanoví takové záměry výchovné práce spolu s její 
kontrolou, jež buď málo napomáhají výchově nového člověka, nebo do- 
konce vedou k pravému opaku. Za příklad možno vzít osnovy a práci 
s nimi. Inspekce, vytýkající nahodilé chyby, nedodržování a porušení 
osnov, vyžadující závazné dodržování písemných příprav na vyučovací 
hodiny, jsou dokladem administrattvní, bezduché kontroly, která ne- 
chápe, že vyučovac* hodina, má-li plnit uspokojivě výchovnou úlohu, sl 
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vynucuje pohotovou improvizaci učitele, schopnost citlivé reakce na 
nejrůznější a nepředpokládané situace, 

„Vždyť pedagogické mistrovství souvisí právě se schopností přistu- 
povat k výuce s hlubokou odbornou znalostí, širokým, řekl bych »svě- 
tovým« Kulturním rozhledem učitele a odvahou k promyšlenému expe- 
rimentu, který není v osnovách obsažen, a může být tedy kritizován a 
odsouzen. Nejpůsobivější a nezapomenutelné chvíle, na které člověk 
vzpomíná i po letech, jsou zanícené a vzrušené okamžiky blízkého vzá- 
jemného porozumění žáků 1 učitele, ve kterých se uskutečňuje jednota 
tvořivé spoluúčasti žáků v pedagogickém procesu a schopnost mistrné, 
zasvěcené improvizace učitele. Cesta vpřed ve výchovné prácl úzce 
souvisí s vysokou kulturou a odbornostt učitele, jeho osobním, lidským 
profilem, v němž novátorství a odvaha se spojují s vpravdě vědeckou a 
filosofickou erudicí, 

Bojovat proti formalismu znamená skoncovat s přežilými metodami 
kontroly činnosti školy podle zásad účetnické praxe, jež mechanicky 
přenáší na školy systém kontroly výrobních hospodářských jednotek. 

Zvýšit úlohu pedagogických rad našich škol a učinit je místem ote- 
vřeného, nezáludného jednání a boje za odstraňování formalismu ve 
všech jeho často nepostižitelných projevech je proces, v němž kolektiv 
učitelů prokazuje svoji lidskou a ideovou zralost. Zvláštnost výchovy 
nové generace v generaci komunistickou spočívá v tom, že spolu s její 
přeměnou dozrávají a přetvářejí se i sami! vychovatelé, což je často 
mučivým proresem plným hledání, zklamání i porážek. Avšak ve vů- 
chově mládeže v nové revolučně myslící tvůrčí lidi je historické poslá- 
ní, smysl a cíl práce učitelů, který nelze uskutečnit v ovzduší malicher- 
nosti, bez odvahy učitelů samých. Vzpomínky žáků na školu budou tím 
silnější, čím vzdělanější, moudřejší a charakterově pevnější byl jejich 
vzor — učitel. 

Zvrácenost oněch metod, které deformovaly a dodnes ještě velml čas- 


to znetvořují výchovný úkol školy, spočívá v okázalosti nejrůznějších 


soutěží, sběrů, spoření. počtu odpracovaných brigádních hodin apod. 
Jejich příčinou je »horlivá« snaha uskutečnit změnu v obsahu výchov- 
ných metod různými, ve skutečnosti však pouze organizačními a admi- 
nistrativními opatřeními. 

Komunistická výchova neprokáže zjevné výsledky za rok. Rovněž 
chyby našich školských reforem nejsou zjevné, avšak znamení, jež 
v důsledku chyb v metodách, formách, organizaci t řízení školy ponese 
námi vychovaná generace, bude těžce odstraňovat celá společnost 
a soma tato nová generace sl odnese pečeť formalismu ve svých myšlen- 
kách i činech. 

Posuďme například tuto skutečnou událost: Žákyně, která pravidel- 
ně dochází na pionýrské schůzky, se jedné z nich nezúčastnila. Důvo- 
dem byla nemoc její matky. Učitelka, aniž zjišťovala nějaké souvislosti, 
prohlásila suverénně a kategoricky: »Nebudeš-li chodit do Plonýra, do- 
staneš dvojku z mravů!« 

To už není jen odstrašující případ formalismu, který má svůj původ 
D hodnocení aktivity tříd a uvědomělosti učitelek podle účasti žáků je- 
jich tříd na pionýrských schůzkách, ale projev pedagogické bezmoc- 
nosti a politické nezralostl. 

Je snad účast na plonýrské schůzce záležitostí učitele? Nemá to být 
právě jedna ze závažných činností samotné pionýrské organizace? 
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A cožnak právě zjišťováním příčin této neúčasti bychom snadněji nena- 

cházeli řadu podnětů pro vlastní práci plonýrské organizace a jejt 

zlepšení? 

N* náhodou se v současné době stále častějt objevují závažné připo- 
mínky ke způsobu klasifikace a hodnocení žáků. jejich výběru na 

střední všeobecně vzdělávací školu a odtud na školu vysokou, posuzo- 

vání talentu dětí a žáků a mnoho jiných otázek. 

Pokusme se položit otázku, do jaké míry jsou naši učitelé schopni dát 
pravdivý obraz o celkovém morálním, charakterovém, ideovém a odbor- 
ném profilu nové dorůstající generace. A což pionýrské a svazácké 
organizace na školách N— jsou s to podat stejně pravdivý obraz nebo 
snad správnější a pravdivější než učitelé? Setkáváme se s velkými roz- 
paky, v nejlepším případě s kusým zjištěním, ilustrací, drobnými fakty, 
ale všestrannou, hluboce zasvěcenou odpověď většinou nedostaneme. 
[S podobnou situací bychom se však setkali u mnohých rodičů, mistrů 
odborného výcviku a mnoha jiných, kteří se spoluúčastní na výchově 
mládeže.) „ 

Jakou představu máme například o vymezení charakteru »vzornéhoe« 
žáka, vvzorného« učitele? Představa vzorného žáka, s kterou se setká- 
váme na mnoha rodičovských schůzích, je zpravidla mrtvé schéma. Je 
to žák, který nezlobí, dobře se učí a plní přesně všechny příkazy školy. 
Při bližším pohledu se však ukáže, že zcela Jiné požadavky na vzorného 
žáka bude mít třídní učitel, jiné učitel matematiky a tělocviku, jinou 
představu svazácká a plónýrská organizace. Mrtvé schéma vzorného 
žáka nemůže vůbec podnitit ústil žáků samých o to, aby se jimi stalt. 

Ale představme si jen na okamžik, že by naše děti zaníceně, horlivě, 
bez váhání a s naprostou důsledností začaly vykonávat všechny příkazy 
nás dospělých, že by bez odmluvy poslechly všech rad všech těch, »kte- 
ří to s nimi myslí dobře«. Jaká by to byla společnost omezených občán- 
ků bez vlastní vůle a iniciativy, jaká by to byla společnost omezených 
lidí, společnost bez vývoje, bez nových tvůrčích sil! 

Naštěstí ještě nikdy nevznikla situace, že by dorůstající mladí lidé 
bylt vhodní« podle našich osobních představ. A v tom je veliká síla 
mládí, že při veškeré své přizpůsobivosti, přejímání názorů a návyků 
z prostředí, ve kterém žije, si přesto vytváří svůj vlastní, mladý obraz 
světa a svého vlastního života. Nám přirozeně nemůže zůstat lhostejné, 
jaký obraz světa a jaké osobní cíle si budou mladí lidé klást. Nelze při- 
tom zapomínat, že v minulosti přijetí pokrokovíjch názorů úzce souvi- 
selo se zkušenostmi vyplývajícími z ostrých sociálních protikladů a že 
bylo proto poměrně snadné nacházet orientaci. Dnešní mladí lidé, které 
chceme získat pro revoluční ideje, mají obtížnější situaci, než jsme měli 
my, neboť celé společenské a sociální prostředí se pronikavě změnilo 
a naučit se bojovat prott starému světu, přežitkům minulostl ve vědomí, 
charakteru a činech lidt je nesmírně složité. Jak rozpoznat to, co pře- 
žívá, ale co je svými kořeny ještě hluboko zakotveno v celé naší sou- 
časnosti? Jak najít správné řešení a vyvarovat se zbytečných chyb? 
Jak nalézt odvahu v situacích, kdy správná řešení jsou známa jen ne- 
mnohým a síla zvyku je silou, která je s to na dlouhou dobu potlačit 
a udusit poznanou pravdu? 

Chceme vychovat z nové generace opravdové komunisty. Nikoliv 
snad komunisty výhradně ve smyslu jejich příslušnosti ke straně, ale 
chceme, aby z nich vyrůstali revolucionáři nové doby, lidé vášnivě za- 
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nícení pro vědecké poznání, pro pravdivost a schopní za poznanou 
pravdu vést odvážný a cílevědomý boj. Pokusme se vytvořit před očima 
mladých lidí soudgbý obraz revolucionáře jako člověka vysokých zna- 
lostí a kulturnosti, člověka, jehož politické přesvědčení je opřeno o žu- 
lový základ práce a vědy a pro něhož politické myšlení není rouškou, 
kterou by zakrýval svou věcnou a odbornou neznalost. Nejde vůbec je- 
nom o o, aby se mladí lidé nadchlt příkladným hrdinstvím revolucio- 
nářů minulosti, kteří obětovali své životy za vítězství soctalismu, ale 
jde o to, aby dnešní život, současné problémy a jejich řešení se stávaly 
inspirující silou, jež zrodí nové rysy revolučních myslitelů a bojovníků, 
kteří musí z dnešní mladé generace vyrůstat. 

Avšak mohli bychom právem položit otázku: Nepředbíhají příliš naše 
ideové zásady komunistické výchovy současnost, naše dnešní materiální 
podmínky? Víme, že nejsou-li jakékoliv morální zásady opřeny o objek- 
tivní, reálné, materiální podmínky, zůstávají pouze mrtvými, t kduž 
třeba krásnými iluzemi, které mohou být syrovou skutečností součas- 
ného života diskreditovány, a i když budou v zásadě spmávné, pro- 
myšlené a logické, stanou se prázdnými abstraktními frázemi. Jejich 
uskutečňování pak v praktickém životě. pokusy o to. žít do důsledků 
podle morálních představ a zásad komunistického způsobu života. se 
dostanou do rozporu nejen se skutečností. ale což je nejhorší. mohou 
být i zcela odmítnuty veřejností. To se může stát tehdy, když pro ně- 
kterou skupinu snolečnosti vznikne nebezpečí, že životní praxe člověka 
komunisty bude živou revolucionizující kritikou všeho tradičního, kri- 
rikou přediplomatizovaného a neupřímného životního projevu těch. pro 
kleré se ideje komunismu staly jen jakýmsi lesklým zrcadlem odrážejí- 
cím prudké oslnivé světlo, které má být okázale viditelné všem. Ale za 
druhou stranou tohoto zrcadla se skrývá temná hlubina touhy po moci, 
ješitnosti uspokojované v kariérismu a bezcitné chladné vypočítavosti. 

Vést účinný boj o rozšíření komunistických vlastností v dnešních li- 
dech tedy znamená vytvářet objektivní materiální podmínky pro to, aby 
ovzduší bylo stále méně příznivé pro zrod maloměšťáckých úlisných 
rysů s maskou komunismu a aby etické principy komunismu se stávaly 
vnitřním Kategorickým požadavkem a ideou. ovlivňující každý záměr 
praktické výstavby socialismu a komunismu. Odkládat tyto cíle s po- 
ukazem na tn, že nelze předbíhat možnosti. neboť je nevyhnutelné pro- 
jít jistým obdobím a překonáním obžinlých rysů měšťáctví, znamená 
prohlubovat rozpor mezi současnou životní praxí a ideovýml požadavky 
na morální. charakterové vlastnosti lidí stanovené v zásadách komunis- 
mu. To však znamená učinit z komunistické výchovy formální záleži- 
tost, v níž zrod dvojí tváře must být logickým důsledkem. 


Vraťme se k období kultu osobnosti. Hovořili jsme o rysech pravdi- 
vosti, ale pravdivý názor nenacházel často oporu, ba naopak stávalo 
se, že byl souzen a rafinovaně lzolován. Prostředí, v němž pravdivé se 
zkrucuje v neprovdu, v němž neúspěch se vydává za Úspěch, zhoršení 
za zlepšení, prohra za vítězství, nedostatek rozhodnostt za rozvážnost, 
hazardérství a dobrodružnost za odvahu a revolučnost, v takovém pro- 
středí se musí vážně narušit t základní principy lidského soužití a zá- 
sady výchovy. Naštěstí hrdinství denního života udržuje u prostěho 
kulturního člověka nejlepší všelidské morální rysy, jejichž tádrem je 
láska k tvořivé práci. A proto také i v období kultu osobnosti bylo vy- 
konáno mnoho dobrého. Proto také i strana, klerá vede zápas o pře- 
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konání této minulosti, nachází pro toto svě úsilt plnou podporu a dů- 
VĚTU. 

- A právě v této složité sttuact uskutečňujeme všechny záměry nýchov- 
né práce, zamýšliíme se nad tím, jak z ní odstranit formalismus a vy- 
tvořit takové podmínky, které by již v zárodku zabraňovaly jeho vzniku. 

Že tyto otázky nejsou lhostejné pro výchovné působení na školách, je 
zřejmé 1 např. z mnohe diskusí o organizované spořivosti školnt mlá- 
deže. 

Zapomínáme kastovžé v různých pojmech, které používáme, se skrý- 
vá starý obsah. Pojem šetrnosti je každému srozumitelný — je úzce 
spojen S představou spořivosti a pravidelného ukládání peněz do spoři- 
telny. Ale jestliže nám jde o to, abychom v dětech od mládí pěstovali 
rysy dobrých hospodářů a bránili rozmařilosti, máme dosahovat těchto 
vlastností použitím starých forem včetně starého obsahu? Cožpak nám 
jde o šetrnost soukromého vlastníka? Jde nám snad o to, vychovávat 
v lidech rysy fetišismu peněz a spořitelních knížek? K jakému clil je 
potom zaměřena taková výchova? Snad k tomu, aby se spofřivost a šetr- 
nost projevovaly v hromadění osobního vlastnictví a v Úzkostlivém opa- 
trování věcí na straně jedné a v naprosté bezohlednosti ke všemu spo+ 
lečenskému na straně druhé? Rozhodně nám nejde o pěstování těchto 
vlastností. Ale zatím jsme vytvořili řadu opatření včetně formálního 
náboru spořitelen, školních soutěží a hodnocení učitelů podle toho, ja- 
kých výsledků dosahuje jejich třída ve spořivosti, a tato opatření tvoří 
objektivní materiální podmínky, z nichž se mohou rozvíjet nikoll nové 
morální rysy a vlastnosti, ale zcela staré a zpátečnické vlastnosti. Zá- 
pas proti těmto starým vlastnostem jenom v tdeové oblasti se pak 
stává nutně velmi neúůčinným a formálním. 

Nejde snad při pěstování šetrnost! a spořtvostl o vlastnosti, které 
v souvislosti s cílem budování komunismu mají zcela jiný obsah? Nejde 
snad o šetrnost, která by spočívala v úctě a vážnosti K tomu, co vy- 
tvořili jiní lidé? Nejde snad o šetrnost ve smyslu opatrování a udržo- 
vání prostředí, ve kterém žijeme, zařízení a věcí, které jsou naším 
společným vlastnictvím? Tato šetrnost by měla být opřena o pěstování 
zkušenosti toho druhu, v níž lidé budou poznávat od malička, že v kaž- 
děém předmětu, v každé věci je obsažena tvořivá lidská činnost a že 
jde o to, aby byla dále zachována, rozhojněna a zlepšena. Zamyšlení 
nad výchovnými účinky akcí spoření, sběru apod. by mělo přivést nejen 
vedení našich škol, ale t různé tnstituce a místní činitele k zamyšlení 
a k větší odvaze a rozhodnosti — odmítnout úkoly, jejichž plnění zaná- 
ší na školy formálnost a oslabuje cíle komunistické výchovy. 

Měli bychom se mnohem více, než jsme čínill doposud, pokusit 0 kri- 
tickou analýzu obsahu pojmů pravdivosti, skromnosti a řady dalších, 
které vyjadřují morální kategorie a ve svém souhrnu jsou zahrnuty 
v morálních zásadách komunismu. Jde o to, že všechny vlastnostt, 
o kterých hovoříme, můžeme pěstovat v lidech jen za předpokladu, že 
jsme domysleli jejich skutečný ideový obsah ve zvláštních situacích 
denního života, v němž tyto vlastnostť nacházejí své plné vyjádření. 
Skromnost jako obecná vlastnost a příkaz morální kategorie neexistuje 
vDĎ obecně podobě, ale lze jl nalézti pouze v jejím jednotlivém projevu, 
v konkrétních vztazích mezi lidmi. A tu se posouzení pravdivého obsa- 
hu skromnostt pro vlastní vnitřní rozpornost této morální Kategorie 
střetává se skutečnosti. Zanícené zaujetí pro pravdivost a odpor k pře- 
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tvářce jsou však neslučitelné se skromností, neboť pravda, poznaná 
pravda se nemůže krčit v koutku, ale je bojovná, a člověk, který ji 
odvážně začíná uplatňovat, se nám bude jevit ve zvláštních situacích 
jako naprosto neskromný, a tudíž jednající v rozporu s naším záměrem 
a výchovným cílem. 

Chceme lidi odvážné a pravdivé. Pak ovšem je nezbytné vytvořit na 
školách i v organizacích mládeže takové prostředí, které umožní prav- 
du hledat, vyjadřovat, chránit a uskutečříovat proti všemu rutinérské- 
mu, navyklému a Kkonzervativnímu, kterého bude ještě dlouho dost v na- 
šem myšlení, společenském životě, v práci. Stejně tak uskutečňování 
a dodržování zásad morálního kodexu budovatele komunismu je roz- 
porným procesem, je bojem proti zdefjormování obecně správných zásad 
v konkrétní životní praxi. Stále ještě může být řada zásad obrácena 
protlysobě samým, pokud v různých situacích života bude hodnotící či- 
nitel pod vlivem nikoli komunistických, ale maloburžoazních a buržoaz- 
ních představ o způsobu a uplatnění morálních zásad komunistického 
kodexu. 

7 Není snadné bdít nad tím, aby se zásady komunistické morálky ne- 
stávaly dogmatem v rukou radikálního maloměšťáka, který by jejich 
pomocí dokázal potlačovat svého ideového odpůrce, avšak sám stál plně 
na pečlivě skrývaných pozicích maloměšťáckého způsobu života a byl 
ochoten a schopen obviňovat druhé z nedodržování zásad komunistické 
morálky. Otázky etiky jsou úzce spojeny s učením marxismu-leninismu, 
které jako návod k jednání nás má přivést k takové životní praxi, jež 
sama, je-li pravdivá, musí být naplněna etickými hodnotami. 

V této složité situaci se přehodnocují formy a metody výchovy a ideo- 

vě dozrávají nejen žáci sami, ale i učitelé. Bylo by velmi pochyb- 
ně, kdybychom se domnívali, jak konečně tomu bylo nezřídka v minu- 
| losti, že komunismus mohou stavět a žít v něm jen lidé bez jakýchko- 
liv kazů a chyb. Nezřídka jsme posuzovali člověka podle nahodile 
vzniklých chyb a zdaleka nás nezajímaly podmínky a okolnosti, za kte- 
rých se chyb dopustil. Tak zůstala často skryta l pravda sam 

Správně poznamenal ukrajinský filmový režisér Dovženko ve svém 
deníku: »...Dojovník s chybami zůstává bojovníkem, ale moucha bez 
chyb je stále jen neomylná moucha.. .« 

. Zdá se, že i dosavadní hodnocení tvůrčích tndividualit lidí a tvoři- 
vých talentů mezi žáky je jedním z největších problémů už proto, že 
vyhraněná tvůrčí individualita a talent se logicky v. lecčems vymykají 
normě a průměru a zdaleka nemusí splříovat kritéria »vzorného žáka«, 
pracovníka, občana. 

Nelze pomíjet tu skutečnost, že individuální v sobě obráží právě spo- 
lečenské vztahy a může dosáhnout poznání sebe sama jen za toho před- 
pokladu. že poznává svoje zvláštnosti ve druhých lidech a spolu s nimi. 
A naopak by bylo nesprávné stavět kolektivní prott individuálnímu, ne- 
boť kolektivní je — možno říci — formou existencí individuálního a jen 
za toho předpokladu může jako Kolektivní existovat. A tak velml důle- 
žitou stránkou právě společenských organizací v jejich působení při 
výchovném procesu je stát se nástrojem poznávání a obrážení zvlášt- 
ních zákonitostí, které se objevují na různých stupních výchovného 
a vyučovacího procesu. Podněcovat a rozvíjet práci těchto organizací 
znamená stále více a odvážněji jim svěřovat vyšší míru samostatnosti 
a odpovědnosti za to, aby byly schopny stávat se oporou individuálnímu 
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vývoji jednotlivců, podávat co nejpravdivější obraz a charakteristiku 
složitého procesu zrání a zabraňovat tomu, aby talent a tvůrčí schop- 
nosti byly promarněny. Vůbec však nejde o výchovu vynikajících je- 
dinců ve smyslu výchovy primadon, ale o to, aby tvořivým schopnostem 
byla uvolněna cesta a poskytnuta kritická pomoc tak, aby společnost 
v maximální možně míře těchto nadaných jednotlivců dovedla použít. 

Zatím však jsme ještě mnohdy svědky toho, že vítězí průměrní, i když 
s vynikajícím prospěchem, neboť bohužel vynikající prospěch se vůbec 
nemusí krýt s tvůrčími schopnostmi a talentem. Nebylo by na místě, 
aby právě společenské organizace se stávaly složkou poskytujíct v ta- 
kových případech nezbytný korektiv pro učitelovu práci? 

Nalézt příčiny výchovného formalismu není často v moci učitele, ne- 
boť těžce proniká hradbou vytvořené nedůvěry, přirozeně vznikající 
z rozporného pohledu vychovatelů a žáků např. v otázkách nekázně 
a jiných problémů, ve kterých se střetává individualita vyhraněných 
jednotlivců s kolektivem třídy. Těžko říci, kdy dochází k falešné soll- 
daritě mezi dětmi a kdy naopak jejich solidarita vůči učiteli je objek- 
tivně oprávněná. A právě v tomto okamžiku je úloha svazáckých a plo- 
nýrských organimhcí velmi důležitá, neboť jejich hlavním úkolem není 
povrchně kritizovat například nekázeň podle přání a názorů učitelů, ale. 
nacházet její hlubší důvody, Které mohdu být i v nesprávném výchov- 
ném působení učitelů samých“ Nejde ovšem o to, aby pionýrské a sva- 
zácké organizace namířily ostří své kritiky proti svým vychovatelům; 
spíše bychom se měli pokusit získávat naši mládež K spoluvytváření 
prostředí, jež bude zbaveno strachu, donášečství a podezírání, ale zato 
bude plno živé, laskavé, citlivé a rozvážné pomoci a úsilí o pravdivě 
hodnocení vlastností, nadání i talentů a tvořivých schopností. 


Zde je veliké pole pro působení odborně zasvěcených a zkušených 
pracovníků z oboru fyziologie, psychologie, hygieny a pedagogiky. Jen 
tímto sjednocujícím úsilím vědy, výuky a výchovně praxe bude možno 
docházet k vyššímu a účinnějšímu zformování celého výchovného pro- 
cesu, procesu komunistické výchovy. : 

4 oovanat novou generaci v duchu komunismu bude pak znamenat 
objasňovat komunismus jako všelidskou kulturu, neboť komunis- 
mus ani teoreticky, ani v žádné jiné své skutečné podobě nemůže býť 
omezen hranicemi jedné země. Nevznikal a nerozvíjel se jako myšlen- 
kové a vědecké dílo a kultura myslitelů jedné národnosti, ale vstřebal 
a vstřebává do sebe myslitelské i praktické zkušenosti, které nashro- 
máždilo celé lidstvo ve svém vývoji, a zahrnuje tak v sobě vskutku nej- 
progrestvnější a nejlidštější rysy světové kultury. : 

Hluboké znalosti, vysoká kulturnost a moudrost spolu s vnitřně ce- 
listvýml a zdůvodněnými idejemi komunismu jsou základem, z něhož 
může vyrůstat odvážná, novátorská, vpravdě revoluční činnost učitelů, 
jež současně znamená boj proti formalismu ve výchovné práci a životě. 
Tento boj však nelze snadno ukončit. Povedeme jej dlouho a nelze při 
něm zapomínat, že vlastnosti komunisty nemohou být snad vlastnostmi 
bezkrevných, křišťálové průzračných estétů. Syrová skutečnost života 
vyžaduje lidi bojovné, revolučního charakteru, jimž moudrost nashro- 
mážděná tisíciletími spolu s vědou je základem nezdolného a vášni- 
vého zápasu o svobodu lidské myšlenky a života — o komunismus. 
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Teoretická práce 
v oblasti výstavby strany 


V oblasti výstavby strany a stra- 
nické práce zůstává vědecká práce 
dosud mnoho dlužna. Na zpracování 
čeká řada vážných otázek o úloze 
strany V současné fázl vývoje naší 
společnosti | o principech její výstav- 
by a činnosti. Není sporu o tom, že 
v posledních letech byla řada poku- 
sů seriózně problematiku | vedoucí 
úlohy strany zkoumat, bylo zpraco- 
váno 1 několik monografií, nicméně 
vědecká práce dosud nemá patřičné 
a žádoucí výsledky. 

Příčiny tohoto neuspokojivého sta- 
vu jsou jednak objektivní, jednak 
subjektivní. Základy vědy o straně 
jsou položeny v dílech klasiků mar- 
xismu-leninismu, zejména v díle V. I. 
Lenina, a rozvíjeny v praktické a teo- 
retlické činnosti komunistických stran, 
především KSSS. Spolu Ss rozvojem 
komunistických stran se zvětšuje 
J suma poznatků a prohlubuje míra 
jejích zobecnění. K tomu, aby se vy- 
tvořila jakákoli společenská věda (a 
konec konců věda vůbec), je ovšem 
třeba určité doby. Proces vytváření 
vědního oboru stále probíhá a vý- 
znamným jeho mezníkem je XXII. 
sjezd KSSS a program, který byl na 
něm přijat. V programu jsou nejenom 
formulovány perspektivy rozvoje stra- 
ny, ale je zde vyjádřena | orientace 
na vědecký eharakter činnosti strany, 
metod její Činnosti 1 zásad výstavby. 


Kult osobnosti deformoval lenlnské 
principy výstavby strany a stranické 
práce v praxi a tyto deformace se 
v plné míře odrazily 1 v teoretické 
práci. Místo hlubokého | zkoumání 
stranické praxe, místo odhalování to- 
ho, co je v ní relativně stálé, se teo- 
retická práce víceméně redukovala 
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na interpretaci citátů. V práci straníc- 
kých organizací a orgánů se zahníz- 
dil formalismus, který se ve specific- 
ké formě odrazil i v teoretické práci, 
neúměrně byly zdůrazňovány formál- 
ní stránky stranické práce, forma byla 
odtrhována od obsahu. Výsledky teo- 
retickó práce byly proto poměrně 
chudé, zaměřovala se především na 
organizační problémy, málo byly 
zpracovány © problémy | ideologické 
práce, spojení s masami atp. Teoretic- 
ká produkce byla kvantitativně I kva- 
litativně nedostatečná. Některé z vy- 
dávaných monografií připomínaly spíš 
sbírku citátů než Seriózní analýzu 
strany a její činnosti. Neučily proto 
dostatečně stranický aktiv tvůrčím 
způsobem myslet a jednat. 


Po XX. sjezdu KSSS došlo 1 v této 
oblasti © marxisticko-leninské | teorle 
k oživení. Ruku v ruce s obnovou le- 
ninských norem © stranické | práce 
v přaxi se rozvíjel ideový ruch. Teo- 
retická produkce kvantitativně 1 kva- 
litativně rostla. Byly publikovány prá- 
ce k nejdůležitějším problémům, na 
stránkách časopisů se objevovalo více 
článků, které tvůrčím způsobem ře- 
šily ožehavé problémy stranické pra- 
xe, lepší výsledky byly dosaženy ve 
výuce tohoto předmětu na stranic- 
kých školách | v propagandě. Mimo- 
řádný vliv na rozvoj teoretické práce 
v této oblasti měl XXII. sjezd KSSS a 
XII. sjezd KSČ. Řada teoretických 
pracovníků se velml aktivně a plodně 
zapojila do práce v komisích ÚV KSČ, 
které připravovaly návrhy nových sta- 
nov. Zintenzívnila propaganda výstav- 
by strany, která zejména ve vnitro- 
stranické diskusi sehrála významnou 
úlohu. Pozitivní stránky měla 1 edič- 
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ní čínnost. Kromě publikací, které 
byly vydány v krajích, vydalo Nakla- 


datelství politické literatury v edici. 


Výstavby strany jen za léta 1960 —1962 
padesát dva tituly v souhrnném ná- 
kladu 230 800 výtisků. ' 


To je ovšem kvantitativní stránka 
věci. Prozkoumáme-li hlouběji, napří- 
klád jaké články se objevují na strán- 
kách tisku, zjistíme, že některé mají 
nevalnou úroveň. Hloubka zobecnění 
bývá malá, více se popisuje, než ana- 
lyzuje a v některých statích jsou pou- 
ze opakovány obecné zásady. Rovněž 
v-edici NPL vyšlo poměrně málo pů- 
vodních prací, mnoho titulů bylo pře- 
loženo. Chybějí práce analytického 
charakteru, které by řešily aktuální 
problémy, odhalovaly jejich podstatu 
a ukazovalf způsob řešení. Mnohé po- 
tíže. s výukou této disciplíny jsou ina 
katedrách výstavby strany na stranic- 
kých. školách. Výuka někdy kolísá 
mezi dvěma extrémy — mezi opa- 
kováním obecných, abstraktních po- 
uček a mezl fotografováním praxe, 
které mění disciplínu v souhrn díl- 
čích zkušeností, a to dokonce pod 
heslem větší jednoty teorie a praxe. 
Tyto problémy jsou samozřejmě složi- 
tější, než je mohu uvést v poznámce, 
a zasluhovaly by větší pozornosti. To 
konečně ukázal | nedávný průzkum 
v katedře výstavby strany  VySOké 
stranické školy při ÚV KSC. 


Jestliže tedy porovnáváme výsled- 
ky, kterých bylo dosaženo v teoretic- 
ké práci, s potřebami, je patrný ne- 
(soulad. Nároky, které jsou kladeny 
v dnešní etapě na Komunistickou 
stranu Československa, jsou Vysoké. 
Rozšiřuje se a prohlubuje vedoucí 
úloha strany, stranické orgány a or- 
ganizace získávají velké množství zku- 
šeností, které je třeba vědecky zkou- 
mat a zobecňovat. 


Určitý vliv na malé výsledky teore- 
tické práce v této oblasti má skuteč- 
nost, že dosud nebyly vyřešeny zá- 
kladní otázky, které jsou nezbytné 
pro rozvoj každého vědního oboru. 


Na to, kterým! problémy by se měl 
především zabývat vědní obor, je 
mnoho různých názorů, často značně 
odlišných. V diskusích, které se o této 
otázce vedly, zejména po roce 19586, 
byla řečena mnohá podnětná stano- 


+ 


víska. Uveďme alespoň nejdůležitější 
z nich: 

V roce 1957 pyl přednesen na Vy- 
soké stranické škole tento názor na 
předmět tohoto vědního oboru: »Hlu- 
bLokým objasňováním vztahů uvnitř 
strany 1 mezi stranou a masam: se 
zabývá disciplína výstavby strany, 
Tedy disciplína výstavby strany ne- 
může být chápána jenom jako disci- 
plina Oo vnitřním životě strany nebo 
Jako disciplína o formách orgdmzd.8 
strany. Takovéto chápání je neúplne, 
jednostranné a zúžené právě o obec- 
ně platné zásady uplatňování vedou- 
cí úlohy strany... Co je předmětem 
disciplíny výstavby stranye Předmě- 
tem této disciplíny je zkoumání a stu- 
dium těch vztahů uvnitř strany A4 
mezi stranou a organizacemi mas, 
které zahrnujeme pod pojmem stranic- 
koorganizační vedení...« 


i 

V materiálu, který zpracovala v ro- 
ce 1958 katedra výstavby strany na 
Vojenské politické akademii, byl for- 
mulován předmět takto: »Předmětem 
zkoumání této. disciplíny by bylo 
zkoumání nutných vztahů mezi strá- 
nou a dělnickou třídou, stranou u ne- 
proletářskými masami a uvnitř stra- 
ny, a to v oblasti ideologické, taktic- 
ke a organizační. Zkoumala by uve- 
dené kalegorie vztahů nikoliv V nej- 
obecnější rovině, ale v jejich součas- 
né konkrétní podobě... disciplína by 
byla teoretickou společenskou disci- 
plínou, která by navazovala na Nhisto- 
rickou stránku učení o straně. 


V materiálu, který byl zpracován 
na katedře výstavby strany VSŠ při 
ÚV KSČ v roce 1963, je uvedeno: 
»...je důležité nejen studlum histo- 
rie stranické výstavby, ale | zobecně“ 
ní toho, Co právě existuje, a šlroké 
použití všeho cenného, co právě vzní- 
ká v každodenní praxi stranické vý- 
stavby. Proto je také třeba zvláštní 
disciplíny, která by V ucelené, syste- 
matické formě vyčerpala otázky or- 


" ganlzačního vedení a která by záro- 


veň položila důraz na výklad pouček 
vztahujících se k. nejaktuálnějším 
otázkám výstavby a činnosti strany 
a praktických zkušeností stranických 
organizací. Takovou disciplínou je vý- 
stavba strany. Výstavba strany je na- 
ukou © zásadách výstavby, formách 
organizace a pravidlech vnitřního ži- 


1259 


vota strany o metodách vedení orga- 
n.zátorské a ideologické práce, vede- 
ní hospodářské a kulturní výstavby, 
vedení státních a společenských or- 
ganizací pracujících...« 


Z těchto všech formulací předmětu 
je zřejmé, že v uplynulém období do- 
šlo k určíté krystalízaci stanovisek. 
Přitom ovšem to není otázka zdaleka 
uzavřená a vyžaduje další zkoumání. 
Nutno zdůraznit, že tu nejde o zby- 
tečnou práci. Vyřešení těchto problé- 
mů še dnes stává vážným předpokla- 
dem, aby se tento obor marxisticko- 
Jeninské teorie mohl rozvíjet na vyšší 
úrovní. 


Není jistě sporu o tom, že je nutné 
rozpracovávat problémy činnosti stra- 
ny na vědeckém základě, neboť to 
vyplývá z úkolů, které dnes strana 
řeší. Základem pro činnost strany je 
vědecké poznání v nejširším slova 
smyslu. Strana se ve své tvůrčí čin- 
nostl opírá o poznatky přírodních a 
zejména společenských věd. Vedoucí 
úloha strany je složitým  společen- 
ským procesem, jehož zkoumáním se 
nutně — vzhledem k jeho komplex- 
nosti — musí zabývat všechny sou- 
částí marxisticko-leninské teorie. Kaž- 
dá z nich speciálním způsobem, da- 
ným jí vlastním předmětem, studuje 
a zkoumá jednotlivé aspekty činno- 
sti strany. 

Vědní obor výstavby strany je po- 
dle mého názoru Součástí vědeckého 
komunismu. Při této příležitosti je 
nutno upozornit, že sám dosavadní 
název výstavby strany přesně nepo- 
stihuje obsah disciplíny — mnohem 
více by odpovídal název teorie stra- 
ny, vědy čl učení o straně. Objektem 
zkoumání je strana, její úloha jako 
nástroje proletariátu a vykořistova- 
ných mas v boji za svržení kapitalis- 
mu a vítězství socialismu, její rostou- 
cí úloha při budování socialismu a 
komunismu, vztahy uvnitř strany, me- 
zl stranou a masami, principy, který- 
Int se řídí výstavba, organizace, styl 
a metody organizační a ideologické 
činnosti strany, metody vedení vše- 
stranného rozvoje společnosti. Tato 
formulace nečiní sl pochopitelně ná- 
rok na úplnost. Je zde ještě řada 
sporných tvrzení, která by vyžadova- 
la posouzení, je nutno více ujasnit 
vztah k marxisticko-leninské filosofii, 
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historii KSČ, KSSS a mezinárodního 
dělnit .ého hnutí atd. Tyto marxistíc- 
ko-leninské vědní obory se také vý- 
znamnou měrou na zkoumání problé- 
mů stranické práce podílejí. 


Problémy stranické práce jsou slo- 
žité a k jejich objasnění může nejié- 
pe přispět různost pohledu. Vezměme 
pouze skutečnost, jaké plodné vý- 
sledky může přinést spolupráce s eko- 
nomy v otázkách stranického řízení 
národního hospodářství, s filosofy 
při vypracování problematiky stylu 
a metod stranické práce, S pedagogy 
při propracování metod Ideologické 
práce atp. 


Kardinálním problémem tohoto věd- 
ního oboru je, jak docílit pevné jed- 
noty teorie a praxe. Obor se může roz- 
víjet úspěšně tehdy, jestliže bude ře- 
šit ožehavé problémy praxe, nemůže 
ovšem tuto praxi pouze fotografovat, 
ale musí především pronikat k její 
podstatě, odhalovat to, Co je na ní 
relativně stálé — principy výstavby 
a Člnnostíi strany. 


Tomu je nutné také přizpůsobit ce- 
lou metodologil vědecké práce. Zá- 
kladními materiály, o které se musí 
vědecká práce více opírat, jsou usne- 
sení a dokumenty stranických orgá- 
nů, které zobecňují kolektivní zkuše- 
nost strany. Tyto materiály jsou ur- 
čujícími, ale zdaleka ne jedinými ma- 
teriály. Doposud chyběl zejména zá- 
kladní výzkum. Nelze | samozřejmě 
tvrdit, že by zde určitý výzkum ne- 
existoval, nebyl však soustavný. 


Jestliže základním materiálem pro 


výzkum jsou především usnesení Aa 
materiály ústřeního výboru a územ- 
ních stranických orgánů, pak by sou- 
časně bylo třeba, aby některé otázky 
byly propracovány za použítí někte- 
rých sociologických metod, metody 
průzkumu, anket | za použití statistic- 
ké metody. Kromě toho bude nutné 
propracovat řadu nových, specific- 
kých metod, neboť současná metodo- 
logická výzbroj v tomto oboru je ne- 
dostatečná. K některým otázkám bu- 
de například účelné provádět dlou- 
hodobější výzkumy a | pozorování 
apod. 


K tomu, aby byla disciplína rozví- 
jena jako vědní obor, je nutné vytvá- 
řet 1 kádrové předpoklady. Častým 


steskem pracovišť a kateder tohoto 
typu je, že není dostatek. připrave- 
ných a vyškolených kádrů. Podle mé- 
ho názoru je to pravda pouze zčásti. 
Okruh | pracovníků, kteří pracují 
v tomto oboru, je ve srovnání s ostat- 
ními obory marxisticko-leniínské teo- 
rie užší. Dosud u nas neexistuje prá- 
coviště, které by v tomto oboru školil- 
lo vědecké kádry. Není také zajištěna 
potřebná stabilita a dlouhodobá per- 
spektivní příprava vědeckých kádrů. 
Na druhé straně je ovšem především 
v orgánech strany, dále v redakcích 
stranického tísku, na katedrách stra- 
nických škol mnoho soudruhů, kteří 
již mají bezesporu dobré výsledky 
v teoretické práci a získávají vědeckou 
Kkvallílkací. Co však hlavně chybí, je, 
aby byly jejich síly spojeny a aby 
byla jejich Činnost orientována na ty 
problémy a otázky, které jsou V sou- 
časné době ve stranické práci ak- 
tuální. 


Rozpracovat současné problémy vý- 
stavby strany a stranické práce, to 
je podle mého názoru úkol, který není 
řešitelný pouze silami soudruhů, kteří 
pracují v oboru výstavby strany. Je 
nutné zapojit v mnohem Ššlrším mě- 
řítku ekonomy, filosofy, pedagogy, 
historiky a psychology — vzájemná 
spolupráce může zde přinést jen uži- 
tečné výsledky. To vyžadují potřeby 
stranické práce. Odpovídá to i potře- 
bám dalšího rozvoje vědy. S rozvojem 
etranické praxe se totiž odkrývají 
nové oblasti skutečnosti, které se stá- 


V souvislosti s 80. výročím naroze- 
ní spisovatele Franze Kafky uspořá- 
dala ČSAV ve spoluprácí s Karlovou 
universitou a se Svazem Čs. spisova- 
telů koncem května vědeckou konfe- 
venci v Liblicích. Konference vyvola- 
la veliký zájem nejen u nás, nýbrž 
měla I značný ohlas v zahraničí, jak 
© tom svědčí účast význačných zahra- 
ničních představitelů marxistické l- 
terární vědy, jako R. Garaudyho 
z Francie, Ernsta Fischera z Rakous- 
ka, E. Schumachera, A. Seghersové, 
H. Richtera a dalších z NDR, prof. 
Romana Karsta z Varšavy atd. Zájem 
o konferenci byl podmíněn nejen tím, 


vají předmětem studia vědy, zákoni- 
tě se osamostatňují nové vědní obory., 

Teoretická práce v této oblastí by 
se měla také stát součástí práce stra- 
nických orgánů v krajích a okresech. 
Zde pracují lektorské skupiny výstav- 
by strany, které se kromě propagal. 
dy orientují byť | ve skromnén mě- 
řítku 1 na teoretickou prácí. Některé 
z nich již také dosáhly prvních klad- 
ných výsledků. Lektorská skupina vý- 
stavby strany při Severočeském KV 
KSČ například zobecnila zkušenosti 
ze stranických schůzí a publikovala 
ja Podobných příkladů je více. Konec 
konců určité prvky teoretické práce 
najdeme v činností každé lektorské 
skupiny v krajích 1 okresech. To by 
bylo třeba podpořit a docílit, aby se 
lektorské skupiny staly jakýmsi po- 
mocníkem stranických orgánů. při 
rozpracování místních problémů stra- 
nícké práce. 

Nakonec ještě jednu poznámku: 

Na úroveň leoretické práce v tom- : 
to oboru má negativní vliv | ta sku- 
tečnost, že dosud nejsou hlouběji pro- 
pracovány historické aspekty stranic- 
ké výstavby. Bylo by jistě účelné pro- 
hloub:t historický výzkum stranické 
výstavby, a to nejen v naší straně, 
ale L v mezinárodním komunistickém 
hnutí. To by přispělo k hlubšímu po- 
chopení principů stranické výstavby 
a práce, na hlubším pochopení vlivu 
specifických podmínek, které modl- 
fikují obecné principy stranické prá- 


ce. 
DUSAN ROVENSKÝ 


- 


+- Odkaz 
Franze Kafky 


že Franz Kafka dnes patří k nejspor- 
nějším postavám světové literatury, 
nýbrž | tím, že marxistická literární 
věda se dosud jen nedostatečně vy- 
pořádala s touto problematikou a 
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u 


ukázala se potřeba výměnou názorů 
dojít k jejímu ujasnění. Jen tím je 
možné čelit všem pokusům zneužít 
Katkovo dílo, které směřuje k hlubo- 
ké kritice lidských vztahů v impe- 
rialisttickém stadiu vývoje kapitalis- 
mu, V protikomunistickém duchu. Ini- 
clatíva. československé literární vědy 
při přípravě konference byla podmí- 
něna úvahou, že u nás, kde působil 
Kafka po celou dobu svého života, 
jsou nejlepší předpoklady vyjasnit 
tuto problematiku po zásadní stránce. 


'To, že diskuse o Kafkovl se vede 
jíž několik desetiletí, je důkazem, že 
jde o autora významného, jehož dílo 
ještě dnes, čtyřicet let po jeho smrti, 
má živý význam a reaguje na ožeha- 
vé otázky. Četní Interpreti Kafkova 
díla v západních zemích neposuzova- 
M Kafku jako spisovatele, který ve 
své tvorBě zobrazil jevy a problémy 
soudobého života literárními pro- 
středky, nýbrž jako filosofického ne- 
bo náboženského myslitele, který 
svým literárním dílem chtěl podpořit 
ten čl onen světový názor: tak vznik- 
ly náboženské,  existencicnalistické, 
psychoanalytické a jiné jednostranné 
Interpretace Kafkovy. I když Kafka 
byl ovlivněn tím Čí oním názorem a 
v jeho díle se projevují různorodé ná- 
zorové prvky, jako spisovatel usiloval 
předevšim o zobrazení lidského živo- 
ta. Katka nebyl ani náboženským, ani 
tilosofickým myslitelem, nýbrž člově- 
kem a Spisovatelen, který hledal 
pravdu ve světě, jenž se pro něho 
stal nepochopitelným. Pří tomto hle- 
dání pravdy mnoho četl, různé myš- 
-„eaKky ho dočasně ovlivňovaly, ale nic 
ho trvale neuspokojovalo: kdo V Kaf- 
kově díle hledá nějaký ucelený ná- 
zZor, nic nepochopil. Jak jsem se 6na- 
Žil dokázat ve své studii o Kafkovi 
(Nová mysl č. 1, r. 1958), ústřední 
otázkou jeho literární tvorby byly 
zjevy odcizení se a nelidskostí v lid- 
ských vztazích, které se zvláště ostře 
projevily v době přechodu k imperia- 
lismu. Kafka jako spisovatel byl zá- 
roveň kritikem a obětí tohoto odlidště- 
ní. Kdo tedy v něm vidí člověka, kte- 
rv usiloval o pochopení světa a jako 
spisovatel se snažil literárně zvlád- 
ncut ožehavé otázky lidského Života 
a společnosti doléhající na něj, aniž 
při tomto hledání pravdy došel k de- 
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finltivním závěrům, 
cestě. : 


Marxistická literární věda se dlou- 
hou dobu vyhýbala hlubšímu pro- 
zkoumání Kafkova díla. V době, kdy 
1 do literární vědy vnikly prvky dog- 
matismu, formoval se názor, že Kal- 
ku je nutno zařadit do těch proudů, 
které jsou běžně označeny jako de- 
kadentní. Taková tvrzení nevycházela 
ze zkoumání Kafkova díla: Kafka ne- 
byl většinou u nás posuzován na zá- 
kladě svého díla, nýbrž podle toho, 
jak byl různými představiteli buržo- 
ezní literární vědy V západních ze- 
mich interpretován. Byly zde Čestné 
výjimky jako Pavel Eisner, který znal 
Kafku, znal i Kafkovo prostředí a 
jeho životní problematiku, a tak mohl 
přispět k osvětlení situace, v níž Kaf- 
kovo dílo vzniklo. 


Obrat nastal teprve po XX. sjezdu 
KSSS;' ukázalo se nezbytným překo- 
nat brzdící vlivy dogmatismu i v ob- 
lasti literární teorie. U nás, v NDR a 
Polsku vznikly některé literárně věd- 
né práce o Kafkovi, napsané z ntar- 
xistických pozic. Přes rozpornost Kal- 
kova díla se jeho jednoznačné zařa- 
zení do onoho proudu, který bývá 
charakterizován výrazem »dekaden- 
ce«, ukázalo pochybeným. Ujasnění 
kafkovské problematiky napomáhala 
I sovětská literární věda způsobem, 
jakým revidovala svůj dřívější přístup 
k dílu Dostojevského. Kafka, i když 
jeho názory na vývoj společnosti byly 
omezené, nikdy nebyl reakcionářem“ 
Byl člověkem, který při hledání vý- 
chodiska z rozporů společenského ži- 
vota v 20. stoletf dokonce mlhavě — 
Z pozic utopistických — sympatizoval 
s dělnickou třídou, třebaže v ní viděl 
spíš trpící než bojující část lidské 
společnosti. 


Přístup ke Kafkovu dílu je složitý. 
Nejenže toto dílo samo o sobě je roz- 
porné: neexistují ani plně spolehlivé 
základy k jeho vědeckému rozboru. 
Z devíti svazků jeho spisů vydaných 
v západním Německu (toto vydání 
obsahuje 1 jeho dopisy, deníky atd.) 
tvoří literární práce, které autor vy- 
dal sám za svého života, jenom jeden 
svazek. Všechno ostatní, tj. osm svaz- 
ků, bylo vydáno z jeho pozůstalosti 
jeho osobním přítelem Maxem Bro- 
dem, jehož redakce nebyla vždy spo- 


je na Správné 


"Jehlivá. Dosud se např. vedou spory 
o to, zda uspořádání roztříštěných 
rukopisů, z nichž Brod sestavil nedo- 
končený: román  »Proces«, odpovídá 
Kafkovým intencím. Kromě nejasností 
při uspořádání textů a nedbalosti pří 
jeho redakci jsou zde 1 další nejas- 
nosti: Kafka sám v dopisech, které 
zanechal, označil značnou Část svých 
nedokončených děl, především romá- 
ny, za »nepodařené«, a žádal proto 
jejlch zničení, Anl příčiny tohoto zá- 
porného stanoviska k vlastnímu dílu 
nejsou úplně vyjasněny. Autor tohoto 
článku: na základě informací, které 
-mu poskytl blízký Kafkův přítel, ko- 
munistický básník Rudolf Fuchs, sou- 
dí, že Kafkův světonázorový Vývoj se 
dostal v posledních letech života do 
nové fáze, takže Kafka jako člověk, 
který se vyznačoval ostrou sebekri- 
tičností, jíž nemohl být spokojen se 
svým dosavadním dílem. Zda Kafkův 
vývoj, jak se R. Fuchs domníval, smě- 
řoval k pochopení komunismu, zůstá- 
vá otevřenou otázkou. Kafkovo dílo 
je úryvkovitlé nejen proto, že hlavní 
díla nebyla dokončena, nýbrž i v tom 
smyslu, že Kafkův světonázorový vý- 
voi byl do konce jeho života v pohybu. 
To všechno vyžaduje velkou citlivost 
a opatrnost při hodnocení kánká 
tvorby, 


První vědecká konference, na níž 
byla kalkovská problematika diskuto- 
vána z marxistických pozic, nemohla 
z těchto důvodů dojít k jednoznač- 
ným závěrům. Na konferenci sa zá- 
konitě vyskytla rozdílná stanoviska, 
avšak v jedné otázce byly výsledky 
konference jednoznačné: že totiž 
v Kafkově případě jde o významného 
spisovatele, který nás nezajímá jen 
jako historická postava, nýbrž proto, 
že jeho dílo reaguje na ožehavé otáz- 
ky současnosti. 


S tímto obecným hodnocením Kal- 
Kova významu byla na konferenci! spo- 
Jena 1 otázka českého vydání jeho 
spisů. V posledních letech, zejména 
po XX. sjezdu KSSS, byla u nás Již 
vydána některá Kafkova díla: romá- 
nové fragmenty »Amerika« a »Pro- 
ces«, »Dopis otci« a další. To, co bylo 
dosud vydáno, bylo vydáno v nákladu, 
který neuspokojuje čtenářské zájmy. 
Konference proto doporučila, aby Kal- 
kovo dílo bylo postupně vydáno uce- 


leně a ve větších nákladech než: do- 
sud. Oprávněný zájem vyvolala i In- 
formace, že u nás byly V poslední 
době. objkveny nové 'Kafkovy doku- 
menty, především dosud neznámé ro-, 
dinné dopisy, které mají být v nej- 
bližší době Zpístuposny: ab h ne 
tové veřejnosti. 


K výsledkům kafkovské konference 
přispělo i to, že se konala u nás, 
v Československu. Právem byl odmít- 
nut vulgárně sociologický přístup vy- 
světlující dílo a úlohu spisovatele vý- 
hvadně z historických okolností,.za 
kterých autor žil. Historický a živo- 
toplsný přístup k dílu bez jeho vnitř- 
ního rozboru je vždy jednostranný. 
Avšak odmítnutí vulgární sociologie 
neznamená a nemůže znamenat, že 
upadneme do druhé krajnosti: 'okol- 
nosti, za kterých spisovatel žil, pod- 
mínky doby a místa významně při- 
spívají k hlubšímu pochopení umě- 
lecké výpovědi. Obzvlášť v případě 
Kafky, u něhož umělecká tvorba byla 
někdy živelnou, bezprostřední reakcí 
na to, co prožil, a má někdy 1 uto- 
biografickou povahu, je závažné, aby- 
chom úzce spojilí vnitřní rozbor jeho 
dila s vyjasnéním všeho, co jeho tvor- 
bu ovlivňovalo. Již v době přípravý 
Konference se ukázalo, že v otázce 
Kafky může československá literární 
věda řící mnoho, Co nemůže -být -ře- 
čeno nikde jinde než v Praze. Prů- 
běh konference tento názor plně po- 
tvrdil. Materiál osvětlující souvislost 
Kafkovy tvorby 8 pražským prostře- 
dim a celkovou společenskou situaci 
v Rakousku-Uhersku v prvních deseti- 
Jetích 20. století, který byl přednesen 
na konferenci, byl bohatý a mnoho- 
stranný. Až bude publikován, sezná“ 
mí se s ním Širší Čtenářské kruhy, 
které mají zájem o Kafkovu tvorbu. 
V této úvaze se omezují pouze na to, 
abych Pe na tuto problemati 
ku. 


Všestranně se diskutoválo o otáz: 
ce, nakolik. charakteristika Kafký 
jako představitele literární dekaden- 
ce odpovídá objektivnímu významu 
jeho díla. Nelze popírat, že mez! ko- 
munistickým světovým názorem Aa 
Kafkovým pojetím společenských pro“ 
blémů je hluboký rozdíl, žé nálad 
pesimismu a bezvýchodností, kter 
vyznačují značnou část Kafková dílE, 
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jsou v rozporu s naším komunistic- 
kým přesvědčením, že společenské 
rozpory, které se Kafkovi zdály ne- 
řešitelné, lze v procesu vývoje socla- 
listické společnosti vyřešit. Avšak 
1 při kritickém přístupu ke Kafkově 
dílu se ukazuje, že problémy, které 
nadhodil formou literárních obrazů, 
jscu živé. Přestože nedozrál k pocho- 
pení východiska, Kafka dovedl často 
umělecky pravdivě zobrazovat jevy 
soudobého společenského života. Na 
Jednostranné hodnocení Kafky jako 
dekadenta | reagoval R. | Garaudy 
v článku věnovaném výsledkům kdl- 
kovské konference v »Lettres fran- 
Galses«: 


»Je docela možné, že určité“ dílo 
neposkytuje čtenáři úplnou zákonli- 
tost určité epochy anebo společnosti: 
svědectví autora může být jenom díl- 
čí, subjektivní, mystlíikované, bez po- 
zltivní perspektivy, a přece jen to mů- 
že být dílo velké a autentické.« 


- »DíJo může vzniknout v období de- 
kadence, dokonce uvnitř upadající 
třídy, mít na sobě známku dekanden- 
ce a její omezení, a přece jen může 
být autentickým a velkým dílem.« 

© Tato slova vystihují rozpornost Kaf- 
kova díla, kterou marxista nemůže 
obcházet. Ano: na kafkovské konfe- 
renci byl vcelku jednotný názor v tom, 
že Kafka nedořešíl otázky, které nad- 
hodil. Jeho umělecká síla se proje- 
vuje především v negaci: u Kafky je 
to negace všeho toho, co dělá v pod- 
mínkách zahnívající odlidštěné spo- 
lečnosti život člověku nesnesitelným. 
U Kafky můžeme najít strašlivou a 
otřesnou obžalobu společnosti, která 
psychicky a fyzicky ničí milióny lid- 
ských existencí, která pohltí každé- 
ho, kdo se nedovede postavit na od- 
por. Kafka nejasně tušil, že existuje 
východisko, avšak sílu k aktivnímu 
odporu neměl, jelikož neviděl cestu 
k vyřešení společenských rozporů 
své doby. Mohl jenom  proteslovat, 
ele jeho protest byl bezmocný, pro- 
tože nepoznal sílu, která dovede uči- 
nit konec lidskému utrpení v pod- 
mínkách | kapitalismu. | Neschopnost 
poznat východisko hnala Kalku až 
na pokraj zoufalství, vedla jej k to- 
mu, že v jeho díle 86 střídají otřása- 
jící obrazy lidského utrpení s obrazy 
těžce pochopitelnými, které skutečné 
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© rozpory společnosti mystifikují. Je 


však nutno, jak to řekl E. Goldslůc- 
ker, Kaíku »uzemnit«, abychom sl 
ujasnili, že jádro jeho díla směřuje 
ke kritice lidských vztahů v kapita- 
listické společnosti. Svět Kafkův — 
to je svět, v němž všechny lidské 
vztahy jsou odlidštěné; to je spole- 
čenský řád, který ničí člověka, «xterý 
je v rozporu se všemi našiml před- 
stavami “o opnavdovém humanismu. 
V tom, že Kafka dovedl umělecky 
zobrazovat antihumanistickou podsta- 
tu kapitalismu, v tom se nám přes 
mystické prvky jednotlivých děl jeví 


„jako představitel umělecky silného 


kritického realismu. 


Výraz »kritický realismus« se mů- 
že na první pohled zdát nemístným 
v souvislosti se spisovatelem Kafko- 
va typu. Ano: někdy Kafka podává 
sllné bezprostřední obrazy skutečnos- 
ti, velm! často se však děj jeho po- , 
vídek pohybuje v nějeké neurčité re- 
vině mezi skutečností a snem; někdy 
Kafka na skutečnost, která vyvolává 
jeho odpor, reaguje satirou, Člověk 
se tu přeměňuje ve velkého odpor- 
ného brouka; často se Kafkovým 
uměleckým prostředkem při zobrazo- 
vání skutečnosti stává literární po- 
dobenství. Otázka tedy zní, zda read- 
lismus jako metoda vylučuje použití 
takových © uměleckých | prostředků. 
Soudím, že nikoliv. Vždyť forma po- 
dobenství byla oblíbenou formou ta- 
kového sllného a přesvědčívého rea- 
listického spisovatele, jako byl Bert 
Brecht. Jestli bylo na kafkovské kon- 
ferenci v příspěvku německého ba- 
datele © Mittenzwele | uvedeno, | že 
Brecht měl vřelý vztah ke Kaíkovu 
dílu, nelze to považovat za náhodu. 
V tvůrčím přístupu ke skutečnosti a 
zejména v použití podobenství jako 
literárního prostředku měli Kafka a 
Brecht mnoho společného, jako by 
nebyly rozdíly v jejich světovém ná- 
Zoru. 


Pojem realismu nelze zužovat a re- 
dukovat jen na bezprostřední zobra- 
zení skutečnosti. Mohou být díla, 
která dosti věrně zobrazují vnější 
skutečnosti, a přece jsou nepravdivá, 
nerealistická, protože vnější obraz 
nezachycuje vnitřní souvislosti, neod- 
haluje jejich působení na lidskou du- 
ši. Avšak Kafka se 1 formou podo- 


/ 


benství £ použitím snových vidin do- 
pátral často k vnfířním souvislostem 
hrůzy vyvolané v lidských citech a 
myslích strašlivými zjevy odcizení a 
odlidštění “ v pozdní imperialistické 
etapě kapitalistického vývoje. Jeho 
literární obrazy jdou od vnější po- 
doby k podstalným souvislostem lid- 
ského Života v podmínkách soudobé- 
ho kapitalismu. Neukazují řešení, ale 
protože jdou na kořen věcí, vyvolá- 
vají hrůzu, odpor, ba i protest. 

Označujeme-li Kafku za kritického 
realistu, člníme tak tedy proto, že 
málokdo ze spisovatelů XX. století 
dovedl s takovou intenzitou vyjádřit 
zrůdnost a odpornost světa, v němž 
odcizení se stalo zákonitým zjevem 
lidské existence. V tom je nám Kafka 
blízký, ale rozcházíme se s ním pře- 
svědčením, že aktivním zásahem do 
společenského vývoje lze- hrozivou 
skuťfečnost změnit a překonat. 

Jde tedy o to, upřesnit naše dosa- 
vadní pojetí onoho proudu, který je 
v marxistické literární kritice zpra- 
vídla označován ako. »realísmus«. 
„ Naše představy o kritickém realismu 
se formovaly pod vlivem toho, jak 
přistupovali Marx a Engels v 19. sto- 
letí k hodnocení takových vynikají- 
cích spisovatelů, jako byli Balzac, 
Dickens, Thackeray a ruští realisté. 
Realisté 19. století sl již uvědomovali 
rozpory © kapitalistické | společnosti: 
poznal! však kapitalismus v období 
jeho vzestupného vývoje, kdy jeho 
rozpory nebyly aní zdaleka tak hlu- 
boké jako v současnosti, kdy vše- 
chny lidské vztahy se nesmírně kom- 
plikovaly. Přes veškerou kritiku je 
obraz společnosti, který poskylovalí 
Balzac a Stendhal, světlejší než Kal- 
kův obraz společnosti. U Balzaca a 
Stendhala | vystupují představitelé 
buržoazle ještě většlnou jako lidé, 
kteří razí cestu společenskému po- 
kroku. Nic obdobného nebylo možné 
v Kafkově době, neboť Kafka žil 
v době formování imperialismu, zažil 
první světovou válku, ale na rozhra- 
ní dvou epoch ve vývoji lidské spo- 
lečnost! nerozpoznal ještě síly, které 
dovedou společnost osvobodit od do- 
savadního útlaku. 


Kafka ve svém prvním románu 
»Amerika« chtěl původně navázat na 
Dickensovu formu realistického ro- 
mánu. Tento pokus se nepodařil. Je- 
ho obraz společnosti se stal drsněj“ 
ším, mnohem kritičtějším než Dic- 
kensovy umělecké obrazy. Byly také 
pokusy srovnávat Kafku s Thomasem 
Mannem. Srovnání | dopadlo vždy 
v neprospěch Kafky. 5 (ím začal 
Lukács, ale dodnes se v tom pokra- 
čuje. Je vůbec nesmyslné stavět jed- 
noho významného spisovatele do pro- 
tikladu k druhému. Thomas Mann 
sám Kafkovo dílo znal a měl o něm 
vysoké mínění. Nelze přece chápat 
způsob, jak Thomas Mann přistoupil 
k zobrazení společenských problémů, 
jako obecně platnou normu »kritic= 
kého realismu« v 20. století. Přítom 
neprohrává jen Kafka, nýbrž | jiní 
významní spisovatelé. Aniž chci zase 
opačně stavět Kafku proti Thomasu 
Mannoví, chtěl bych přece jen tvrdit, 
že společenská kritika Kafkova de 
někdy více do hloubky a je zejména 
tam, kde Kafka sáhá k satirickým 
prostředkům, | ostřejší, neboť Kafka 
měr mnohem méně iluzí o buržoazní 
společnosti. Neviděl v ní vůbec mož- 
nost lidské existence. Ale. zároveň 
proto, že Kafka neviděl východisko, 
došel až na hranice zoufalství. Jeho 
ilterární tvorba nese rysy pesimismu, 
avšak tyto nálady jsou výsledkem je- 
ho kritického pohledu na objektivní 
rozpory společenského života a je- 
jich. důsledky pro život jednotlivce, 
Proto je Kafka realista chápeme-li 
realismus jako uměleckou. metodu, 
která umožňuje umělci. proniknout 
k vnitřním. souvislostem | společen- 
ských rozporů. 

Kafka objevil jako umělec zjevy 
odcizení a odlidštění lidských vzta- 
hů; zobrazení této problematiky, kte- 


rou nedovedl vyřešit, se stalo jád- 
rem jeho uměleckého díla. V tomto 
směru je Kalka Živý dodnes. proto 


jeho dílo přljímáme jako cennou sou- 
část onoho literárního dědictví, je- 
hož přijetí a kritické přehodnocení 
je významným úkolem socialistické 
kulturní revoluce. 

PAVEL REIMAN 
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m m m čredakční 


NĚKOLIK POZNÁMEK K ČLANKU »NEJDE JEN O PAMÁTKYe. 


V článku »Nejde jen o památky« se s. Matějková záslužně dotýká ně- 
kterých palčivých otázek současné praxe státní památkové péče. je 
nesporné, že průsečíkem stěžejních problémů naší péče o Kulturní pa- 
málky se stávají právě městské památkové rezervace. V nich se nutně 
vytváří nejvíce třecích ploch mezi požadavky intenzívně pulsujícího 
současného života a mezi snahami památkových pracovníků zachovat 
historické jádro města co nejméně dotčené stavebními zásahy, adap- 
tacemt apod. Jde tu o »boj pokroku se zahnívajícími pozůstatky bur- 
. Žoazního řádu«, jak ironizuje autorka vulgární tendence některých 
funkcionářů národních výborů a poukazuje jak na příkré rozpory mezi 
památkovými zájmy a mezi úzce utilitaristickými zájmy místních inves- 
torů, tak na vážný výtvarný konflikt mezi starou a novou zástavbou 
města. 

Kořeny těchto jevů vidí s. Matějková v původní idealistické odtrže- 
nosti památkové problematiky od otázek hospodářského a organizač- 
ního zajištění. I když před tímto obviněním, které ještě v nedávné mi- 
nulosti mělo hodně co do sebe, není třeba dnešní památkovou pěči již 
brát v ochranu, přece jen za hlavního původce zmíněných nesouladů 
lze označit přesvědčivěji dosavadní neuspokojivou praxi plánování 
rozvoje našich měst, při níž nejsou dostatečně brány v vahu všechny 
žádoucí aspekty, pokud jde o historická městská jádra. Nejsou řídké 
případy, že směrný územní plán sice respektuje existenci městské pa- 
mátkové rezervace, avšak zachází s ní jako s cizorodým organismem, 
obchází ji jako nedotknutelný svébytný útvar, aniž usiluje o její dialek- 
tické sepětí s městským celkem. Konkrétním důsledkem toho pak 
nutně bývá, že městská památková rezervace, ač vyhlášena zvlášt- 
ním výnosem, marně čeká na plánovité funkční zapojení do současného 
života města, na účelnou a cílevědomou konzervaci a obnovu a dokonce 
i na běžnou údržbu, která by měla být samozřejmostí v každém sídlišti. 
Vzpomeňme v této souvislosti, co k těmto otázkám řekl předseda 
Ústřední komise státní památkové péče prof. inž. arch. E. Hruška v úvo- 


du k diskusi o problémech městských památkových rezervací v m. r“ 


»Prohlášení za rezervaci a striktní ochrana určitých oblastí jeví se 
jako snaha o zabrzdění stavebního rozvoje, jako nepřátelský postoj 
k novému společenskému dění, ač právě v živých rezervačních oblas- 
tech nedo jádrech by měl včas vypracovaný směrný územní plán na- 
vodit přesun nových centrálních funkcí i do nových prostorů — a to 
jako nedílnou součást plánu na záchranu památkového fondu. Zel, že 


v mnohých rezervacích se cestou územního plánu nevytvořily dosratet 


né urbanistické předpoklady pro rozvoj nového centra.« 
Jak známo, dosavadní praxe plánování byla souhrnně podřábená kri- 
tice již na XII. sjezdu KSČ a na nápravu nedostatků v tomto směru je 
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pamatováno podrobně v usnesení ÚV KSČ z 29.—30. kběíka. f. r. z kom- 
plexu úkolů týkajících se zvýšení úrovně řízení národního hospodářství 
připomeňme zejména nutnost zlepšit práci Státní plánovací komise, 
postavit perspektivní plánování na vědecký základ, dále pak zvýšit vě- 
deckou úroveň řízení, polirat subjektivismus a libovůli, zakládat řízení 
na soustavném poznávání a studiu jaktů, na zvyšování úrovně rozbo- 
rové práce. 

Jestliže jsme řekli několik kritických postřehů k územnímu pláno- 
vání ve vztahu k požadavkům památkové péče, je třeba k tomu přiřadit 
l nutnost kvalitnějšího a hlavně včasného zajišťování projektové a roz- 
počtové dokumentace, plánování finanční a zejména pak zajišťování 
výrobních a materiálových kapacit pro účely památkové. Tento posled- 
ni požadavek se ukazuje dosud jako největší slabina. Jeho nedostatečné 
zajištění způsobuje v řadě případů, že finanční prostředky propadají, 
akce se neřeší, z památky, vyžadující často jen opravu Krytiny, se stává 
postupně havarijní případ, jehož záchrana by si vyžádala astronomicky 
vysoké jinanční částky, a tak se vše dokoná žádostí na ministerstvo 
školství a kultury, aby byl objekt vypuštěn z památkové ochrany a Ko- 
nec konců provedena demolice. A ta neznamená jen ochuzení národ- 
ního kulturního fondu, ale vyžádá si navíc často velmi náročný finanč- 
ní náklad. 

Proč je tak obtížné plnit požadavky konzervace a obnovy památek 
stavební výrobou, objasňuje s. Matějková ve svém článku velice lapl- 
dárně. Navíc Kk tomu dodejme,. že dokud nebude vyjasněna otázka 
zvláštních ekonomických a mzdových ukazateli pro tento účel, nelze 
u stavebních podniků očekávat větší nadšení. Na štěstí je problém 
v současné době příslušnými resorty řešen a lze se nadít, že v příštím 
roce se dočká aplikace v praxi. Památkově úpravy vyžadují nesporně 
náročnější, speciální znalosti od provádějících pracovníků, zejména po- 
kud jde o kvalitu a trvanlivost prací, dodržování technologických po- 
stupů v různých ročních obdobích, maximální respektování původního 
stavu památkového objektu, úsporu původního materiálu atp. To vše 
jsou aspekty podstatně odlišné od těch, které jsou spjaty 's běžnou no- 
vou výstavbou, jejichž respektování však přinese nesporně mnoho 
úspor. Úprava památky, která vydrží jen několik málo let, je naprosto 
nerentabilní, drahá. Je třeba dosíci takové trvanlivosti prováděných 
prací, aby mohly mít obdobnou záruční dobu jako práce gotických, re- 
nesaněních 1 barokních stavbařů a řemeslníků, jejichž výsledky pře- 
trvaly věky a které nám dodnes nezbývá než obdivovat. 

V tě souvislosti se dotkneme jednoho zvlášť citlivého a obtížně řešl- 
telného problému, který tvoří specifickou součást konzervace a obnovy 
památkového fondu: jde o restaurování uměleckých památek, zejména 
malířských, sochařských a uměleckořemesiných. Tuto činnost vyvíjejí 
dosud restaurátoři svobodného povolání, zapsaní do státního seznamu 
restaurátorů, který vede ministerstvo školství a kultury. Administrativ- 
ně organizačním prostředníkem mezi nimi a investorem je v českých 
krajích Český fond výtvarných umění, na Slovensku pak Slovenský 
fond výtvarných umění — Dielo. Současná praxe na tomto úseku při- 
náší řadu potíží a diferencí nejen organizačně právní povahy, ale i po- 
kud jde o odborně vědecký přístup k věci (různost názorů na techno- 
logii postupu, skladbu a použití konzervačních látek atp.). Vcelku lze 
říci, že dosavadní restaurování památek je prováděno s různorodou, ne 
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vždy uspokojivou úrovní výsledků, které neodpovídají výši vynalo- 
žených nákladů. Kontrola -ze strany orgánů státní památkové péče, kte- 
ré v restaurátorských-akcích mají primérní zodpovědnost z hlediska 
státní památkové péče, je velmi ztížena, odborné ústřední ústavy ani 
krajská střediska státní památkové péče nemohou zajistit řádné řízení 
práce, které by odpovídalo celostátní koncepct ochrany památek, neboť 
restaurování probíhá značně neorganizovaně. Situace na Slovensku je 
o to obtížnější, že mnozí správcové farních úřadů provádějí opravy 
uměleckých památek ze sbírek věřících atp. Tento stav nesporně vy- 
žaduje naléhavě zásadní řešení, nelze jej především v zájmu hospodár- 
nosti, efektivnosti vynakládaných prostředků 1 kvality dosahovaných 
výsledků trpět dále. jsme snad ojedinělou zemí, která podobným způso- 
bem vyvíjí restaurátorskou činnost. Všude jinde se setkáváme se stát- 
ními ateliéry, dílnami, nejen v zemích socialistických, ale i v kapitalis- 
tických. Východiskem se jeví zřízení ústředních, případně krajských 
restaurátorských ateliérů v tom smyslu, jak to umožňuje zákon 
č. 22/1958 Sb. o kulturních památkách v $ 25. Je samozřejmé, že toto 
opatření, které nemá v našich kulturních dějinách obdoby, by muselo 
být řešeno citŘvě, zejména pokud by šlo o stanovení pracovních a pla- 
tových podmínek odborných pracovníků ateliérů. 


Několik poznámek k článku »Nejde jen o paměátky« bych chtěla 
ukončit tím, že se zastavím u otázky, proč všechna ta péče o kulturní 
památky, které se v našich zemích dochovaly? Autor dopisu, z něhož 
s. Matějková své úvahy rozvíjí, říká: »Všechno malicherně by bylo 
možno opustit a pečovat vskutku jen o takříkajíc těžké „klasické“ 
kusy... Lidé v minulosti mnoho trpěli a všechno bohatství a krása 
vznešených bylo z mozolů lidu.« Tady by se mělo ještě dodat: také 
z umu, schopností, tvůrčí emoce tisíců neznámých, kteří od samých 
počátků lidské existence dávají svůj vklad do světové pokladnice kul- 
tury, na níž je vybudována obrovitá stavba lidské civilizace. Krásu, pů- 
vad, intimitu a kulturnost životního prostředí člověka nemůže vytvořit 
„ těch několik s»těžkých klasických kusů«. Jde tu o celý systém jemného 
a nesmírně složitého pletiva nejrůznějších kulturních hodnot, které 
právě tvoří ono výtvarně poutavé prostředí mnohých našich měst a V9s- 
nic. Zauvažujme například o rozdílnosti estetického vkladu takového 
panelového sídliště a některého historického městského jádra, třeba 
Telče, Slavonic, Jičína, pražské Malé Strany, do duše malého dítěte. Je 
lu nesporně podstatný rozdí!. Nebo si uvědomme estetickou přitažlivost. 
naší lidové architektury, jejíž existence, žel, v prostředí současné ves- 
nice je již více než problematická. I když nechceme chránit staro- 
milecky vše, upírá se péče našeho státu záslužně na onu část docho- 
vaného kulturního odkazu, která je schopna aktivně. zasahovat do 
ztvárňování socialistické a komunistické společnosti. Nelze proto sou- 
hlasit s obrazoboreckými náladami autora zmíněného dopisu. Tím spíše 
ne, že tyto názory nebezpečně připomínají trapné americké žertíky se 
zkracováním Beethovenových symfonií na vvýtahy« nejpopulárnějších 
melodií nebo kapesní redukci! nesmrtelných děl světové literatury. Ta- 
kový přístup ke kulturním hodnotám byl vždy našemu lidu cizí a bude 
cizí zejměna v budoucnu, neboť nastávající éra jeho vývoje nebude Kul- 
turnost společnosti omezovat, nýbrž rozvíjet. A naše památkové dědictví 
bude přitom nesporně nejen oporou, ale stále inspirujícím čtnitelem. 

Jj. DOUBNEROVÁ 
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KRITIKA 


A BIBLIOGRAFIE 


ZÁKLADY | 
-VYUČOVACÍHO PROCESU 


Pod tímto názvem vyšla v těchto 
dnech v novém vydání pozoruhodná 
práce Jarmily Skalkové-Procházkové“, 
která patří nesporně k nejlepším pu- 
blikacím naší původní pedagogické li- 
teratury posledních let. Už sám fakt, 
že vychází v krátkém Intervalu jedno- 
ho roku podruhé — což je v oblasti 
pedagogické literatury u nás zjev zce- 
la ojedinělý — je doladem, že je to 
kniha užitečná, vyhledávaná, která 
má co řící k četným ožehavým otáz- 
kám naší současné pedagogické teorie 
1 praxe. 


Její aktuálnost je dána již tím, že 
je to jedna z mála u nás dostupných 
kníh (např. vedle práce A. M. Doslá- 
la, Vyučování základům | společen- 
ských věd, která však již má speciál- 
nější zaměření), které  souborněji 
zpracovávají složitou | problematiku 
vyučovacího procesu, objasňují jeho 
objektivní zákonitosti.a tím poskytuji 
praxl teoretický základ k tvůrčí peda- 
gosické prácí. Přítom kniha j. Skal- 
kové-Procházkové je o to cennější, že 
1ž vychází z pozic principů současné 
přestavby našeho školství, vytyče- 
ných XI. a XII. sjezdem KSČ a stranic- 
kým! dokumenty z posledních let, 
zvláště usnesením ÚV KSČ o těsném 
spojení školy se životem a o prohlou- 
bení komunistické výchovy mládeže. 
Její cena je dána také tím, že je zpra- 
cována s příkladnou důkladností na 
*) Jarmila Skalková- Procházková: K zá- 


kladům vyučovacího procesu; SPN 1983, 
2. vyd., str. 250. 


základě obsáhlého studla literatury 
1 vlastní vědeckovýzkumné práce, a 
s rozsáhlou nejen pedagogickou, ale 
1 psychologickou a filosofickou 'eru- 
dicí. 

Základní cíl, který sl autorka klade, 
je odhalit kořeny tgadičního, převáž- 
ně verbálního, pasívně nazíraného 8 
pamětného vyučovacího systému, kte- 
rý silou setrvačnosti a rutiny ještě 
přežívá na mnoha školách, a v proti- 
kladu k němu teoreticky objasnit pod- 
statu vyučovacího procesu v kvalita- 
tivně nové polytechnické a pracovní 
škole, spjaté se životem a maximálně 
rozvíjející tvůrčí schopnosti, aktivitu 
a samostatnost žáků. 


Dokladem toho, jak zásadně se au- 
torka chce vypořádat s touto klíčo- 
vou otázkou, je, že vlastní analýze vy- 
učovacího procesu, která tvoří jádro 
práce, předesílá poměrně obsáhlou 
teoretickou část, v níž kriticky hod- 
notí některé typické  nemarxistické 
pedagogické systémy minulosti, a pak 
na jejich pozadí (a v protikladu 
k nim) formuluje teoretické základy 
vyučovacího procesu v Socialistické 
škole. Tíin vrhá ostré světlo na pod- 
statu neduhů a chyb současné školy 
a vyjasňuje z důsledně marxistických 
pozic teoretická východiska k řešení 
konkrétních otázek její soclalistické 
přestavby. 

Tak ukazuje, že přežívající způsob 
vyučování, pří němž žáci jen pasívně 
sedí, poslouchají, pozorují předvádě- 
né pomůcky a pamětně reprodukují 
učivo, tkví svými kořeny — aniž si to 
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ovšem  učKelé uvědomují, hluboko 
v minulosti, až v intelektualistickém, 
životu vzdáleném systému Herbartovy 
školy, založeném na nevědeckých zá- 
kladech jeho Idealistické filosofje a 
konzervativní pedagogické teorie. Tím 
poskytuje autorka důležitou argumen- 
tační výzbroj k boji protl těmto pře- 
žitkům a pomáhá urychlit jejich pře- 
konávání. 


Avšak |! kritickým rozborem proti- 
herbartovských systémů buržoazní pe- 
dagogiky — j. Dewoeye a G. Kerschen- 
stelnera — sleduje autorka aktuální 
cíle. Jde totiž o to, aby při praktické 
realizact vůdčích principů současné 
přestavby školy, např. principu spoje- 
ní školy se životem, polytechnizace 
vyučování, zavádění výrobní práce, 
rozvíjení metod vedoucích žáky k ak- 
tivní Činnosti a samostatnosti, »ne- 
sklouzávali« učitelé na falešné cesty 
někdejší úzce prakticistické »Činné« 
či »pracovní školy«, jejíž koncepce 
z období »pedagogického reformismu« 
třicátých let ještě doznívají v povědo- 
mí starší učitelské generace. Jestliže 
še tedy při řešení otázek přestavby 
musí marxistická pedagogika ostře 
distancovat od těchto  pavědeckých 
koncepcí, nemůže — jak dovozuje au- 
torka — nekriticky prejmout ani nej- 
pokrokovější pedagogické dědictví mí- 
nulostí (J. Á. Komenský, Pesta'ozzi, 
Diesterweg, Ušinskij). Může využít 
všech jeho cenných podnětů, avšak 
současně je musí překonat a řešit pro- 
blematiku vyučovacího. procesu na 
kvalitativně nové úrovní. | 


Tuto otázku pak podrobně rozpra- 
Covává v kapitole věnované teoretic- 
kým základům vyučovacího procesu, 
které postupně analyzuje z hlediska 
společenského, © gnoseologického 8 
psychologického. 


Otázce společenské daterminace vy- 
učovacího procesu bylo dosud v naší 
pedagogické literatuře věnováno po- 
měrně málo pozornosti. Je proto zá- 
služné, že j. Skalková-Procházková tu- 
to důležitou stránku plně docenila. 
Tím čelí, aby se I u nás (podobně ja- 
ko v buržoazní pedagogice) jedno- 
stranně nepřeceňoval úzce psycholo- 
gický, příp. gnoseologický | přistup 
k didaktickým jevům, který zatlačuje 
určující společenské hledisko do poza- 
dí. Autorka proto ukazuje, jak cíl ko- 
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munlstické výchovy odvozený z reál- 
ných potřeb a vývojových tendencí na- 
ší společnosti určujícím způsobem 
ovlivňuje celkový charakter vyučova- 
cího procesu v socialistické škole. Po- 
zornost tu zasluhuje zvláště ostré od- 
lišení marxistického pojetí principu 
spojení školy s životem, které směřu- 
je k zapojení školy a mládeže do ak- 
tivní účasti na praxi výstavby socía- 
lismu, od jeho pojetí v pragmatické 
pedagogice (např. u Deweye), kde 
v podstatě jde o nabývání »žádoucícu 
sociálních zkušeností« v duchu vy- 
pjaté Individualistické  podnikavoseti 
kapitalistického ražení. 


Také v oblasti gnoseologických a 
pedagogických základů vyučovacího 
procesu, které jsou v pedagogické li- 
teratuře poměrně lépe rozpracovány, 
přináší Skalková-Procházková některé 
cenné nové pohledy. K ním patří např. 
zdůraznění úlohy praxe pro zkvalitně- 
ní poznávacích procesů ve vyučování, 
podtržení aktivního podílu žáků jako 
poznávajících subjektů na průběhu 
vyučovacího procesu, důsledná apli- 
kace poznatků novější marxistické 
psychologie o aávislosti účinku vněj- 
šího působení na vnitřním ustrojení 
psychiky žáků (Rubinštejn), zdůraz- 
nění komplexního podílu všech strá- 
nek osobnosti žáků na vyučování 
(v protikladu k dosavadnímu Často 
zjednodušujícímu zdůrazňování | jen 
intelektuální stránky při analýze to- 
hoto problému) atd. Z toho pak vyvo- 
zuje nezbytnost řešit nově teké důle- 
žitou otázku rozvíjení stimulujicícn 
psvků ve vyučování. 


Vyjasněním těchto základních teo- 
retických hledisek si autorka vytváří 
předpoklad, aby s jistotou a jasným 
principlálním zaměřením přistoupila 
k řešení svého hlavního úkolu — kon- 
krétní analýze problematiky vyučova- 
cího procesu. A | tu opět soustřeďuje 
pozornost hlavně k těm jeho rysům 
a stránkám, které jej mají nejvýraz- 
nějl odlišit od dožívající pasívní, for- 
malistické školy herbartovského typu. 

Tento bojovný přístup autorky se 
projevuje již v tom, že svou analýzu 
zahajuje netradičně rozborem problé- 
mu aktivity a samostatností žáků ve 
vyučování, který chápe právem nejen 
jako problém úzce metodický, ale jako 
ústřední princip celé koncepce vyučo- 


vacího procesu v socialistické škole. 
Přitom staví naše marxistické pojetí 
aktivity do ostrého protikladu k sub- 
Jektivistickému pojetí pedocentrických 
teorií buržoazní psychologie a peda- 
sogiky. Zatímco ty anarchisticky re- 
klamovaly »právo dítěte na svobodný 
rozvoj spontaneity«, požadujeme my, 
aby aktivita a samostatnost žáků by- 
ly rozvíjeny cílevědomě k formování 
osobnosti socialistického člověka. To- 
to Vymezení má nesporně 1 velký 
praktický význam, neboť může zabrá- 
nit možným omylům pří Iniciativním 
zavádění »aktivních metoda, jimiž na- 
ši nejlepší učitelé usilují o překonání 
pasivity žáků ve vyučování. Na zákla- 
dě kritického rozboru současného běž. 
ného způsobu vyučování, doloženého 
přesvědčivým faktickým materiálem, 
dospívá pak autorka k závěru, že 
k realizací cílů přestavby našeho škol- 
ství je nutno provést základní přehod- 
nocení celého systému metod, pro- 
středků a organizačních forem vyučo- 
vání, a to jak vhodnějším využitím 
dosavadních, tak | objevováním a roz- 
víjením nových, které umožní účínně 
spojovat vyučování s žívotem a rozví- 
jet aktivitu a samostatnost žáků v roz- 
manltých činnostech. V souvislosti 
s tím se J. Skalková-Procházková také 
dotýká důležité otázky rozvíjení klad- 
ných vztahů žáka k učení (rozvíjení 
zájmů, motivace), 1 když ji v recenzo- 
vané práci zatím sama ještě hlouběji 
neřeší. 

Jako nový aktuální problém didak- 
tické teorie | praxe vytyčuje autorka 
také otázku úlohy praktických zkuše- 
ností žáků v procesu osvojování no- 
vých vědomostí. Je vůbec první, kdo 
na naléhavost tohoto problému v naší 
pedagogické literatuře s důrazem upo- 
zorňuje. Právem poukazuje, že jedna 
z příčin  nežívotnosti,  formálnosti 
»Školských vědomostí« je, že vznikají 
zpravidla izolovaně, odtrženě od šíro- 
kého okruhu poznatků a zkušeností, 
Které žáci získávají nahodile 1 záměr- 
ně ve svém mimoškolním životě; po- 
znatků, které jsou Často nepřesné, 
neuspořádané nebo 1 nesprávné, ale 
obyčejně silně emocionálně zabarve- 
né osobním! prožitky žáků. Jestliže 
učitel nové poznatky, které sl žáci za 
Jeho vedení osvojují ve škole, cílevě- 
domě nenaroubovává na tyto jejich ži- 
votní zkušenosti, vznikají v jejích vě- 


- 
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domf dvě od sebe Izolované poznat- 
kové soustavy, jedna — akademická, 
formální, »pro učitele«, a druhá — 
pružná, akceschopná, použitelná 


(v nejrůznějších situacích mimoškolní- 


ho života. (Tím si lze také vysvětlit 
známý fakt, že 1 žáci, kteří zdánlivě 
dobře ovládají učivo, nejsou často s to 
je doložit nejběžnějšími příklady 
z praktického života). Autorka proto 
právem poukazuje na nezbytnost hle- 
dat cestu, jak překlenout tuto pro- 
past a dosáhnout, aby oba druhy po- 
znatků se během vyučovacího proce= 
su ve vědomí žáků organicky spojo- 
valy, kloubily a vzájemně oplodňo- 
valy. Kromě toho by měli učitelé také 
samí záměrně organizovat Individuál- 
ní a kolektivní zkušenosti žáků, ne- 
zbytné k plnému pochopení nového 
učiva. »V tom právě je (podle slov 
autorky) jeden z nových rysů, jímž 
se vyučování v socialistické škole vy- 
prošťuje z úzkých stěn třídy a rozší- 
fuje pramen poznávání žáků spojením 
se Životem společnosti.« 

Podstatnou část práce věnuje pak 
J. Skalková-Procházková dvěma hlav- 
ním fázím procesu osvojování vědo- 
mostí — vytváření představ a řízení 
pojmotvorného procesu ve vyučování, 
Obě patří zajisté k nejpropracovaněj- 
ším stránkám vyučovacího procesu a 
existuje o nich bohatá literatura pe- 
dagoglcká a psychologická. J. Skalko- 
vá-Procházková jf plně využívá, opí- 
rá se o nejnovější výsledky.vědeckých 
výzkumů (zvláště sovětských, ale í na- 
ších včetně vlastních) a opět podtr- 
huje zvláště to, co má rozhodující 
význam pro pozvednutí našeho škol- 
ství na novou kvalitativní úroveň. Tak 
např. Jsou zvlášť cenné ty partie, kde 
autorka podrobuje kritice vulgarizují- 
cí představy o vzájemné tzolovanosti 
smyslového a raclonálního poznání a 
do protikladu k ním staví dialektic- 
kou tezi o jejich vzájemném prolíná- 
ní a podmiňování, nebo kde analyzuje 
vliv činnosti (zvláště též výrobní prá- 
ce) na vytváření představ a: pojmů 
apod. Nesporné těžiště je tu však 
v hluboké analýze pojmotvorného pro- 
cesu, v němž proti statickému, meta- 
fyzickému názoru, který pokládá po- 
jmy za hotové, dále již neměnné vý- 
sledky poznání, klade autorka dyna- 
mické pojetí dlalektické logiky, které 
chápe pojmy v jejích pohybu a vývoji, 
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V procesu jejich postupného obohaco- 
vání, rozvíjení a dotváření,. V souladu 
s tímto pojetím analyzuje pak z růz- 
ných aspektů pojmotvorný proces ve 
vyučování jako proces dlouhodobý, 
který prochází zákonitě určitými eta- 
pami a který proto nutno plánovitě 
projektovat, někdy 1 na dobu několika 
let (např. u některých gramatických 
pojmů, složitějších pojmů společen- 
ských apod.). To, že se v praxi často 
složitost tohoto procesu přehlíží, je 
jistě jedna z hlavních příčin slabých 
výsledků vzdělávací práce naší školy. 


Mnohem stručněji se autorka vypo- 
řádává s neméně výraznými stránka- 
mi vyučovacího procesu — s praktic= 
kým používáním vědomostí a vytváře- 
ním dovedností. Spíše tu jenom nazna- 
čuje problémy, aniž je sama podrobně 
řeší. 


To platí v podstatě I o poslední čás- 


ti práce, která je věnována Ideově , 


výchovným úkolům ve vyučování. 
I když se setkáváme 1 zde s řadou 
podnětných míst, je přece jenom 
těžiště knihy spíše v kapitolách vě- 
novaných analýze vzdělávacího pro- 
cesu ve vyučování. 


A tím se nakonec dostávám I k ně- 
Kterým kritickým, popř. diskusním 
poznámkám. 

Jak jsem již naznačil, projevuje se 
v práci J. Skalkové-Procházkové pře- 
devším jistá nevyváženost v stupní 
propracovanost! jednotlivých problé- 
mů. To se týká nejen zmíněné již dis- 
proporce v rozsahu a hloubce někte- 
rých kapitol, ale I v míře pozornosti, 
kterou autorka I jinak věnuje jednot- 
livým stránkám vyučovacího procesu. 
Zatímco např. — jak jsme viděli — 
jsou takové problémy, .jako aktivita a 
samostatnost, využívání životních zku- 
šeností, vytváření představ a zvláště 
pak vytváření pojmů, analyzovány a 
řešeny s. příkladnou. důkladností, 
jsou jiné otázky buď jen nadhozeny, 
nebo sotva letmo dotčeny. To se týká 
mlmo jiné složité problematiky opa- 
kování a zvláště pak otázek kontroly 
a klasifikace, jichž se autorka jen pří- 
ležitostně dotýká stručnými zmínka- 
mí. Lze ovšem předpokládat, že si to- 
bo je autorka plně vědoma, což ostat- 
ně sama vyjádřila jak v předmluvě, 
tak 1 v názvu knihy. Musíme tedy je- 
JÍ práci chápat ne jako komplexní, 
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rovnoměrné zpracování celé proble- 
matiky vyučovacího procesu, nýbrž 
jako příspěvek k řešení dílčích otá- 
zek této problematiky. Ovšem příspě- 
vek velmi cenný, vznášející řadu no- 
vých prvků do pedagogické teorie a 
poskytující mnoho podnětů i pro pe- 
dagogickou praxi. 


Diskusní je také otázka členění vy- 
učovacího procesu použitého v recen- 
zované práci. Zvláště lze vyslovit po- 
chybnost, zda je správné, že autorga 
nevyčleňuje upevňování, systemati- 
zací a syntetizaci vědomostí (opako- 
vání) jako zvláštní stránku (fázi, člá- 
nek) vyučovacího procesu, činí-li tak 
u »praktického používání vědomostí« 
a »vytváření dovedností«. Je možno 
ovšem uznat, že autorčino pojetí 
umožňuje analyzovat proces formová- 
ní vědomostí od okamžiku prvotního 
vytváření až po závěrečnou syntézu 
v poznatkovou soustavu v celé jeho 
souvislosti, složitosti a dynamice. Ale 
což obdobně nesouvisí a vzájemně 
se nepodmiňuje — např. pojmotvorný 
proces s vytvářením představ, vytvá- 
ření teoretických vědomostí s vytvá- 
řením dovedností? — a přece je pří 


« teoretické analýze od sebe abstrahu- 


jeme, abychom pronikli hlouběji k je- 
jich podstatě. 


A nakonec ještě poznámku k dal- 
šímu propracovávání problematiky vy- 
učovacího procesu. Domnívám se, že 
dozrává čas, abychom začali vážně 
promýšlet možnosti využití  někte- 
rých důležitých podnětů, které pro 
zkvalitnění vyučovacího procesu dává 
teorie informací a kybernetika, a to 
1 nezávisle na použití složitých vy- 
učovacích strojů, s jejichž hromad- 
ným zaváděním asi Sotva můžeme 
v blízkých letech počítat. Mám tu na 
mysli zvláštně využití tákových prv- 
ků, jako je princip zpětné vazby (prů- 
běžné kontroly a sebekontroly ve vy- 
učování a při samostatné práci žáků), 
vypracovávání algoritmů myšlenko- 
vých operací V pojmotvorném proce- 
su, uplatnění principu programování 
učiva při zpracovávání učebnic apod. 
Bylo by jistě užitečné, kdyby 1 JI. 
Skalková-Procházková aspoň k někte- 
rým z těchto podnětů při své další 
výzkumné práci přihlédla. 


ZDENĚK PEŠEK 


hi 


i 


NÁSTUP FAŠISMU A NĚMECKÉ 
POLITICKÉ STRANY V ČSR 


V krátké době vyšel již druhý díl 
obsáhlé syntetické prácesj. Césara a 
B. Černého“), který pokračuje (ten- 
tokrát pro období 30. let), ve výkla- 
du historie německých buržoazních 
politických stran, německé sociální 
demokracie a možno říci politického 
vývoje Němců v předmnichovské ČSR 
vůbec. 


Třicátá léta jsou jednou z nejsloži- 
tějších a nejdynamičtějších etap na- 
šich národních dějin, která je vypl- 
něna úsilím pokrokových sil postavit 
fašismu hráz rozhodného odporu, 
ubránit samostatnost, celistvost a de- 
mokratický systém republiky. V tom- 
to období dosud nejhlubší a nejvlek- 
lejší hospodářské krize kapitalistické- 
ho světa probíhaly rozsáhlé politické 
přesuny ve světě | u nás, nástup re- 
akčních fašistických sil, stejně jako 
masová revoluční střetnutí proleta- 
riátu a buržoazie. Sledování těchto 
tendencí je základní osou druhého dí- 
lu práce J. Césara a B. Černého 1 pří 
výkladu historického vývoje němec- 
kých politických stran v ČSR a je- 
jich podílu na tomto dění. Vnitřní 
struktura druhého dílu se tím přes- 
ně shoduje s perilodizací celkového 

olitického vývoje předmnichovského 
„eskoslovenska. 


V úvodní části se autoři snaží po- 
stihnout charakter a podstatu politic- 
kých přesunů v ČSR vyplývajících 
z rozkladu kapitalistické stabilizace 
a z nástupu hospodářské krize na roz- 
hraní 20. a 30. let, dynamiku složité- 
ho procesu formování nové vládní 
koalice a politické koncepce vůbec, 
což vše svým specifickým způsobem 
nutně zasáhlo i jednotlivé německé 
buržoazní strany. Na nové, vyšší a da- 
leko komplikovanější rovině pokraču- 
je dramatický boj mezí aktivistickým! 
a opozičními stranami © směr další 
politiky československých © Němců, 


o o o] 


*) J. César —B. Černý, Politika němec- 
kých buržoazních stran v letech 1918— 
1938, II. díl (1930—1938), NČSAV, Praha 
1963, 584 str. 


který je nakonec dočasně rozhodnut 
setrváním německé agrární strany ve 
vládní koalici a vstupem nového vliv- 
ného partnera — německé sociální 
demokracie — do Udržalovy buržoaz- 
ní vlády. Tyto dva základní politické 
proudy — aktivistický (BdL a DSAP) 
a opoziční (DNP, DNSAP, DCV aj.) — 
se pak v různé podobě a intenzitě 
střetávají po celá 30. léta, ať už 
v otázkách způsobu řešení sociálních 
problémů a postavení německého oby- 
vatelstva ovlívněného hospodářskou 
krizí, nebo v otázkách celkové kon- 
cepce národnostní politiky českoslo- 
venských Němců, nebo konečně ve 
způsobu prosazování jejich jednotli- 
vých hospodářsko-politických a kul- 
turních požadavků. Aktivistické stra- 
ny — především agrárníci, ale i so- 
ciální demokraté — se často snaží vy- 
užít nejrůznějších příležitostí, napří- 
klad obecních voleb roku 1931, k pod- 
statnějšímu posílení svých politických 
pozic. Obhajují a popularizují smyst 
své aktivistické politiky a snaží se 
paralyzovat demagogické zneužívání 
zhoršujícího se sociálního postavení 
německého obyvatelstva | nacionálně 
šovinistickými | stranami, především 
DNP a DNSAP. 

Ovšem krok za krokem, jak sehos- 
podářská krize blížila svému vyvrcho- 
lení, šly veškeré snahy německých 
aktivistických stran objektivně do 
prázdna, a to především pro nedů- 
sledný postoj k sociálním problémům, 
pro nedůslednou snahu je odstranit 
nebo alespoň zmírnit. Logickém dů- 
sledkem toho bylo, že stále větší část 
československých Němců se dostáva- 
la pod přímý nebo nepřímý vliv na- 
cionálně šovinistické až fašistické 
ideologie, hlásané a v praktické polí- 
tice také prováděné zmíněnými opo- 
zičními stranami. Rozhodný nástup 
fašistických sil v sousedním Němec- 
ku počátkem 30. let a nakonec i je- 
jich úspěšné uchopení moci v lednu 
1933 podstatně ovlivnilo též tuto zá- 
kladní tendenci v politickém životě 
československých Němců. Českoslo- 
venské úřady sice provedly už v prů- 
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běhu roku 1932, a hlavně pak v roce 
následujícím, řadu zákroků ve smě- 
ru omezení nacionálně šovinistické 
činnosti německých opozičních. stran 
a v říjnu 1933 dokonce DNP a DNSAP 


rozpustily. Současně se těchto zásahů , 


pokoušely využít německé aktivistic- 
ké strany k podstatnějšímu oslaben! 
svých politických protivníků a k vý- 
raznému | posílení pozic vlastních. 
| Přesto přese všechno se však v pod- 
statě nepodařilo tento nacionálně šo- 
vinistický a profašistický proud me- 
zi německým obyvatelstvem zadržet. 
A to právě pro polovičatý charak- 
ter represivních opatření Ččeskoslo- 
venských. úřadů a současně pro po- 
litické lavírování německých aktivis- 
tů. Vznik henleinovské Sudetendeut- 
sche Heimatsfront, skrývající své sku- 
tečné politické cíle za pseudodemo- 
kratickou frazeologil a četné, deklara- 
ce o loajálním postoji této strany 
k ČSR, vedl objektivně k posílení této 
politické tendence a k pozvolnému, 
krok za krokem se stupňujícímu opa- 
dávání vlivu německých. aktivistic- 
kých stran mez! německým obyvatel. 
stvem. 

Přechodné období let 1934—35 a 
pronikavý úspěch henletnovců v květ 
nových parlamentních volbách ro- 
ku 1935 znovu potvrdil tuto již na- 
stoupenou tendenci, stejně jako ne- 
účinnost všech dosavadních 1 budou- 
cích snah německých aktivistů docí- 
lit znatelného zvratu ve vývoji. Přes 
četná vystoupení různých opozičních 
skupin přímo uvnitř henleinovské SdP 
nebo jf. ovlivňovaných okrajových 
masových organizací podařilo se 
henleinovcům v období po parlament- 
ních volbách, v letech 1936—37, po- 
stupně ovládnout takřka všechny ve- 
řejné politické složky v německém 
pohraničí.  Proníkli nebo alespoň 
ovlivňovali pravicová nacionalistická 
křídla | v aktivistických stranách a 
organizacích, a tím vlastně zužovalí 
politickou základnu těchto stran na 
minimální míru. Ještě v době rozhovo“ 
rů mezi vládou a nžmeckým! politic- 
kými představiteli o uspokojení národ- 
nostních požadavků československých 
Němců v průběhu roku 1936 a po Vy- 
hlášení národnostního statutu Česko- 
slovonskou vládou 18. 2. 1937 bylo 
možno předpokládat, že tyto číny mi- 
nimálně ztíží nebo 1 zastaví rozrůsta- 
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jící se vliv naclonálně šovinistické- 
ho hnutí henleinovské SdP, a vytvoří 
tak pro budoucno objektivní předpo- 
klady pro politický obrat německého 
obyvatelstva směrem k demokratťc- 
kým názorům a kladnému | posto' 
k existencí a celistvosti ČSR. Polovi- 
čatost postoje československých ofí- 
ciálních kruhů, německé vládní part- 
nery nevyjímaje, liknavá realizace ně- 
kterých opatření, stejně jako snahy 
českých reakčních sil O. spolupráci 
s henlelnovcí znemožnily nakonec, 
aby tato relativně pozitivní politicrá 
tendence nabyla postupem času pře- 
vahy. 

Rok 1938, poznamenaný zesílenými 
agresivními činy fašistického Němec- 
ka, ústupky západních  kapitalistic- 
kých mocností, stále živějším a otev- 
řenějším kontaktem henleinovců s na- 
cisty apod., představoval již jen lo- 
gické završení a konečný krach nejen 
celkové politické koncepce české bur- 
žoazie, ale | politiky německých akti- 
vistických stran, které nakonec ka- 
pitulovaly a postupně 1 organizačně 
splynuly s henleinovským fašistickým 
hnutím. Ani německá sociální demo- 
kracie nezůstala zcela uchráněna 
této vývojové tendence. Právě v krl- 
tickém okamžiku jara 1938 nabylo zde 
převahy neoaktivistické, nacionalis- 
mem poznamenané křídlo reprezen- 
tované novým. předsedou DSAP W. 
Jakschem, který rovněž usiloval o sblí- 
žení a spolupráci s SdP. 

Z hlediska výkladu tohoto složitého 
procesu politického vývoje českoslo- 
venských Němců ve 30. letech přináší 
druhý díl 1 celá. práce J. Césara a 
B. Černého rozsáhlé množství dosud 
neznámých faktů, nových postřehů 
1 podrobných hodnocení. To, že popr- 
vé dostáváme do rukou souhrnné 
zpracování této problematiky, je be- 
zesporu záslužný čin, který již kon- 
statoval recenzent prvního dílu P. 
Reiman. V závěru své recenze ovšem 
podotkl, že vcelku bude možno hod- 
notít význam této syntetické práce 
až po vyjití druhého dílu. 

A zde jsme právě u problému ob- 
jektivního posouzení konečných vý- 
sledků úsilí obou autorů. Obecně vy- 
jádřeno — přes veškerou snahu a 
pracovní úsilí nedokázali autoři svůj 
výklad a hlavně zhodnocení politic- 
kého vývoje Němců v ČSR dotáhnout 


ve všech směrech důsledně do konce. 
To, co se zdálo být v prvním dílu do 
určité miry výjimečné nebo alespoň 
nepřevažovalc, tj. jistá metodologická 
neujasněnost a také  jednostrannost 
výkladu některých problémů, to se 
v plné míře projevilo v dílu druhém. 
Mnohé pasáže druhého dílu zůstávají 
tak vlastně na poloviční cestě v po- 
době pečlivě sebraného a v základě 
utříděného faktického materiálu, jeho 
popisu a částečného zobecnění. Text 
pak nutně působí jistou syrovostí ne- 
bo polorozpracovaností, a hlavně me- 
todologickými rozpaky. 


(Těžko lze totiž přijmout za základní 
metodu výkladu problémů a událostí 
v 30. letech, poznamenaných mnohem 
větší komplikovaností, metodu prosté- 
ho výčtu těchto problémů a k tomu 
takřka schematicky řazený a opaku- 
jící se výklad postoje jednotlivých 
německých buržoazních stran. Vždyť 
přece tyto politické strany nebo sku- 
píny stran měly v mnohém směru 
společné stanovisko k. fednotlivým 
otázkám, tvořily určité politické prou- 
dy, které se podle sltuace různě pře- 
skupovaly. A to je rozhodující a ne 
dílší diference ve formulaci jejích 
postoje. Nehledě aní na to, že sám 
výklad věci by nabyl větší plastič- 
nosti a přehlednosti zdůrazněním tn- 
ho hlavního a zbavil by se 1 příliš- 
ného detailizování. 


I když hlavním cílem pozornosti 
autorů bylo sledování vývoje politiky 
německých buržoazních stran, přece 
jen se, zvláště v druhém dílu, nevy- 
hnuli dost! podrobnému výkladu čin- 
ností německé sociální demokracie 
1 stručné charakteristice politiky ně- 
meckých komunistů. Tedy chtě nechtě 
dostali se autoři 1 do oblasti dějin 
dělnického hnutf, a ať už toho nebo 
onoho zaměření. A právě v těchto pa- 
sážích se dopouštějí mnohých zjed- 
nodušení a  jednostranností, které 
zkreslují faktický stav věcí a jejich 
plné a správné pochopení. Autoři |a- 


ko by dosud vůbec nezaznamenali pod- 


statně nové, tvůrčí hodnocení a hlav- 
ně nedogmatický přístup k otázkám 
dějin mezinárodního | československé- 
ho dělnického hnutí, a to právě 0 pa- 
s<ážích týkalírich se důsledků vítězství 
fašismu v Německu, stejně jako vzní- 
ku a formování nové strategicko- 


taktické orientace | protifašistického 
boje. 


Těžko už lze dnes nekritickv při- 
jmout např. závěr, že v roce J933 
»...1 v Československu byl kapitalis- 
tický systém na pokraji katastrojy« 
a že »...v republice se vytvářely 
předpoklady vzniku nové revoluční 
krize (viz str. 151 an.). Další vývoj 
událostí už tehdy jasně ukázal ne- 
správnost takového hodnocení objek- 
tivní situace a nepřesnost taktických 
závěrů vyplývajících z toho pro děl- 
nické hnutí, přesněji řečeno přehléd- 
nutí nebo nedocenění nových prvků 
jak v situaci, tak i v taktice. Nic 
autorům nepomůže třeba nechtěné 
»zaštítění« se v tomto závěru citátem 
z rezoluce VIII. pléna ÚV KSČ z řfjna 
1933, neboť nejen bouřlivé události 
v Rakousku, Francit a Španělsku v ro- 
ce následujícím, ale i zasedání X. plé- 
na ÚV KSČ a hlavně pak VII. kongres 
Kominterny ukázaly naprostou ne- 
udržitelnost této výchozí pozíce a sou- 
časně naléhavou nutnost nové orien- 
tace na taktiku lidové protifašistické 
fronty. Podobné chyby, nekritického 
převzetí dobového hodnocení situace 
se dopouštějí autoři mj. 1 na str. 213, 


- kde navíc naprosto nelogicky »doka= 


zují«x správnost překonané teze XIII. 
pléna EKI o »novém kolu válek a re- 
volucí« (zaměřenou na přímý boj pro- 
letariátu o moc) -existencí revolučních 
bojů v Rakousku, Francii a Španělsku, 
které měly ovšem vyhraněně protifa- 
šistický a demokratický charakter. 


Zdá se tedy, že se obsáhlá dvou- 
svazková práce J. Césara a B. Černého 
»Politika německých | buržoaznícn 
stran v Československu v letech 1918 
až 1938«, přes veškeré enormní pra- 
covní úsilí, faktografickou přínosnost 
a prioritu, stane spíše solidním poku- 
sem o syntézu, prvním stupněm k ní, 
než vlastním, už vyzrálým shrnutím 
této problematiky v naší marxistická 
histortografii. Stejně tak je bezespor- 
né, že | když k naplnění tohoto úko-= 
lu bude třeba ještě řady monografic- 
kých sond (včsMmě oblasti dějin děl- 
nického hnutí), jednou ze stěžejních 
otázek budoucího úspěchu se stává 
propracovávání metodologie výkladu 
a hodnocení zkoumaného historické- 
ho materiálu. 


LUBOMÍR VEBR 
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FINANČNÍ HOSPODAŘENÍ V JZD 


Počátkem tohoto roku Se na kníž- 
ním trhu objevila dosud nejrozsáh- 
lejší publikace o finančním hospoda- 
ření JZD nazvaná Financování a úvě- 
rování JZD.“) Autor ji rozdělil na tři 
části. 

První, úvodní část vymezuje finan- 
ce JZD jako součást financí národní- 
ho hospodářství. Od výkladu všeobec- 
ných otázek soustavy financí ČSSR 
postupuje autor k. rozboru. vlívu 
zvláštností zemědělství jako odvětví 
materiální výroby na využívání finan- 
cí a úvěru € uzavírá kapitolou o vli- 
vu zvláštností ekonomiky JZDĎ na fl- 
nance a úvěr. 


Druhá část práce je věnována otáz- 
kám financování a úvěrování JZD 
v přechodném období u nás. Výklad 
je rozdělen na období do roku 1952 
a na období let 1953—1959. 


Konečně v poslední části nadepsané 
Financování a úvěrování JZD v koneč- 
né fázl socializace líčí autor součas- 
ný stav, poukazuje na aktuální pro- 
blémy v této oblastl a snaží se vysle- 
dovat, jak se budou vyvíjet úkoly fi- 
nancí a úvěru JZD do budoucna. 


Kladným rysem publikace je přede- 
vším to, že shrnuje velmí podrobně 
dosavadní vývoj finančního hospoda- 
ření našich družstev. Autor nepone- 
chává bez povšimnutí žádnou závaž- 
nější normativní úpravu, která se 
zkoumanou oblastí přímo nebo | ne- 
přímo souvisí. Přitom se soustřeďuje 
ne tak na literu, jako na ducha, na 
smysl jednotlivých opatření. Vývoj je 
dokumentován také některým! zají- 
mavým! číselným! údaji. V naší eko- 
nomické literatuře se s tak podrob- 
ným shrnutím a hodnocením vývoje 
finančního hospodaření JZD setkává- 
me poprvé. 

Práce má však | problematické ry- 
sy — které podle mého názoru — vy- 
plývají © především z nedostatečně 
ujasněného edičního záměru. Myslím 
tím poslání publikace a okruh čtená- 
řů, jimž je především určena. Někte 
ré znaky nasvědčují tomu, že by měla 


*) Dr. Bohumil Formánek. CSc.: Finan- 
cování a úvěrování JZD; SZN 1963, str. 
204. 
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být souhrnným výkladem otázek fi- 
nančního hospodaření JZD, který by 
sloužil pracovníkům družstev a ná- 
rodních výborů. Soudím tak jednak 
podle nákladu (4000 výtisků), jed- 
nak podle zpracování, v němž pře- 
vládá popisný způsob. 

Pří hodnocení z tohbto zorného 
úhlu není však možné zcela souhla- 
sit s metodikou výkladu. Členění na 
časová odobí totiž způsobilo, že nej- 
podrobnější výklad otázek je shrnut 
především v druhé části práce, a to 
v úseku zachycujícím léta 1953—59. 
V třetí části pak jsou zachyceny změ- 
ny, které nastaly od. roku 1959. Tyto 
změny některé dřívější úpravy ruší a 
mění, některé ponechávají | nadále 
v platnosti. To pak méně informova- 
ným čtenářům znesnadňuje přehled 
o tom, co už patří minulosti a jaký je 
současný stav. Tak je tomu např. 
u otázek financování a úvěrování re- 
produkce oběžných prostředků, pří- 
padně u financování a úvěrování re- 
produkce základních prostředků, ale 
i na jiných místech. 


Kromě toho je | komplexnost výkla- 
du do určité míry narušena tím, že 
autor se v publikací nezabývá otáz- 
kam! majetkového pojištění družstev. 
Když definuje pojem financí podniků 
a odvětví, uvádí sice, že: »... finance 
podniků a odvětví jsou tvořeny sou- 
stavou finančních, úvěrových a pojiš- 
fťovacích vztahů, jejichž prostřednic- 
tvím se v podniku rozděluje národní 
důchod a společenský produkt a zá- 
roveň se uskutečňuje koloběh fondů 
V procesu socialistické rozšířené re- 
produkce...« (str. 14). V dalším 
však rozbor pojišťovacích vztahů, do 
nichž JZD vstupují, úplně opomíjí. 

Jiné znaky práce — zejména nové 
názory na aktuální otázky a snaha 
ukázat další cestu vývoje finančního 
hospodaření JZD — ukazují, že sl 
autor kladl vyšší cíl než jen zhod- 
notit dosavadní vývoj a ukázat sou- 
časný stav. Výklad je však příliš po- 
pisný, autor postupuje od jedné vy- 
hlášky ke druhé a vývoj většinou ne- 
líčí jako vznik, narůstání a řešení 
problémů. Vlastní hodnocení a názo- 
ry o aktuálních otázkách financování 


a úvěrování JZD autor poměrně zříd- 
ka konfrontuje s názory odlišnými. 
To však nic nernění na závažnosti a 
zajímavosti některých hodnocení, pří- 


padně návrhů. Zmíním se aspoň o ně- 


kolika z nich. 


Když autor hovoří o rozdělování 
družstevního produktu, přichází k zá- 
věru, že rozšířená reprodukce výrob- 
ních prostředků musí probíhat přede- 
vším v naturální formě (str. 57). Má 
tím na mysli, že část družstevního 
produktu se v družstvu akumuluje 
přímo 'v naturální formě bez toho, že 


by se nejdříve směnila za peníze. Jsou 
zvířat 


to přírůstky a. příchovky 
z vlastního chovu, přírůstky nedělitel- 
ného fondu získané svépomocným bu- 


dováním hospodářských staveb, zvy- . 


šovánt fondů osiv, krmiv a steliv, 
včetně rezerv. V. nich. vytváře- 
řených. 


S těmito tvrzeními autora je třeba 
souhlasit. Zároveň je sl však třeba 
uvědomit, že postupně se bude v cel- 
kovém objemu akumulace v druž- 
stvech měnit poměr mezi akumulací 
uskutečňovanou prostřednictvím pe- 
věz a akumulací uskutečňovanou pří- 
mo naturálně z vlastní produkce druž- 
stev, a to ve prospěch akumulace pe- 
něžní. k 


Postupující specializací a koncen- 
trací výroby v družstvech se totiž 
bude zvětšovat počet JZD s otevře- 
ným obratem stáda. Stále méně druž- 
stev si tedy bude odchovávat zvířata 
základního stáda ve vlastním hospo- 
dářství, ale bude je nakupovat od 
družstev specializovaných na jejich 
odchov. Tím se u nich zvýší potřeba 
akumulace v peněžní formě. Stejně 
bude působit postupující zprůmysl- 
ňování výstavby hospodářských bu- 
dov pro zemědělství. Přechod k vý- 
stavbě © prefabrikovaných  montova- 
ných staveb je totiž nemyslitelný bez 
odpovídající mechanizace (autojeřáby, 
dopravníky prefabrikátů apod.) a bez 
příslušně specializovaných stavebních 
odborníků. Obojí je možno efektivně 
využít Jen ve větších celcích, než jsou 
jednotlivá družstva — tedy zpravidla 
v okresních stavebních podnicích. 
Proto sl myslím, že postupně bude 
klesat podíl samotných družstev na 
uskutečňování výstavby budov a sta- 
veb. 


Při výkladu o vlastních zdrojích 
úhrady oběžných prostředků říká 
autor: »...Protože zásady pro finan- 
cování a úvěrování nedovolují posky- 
tovat provozní úvěr na odměnu za 
práci, domnívám se,|že by družstva 
měla ukládat prostředky provozního 
zajišťovacího fondu, jakož I fondu 
kulturního a sociálního odděleně od 
cstatních provozních prostředků, aby 
je mohla vždy využívat podle jejich 
účelového určení...« (str. 183). 


„Je zřejmé, že navrhovaný způsob 
ukládání prostředků uvedených fon- 
dů by nejen zabezpečil účelovost je- 
jich využívání v průběhu celého roku, 
ale napomáhal by | zvýšení vlivu pro- 
vozního úvěru na hospodaření druž- 
stev. 


V souvislosti s provozním zajišťova- 
cím fondem autor dále píše: »... Ne- 
pokládám však za zcela vhodné, aby 
provozní zajišťovací fond sloužil pře- 
vážně pro účely odměňování. Druž- 
stva by měla tvořit rezervu proti ne- 
předvídaným ztrátám a disproporcím, 
způsobovaným především nepředví- 
danými živelními pohromami apod. 
K takovému účelu ovšem nestačí ten- 
to fond ve výši 25% z fondu odmě- 
ny...« (str. 184). 


Chtěl bych poznamenat, Že zvyšo- 
vání provozních zajišťovacích fondů 
je sice pro upevňování hospodářské- 
ho postavení družstev důležité, ale 
není možné je přeceňovat. Peněžní 
provozní zajišťovací fondy mohou to- 
tiž zajistit určitou stabilitu zejména 
v odměňování družstevníků, ale nijak 
nezvyšují stabilitu přísunu zeměděl- 
ských produktů pro potřeby národní- 
ho hospodářství. Tuto úlohu mohou 
plnit jen naturální zajišťovací fondy 
vytvářené zejména v rámci fondů 
krmiv, steliv a osiv. Domnívám se, 
že jejich význam naše ekonomická 
propaganda dosud nedostatečně zdů- 
razňovala. 


Při rozboru otázek provozního úvě- 
ru poskytovaného družstvům vystu- 
puje autor s názorem, že by tento 
úvěr měl zahrnovat celý | koloběh 
oběžných prostředků, že by tedy bylo 
možné úvěrovat 1 odměny za prácí 
družstevníků. Přimlouvá se za to, aby 
úvěrování odměn za práci bylo zave- 
deno aspoň na zkoušku ve vyspělých 
JZD (str. 187). 
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Domnívám se, že tento názor je zdů- 
vodněný a jeho praktické uplatnění 
by umožnilo řešit některé problémy 
finančního hospodaření JZD. Vytváře- 
lo by např. reálnou možnost zrušit zá- 
lohy od nákupců zemědělských pro- 
duktů, které jsou pozůstatkem ob- 
chodního úvěru V naší praxi, napo- 
máhalo by překlenout těžkosti při od- 
měňování družstevníků v období od 
vzniku škod v hospodaření družstva 


do jejich úhrady Státní pojišťovnou 
apod. Je samozřejmé, že nelzB postu- 
povat ukvapeně, ale Celou otázku 
vážně posoudit. 

Závěrem je možné říci, že práce 
s. Formánka obohatila naši dosud vel- 
mí chudou literaturu o finančním 
hospodaření JZD. Při důkladnějším vy- 
Jasnění edičního záměru však mohl 
být její přínos ještě pronikavější. 

KAROL VLACHYNSKÝ 


+ 


Z NOVÝCH KNIH 


K. MARX—B. ENGELS: Spisy, sv. 13; 
NPL 1983. 

V tomto třináctém svazku sebraných 
spisů Marxe a Engelse jsou zahrnuty 
práce z roku 1859 a z počátku roku 
1860. Jsou to většinou články věnova- 
né zejména předehře a průběhu fran- 
couzsko-piemontské války, které Marx 
-a Engels psali pro New York Dally 
Tribune a list Das Volk, dále některé 
samostatné práce Engelsovy, které vy- 
šly jako brožurky a původní a první 
část Marxových ekonomických ruko- 
pisů, jeho práce Ke kritice politické 
ekonomle s předmluvou. 


Dějiny filosofie V; NPL 1963. 

Pátý svazek Dějin filosofie, které 
jsou dílem sovětských autorů, zahtrmu- 
je práce, v nichž jsou zkoumány filo- 
sofické směry z konce XIX. století až 
do počátků Velké říjnové revoluce. 
je to začátek epochy imperialismu, 
kdy ve filosofii nastává nové období 
— období leninismu. Leninovo tvůrčí 
rozvíjení marxistické filosofie je v tom- 
to svazku všestranně osvětleno. V knl- 
ze je také vysledováno šíření marxis- 
tických filosofických myšlenek v děl- 
nickém hnutí ostatních zemí, boj 
proti reformismu a revizlonismu ve 
filosofii 1 sociologil. 


ARTHUR LONDON: Španělsko, Španěl- 
sko..; NPL 1963. 

Tato kniha je široce Kkoncipovaným 
dílem, v němž aulor ukazuje občan- 
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skou válku ve velkých historických 
souvislostech. První kapitoly věnoval 
dějinám Španělska, zejména v minu- 
lém století a v období let třicátých 
našeho věku. Zvláštností revolučního 
vývoje ve Španělsku a rozhodující úlo- 
hy lidových mas ve válce sl autor 
všímá zvlášť důkladně. Zároveň hod- 
notfí | přínos československých inter- 
brigadistů. 


B. C. URLANIS: Války a evropské oby- 
vatelstvo; NV 1983. 

Pro tuto pozoruhodnou historicko- 
statistickou studil zpracoval autor 
množství údajů a faktů, aby ukázal, 
jak © obrovské byly lidské | ztráty 
ozbrojených sil evropských zemí ve 
válkách vedených od XVII. do XX. 


století. 
© 


ZDENĚK AUGENTHALER: Co je zápa- 
doevropská integrace; NPL 1963. 
Autor přehledně ukazuje vývoj 
průběh posledních jednání v Evrop- 
ském hospodářském společenství, kdy 
se jednalo o vstup Velké Británie, což 
mělo za následek zostření některých 
rozporů mezl jednotlivým! členy. 


KAREL KOSÍK: Dlalektika konkrétní- 
ho; NČSAV 1983. 

Svou práci nazval autor v podtitulu 
studif o problematice člověka a světa 
a rozebírá v ní v různých rovinách 
vztahy člověka a světa, problémy eko- 


nomie, filosofie, svobodv, dějin, pří- 
rody a umění na centrální problema- 


tice praxe. 


KAREL MARTÍNEK: Mejerchold; Or- 
bis 1983. 

Jméno avantgardního sovětského di- 
vadelníka Mejercholida u nás není ne- 
známé. Řada našich divadelních uměl- 
ců znala a oceňovala jeho novátorství. 
Kniha našeho českého autora K. Mar- 
tínka je prvním pokusem vykreslit 
uměleckou | osobnost. Mejercholdovu 
v celé složitosti, přináší mnoho no- 
vých poznatků o jeho práci a o jeho 
uměleckém vývoji. 


ANDREJ BAJCURA : Surovinová a ener- 
getická  základňa československého 
priemyslu; VPL, Bratislava 1983. 


Kniha prináša aktuálnu tematiku a 


dáva syntetický pohlad na našu su- 
rovinovů a energetický | základňu. 
Problematiku surovín rozoberá jednak 
z hřadiska ostatných surovinových od- 
vetví. Druhá časť knihy je venovaná 
energetickej základní nášho priemys- 
lu. Publikácia je podložená faktami 
s výsledkaml národného hospodárstva. 


Dějiny Sovětského svazu a českoslo- 
vensko-sovětských vztahů v dokumen- 
tech I: NPL 1983. 

Kniha je souborem původních pra- 
menů o historických osudech ruské- 
ho a Sovětského lidu od nejstarších 
dob až po současnost. Zároveň je 
prvním pokusem vytvořit ucelený a 
soustavný výbor o vztazích mezi li- 
dem Československa a Sovětského 
svazu. Obrovský souhrn. materiálů 
fnapř. úryvky z nejstarších kronik, 
pamětí a cestopisů) poskytuje sku- 
tečně živý a plastický obraz o ději- 
nách Ruska a národů Sovětského 
svazu a 0 jejich vztazích k našemu 


lidu. 
+ 


JÚLIUS LIPTÁK: Polfnohoepodárstvo 
v socialistických krajinách ; VPL, Bra- 
tislava 19863. 

Práca podáva doteraz najucelenejší 
prehlad o prírodných podmienkach 
pofnohospodárskej výroby vo svetovej 
socialistickej sůústave, o vybavenosti 
tohto odvetvia výrobným! prostrled- 
kami a o otázkach organizácie repro- 
dukčného procesu v fednotlivých kra- 
jinách. Autor rozoberá tež problémy 
špeciallzácie, Roncentrácie, rozmíiest- 
nenla, objemu, dynamiky, Štruktúrv a 
lné otázky polnohospodárskej výroby. 


RUDOLF OLŠOVSKÝ: Pronikání ně- 
meckého imperialismu do jihovýchod- 
ní Evropy (Období 1890—1940); NPL 
1963. 


V této pozoruhodné historické stu- 
dii autor přesvědčivě dokládá expan- 
zívní cíle německého imperialismu. 
Podrobně rozebírá specifiku hospo- 
dářského a politického vývoje Ně- 
mecka a ukazuje, fak ruku v ruce 
s pronikáním kapitálovým šly | po- 
litické výboje. 


JOSEF MERVART, ČESTMÍR KONEČ- 
NÝ: Ekonomický rozvoj socialistic- 
kých zemí; NPL 1963. 

Úkolem, který sí autoři v. této 
knize stanovili, je zkoumání. těch 
ekonomických. kritérií. rozvoje prů- 
myslu, která působí na stanovení zá- 
kladní koncepce rozvoje průmyslu. 
Přítom sledují, jakou úlohu hrají jed- 
notlivá odvětví národního hospodář- 


ství. 
© 


MARIE HULÁKOVÁ: 0 kultuře a kul- 
turní revoluci; NPL 1963. 

Ve svém díle rozebírá autorka teo- 
retické otázky kulturní revoluce. Její 
práce je výsledkem snahy najít od- 
pověď na současné naléhavé problé- 
my ve sféře kulturní revoluce a zá- 
roveň chce naznačit, kudy se bude 
ubírat 1 její praktická realizace. 
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Rozšiřuje Poštovní novínová služba. Informace o předplatném podá a objed- 
návky přijímá každá pošta | doručovatel Objednávky do zahraničí vyřizute 
PNS, ústřední expedice tisku, odd. vývoz tisku, Jindřišská 14, Praha 1 Cena 
lednotlivého čísla 2,50 Kčs Předplatné na čtvrt roku 7,50 Kčs. Toto čísln schvá- 
leno k tisku dne 109. září 1903. 
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Conepxanne 10 


W. CPOBHAJI: MapKcucTcKaa GunococmA B HaLleňŇ KW3HM 
II. MAXOHHH: CounajmcruyecKoe oÓM1ecTBO m KjIacCoBAA 60pLBa 


U. KOHEUHBEIY: IL1aTexkHbIe OTHOLUCHKA MEXKNHY CTPAHAMY-yHACTHH- 
Kamu C5DB 2 do A 4 5 o“ 


AH. BAPTAJIBCKMŮ: TeonormuecKaA pa3BenKa B C1oBaKumM 


T. OJIMOBA: 3aroTOBMTEJIBHBIE LUCHbI HA CEJIbCKOXO3AŇCTBOHHLIE 
NpozyK1bI Fc. c 


JI. ©$»PLBIHEK: O6 OrcHOM NDPOH3BOJCTBEHHO- -COIBCKOXO3AŘCTBEHHOM 
YNDpAaBJICHUM . 2 le 06 i 55 ao -a 
IIPOBJIEMEI PYKOBOJACTBA M IJIAHMPOBAHWMA 


ji. KOTOYT: YnpaBnenne — COumojorma — NCHXOJOTnA 

M. MAJIMK: YcnoBsua AA PUTMuUuHOŇŘ paGoTbI NPennpnATKŘ 

C. ATOPHBIM: UeHnbi — noj1e3HaA CTOKHMOCTS — NPOH3BOJMTEJIBHOCTB 
P. IIOJI: O6pa30BaHne m nnaHKMPOoBAHne UeH 

B. CYXAPINA: OGumecTBeHHAA OTBETCTBEHHOCTb, KOHTPOJIb, YY? 


PACCYMRANEHHA M OHEPKM 


B. BPEHHEP: IIporTuB $opMajm3Ma B BOCNOMTATEJIBHOŇ paGoTe 
3AMETKM 


napTuu 
II. PEJÍMAH: 3aBeT;I ke aš 


JI. POBEHCKMÝ: dh sdaons inc B OÓJaAcTM CTPOHTEJIBCTBA 


M3 PENAKIIMOHHOM NOYTEI 


KPMTMKA M EHBJIMOTPAOMA 


3. MHENJEK: OCHOBBI npouecca oGyuenua 


JI. BEBP: Hacrynneune ake m HEMEUKMNE NOJIMTUHECKME NAD- 
Tuu B UCP : : : 


K. BIAXWUHCKMÝ: 5 c Om B ECXK 
HOBBIE KHMWMIM . 


OKTHABPE 1963 
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PUBLIKACE 
Z OBLASTI MEZINÁRODNÍCH VZTAHŮ 


JAN BLANSKÝ: SPD — opora Bonnu 


Monografie věnovaná poválečnému vývoji západoněmecké 
sociální demokracie analyzuje vnitropolitickou | zahraničně 
politickou koncepci vedení strany. Práce má mimo jlné vysvět- 
lit, jak se měnila třídní a sociální struktura Křesťanskodemo- 
kratické unie a proč má stále masovou voličskou základnu. 


Stran 168, cena kart. 4,— Kčs 


A. G. ŠIGER: Politická mapa světa 


Příručka informuje názomě o změnách, kterým! prošel svět 
ve svém politickém vývoji za 60 let našeho století. Obsahuje 
třladvacet map a asi sto tabulek. 

Stran 228, cena váz. 14,— Kčs 


Mezinárodní vztahy 1961, 1962 


Ústav pro mezinárodní politiku a ekonomii zpracovává každý 
rok v mezinárodních vztazích v ročence, jež poskytuje základní 
přehled a co největší množství faktů. Upozorňujeme čtenáře na 
ročenky, které jsou k dostání v knižních prodejnách. 


Ročenka 1961, 304 stran, cena váz. 15,80 Kčs 
Ročenka 1962, 302 stran, cena váz. 18,— Kčs 


Otázky mezinárodních vztahů V. 


Perlodický sborník Ústavu pro mezinárodní politiku a eko- 
nomii, klerý vychází dvakrát ročně, se zabývá aktuálními 
otázkami současného mezinárodně politického vývoje. Pátý sva- 
zek přináší studie pracovníků ústavu M. Hada, V. Pavláta, J. 
Morkovina a V. Svobody na téma společný trh a Velká Britá- 
ale, Západoevropská integrace a Spojené státy americké aj. 


Stran 184, cena kart. 6,50 Kčs 


Otázky mozinárodních vztahů VI. 


Šestý svazek obsahuje pět studií: A. Seiferta o Organizaci 
amerických států, A. Orta o neofašismu, J. Pátka o Tanganice, 
práci J. Strnada Klerikálně autoritativní režim — forma vlády 
západoněmeckých monopolů a materiály o postoji německé 
sociálně demokratické strany k řešení německé otázky v le- 
tech 1959—1962. 

Stran 232, cena kart. 8,— Kčs 


Uvedené knihy obdržíte ve všech knižních prodejnách. Nebu- 
dou-lt na skladě, obratte se přímo na Nakladatelství politické 
literatury, Praha 1, Revolušní č. 15. 
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TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 
k J za generální linii světového komunistického 

hnutí, proti levému opcrtunismu 

činnost státních orgánů 

úloha průmyslu v zemědělství 

výchova technické Inteligence 

leninské metody řízení ekonomiky 

kde hledat úspcry kovů 

zamyšlení nad picnýry 

edzbrejení a hoj proti imperialismu 


== nt em M 


NOVÁ MYSL 11/1963 


>. „M 


O. PRŮŠA: Řídicf činnost státního aparátu . 
Jj. KANTÚŮREK: Leninské metody řízení ekonomiky v SSSR 
B. WEINER: Výchova nové technické inteligence 
Úloha průmyslu v zemědělstvt 

B. DOLEŽÍLEK — V. FRIEDRICH : Kde hledat ad kovů 


J. DUPAL: 
M. KRÁL: Dohnat a předehnat 


ZA GENERÁLNÍ LINII SVĚTOVÉHO KOMUNISTICKÉHO HNUTÍ 
proti levému oportunismu, nacionalismu a dobrodružnosti 

Z. MLYNÁŘ: Všelidový stát — lenlnský pojem 

V. VRÁNA : Odzbrojení a boj prot! tmpertalismu . 


s ÚVAHY A ESEJE 


O. KRYŠTOFEK: Ty, mladé srdce, připraveno buď! 
J. HERMACH : Pravdivé poznání a soctalismus 


© NA STRÁNKÁCH ČASOPISŮ BRATRSKÝCH STRAN 
N. LOMAKIN : Strana všeho lidu . 


o Z REDAKČNÍ POŠTY 


M. MALÍK : Vědecké řízení národního hospodářství . 


o KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 


L. LEHÁR : Formování a první boje ROH.. 

P. REIMAN: Práce o emigraci na Západě 

J. HRŮZA : Filosofie a Marxův Kapitál 

V. FRÝBOVÁ: Zápas s materiálem . .. 

M. HAD: O prvé fázi druhé světové války . 

R. PAROLEK: Naše přednášky na slavistickém stezdu 


Z NOVÝCH KNIH. 
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ŘÍDÍCÍ ČINNOST STÁTNÍHO APARÁTU 


o n n m 


; 


Oldřich Průša 


GPRrasně naléhavé úkoly v dalším rozvoji našeho národního hospo“ 
dářství podstatně zvyšují nároky jak na úlohu a vědeckou úro“ 
veň plánování a jeho ustavičné zdokonalování, tak i na úroveň a kvalitu 
veškeré řídící práce stranických, s.átních i hospodářských orgánů. 
Jejich řídící a organizátorská práce je povolána k tomu, aby zajišťovala 
realizaci politickohospodářských směrnic strany v zájmu zabezpečování 
našich hospodářských cílů a uspokojování potřeb pracujících. Tomuto 
základnímu a hlavnímu úkolu je třeba přizpůsobovat jak organizační . 
strukturu, tak i formy a metody práce stranických -orgánů, státního 
1 hospodářského aparátu. V. I. Lenin nejednou zdůrazňoval, že orga- 
nizace správy, struktura státního i stranického aparátu musí vždy odpo“ 
vídat hospodářským a politickým úkolům, musí být zkoušena a ově- 
řována v praxi. Současně upozorňoval na to, že po přechodu moci do 
rukou pracujících tvoří organizační záležitosti a především řízení ná- 
rodního hospodářství hlavní a nejdůležitější úkol socialistického státu 
a komunistické strany, že právě těmito otázkami se musí především 
zabývat komunistická strana a socialistický stát. 


Význam tohoto úkolu podstatně stoupá po vítězství socialismu. Po 
upevnění socialistických výrobních vztahů v celém národním hospodář- 
ství se mimořádně zvyšují nároky na hospodářskoorganizátorskou čin“ 
nost socialistického státu, všech orgánů řízení socialistické ekonomiky. 
Zdokonalování hospodářské výstavby, řízení výroby má současně velký 
politický význam a klade nové vysoké nároky na organizační struk- 
turu řídících orgánů, na formy a metody jejich práce a v neposlední 
řadě na úroveň a kvalitu í odborné znalosti a politickou vyspělost 
pracovníků státních a hospodářských orgánů. 

Stačí v této souvislosti např. připomenout skutečnost, že od roku 
1948 bylo uvedeno do provozu za 250 miliard Kčs základních výrob- 
ních fondů, což v r. 1961 znamenalo více než čtyřnásobné zvýšení 
výroby ve srovnání s kapitalistickým Československem, aby bylo zřejmé, 
že to vyžaduje uplatňovat zcela nové požadavky na řídící Činnost, 
organizací správy i na znalosti vedoucích pracovníků. 

Právem bvla už v průběhu příprav XII. sjezdu i ve zprávě ústřod- 
ního výboru věnována mimořádná pozornost řídící práci strany, stát> 
ního a hospodářského aparátu, zejména požadavku uplatňovat důsledně 
v celé soustavě řízení a ve veškeré řídící Činnosti zásadu demokratic- 
kého centralisniu, zabezpečit jednotnou linii na všech stupních řízení 
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a všude neochvějně sledovat na prvním místě celospolečenský zájem. 
-S tím pak nerozlučně souvis) | požadavek zvyšovat vědeckou úroveň 
„celého systému řízení soustavným poznáváním společenských procesů 
a ekonomických zákonitostí, uplatňovat v činnosti řídících orgánů 
vědeckou organizaci práce, aby neustálé zdokonalování řídící Činnosti 
bylo založeno na vědeckých zásadách, na zlepšování metod a kvality 
práce řídících orgánů a aby se zvyšovala náročnost na důslednost a 
odpovědnost pracovníků. 

Realizace těchto směrníc XII. sjezdu pokračuje však velmi pomalu, 
ačkoli je nesporné, že jde o jednu z nezbytných podmínek překoná- 
vání různých nedostatků v našem životě, v rozvoji národního hospo- 
dářství 1 ve zlepšování úrovně jeho řízení. 


Guborem těchto závažných otázek se zabývalo zářijové plenární 
zasedání ústředního výboru, jehož rozhodnutí směřují k tomu, 
aby bylo zajištěno důsledné plnění linie XII. sjezdu v politické a orga- 
' nizační práci vedoucích orgánů strany, v praktické řídící činnosti vlády 
a ostatních státních orgánů a k odstranění vážných nedostatků, jež se 
v tomto směru projevily, zejména v práci vlády. V zájmu prohloubení 
úlohy ústředního výboru strany v komplexním řízení rozvoje národ- 
ního hospodářství, v důsledném prosazování ideových stranických zá- 
sad v rozvoji ideologické nadstavby, společenskostátních vztahů, vý- 
chovy člověka, jednoty všech národů naší socialistické společnosti a 
k zajišťování růstu životní úrovně v souladu s celkovými zájmy a cíli 
socialismu a s potřebami budoucího přechodu ke komunismu rozhodl 
-ústřední výbor vytvořit pro účinnější stranicko-státní řízení takové 
podmínky, aby se každý člen ústředního výboru mohl bezprostředně 
podílet na přípravách, projednávání a rozhodování o všech problé- 
mech, jež vyplývají z politiky strany. 

Z tohoto hlediska přísluší významná úloha zřízeným komisím ústřed- 
ního výboru, jejichž činnost má zajistit respektování celospolečenských 
a celostátních hledisek, jejich propracování a zabezpečení v praktické 
činnosti, rozhodné překonávání resortních a lokálních tendencí a 
důsledné vymycování administrativně byrokratických metod z činnosti 
státních a hospodářských orgánů a jejich aparátu. 


Nynější opatření ústředního výboru, jež jsou výrazem prohlubování 
leninské zásady kolektivnosti vedení a řízení, stejně jako směrnice 
XII. sjezdu k zdokonalení řídící práce strany 1 státního a hospodář- 
ského aparátu, plně potvrzují naléhavost a aktuálnost uplatňování 
leninských zásad a myšlenek ve výstavbě a činnosti stranických a 
státních orgánů, zejména pak požadavku neúnavně pracovat na usta- 
vičném zdokonalování veškeré řídící činností. 


V diskusích, které se v poslední době rozvinuly na stránkách den- 
ního 1 odborného tisku, soustředily na sebe pozornost četné aktuální 
problémy plánování a řízení národního hospodářství, uplatňování ma- 
tematických metod, možnosti použití kybernetiky aj. Ve vědeckých 
ústavech, na vysokých školách i resortních výzkumných pracovištích 
se promýšlejí a propracovávají různé koncepční problémy struktury 
řízení, uplatňování nejúčinnějších ekonomických nástrojů a pák řízení 
atd. Zdá se však, že se neprávem opomíjejí některé základní zásady 
a požadavky, bez nichž se nelze obejít v žádné soustavě řízení a bez 
nichž tím spíše nelze uvažovat o zvýšení jeho vědecké úrovně. 
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IN S2bytná stabilita v národním hospodářství a vědecky odůvodněný - 
stabilní národohospodářský plán -je důležitým předpokladem 
úspěšného rozvoje a uplatňování účinné. řídící činnosti ústředních 
i místních, státních i hospodářských orgánů. V žádném případě není 
možno podceňovát ani nezbytnou stabilitu v uskutečňování řídících 
činností, přesné vymezení úkolů, funkcí a:pravomoci mezi jednotlivými 
řídícími orgány, mezi ústředím a místy, sladěnost a koordinovanost 
řídící činnosti různých státních a hospodářských orgánů, dodržování 
největší organizovanosti a kázně 1 nejpřísnější osobní odpovědnost, 
konkrétnost, operativnost a vysokou náročnost v práci řídících orgánů 
a jejich pracovníků. To-platí pro jakoukoli řídící práci — od resortů 
a hospodářských orgánů přes národní výbory až po podniky a dílny. 
. Právě v období určité napjatosti v ekonomice, uskutečňování závažných 
strukturálních změn a nezbytnosti uplatňovat kvalitativní. hlediska 
v hospodářském rozvoji, vystupují tyto zásady a požadavky v řídící 
činnosti zvláště do popředí. Prostřednictvím státního a hospodářského 
aparátu uskutečňuje socialistický stát na základě směrnic strany hos- 
podářskoorganizátorskou funkci. Zkušenosti naše i ostatních socia“- 
listických zemí potvrzují, že bez dobře zorganizovaného, sladěného a 
přesně pracujícího aparátu není možno úspěšně řídit žádný úsek socla- 
listické výstavby. | 
Přitom je současně třeba organizovat jeho výstavbu a metody práce 
- tak, aby byl maximálně pružný, operativní, politicky a odborně zdatný, 
prostý byrokratismu a průtahů, aby se z něho odstraňovaly všechny 
neproduktivní výdaje, uplatňovaly vědecké zásady a pokrokové metody 
práce. Jen takto vybudovaný státní a hospodářský aparát může být 
dostatečně autoritativní a schopný zvládnout náročné úkoly v PÍZeT 
složitých vztahů socialistické ekonomtky. ! 

Mezi základní lenínské zásady organizace a výstavby státního a 
hospodářského aparátu a účinných metod jeho práce patří požadavek 
správně vymezit funkce mezi jednotlivými orgány strany, státní moci 
a hospodářskými orgány i společenskými organizacemi tak, aby -se 
zabránilo tomuto zbytečnému paralelismu v práci, nekoordinova- 
ností, živelnosti, nahodilostem a také neodpovědnosti, jakož i průta- 
hům a zdlouhavostí v řídící práci. To všechno jsou nezbytné 
průvodní zjevy stavu, kdy není dostatečně jasně a přesně vymezena 
dělba práce mezi jednotlivými orgány a určena jejich kompetence v ří- 
"dící činnosti na jednotlivých stupních. Lenin přímo požadoval, aby 
funkce a povinnosti jednotlivých institucí v oblasti plánování, řízení 
-a kontroly byly přesně stanoveny zákonem, což v souladu s tímto po- 
žadavkem usnesla jako závaznou směrnici XV. konference KSSS. (Viz 
KSSS v rezolucích, II. díl, SNPL 1956, str. 254.) Tato zásada je elemen- 
tární zárukou organizovanosti a pořádku a nemůže se bez ní obejít 
žádná správa a řízení. Rozhodně ji nelze považovat za byrokratismus. 

Když Lenin zdůrazňoval nutnost správně vymezit funkce mezí jed- 
notlivými orgány strany, státní moci a hospodářskými orgány, vycházel 
zejména z potřeby zajistit vůdčí úlohu strany a jejích vedoucích orgánů 
-ve veškeré státní Činnosti. Za jednu z účinných záruk uskutečňování 
vedoucí úlohy strany v činnosti státních orgánů považoval určité pruž- 
né spojení stranických a státních institucí a takové spojení označoval 
za jedinou záruku úspěšné práce. Leninská idea vedoucí úlohy strany 
vůči státním a hospodářským orgánům vycnází z toho, že ústřední výbor 
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- strany sjednocuje činnost všech stranických a státních institucí, všech 
organizací pracujících a řídí činnost celé republiky podle zásady, že 
žádnou politickou nebo organizační otázku neřeší žádná státní insti+ 
tuce bez řídících pokynů ÚV strany. (Lenin, Spisy sv. 30, str. 450, sv. 31, 
str. 41.) Tuto vůdčí úlohu strany však Lenin nechápal jako ztotožnění 
úkolů a funkcí stranických a státních institucí, ani jako jakékolí osla- 
bení odpovědnosti a samostatnosti pracovníků státních a hospodářských 
orgánů při uskutečňování svěřených úkolů a funkcí. Svědčí o tom 
jeho požadavek mnohem přesněji vymezit funkce strany a jejího ústřed + 
ního výboru a sovětské moci, zvýšit odpovědnost a samostatnost sovět- 
ských pracovníků a sovětských Institucí a straně ponechat celkové 
řízení práce všech státních orgánů dohromady, bez dosavadního příliš 
častého, nepravidelného, často povrchního zasahování. (Viz Lenin, 
Spisy sv. 33, str. 249—250.) Tuto leninskou zásadu vyjadřují 1 nové 
stanovy KSSS směrnicí, že stranické organizace nenahrazují sovětské, 
odborové, družstevní a jiné společenské organizace pracujících, nepři+ 
pouštějí směšování funkcí stranických a jiných orgánů a zbytečnou 
dvoukolejnost v práci. 

V tomto leninském duchu uplatňování vedoucí úlohy strany a pro“ 
hloubení zásady kolektivnost! vedení a řízení ve stranicko-státní čin- 
„ nosti pojímá usnesení ústředního výboru KSČ z 20. září 1963 koncepci 
o zaměření práce vytvořených komisí ÚV a jejich vztah k vládě a 
jednotlivým resortům. 

Vztah komisí ústředního výboru pro ekonomické otázky k vládě 

a ministerstvům je dán tím, že komise věnují především pozornost 
stěžejním otázkám ekonomické politiky strany a vytváření předpokladů 
pro dlouhodobé výhledy rozvoje národního hospodářství. Naproti tomu 
vláda nese odpovědnost za bezprostřední realizaci rozvoje národního 
hospodářství, za jeho každodenní zajišťování ve své řídící činnosti 
vůči jednotlivým resortům, jejichž vnitřní problematiku soustavně řeší 
v rámci své ústavní pravomoci. Usnesení ústředního výboru zvláště 
zdůrazňuje, že komise ÚV KSČ nenahrazují vládu a jednotlivá minister- 
stva, dávají jim pouze závazný koncepční program a jednají o zá+ 
kladních otázkách, jejichž zásadní projednání 1 schválení náleží ve“ 
doucím stranickým orgánům — předsednictvu a ústřednímu výboru 
strany. Je zřejmé, že obdobně se budou rozvíjet 1 vztahy komisí kraj- 
ských a okresních výborů strany vůči krajským a okresním orgánům 
státní moci a správy. Tyto nové formy politické a organizační práce 
strany mají zabezpečit nejen důslednější realizaci úkolů XII. sjezdu 
ve veškeré stranicko-státní řídící činnosti, nýbrž také vytvořit pod- 
mínky a předpoklady pro větší perspektivnost v centrální řídící čin- 
ností, pro rozhodnější uplatňování celostátních hledisek, odstraňování 
resortních přehrad v řízení hospodářství a řešení jednotlivých otázek 
a V neposlední řadě 1 pro vymycování byrokratickoadministrativních 
metod v práci státních a hospodářských orgánů, subjektivismu, impro-+ 
vizací a živelnosti. 

Právě těmito nedostatky trpěla v minulosti často práce vlády. V za- 
měření její práce a v uskutečňování ústavní pravomoci jako nejvyššího 
výkonného orgánu státní mocí nebyla dostatečně zabezpečována reali- 
zace usnesení nejvyšších orgánů strany, převažovaly administrativní 
otázky a slabě se uplatňovala 1 její funkce sjednocovat a kontrolovat 
Činnost ministerstev a ostatních ústředních orgánů státní správy. 
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Kádrové změny provedené ve složení vlády spolu s vymezením 
vztahů ke komisím ústředního výboru vytvářejí vhodné podmínky pro 
účinnější rozvinutí práce vlády, pro zvýšení její autority v ústředním 
řízení a uskutečňování její kontrolní pravomoci vůči ministerstvům a 
ostatním ústředním orgánům státní správy. To také umožní více uplatnit 
v její řídící činnosti 1 organizátorské práci leninské zásady organizace 
a stylu práce, zejména soustředit hlavní pozornost na zabezpečování 
úkolů v rozvoji národního hospodářství, přenést těžiště z přijímání 
přemíry usnesení na zajišťování jejich důsledného plnění a kontrolu 
tohoto plnění. Právě těmto úkolům měli podle Leninových pokynů vě- 
novat náměstkové předsedy vlády devět desetin svého času. (Viz Lenin, 
Spisy sv. 36, str. 544.) 

K účinnějšímu uplatnění řídící činnosti vlády vůči resortům i k zvý“ 
šení úrovně jejich vlastní řídící a organizátorské práce by značně 
přispěla revize statutů ministerstev, které neodpovídají současným 
úkolům a potřebám zkvalitnění ústředního řízení. Tyto statuty vypra- 
cované na počátku období výstavby socialismu značně zastaraly a ne- 
jsou vhodným návodem a směrnicí pro řídící a organizáťorskou práci. 
Nemělo by se rovněž otálet s vypracováním a schválením statutů, které 
mají podrobněji vymezit úkoly, odpovědnost, metody práce a způsob 
činnosti nově vytvořených orgánů (jakto např. předvídá zákon o Stát- 
ní komisi pro investiční výstavbu), popřípadě dalších ústředních orgá- — 
nů. Při jejich zpracování by bylo žádoucí zajistit maximální koordi- 
naci a stanovit vhodnou dělbu práce zejména pokud jde o hospodářské 
resorty a přesné stanovení jejich funkcí a odpovědnosti za uskuteč- 
ňování účinného ústředního řízení svěřených úseků. Tyto statuty by 
měly rovněž přesně vymezit úkoly, pravomoc a odpovědnost jednotli- 
vých organizačních útvarů ministerstev a ústředních orgánů 1 jejích 
vedoucích a ostatních pracovníků s respektováním Leninovy myšlenky, 
že k řízení je třeba být kompetentní, mít odborné znalostí, dokonale 
a přesně znát všechny výrobní podmínky, znát úroveň současné tech- 
niky příslušného výrobního odvětví a mít určité vědecké vzdělání. To 
by také umožnilo zvýšit odpovědnost resortů za rozhodování běžných 
operativních otázek a znemožnilo jim zaplavovat vládu četnými po- 
drobnostmi, jejichž řešení jl pak odvádí od projednávání a řešení 
skutečně závažných problémů. 

Posílení ústředního řízení a zvýšení pravomoci a úlohy ústředních 
řídících orgánů v oborech a úsecích, kde je to objektivně z hlediska 
zajišťování celostátních hledisek a celospolečenských potřeb nezbyt- 
né, nemůže však v žádném případě znamenat návrat k administrativně 
byrokratickým metodám práce a malichernému poručníkování vůči 
podřízeným orgánům a institucím I národním výborům. 

jednou z příčín vážných nedostatků v řídící činnosti a v řízení hos- 

podářské výstavby je nedostatečné propracování a uplatňování 
základního principu, na němž je založena výstavba a činnost socia- 
listického státu a jeho aparátu, tj. demokratického centralísmu. 

Zásada demokratického centralismu je obecně vymezena v nové so+ 
cialistické ústavě, která stanoví, že »ústřední řízení společnosti 1 státu 
se podle zásady demokratického centralísmu účelně spojuje se širokou 
pravomocí a odpovědností nižších orgánů za aktivní účastí pracují“ 
cích a s uplatněním jejich tvůrčí iniciativy«. Oprávněně se rovněž 
požaduje, aby demokratický centralismus byl chápán a uplatňován 
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v“jednotě obou jeho prvků, což znamená správně spojovat ústřední 
řízení s maximálním projevem tvůrčí aktivity pracujících, s rozvojem 
iniciativy místních orgánů a s růstem jejich pravomoci a odpovědnosti, 
tj. spojovat pevné vedení nižších orgánů a článků řízení vyššími, zá- 


"vazné plnění směrnic ústředí se samostatným rozhodováním v mís- 


T 


tech. | i 

Přesto že při jednotlivých úpravách v soustavě řízení se vždy zdů- 
razňovala nezbytnost uplatňování zásady demokratického centralismu, 
vyskytují se v jejím konkrétním uplatnění velké nedostatky, jak na 
to znovu důrazně upozornilo zasedání ústředního výboru v září tohoto - 
roku. Nesprávně pochopenána. většinou pouze administrativně prove- 
dená opatření v systému řízení po-roce 1958 vedla k značnému osla- 
bení ústředního řízení, ústřední kontroly a ústředního hospodaření 
a k nepřípustnému snížení odpovědnosti ústředních orgánů na zajiš- 
ťování celospolečenských zájmů. Po kritice nedostatků v. ústředním 
řízení na XII. sjezdu a po opatřeních ústředního výboru, jejichž cílem 
je v souladu se směrnicemi sjezdu upevnít jednotné ústřední řízení, 


jsme opět svědky opačné krajnosti. Jejím projevem je snaha pracovníků 


některých ústředních orgánů soustředit ve svých rukou veškeré rozho- 
dování i na úkor pravomoc! nižších orgánů a národních výborů. 

Tyto protichůdné tendence a kolísání od jedné krajnosti ke druhé 
potvrzují, že v praktické konkrétní řídící činnosti nelze vystačit se 
všeobecně chápaným a vymezeným principem demokratického centra- 
lismu ve správě a řízení státu a společnosti. 

Jestliže požadujeme, aby řízení bylo účinné, aby se zvyšovala jeho 
vědeckost, aby se v něm uplatňovaly vědecké zásady organizace a 
přitom aby bylo operativní a pružné, maximálně jednoduché a racio- 
nální, pak to vyžaduje propracovat na skutečných vědeckých zákla- 


„dech.a s vědeckou přesností jak nejvhodnější strukturu řídícího apa- 


rátu ústředního i místního, dělbu práce mez! jednotlivými stupni 
řízení, tak i formy a metody jejích řídící a organizátorské práce. 

Při rozvíjení všech demokratických zásad správy státu a řízení hos- 
podářství za aktivní účasti pracujících a jejich společenských orga- 
nizací je nezbytné určité společenské procesy, vztahy a problémy 
socialistické ekonomiky řídit, řešit a rozhodovat centrálně. Je však 
třeba na základě důkladného rozboru stavu a potřeb ekonomiky a jejího 


účinného řízení a s ohledem na možnosti a schopnosti. odbornou úro- 


veň i organizační vlastnosti lidí alespoň přibližně přesně stanovit 
rozsah těchto problémů, které je účelné a nezbytné řešit centrálně, 
zabezpečit přitom široké kolektivní projednávání všech závažných 
otázek za účasti pracovníků nižších orgánů a podníků a současně přís- 
nou osobní odpovědnost vedoucích i podřízených pracovníků za pro- 
vedení přijatých rozhodnutí. To by také umožnilo dosáhnout většího 
souladu ústředního řízení s rozvojem iniciativy a samostatnosti v mís- 
tech, vzájemné prověřování a kontrolu účinnosti ústředního řízení 
výsledky práce a místními! zkušenostmi nižších orgánů a podniků a 
naopak. | 

Tak by demokratický centralismus ve výstavbě a činnosti státních 
a hospodářských orgánů povšechně vyjádřený ve všeobecných zása- 
dách dostal reálný obsah a znemožnily by se tendence deformovat 
tento vůdčí princip jak v bezduchý byrokratický centralismus, šablo- 
novitost, schematismus a subjektivistické rozhodování, tak 1 v libo- 
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| 
vůli, anarchistické tendence a rozhodování podle úzkých místních hle- 
disek bez ohledu na státní disciplínu, celostátní potřeby a zájmy. 

Jestliže usilujeme.o všestranný rozvoj. demokracie a zvyšování 

účásti pracujících ve správě státu a řízeňí hošpodářství, rozší- 
řujeme pravomoc národních. výborů a podniků a požádujemě široké 
kolektivní projednávání všech závažných otázek života naší společ- 
nosti, pak z toho vůbec nevyplývá, že by byl přípustný sebemenší 
chaos nebo nepořádek v tom, kdo je odpovědný v každém jednotlivém 
případě za určíté výkonné funkce, za provádění přijatých rozhod- 
nutí a usnesení, za řízení určitého procesu společné práce. 

Jakýkoli proces kolektivní práce a rovněž 1 kolektivní projednávání 
nejsou myslitelné bez určitého vedení, bez přesného stanovení odpo- 
vědnosti vedoucího pracovníka, bez nejpřísnějšího pořádku a kázně. 
Proto Lenin požadoval, aby všude, kde se uplatňuje kolektivní projed“ 
návání, byla současně co nejpřesněji; vymezena ódpovědnosť káždého 
pracovhíka, zastávajícího jakoukoli funkoi, za provedení určitých, 
jasně a jednoznačně vytyčených úkolů a praktických prací. 

Praxe ukazuje, že všude tam, kde není stanoveno přesné rozdělení 
práce a odpovědnosti. mezi členy kolektivních orgánů a jednotlivými 
pracovníky, kde není co nejpřesněji určena odpovědnost osob za pro- 
vádění jednotlivých příkazů vytváří se živná půda přo neodpovědnost, 
nekázeň, lajdáctví a libovůli, jež vnášaejí anarchistické prvky do řízení 
a způsobují velké škody čelé společnosti. 

Vážné nedostatky v tomto směru byly v poslední době podrobeny 
mnohokrát ostré kritice. Byla zdůrazňována nezbytnost se vší důsled- 
ností uplatnit autoritu celostátních a celospolečenských vztahů, poža- 
dovat vysokou náročnost a odpovědnost při rozhodování, upevňovat 
odpovědnost a státní disciplínu ve všech stupních řízení, jasně vymezit 
povinnosti jednotlivých složek, odstraňovát dupličitu A rušiť zbytečné 
články řízení. Přesto však trvají tyto nedostatky dále, v prácí státního 
a hospodářského aparátu přežívají staré admínistřativní formy a me- 
tody řízení, které vyvolávají růst administrativního apařátu a zvyšo- 
vání nákladů na jeho vydržování. V řídící činnosti státních 1 hospo- 
dářských orgánů místo uplatňování nového pracovního stylu a rozví- 
jení živé, konkrétní organizátorské práce přežívají staré formy 8 
metody administrování, vydávání množství písemných směrníc a poky- 
nů, pořádání zbytečných porad, formalismus, neuplatňuje se důsledně 
osobní odpovědnost a kontrola přijatých usnesení, u nichž často pro 
jejich realizaci chybí potřebné materiální a kádrové zabezpečení. Ne- 
jednou se za »kolektivní« projednávání a rozhodování skrývá nedo- 
statek kvalifikace odpovědně rozhodnout ve svěřeném úseku práce, 
místo operativního rozhodování se některé záležitosti řeší zbytečně na 
poradách, úkoly se přenášejí z jednoho pracovníka na druhého a vý- 
sledkem toho je formalismus v práci a papírové úřádování, schovávané 
často za autoritu stranických orgánů. 

Tendence růstu administrativního aparátu má několik příčin. Před- 

ně v oblasti řízení a správy velmi pomalu pokračuje komplexní 
mechanizace a automatižace, jakož 1 racionalizace řídících a adminis- 
trativních prací. Dostatečně se aní nepromýšlí možnost sjednocení a 
zjednodušení různých správních prací a postupů, řídících činností a 
funkcí. Značné potíže vyvolává také nepřehlednost a. množství neko- 
Ordinovaně vydávaných přednisů, které si nejednou odporují a místo 
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-aby pomáhaly rozvoji ekonomiky, stávají se brzdou. (I na tomto úseku 
by se měla více uplatnit řídící a koordinující funkce vlády při zajišťo- 
vání účinnosti a zavádění pořádku v hospodářském zákonodárství.) 
Mnoho neužitečné práce si stále vyžaduje sestavování množství výkazů, 
zpráv, statistických hlášení a nejrůznějších informací, jež namnoze ne- 
slouží účinnějšímu řízení, odvádějí však mnoho pracovníků od kon- 
krétní řídící práce. 2. K 

Skutečnost, že není co nejpřesněji stanoveno rozdělení práce mezi 
. jednotlivé pracovníky,-že práce není vědecky organizována a že není 
určena přísná osobní odpovědnost v souladu s požadovanou odbornou 
kvalifikací, vede k tomu, že nejsou s dostatečnou přesností stanoveny 
ant počty administrativních pracovníků pro výkon jednotlivých prací. 
Lenin považoval za velký nedostatek, že neexistuje žádný vzorný apa- 
rát, ea jehož zkušeností by bylo možno organizovat aparát ostatních 
resortů, že nejsou soustavně vypracované normy práce, které by bylo 
možno aplikovat na jiné resorty a že se soustavně nezjišťuje, co mohou 
udělat jednotliví pracovníci v těch nebo oněch odvětvích za týden 
apod. Uváděl, že hlavní jsou normy, tj. kolik lidí je třeba na určité 
množství práce. j s- z 

To všechno jsou rovněž důležité otázky organizace řídící práce, ra- 
cionalizace:a zjednodušování správy a řízení. Bez jejích zpracování 
a vyřešení v praxt neexistuje skutečně přesnější objektivní hledisko pro 
stanovení objektivně nutného počtu pracovníků správních a řídících 
, orgánů. Praxe také ukazuje. že jednorázové prověrky počtu admínis- 
trativních pracovníků, nejsou-li provázeny podstatnými změnami ve 
stylu a formách práce a založeny na důkladném rozboru náplně práce 
jednotlivých složek řízení, nemohou trvale přinést zlepšení. Zjedno- 
dušování organizace a snižování počtu: administrativních pracovníků 
proto zůstává sfále trvalým a naléhavým úkolem. Základem úspěchu 
jeho řešení je však pouze vědecký přístup, zavádění moderní organí- 
zace práce, racionalizace správy a řízení | zvyšování kvalifikace, což 
umožní uvolnit- značné počty lidí zaměstnaných vedlejšími a pomocnými 
pracemi a snižovat neproduktivní výdaje. Tento úkol je zvláště nalé- 
havý v aparátu hospodářských orgánů a organizací i v podnicích v mís= 
tech, okresech a krajích, neboť jejich struktura a organizace nejednou 
kopíruje organizaci a strukturu řídícího aparátu vyšších orgánů. Uplat- 
ňováním vědecké organizace práce, racionalizace a vysokých nároků 
na odbornou kvalifikaci a politickou vyspělost je- Však třeba čelit 
i tendencím růstu aparátu ústředních orgánů. 

Opatření schválená na zasedání ústředního výboru v září jsou dů“ 

ležitým krokem k upevnění stranicko-státního řízení na všech 

stupních. Jak zdůraznil s. Antonín Novotný na plenárním zasedání, must 
zavedení nové organizace po linii ústředního výboru najít svůj kon- 
krétní odraz i v uspořádání činnosti vlády, přičemž nový styl práce 
je rovněž zapotřebí také v činnosti stranických orgánů v krajích a 
okresech a hlavně u krajských, okresních a místních národních výbo- 
rech Í v činnosti hospodářských orgánů a jednotlívých podniků a závodů. 

To rovněž vyžaduje zvýšit nároky a hlediska na kádrovou práči a 
zbavit ji shovívavosti k neschopným pracovníkům, kteří jsou brzdou 
našeho dalšího vývoje. I zde je třeba uplatňovat leninskou zásadu 
správně spojovat staré kádry s mladými pracovníky a svěřovat jim, 
když se osvědčili v práci, odpovědné úkoly. „BA 
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Jiří Kantůrek 


LENINSKÉ KETODY © 
ŘÍZENÍ EKONOMIKY 
VSSSA 


M * 


„Činnost KSSS po historickém XX. eh charakterizuje nj mimo- 
řádná pozornost, kterou věnuje otázxám řízení národního hospodář- 
ství. Je vyvolána tím, že bez neustálého zkťalitňování metod řízení 
hospodářské výstavby, bez vytváření určitých optimálních, nejefekfiv- 
nějších proporcí. v rozdělování pracovních sil, hmotných t finančních 
prostředků by byl neuskutečnitelný mbhutný rozvoj výrobních sů — 
vytváření materiálně technické základny komunismu. 


Tento úkol klade kvalitativně zcela nové nároky a požadavky 1 na 
řídící a vedoucí úlohu strany ve společnosti. V. soudobé etapě po- 
roste úloha a význam ekonomických pák a prostředků řízení národní- 
ho hospodářství, které však budou působit tím účinněji a lépe, čím 
vyšší bude vědecká, politická a o úroveň stranického řízení 
hospodářské výstavby. 


Složitý- proces zdokonalování socialistických metod řízení hospo- 
dářské výstavby objektivně přináší i nové "problémy a mnohé potíže. 
Tento proces však dlouhou dobu vážně brzdili | někteří subjektivní 
činítelé, především kult Stalinovy osobností. Proto XX. sjezd KSSS 
podrobil principiální kritice situaci v řízení sovětského národního 
hospodářství, odhalil vážné nedostatky a směle a tvořivě rozpracoval 
způsoby, jak je odstranit. 


Nadměrná centralizace řízení průmyslu a-jeho plánování, spolu s váž- 
ným podceňováním ekonomických podnětů v řížení neumožňovaly 
plně využívat všech předností socialistického řízení, málo napomá- 
hály rozvoji výrobních sil, nepodněcovaly tvůrčí iniciativu pracují- 
cích. Řada rozhodnutí se nepřijímala na základě důkladných tech- 
nickoekonomických rozborů, přeceňovaly se administrativní prvky ří- 
zení, výroba se často řídila přikazováním. Kult osobnosti měl negativ- 
ní vlív 1 na řízení a plánování vědeckotechnického rozvoje. Nedosta- 
tečně se využívaly vědecké a technické poznatky ze zahraničí, Pro- 
jevoval se přezíravý postoj k vědeckým výsledkům kapitalistických 
států a nemístné sebeuspokojování nad stavem technického rozvoje 
v sovětském národním hospodářství. 
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I v ekonomieké teorit převládal subfektivismus, byly vyzdvihovány 
nesprávné názory a teze J. V. Stalina, které vedly k odtrženosti eko- 
nomíioké teorie od nářodohospodářské praxe. Hospodářská praxe ne- 
byla řízena v souládu s požadavky objektivních ekonomických záko- 
ný, ale naopak ekonomické kategorie »se 'přizpůsobovaly« velkým ne- 
dostatkům vyskytujícím se v praxi, vládla snaha tyto nedostatKy »vě- 
decky« ospravedlňovat. 

KSSS musela proto postůpně překonat mnoho zastaralých, zkost- 
natělých a dogmatických názorů na řízení národního hospodářství, 
které vznikly a rozšířily se v období kultu osobností, kdy byla záro- 
veň zatlačena do pozadí 1 řada myšlenek, rad a námětů, které obsahuje 
dílo V. I. Lenina z onobo krátkého období po Říjnové revoluci, kdy 
se Lenin osobně účastnil řídící činnosti při budování sovětského SO- 
cialistického hospodářství. 


Leninské zásady řízení soctalistického národního hospodářství 


Za základní princip výstavby spcialistického státu a řízení socia- 
listické ekonomiky Lenín považoval demokratický centralismus, prin- 
cip, který v sobě zahrnuje dialektický vztah mezi nutností centrálně 
řídit socialistickou ekonomiku a mezi nutností bezprostřední účasti 
pracujících mas na řízení národního hospodářství v období budování 
socialismu a komunismu. Lenín nejednou bojoval za nutnost jednot- 
ného, centrálního řízení hospodářství, a přitom ostře odsuzoval bez- 
duchý byrokratický centralismus. Mnohokrát zdůrazňoval význam nej- 
štrší účasti pracujících na řízehí hospodářství, ale zdůrazňoval 1 nut- 
nost pevného, jednotného řízení při: práci, v samotném výrobním 
procesu, nutnost podřizování zájmů jeonoehvsh či skupin zájmům celé 
společnosti. 


Při pružném a tvořivém uplatňování principu demokratického cen- 
tralismu v měnících se podmínkách hospodářské výstavby přikládal 
Lenin mimořádnou úlohu státnímu a hospodářskému aparátu. Odmítal 
všechny projevy byrokratismu a přebujelosti státního aparátu, kriti- 
zoval nedostatečné spojení jeho pracovníků s lidem a navrhoval opa- 
tření ke zlevňování řídícího aparátu. Lenin nejednou kritizoval i ne- 
správný resortní přístup k řešení problémů hospodářské výstavby a 
v bojí proti resortnosti a nekoordinovanosti, při rozvíjení územního 
principu vy řízení hospodářské výstavby přikládal rozhodující význam 
národohospodářským radám, naznačoval | možnost budoucího splý- 
vání státního a stranického aparátu v řízení společnosti. Aparátu typu 
Nejvyšší národohospodářské rady přisuzoval Lenin veškerou nejdůle- 
žltější činnost vyspce organizované komunistické společnosti. 

Za nezbytnou podmínku úspěšného rozvoje sovětského národního 
hospodářství považoval Lenin vědecké plánování hospodářské výstavby. 
Plně podporoval činnost vědců a odborníků, kteří vytvářeli první so- 
větské hospodářské plány, :ostře kritizoval přezíravý poměr někte- 
rých vedoucích stranických funkcionářů vůči těmto odborníkům a ve 
svém článku »O jednotném hospodářském plánu« odsoudil projevy 
»komunistické nadutosti« některých byrokratů a diletantů ve vztahu 
k pracovníkům vědy. »Komunista, který nedokázal, že umí sjednoco- 
vat a nenápadně řídit prácí odborníků tím, že vniká do podstaty věcí 
a podrobně ji zkoumá, takový komunista často jen škodí,« napsal V... 


1290 


Lenin. »Méně zvůle (když budu chtít, tak to schválím, když nebudu 
chtít, tak to neschválím), více studia našich praktických chyb.«!) 

Lenin tak zdůrazňoval bezpodmínečnou nutnost vědeckosti v. otáz-. 
kách plánováaí, vylučoval jakékoliv projevy subjektivismu v této oblas- 
ti, žádal stavbu plánů založených na vědecky přesných rozborech sku- 
tečné situace, reálných plánů, které počítají s nezbytnými rezervami.. 

Podstatnou součástí leninských zásad řízení národního hospodářství. 
je účinný systém stranické a státní kontroly, kterému Lenin přiklá- 
dal mimořádný význam v boji proti byrokratismu, zneužívání sovětské 
moci, při zlepšování činnosti stranického 1 státního aparátu,. při zdo- 
konalování metod řízení národního. hospodářství. 


Leninovo dílo je zdrojem velkého množství myšlenek, úvah 1 prak- 
tických návrhů k složité problematice řízení. hospodářské výstavby, 
k řešení úkolu, který Lenin nazval »posledním — a zároveň nejdů- 
ležitějším, nejnesnadnějším a nejnedokončenějším — naším cílem«.?) 
A i v této významné oblasti stranické a státní činnosti došlo po XX. 
sjezdu KSSS ke skutečné renesancí leninismu. V podmínkách rozvi- 
nuté výstavby komunismu nešlo samozřejmě o nějaký mechanický, 
dogmatický návrat k jednotlivým Leninovým myšlenkám a úvahám, 
1 když aktuálnost mnohých z nich je 1 pro současnou dobu zřejmá. 
na první pohled. Nebylo by ani správné vytrhávat jednotlivé Leninovy 
citáty o řízení národního hospodářství a hledat v nich zjednodušeně 
»recept« na dnešní problémy, násilně je »uplatňovat« v nových his- 
torických podmínkách, tak jako nelze klást rovnítko mezi problema- 
tiku sovětského hospodářství ve dvacátých letech a současné s 
budování materiálně technické základny komunismu. 


Komunistické straně Sovětského svazu nešlo o pouhé obnovování 
leninských zásad řízení, opomíjených v období kultu, ale o Jejich 
tvůrčí uplatnění a rozvíjení v podmínkách rozvinuté výstavby komu- 
nismu. Probojování a rozvíjení hlavních leninských zásad řízení ná- 
rodního hospodářství se projevilo ve smělém, novátorském, vpravdě 
revolučním přístupu leninského ústředního výboru KSSS v čele s N, 
S. Chruščovem ke všem problémům rozvoje sovětské společnosti. Ta- 
ková činnost strany umožnila včas odhalit a odstranit mnohé zasta- 
ralé a dogmatické představy o řízení hospodářství, umožnila v pravou 
chvíli otevřít cestu k dalšímu mohutnému rozmachu výrobních sil, 
umožnila uskutečnit a probojovat rozsáhlou reorganizaci řízení prů- 
myslu a stavebnictví v SSSR, zahájenou v roce 1957. 


Nové formy řízení v sovětském průmyslu a stavebnictví 


Reorganizace řízení sovětského průmyslu a stavebnictví patří k nej- 
významnějším opatřením ha 3 v Sovětském svazu po XX. 
sjezdu KSSS. 


Ústřední výbor KSSS prozkoumal oteaňizační formy řízení průmyslu 
a stavebnictví a dospěl k závěru, že systém řízení národního hospo- 
dářství prostřednictvím specializovaných ústředních ministerstev a 
správ splnil již své poslání a neodpovídá dosaženému stupní rozsahu 
výroby (v SSSR bylo v té době více než 200 000 průmyslových podní- 


1) V. I. Lenin, Spisy sv. 32, SNPL 1955, str. 146. 
12) V. I, Lenin, Vybrané spisy, II. díl, nakl. Svoboda, str. 724. 
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ků a přes 100 000 rozestavěných staveb). Rozsáhlý průmysl, rozmístěný 
na rozlehlém území SSSR, nebylo možno konkrétně a operativně ří- 
dit z několika ministerstev a správ. 

Zásadním opatřením přijatým v roce 1957 předcházela» ještě někte- 
rá významná rozhodnutí ÚV KSSS z roku 1956, bezprostředně po XX. 
sjezdu. Tak v květnu 1956 bylo příjato usnesení ÚV KSSS a rady mi- 
nistrů »O odevzdání podniků některých odvětví národního hospodář- 
ství do řízení svazových repubiik«, které vycházelo z linie XX. sjez- 
du na zvýšení podílu svazových republik na řízení národního hos- 
podářství. I další opatření, uskutečněná při pozdější reorganizací, 
byla významným přínosem pro řešení národnostní polltiky v Sovět- 
ském svazu a měla značný vliv na rozvoj jednotlivých svazových re- 
publik. Usnesení plenárního zasedání ÚV KSSS »Otázky zlepšení ří- 
zení národního hospodářství SSSR« z prosince 1956 zdůraznilo nutnost 
koordinace hospodářské činnosti uvnitř ekonomických oblastí a vel- 
kých průmyslových středisek. | 

Přestože uvedená opatření neznamenala ještě kvalitativně nový stu- 
peň v systému řízení hospodářství, přispěla k přípravě pozdějších zá- 
sadních změn v systému řízení průmyslu a stavebnictví a mnohé myš- 
lenky z těchto usnesení byly uplatněny v usnesení plenárního zase- 
dání ÚV KSSS »O0 dalším zdokonalování organizace řízení průmyslu a 
stavebnictví« ze 14. února 1957.5) 


Dřívější způsob řízení brzdil rozvoj výrobních sil, vedl k tuhému 
centralísmu, a proto usnesení zdůraznilo především leninskou zásadu 
demokratického centralismu spočívající v pružném spojování cen- 
trálního řízení se zvyšováním úlohy místních hospodářských, stranic- 
kých a odborových orgánů v řízení hospodářství. Bylo nutno přiblížit 
řízení výrobě, prohloubit jeho konkrétnost a operativnost a umožnit 
tak stále širší zapojování mas pracujících do řízení hospodářské vý- 
stavby, v praxi uplatňovat myšlenky XX. sjezdu o prohlubující se so- 
cíalistické demokracii, o neustálém zvyšování účasti pracujících mas 
na řízení státu. Tomu odpovídala řada později přijatých významných 
rozhodnutí, jakými byla například ustanovení volených komisí pro 
právo kontroly hospodářského vedení pří stranických organizacích, 
uzákonění stálých výrobních porad v závodech a na stavbách s více 
než 100 zaměstnanci apod. 


Růst nové techniky, nové vědecké poznatky vyžadovaly však kva- 
litativní změny v organizací průmyslu £Í stavebnictví. Stále naléha- 
věji zněla tedy otázka, zda postupovat v řízení průmyslu a staveb- 
nictví po  linil. ještě většího © rozptýlení technického, ekono- 
miíckého 1 správního řízení a vytvářet tak další centrální spe- 
cializovaná ministerstva a úřady, čí hledat nové pružnější formy ří- 
zení. 

Usnesení ÚV KSSS zdůraznílo, že velkým nedostatkem v praktic- 
kém řízení průmyslu a stavebnictví byl záporný vllv resortnického po- 
stoje ministerstev na řešení nejdůležitějších otázek rozvoje národ- 
ního hospodářství. Resortnictví v řízení oslabovalo a narušovala nor- 
mální teritoriální styky mezí podniky různých odvětví v jedné ekono- 


3) Stať je zaměřena jen na oblast průmyslové výroby a stavebnictví a vě- 


domě se vyhýbá významným změnám v řízení sovětského zemědělství, které 
sl svým významem 1 rozsahem zaslouží samostatné pojednání. 
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mické oblasti, znemožňovalo operativně řešit hospodářské otázky pří- 
mo na místě, účelně využívat materiálních, pracovních a finančních 
zdrojů, bránilo účinnému rozvoji specializace a kooperace, znesnadňo- 
valo komplexní rozvoj hospodářství ekonomických oblastí, krajů a re- 
publik. 

Usnesení ÚV KSSS z roku 1957 orlentovalo další vývoj řízení prů- 
myslu a stavebnictví na územní zásadu ekonomických oblastí, která 
měla umožnit lépe využívat místních zdrojů pro rozvoj výroby, dát 
do pořádku problémy specializace a odstranit zbytečné tříštění prů- 
myslu podle dosavadních resortních přehrad. Nejvyšší sovět SSSR 
zákonem z 10. května 1957 proto stanovil, že hlavní organizační for- 
mou řízení průmyslu a stavebnictví budou v budoucnu národohospo- 
dářské rady, vytvářené v ekonomických administrativních oblastech, 
kterých vzniklo tehdy 104. Přitom zanikla řada celosvazových mínis- 
terstev 1 svazově republikových ministerstev a podníky a organiza- 
ce spravované zrušenými ministerstvy byly přímo podřízeny národo- 
hospodářským radám. 

| Strana uskutečnila reorganizací řízení průmyslu a stavebnictví rych- 
Je, operativně a organizovaně. V krátké době vznikly ekonomické správ- 
ní oblasti a byly zřízeny národohospodářské rady, vybavené kvalífiko- 
vanými kádry, které začaly řídit průmyslovou výrobu a stavebnictví. 


Úsilí strany však naráželo u mnohých pracovníků na zkostnatělé, 
dogmatické představy o řízení průmyslu, mnozí se jen těžko loučili 
s navyklými byrokratickými metodami řízení. Představitelé takových 
názorů se našli | mezi členy ÚV KSSS, v samotném předsednictvu. A ne- 
byla to náhoda, že protistranícká skupina Malenkova, Kaganoviče, Mo- 
lotova a dalších útočila právě proti novým zásadám řízení. Břes znač- 
ný odpor mnohých dogmatiků a vedoucích pracovníků spjatých s me- 
todami kultu osobnosti razily sí nové zásady cestu do žívota, protože 
si to vyžadoval samotný rozmach sovětského národního hospodářství, 
příprava a plnění sedmiletého plánu. 


Pětileté zkušenosti 


(V roce 1962 uplynulo pět let od založení národohospodářských rad, 

které se staly rozhodujícím článkem v řízení průmyslu a stavebnictví: 
produkce průmyslu spadajícího pod řízení národohospodářských rad 
činila v roce 1960 již 74% veškeré průmyslové produkce Sovětského 
svazu. V letech 1957—1961 bylo přitom uvedeno do provozu přes 4400 
nových státních průmyslových podniků a řada dosávadních byla roz- 
šířena, za stejné období se v SSSR vyrobilo více než 12 100 druhů stro- 
jů a mechanismů nových typů a za pouhé tři roky (1958—1960) se 
zavedlo přes 4350 automatických, poloautomatických a proudových 
linek. 
- Zřízení národohospodářských rad vedlo k plnějšímu využívání všech 
výrobních kapacit a znatelně se zlepšilo 1 využití základních fondů. 
Například v letech 1959—1060 se zvýšily výrobní kapacity v prů- 
myslu. výroby cementu o 9,2 mil. tun, ale skutečný objem výroby se 
zvýšil o 12 mil. tun. 


Národohospodářské rady za pět let své činností dále koncentrovaly 
a zdokonalily strukturu výroby sdružováním podniků, likvidací neren- 
tabilních provozů a specializací. Například moskevská národohospodář- 
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ská rada zorganizovala centralizovanou výrobu odlitků, mechanizač- 
ních prostředků, radiotechniíckých součástek a elektrod, a to umož- 
níto zlikvidovat desítky. drobných provozů. Sdružováním vzniklo v této 
oblasti ze 71 podniků jen 31 a v dalších 300 podnicích se zpracovávají 
další návrhy na koncentraci a specializaci výroby. Sdružování podníi- 
ků, které se plánuje na Ukrajině, má snížit počet podniků zhruba 
1,7krát. Vznikne tak více než 700 kombinátů a hlavních podniků sdru- 
žujících asi 2400 podniků a 40000 zaměstnanců se uvolní pro jiná od- 
větví. 

Dobré zkušenosti jsou 1 s tzv. ekonomickými laboratořemi při ná- 
rodohospodářských radách, které založily například městské mos- 
kevské, leningradské, sverdlovské, tatarské a další rady. 

Zkušenosti z pětileté činnosti národohospodářských rad, projevující 
se především v překračování sedmiletky, tak přesvědčivě dokázaly 
hlubokou životnost opatření KSSS a poskytly bohatý materiál ke zhod- 
nocení kladných výsledků 1. některých nedostatků v Činnosti národo- 
hospodářských rad. 


Reorganizace řízení z roku 1957 sledovala vzájemný soulad zásady 
demokratického řízení za současného upevňování a zdokonalování cen- 
trálního řízení národního hospodářství státem v zájmu všestranného 
zvyšování efektivnosti celého národního hospodářství. Při jejich realí- 
zaci se však tato určující zásada společenské efektivnosti někdy po- 
rušovala. Projevovalo se to v nesprávných tendencích vytvářet tzv. 
komplexní hospodářství jednotlivých oblastí jako zcela soběstačná a 
uzavřená, bránilo to rozvoji účelné specializace a zhromadňování vý- 
roby. 

V některých národohospodářských radách se začaly projevovat ne- 
zdravé sklony k »lokálnímu patrilotismu«, někde byly budovány »vlast- 
níx malé závody, a to vedlo k rozptylování investičních prostředků. 
Nové podniky byly často umisťovány jen ve velkých průmyslových 
městech, kde jsou potíže se získáváním pracovních sil a značné byto- 
vé problémy. 

Usnesení ÚV KSSS z června roku 1959 »O0 práci stranických a so- 
větských organizací a národohospodářských rad při plnění usnesení 
XXII. sjezdu o urychlení vědeckotechnického pokroku v průmyslu a 
stavebnictví« konstatovalo, že zatím nebyly zdaleka využity všechny 
možnosti národohospodářských rad ve specializaci a koncentrací vý- 
roby, v zavádění výsledků vědeckotechnického pokroku do výroby. 
Na některé problémy upozornilo i další významné zasedání ÚV KSSS 
z července 1960, Které se zevrubně zabývalo zlepšováním činnosti ná- 
rodohospodářských rad, upevňováním jejich struktury a zlevňováním 
řídícího aparátu, organizátorskou prací vedoucích pracovníků národo- 
hospodářských rad přímo v podnicích. Bylo nutné systematicky od- 
straňovat přežívající projevy kancelářskobyrokatického přístupu k ře- 
šení neodkladných potřeb podniků, odstraňovat praxi, kdy pracovníci 
výroby byli nucení utrácet mnoho času na zbytečných poradách, psa- 
ním zpráv a hlášení. 

Národohospodářské rady tedy stály před neodkladným úkolem — 
zlepšit metody a formy své činnosti, zdokonalovat strukturu řídícího 
aparátu rad, snižovat počet jeho pracovníků, zlevňovat jeho činnost. 
O značných rezervách v tomto směru svědčí například tato Čísla: za- 
tímco v některých oblastech připadá na 1000 pracujících jen 2—6. pra- 
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covníků národohospodářských rad (Gorkovská, Vladimirská atd.), v ji- 
ných oblastech je tento počet značně vyšší (například v Turkmenské, 
Gruzínské atd. činí tento poměr 12—20 pracovníků na 1000 pracují- 
cích). 

Bylo by zcela nesprávné předpokládat, že vytvořením náradohospo- 
dářských rad se vyřešily všechny problémy, že v řízení hospodářské 
výstavby se nebudou vyskytovat vždy nové, mnohem složitější a ná- 
ročnější úkoly, že vývoj nových zásad řízení po roce 1957 byl bez obtíží. 
a překážek. 

Rozbití tuhé centralizace a ustavení národohospodářských rad zvýšit- 
"lo pravomoc a tniclativu místních orgánů, zlikvidovalo škodlivé .mezl- 
ministerské přehrady a vytvořilo podmínky pro komplexní řozvoj jed- 
notlivých ekonomických oblastí. Zároveň však došlo 1 k oslabení per- 
spektivního centrálního řízení technického rozvoje. Proto byl vytvo- 
řen pro každé průmyslové odvětví příslušný státní výbor, který je plně 
odpovědný za technickou úroveň svého odvětví, za jednotnou technic- 
kou politiku ve všech ekonomických oblastech. Tento systém ovšem 
neznamená mechanický návrat k ministerským metodám řízení, ale je 
výrazem neustálého hledání optimálního souladu místní iniciativy a 
ústředního řízení. 


Proto také jednání XXI. a XXII. sjezdu 1! řada zasedání ÚV KSSS krt- 
ticky rozebírala a hodnotila některé slabiny v činnosti národohospo- 
dářských rad, otevřeně odhalovala všechny problémy vyskytující se 
1 po reorganizaci řízení. 

Sedmiletka se plnila s výraznými úspěchy, ale současně se v po- 
sledních letech začaly projevovat nedostatky v plnění kvalitativních 
ukazatelů plánu. (Například v roce 1981 nebyl v sovětském průmyslu 
splněn plán akumulace a stoupl počet národohospodářských rad ne- 
plnících úkoly: ve snižování vlastních „nákladů av růstu produktivity 
práce.) 

Neplnění úkolů mělo jistě své příčiny v řídící a organizátorské prá“ 
ci, ale nebylo možné přehlížet i nedostatky v sestavování plánů, v or- 
ganizaci a dělbě práce plánovaných orgánů a zejména pak mnohé ne- 
dostatky v metodice plánování, v soustavě plánovacích ukazatelů. Tyto 
skutečnosti dosvědčovaly, že přestavba průmyslu a stavebnictví ne- 
byla dostatečně podepřena komplexními změnami 1 v oblastí organi- 
zace a metodiky plánování a že opatření ke zlepšení plánovací čín- 
nosti prováděná od roku 1956 byla málo účinná. Proto v roce 1962 
došlo v Sovětském svazu k šíroké diskusl o problémech Pere 
dářského plánování, zejména o plánovací metodice. 


Diskuse, jejímž charakteristickým rysem byla její šíře a másovdst se: 
zaměřila především na: nesladěnost plánů rozvoje výroby a výstavby 
s plány materiálně technického zásobování: nestabilitu plánů podmíně- 
nou nedostatečnou odůvodněnostfí plánovaných úkolů a nezdary v mate- 
riálně technickém zásobování; nedokonalost ukazatelů používaných 
v plánování; malé využívání chozrasčotních metod a principu hmotné za- 
1nteresovanosti; nedocenění zjišťování ekonomické efektivnosti přt určo- 
vání úkolů ve specializaci a kooperací, v rozmisťování investic. Strana 
aktivně podporovala všechno nové a progresivní, usilovala o zavedení 
nových podnětů do hospodářské praxe formou tzv. ekonomických ex- 
perimentů. V diskusi byla totiž mimo jiné položena otázka, zda eko- 
nomická věda má čí nemá právo na praktický experiment. Právo na 
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experiment bylo nejen plně potvrzeno, ale navíc byla zdůrazněna po- 
vínnost ověřit v praxi všechny nové návrhy a systémy ještě před za- 
vedením. Mnoho diskusních příspěvků se zaměřilo právě proti sna- 
hám zavádět nové systémy do praxe bez předchozí prověrky, jen na 
základě návrhů vypracovaných v kancelářích a na konferencích. Pro- 
to se také přistoupilo k realizaci takových experimentů, například 
sledování ukazatele normativních náKladů zpracování v Tatarské ob- 
lastl a v některých podnících Leningradské oblasti. 

Vyvrcholením boje KSSS za uplatnění leninských metod v řízení 
hospodářské výstavby pak bylo listopadové plénum ÚV KSSS v roce 
1962 věnované stranickému řízení národního hospodářství. 


Výrobní zásada jako určující princip stranického řízení 


„Charakteristickým rysem listopadového zasedání ÚV KSSS, tak jako 
celé činnosti strany po XX. sjezdu, byla myšlenková smělost a no- 
vátorství, ekonomicky a vědecky zdůvodněný přístup k řešení závaž- 
ných národohospodářských otázek. 

Zasedání ÚV KSSS důkladně zhodnotilo zkušenosti z reorganizace 
řízení průmyslu a stavebnictví a z pětileté čínnosti národohospodář- 
ských rad. Zkušenosti spolu se zhodnocením výsledků reorganizace 
řízení zemědělství ukázaly, že reorganizace činnosti samotných hos- 
podářských orgánů a institucí nestačila. Hospodářská. výstavba nabý- 
vala stále většího rozmachu, úkoly řízení se stávaly stále složitější 
a na pořad dne vystoupila otázka reorganizace stranického řízení ná- 
rodního hospodářství. 

Dosavadní struktura a metody stranické činnosti, formy řízení hos- 
podářských záležitostí byly založeny na principu územní zásady, prin- 
cipu, který vznikl v určitých historických podmínkách a sehrál beze- 
sporu ve vývoji strany kladnou úlohu. Tehdejší volosti, újezdy a gu- 
bernie však není možné vůbec porovnávat se složitou ekonomickou 
strukturou hospodářských oblastí, krajů a republik v současné době. 
Nelze přehlédnout ani tu skutečnost, že v době zavádění územní zá- 
sady do výstavby strany bylo v SSSR asi 300 000 komunistů a že KSSS 
má dnes přes 10 miliónů členů rozmístěných ve všech odvětvích ná- 
rodního hospodářství. 


Rozmach sovětského hospodářství byl natolik rozsáhlý, že staré or- 
ganizační formy se stávaly brzdou účinného stranického řízení výro- 
by, vyvolávaly kampaňovitost v řízení jednotlivých úseků národního 
hospodářství, bránily skutečně konkrétnímu, kvalifikovanému řízení 
jednotlivých odvětví, znemožňovaly správné rozestavění stranických 
kádrů. Proto ÚV KSSS ve svém usnesení uložil provést reorganizaci 
řídících orgánů strany zdola nahoru a vycházet přitom z výrobní zá- 
sady, aby se tak zajistilo ještě konkrétnější řízení průmyslu 1 země- 
dělství. Strana tak přijala zásadní rozhodnutí přizpůsobit organizač- 
ní strukturu stranických orgánů základním ekonomickým úkolům so- 
větské společnosti podle dvou hlavních oblastí společenské dělby prá- 
ce (průmyslové a zemědělské výroby). 

Jestliže tedy reorganizace z roku 1957 řešila především problema- 
tiku vlastního státního a hospodářského aparátu, jeho organizační 
uspořádání, potom zasedání listopadového pléna ÚV KSSS dovršilo tuto 
reorganizaci zásadní přestavbou vedoucí a řídící síly sovětské spo- 
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lečnosti, reorganizací stranických metod: řízení národního hospodář- 
ství. 

| Přitom se plénum ÚV KSSS zabývalo i dalším zlepšováním činnosti 
národohospodářských rad, především postupným slučováním národo- 
hospodářských rad ve větší celky na základě společných ekonomic- 
kých rysů jednotlivých oblastí. Toto bylo navrhováno již v rdce 1957. 
Tehdy však strana rozhodla realizovat tyto návrhy, až se ziskají potřeb- 
né poznatky z činnosti národohospodářských rad. 

ÚV KSSS rozebral i zkušenosti z řízení stavební výroby národohos- 
podářskými radami, nedostatky v investiční výstavbě, spočívající v ne- 
úměrné rozestavěnosti, v soustřeďování výstavby do oblastních stře- 
disek i v potížích v bytové výstavbě. Plénum rozhodlo upustit od vý- 
stavby tzv. provozovatelským způsobem a přejít k výstavbě na zákla- 
dě dodavatelské zásady, což znamenalo vyjmout všechny otázky inves- 
tiční výstavby a stavební výroby z Kompetence národohospodářských 
rad a založit samostatné stavební organizace v republikách a oblas-- 
tech. Zároveň byl zřízen Gostroj — Státní výbor pro řízení investiční 
výstavby, který je centrálním orgánem pro řízení stavební výroby 
v SSSR. Přesnější rozdělení funkcí má umožnit národohospodářským 
radám ještě podrobněji se zabývat problémy řízení průmyslové vý- 
roby. V otázkách výstavby, kde je nutné posílit centrální řízení, budou 
národohospodářské rady vystupovat napříště v úloze zákazníka, obind 
navatele. 

ÚV KSSS projednal 1 některé náměty, které se v souvislosti s hod- 
nocením pětileté činnosti národohospodářských rad objevily na strán- 
kách tisku. Radě ministrů uložíl přehodnotit právní postavení národo- 
hospodářských rad tak, aby jim byla poskytnuta rozsáhlá práva, aby 
se neopakovalo malicherné poručníkování, aby tyto rady mohly postu- 
povat mnohem samočinněji. ÚV dále rozhodl, aby byl vypracován ná- 
vrh zákona o socialistickém podniku, který by vycházel z dalšího 
rozšíření práv ředitelů a z aktivnější účasti pracujících na řízení 
výroby. Značnou pozornost zasedání věnovalo 1 otázkám plánování a 
plánovacím orgánům a Ústavu ekonomiky Akademie věd SSSR ulo- 
žilo, aby zevrubně prostudovaly všechny“návrhy z diskuse o plánová- 
ní a všechno, Co je v ních správné a vhodné, využily pro zdokonalení 
soustavy plánování, aby byla dovršena reorganizace z roku 1957 iv této 
důležité oblastí. 


Zasedání ÚV KSSS důkladně projednalo také zdokonalování systému 
stranické a státní Kontroly. Rozhodlo provést zásadní reorganizaci 
systému kontroly na základě lenínské směrnice o spojení stranické a 
státní kontroly za účasti nejširších mas pracujících a na základě usne- 
sení ÚV byl zřízen Výbor stranické a státní kontroly ÚV KSSS a ra- 
dy ministrů SSSR. 


Při postupné realizaci usnesení listopadového zasedání ÚV KSSS 
vstoupila v život už řada významných změn v oblasti plánování pře- 
devším zaváděním systému nepřetržitostt plánovacích prací. Letos 
v březnu předsednictvo ÚV KSSS a rada ministrů SSSR na společném 
zasedání rozhodly zřídit Nejvyšší národohospodářskou radu SSSR. 
Tento vrcholný orgán nyní koordinuje činnost Gosplanu, Národohos- 
podářské rady SSSR, Státního výboru pro výstavbu 1 Státních výbo- 
rů pro jednotlivá odvětví, bude mít všechna nezbytná práva a plné 
moci pro řízení sovětského průmyslu a stavebnictví. 
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Zdokonalování metod řízení hospodářské výstavby, jehož významným 
mezníkem je právě usnesení o reorganizaci stranického řízení ná- 
rodního hospodářství SSSR, bude neustálým procesem, který nebude 
nikdy ukončen, procesem, který vyžaduje smělý a tvůrčí přístup k ře- 
šení nových úkolů, který vyžaduje, aby se odhalovalo a odstraňovalo 
všechno, co stojí v cestě mohutnému rozmachu výrobních sil socialis- 
tické a. komunistické společnosti. Jak v této souvislosti nevzpomenout 
slov V. I. Lenina, který jíž na I. sjezdu národohospodářských rad 
v roce 1918 řekl, že »... 1 mnohem častější předělávání a zkoušení 
různých správních systémů a různých způsobů zavádění kázně v pra- 
xÍ je nevyhnutelné, že při tak ohromném díle bychom nikdy nemohli 
očekávat, a žádného rozumného soclalistu, píšícího o perspektivách 
budoucnosti, to nikdy nenapadlo, že bychom mohli na nějaký předem 
daný pokyn okamžitě vypracovat a naráz vytvořit formy organizace 
> nové společnosti... Musíme stavět naši hospodářskou budovu přímo 
při práci, zkoušejíce ty nebo ony Instituce, sledujíce, jak se osvědčují, 
a prověřujíce je na základě kolektivních společných zkušeností pra- 
cujících, a hlavně zkušeností z výsledků práce.«í) 

KSSS uskutečnila v tomto historicky krátkém období řadu význam- 
ných politických a hospodářských opatření programového rázu, která 
obohacují a rozvíjejí marxisticko-lenínskou teorii, která mají velký 
význam pro budování komunismu 1 v ostatních zemích. 


Studlum sovětských zkušeností — významná pomoc 


Jednání XII. sjezdu KSČ potvrdilo, že jednou z rozhodujících příčin 
současných potíží československého národního hospodářství je právě 
nízká úroveří řídící a organizátorské práce na všech stupních. Pro- 
blémy řízení národního hospodářství stojí nyní v popředí zájmu a po- 
zornosti celé naší strany a o to aktuálnější jsou pro nás zkušenosti KSSS 
z období po XX. sjezdu. 

Aní v Československu nebylo možné odstranit zastaralé a překonané 
metody řízení národního hospodářství bez důsledného odhalování a 
postupné likvidace všech důsledků kultu osobností 1 v oblasti stra- 
nického a státního řízení hospodářské výstavby. I v řízení naší eko- 
nomiky postupně překonáváme takové škodlivé rysy řízení, jakými 
jsou nedostatek dlouhodobé koncepce rozvoje, nevědecký a subjekti- 
vistícký přístup k otázkám plánování, který způsoboval neúnosnou 
labilitu našich plánů, administrování v řízení ekonomiky, byrokratis- 
mus, alibismus a útěk od odpovědnosti, snahy zastírat skutečnou hloub- 
ku problémů, hledání příčín nedostatků v tzv. objektivních potížích. 

Proto provedl XII. sjezd KSČ důkladný rozbor řízení československé 
ekonomiky a určil ve svých usneseních cesty k překonání dnešních 
potíží národního hospodářství. Jak však ukázalo květnové a zářijové 
zasedání ÚV KSČ, nejsou zdaleka všechna usnesení XII. sjezdu uspo- 
kojívě plněna. Je třeba neustále odhalovat skutečné příčiny současné- 
ho stavu, ale zejména hledat cesty k jeho zlepšení, vědecky zkoumat 
a postupně realizovat různé varianty a možnosti nápravy. - 

Hluboké studium činností KSSS v oblasti státního a stranického ří- 
zení národního hospodářství, tvůrčí a pružné uplatňování sovětských 


4) V. I. Lenin, Spisy, sv. 27, SNPL 1954, str. 407—408. 
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zkušeností v podmínkách budování rozvinuté výstavby | socialismu 
v ČSSR patří tedy k předním úkolům Komunistické strany Českoslo- 
venska. 

- Nelze jistě přehlížet s víc než pětiletým odstupem zkušenosti a po- 
znatky s realizací usnesení ÚV KSČ »0 zásadách zvýšení ekonomické 
účinnosti řízení průmyslu a stavebnictví« z února 1958, stejně tak jako 
není možné považovat významné změny v územní organizaci Česko- 
slovenské republiky z roku 1960 za definitivní řešení vztahu odvět- 
vového a územního principu v řízení československého národního hos- 
podářství. 

Nemám na mysli další reorganizace pro reorganizace, ale otázky 
vztahu územního a odvětvového principu řízení bude nutné uvádět 
znovu a znovu do souladu s požadavky rozvoje hospodářství. 

V-této souvislosti přinese jistě cenné poznatky komise předsednictva 
MV KSČ v Praze pro specializací a koncentraci pražského průmyslu, 
především strojírenské výroby. Již první výsledky potvrzují, že je mož- 
né právě na stranické půdě důsledným uplatněním maximální efek- 
tivnostl v určité ekonomické oblasti v rámci celospolečenských zá- 
jmů překonat mnohé negativní resortní tendence a lokální podnikové 
zájmy. Využití sovětských zkušeností z činnosti národohospodářských 
rad by mělo v tomto směru značný význam a důkladné studium této 
problematiky by bylo třeba výrazně urychlit. 

Stejně důležitou oblastí je důkladný rozbor všech revolučních změn 
ve struktuře stranických orgánů a stranického aparátu, uskutečněných 
ÚV KSSS po listopadovém plénu v loňském roce. Přitom se musíme 
vyvarovat unáhleného »přenášení« sovětských zkušeností bez důklad- 
ných a hlubokých rozborů, ale na druhé straně směle a odpovědně 
realizovat ty náměty, pro které jsou v československých podmínkách 
vytvořeny potřebné předpoklady. 

Mimořádně závažnou otázkou pro další vývoj řízení československé 
ekonomiky je správný vztah mezi centrálním řízením a místní inicia- 
tivou a pravomocí. Získali jsme již dostatek zkušeností | z období tu- 
hého, byrokratického centralismu v systému řízení 1 z období ne- 
správně vykládané »decentralizace« práv i odpovědnosti. Správného 
řešení tohoto vztahu nedosáhneme neustálým opakováním zásady de- 
mokratického centralismu, ale tvůrčím rozpracováním této zásady, je- 
jím uplatňováním v neustále se vyvíjejících podmínkách naší ekono- 
miky. Bude nutné také zkoumat, zda formy a metody účasti pracují- 
cích na řízení výroby jsou vždy v souladu s nezbytnou nutností ří- 
zení výrobního procesu jedním odpovědným vedoucím, zda dosavad- 
ní systém řízení plně a bezvýhradně podporuje autoritu vedoucích 
hospodářských pracovníků, zda někdy stranické a zejména odborové 
organizace nepodporují nesprávné nálady, místní a skupinové zájmy, 

Mnoho aktuálních poznatků, které bude třeba pečlivě studovat, obsa- 
hují 1 poslední opatření KSSS v organizaci i metodice plánování. Otáz- 
ky zvědečtění plánování, jeho nepřetržitosti, důsledné vymýcení všech 
zbytků subjektivismu a voluntarismu, zvýšení stability a tím 1 auto- 
rity státního plánu především na základě pevných dlouhodobých kon- 
cepcí rozvoje československého národního hospodářství — to jsou 
otázky pro řízení a plánování naší ekonomiky víc než aktuální. 
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Bedřich Weiner 


nové technické inteligence 


Materiálně technická základna u nás se bude v příštích letech kva- 
Mtativně lišit od současného stavu. To se projeví 1 změnami ve skladbě 
pracovních síl společnosti nedaleké budoucnosti. Především se změní 
struktura pracovních sil, V níž se výrazně zvýší podíl technických 
kádrů. Neustále se budou zvyšovat nároky na úroveň techniků — a to 
nejen odborně technického rázu. S postupující výstavbou komunismu 
porostou 1 nároky na jejich všeobecnou kulturně politickou a o 
glckou úroveň. 


K větší účinnost! výuky a výchovy 


Nové v socfalistickém školství spočívá mj. v tom, že překonává od- 
tržení technického vzdělání od politických, ekonomických a kulturních 
problémů života společnosti. Stanovení správných proporcí tu má ne- 
smírný význam, neboť rozvoj techniky postupuje dvěma směry. Na 
jední straně se neustále rozšířuje teoretická základna, stupňují se 
náro.y na fundovanost teoretickými znalostmí; dochází ke sbližování 
a prolínání různých oborů techniky a v průsečíku — možno-li tak 
řící — dvou nebo více oborů vznikají obory nové. Zároveň však se 
na druhé straně neustále stupňuje potřeba specializace. Naše školství 
musí souběžně s rozvojem vědy a techniky vychovávat technické kádry 
na širokém teoretickém, všeobecně technickém a ekonomickém zá- 
kladě, aby se v praxi mohly specializovat na vysoké úrovní. 

Specializace na škole nemůže však být příliš úzká, neboť je žádoucí, 
aby každý mohl podle potřeb národního hospodářství překročit rámec 
své specializace, popř. sl osvojit další specializaci. Obdobné je to 1 příl 
překonávání odtrženosti technického vzdělání od ekonomického, pod- 
ceňování znalosti technologie apod. Osvojené základy ve správných 
proporcích jednotlivých součástí technickoekonomického vzdělání po- 
máhají technikovi později při řešení praktických otázek, vedou ho 
k tomu, aby při zkoumání technických problémů nezanedbával ekono- 
mickou stránku řešení problémů atd. 

Na strojní fakultě ČVUT v Praze (tak jako na celém ČVUT) se řeší 
v průběhu přestavby 1 vztah teoretických základů a specializace. Vy- 
chází se ze zásady, aby absolvent měl pokud možno nejvyšší teore- 
tické vzdělání. Specializace v dalších ročnících jsou značně široké, 
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přičemž 1 v těchto specialízacích (a to je nyní všeobecná tendence) 
se bude dále rozšiřovat teoretické vzdělání — ovšem v jednotě s cha- 
rakterem specializace. Rozsah 1 počet specializací bude určován po- 
třebamí národního hospodářství. S vyjasňováním dlouhodobých per- 
spektiv rozvoje průmyslu se budou operativně přizpůsobovat 1 specia- 
lzace. 

Důležitou součástí užšího zaměření jsou stále více postgraduální 
kursy, jejichž počet se začíná zvyšovat. Již nyní se podle našeho názoru 
rýsují možnosti následující cesty: vysoká škola bude dodávat národnímu 
hospodářství absolventy s vysokou úrovní vzdělanosti, tj. zvláště s širo- 
kým teoretickým základem a s relativně co nejširším speciálním zamě- 
řením. Po zařazení do praxe bude inženýr prohlubovat svou specíiali- 
zaci (ale 1 teoretický základ) individuálním studlem pří řešení praktic- 
kých úkolů, návštěvou různých kursů v závodě a postgraduálním 
studiem na vysoké škole. Přítom právě význam postgraduálního studia 
bude stále stoupat. Toto řešení problémů by se mělo stát jednou z pod- — 
statných součástí nynější etapy přestavby vysokých škol. Poměr mezi 
univerzálností a specializací je objektivním rozporem, jehož propor- 
ctonální řešení bude vždy podmíněno úrovní vědy, potřebami národního 
hospodářství, celkovým stavem vývoje společnosti. 


V současné etapě přestavby se uskutečňuje významná změna ve 
způsobu výuky, která jistě dále ovlivní vztah mezi univerzálností a 
specializací. Zkracuje se počet týdenních vyučovacích hodin (0 10 až 
15 %; v marxismu-leninísmu jsme snížili počet hodin ze 4 na 3 týdně 
— 1 hod. přednášek a 2 hod. seminářů). Je to logický důsledek pojetí 
výuky, v němž rozhodující význam má mít samostatné studium. Dosa- 
vadní, v metodách někdy až středoškolská výuka, neodpovídá potřebám 
vysoké školy. K tomu, aby se plně uplatnilo samostatné studium, nás 
vedou následující okolnosti. Především je takové studium základním 
vysokoškolským způsobem tvůrčího osvojování znalostí; vede k roz- 
voji osobnosti a pomáhá vytvářet komunistický poměr — v tomto pří- 
padě ke studentské práci. 


První zkušenosti ukazují, že samostatné studium nelze zavádět polo- 
vičatě. Například zkrátit radikálně počet hodin jen v některých před- 
mětech. To vede jen ke zhoršení studijní situace a k znevažování 
(zvláště v očích studentů) úsilí o uplatnění samostatného studia. 
Zároveň nelze tuto metodu zavést bez dobrých a vhodných učebnic, 
které metodicky vycházejí ze speciálních potřeb samostatného studia. 
Právě nyní by se mělo na tyto otázky soustředit úsilí. Tato metoda 
vyžaduje 1 přestavbu přednášek a cvičení, např. vypuštění popisných 
partií apod. (Ještě nedošlo ani k tomu, aby se např. společně určil 
rozsah předepisované studijní literatury pro ročník.) Na vysokých 
školách se bude v mnoha případech teprve muset propracovat metoda 
výuky vycházející z tohoto principu. Při zavádění tohoto studia nelze 
také postupovat tak, že se nejdříve (a dosti libovolně) sníží počty hodin 
a pak do takto zredukovaného výukového času se vtlačuje dosavadní 
látka a způsob výuky. Postupovat je nutno naopak: rozpracovat metodu, 
přizpůsobit látku, zajistit učební pomůcky a na základě toho snižovat 
hodiny.*) 

*) Se samostatným studiem vzrůstají nebo přesněji řečeno porostou ná- 
roky na studovny. To se zatím opomíjí. je nebezpečí, že po skutečném zavedení 
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Vážnou otázkou se stává problém kvality úrovně výuky a studia na vy- 
sokých školách. Prudký růst počtu studentů — tedy kvantitativní strán- 
ka věcí — nese s sebou nebezpečí snížení kvality. Tomu můžeme čelit 
mezi jiným 1 důslednějším řešením otázky materiálního a kádrového 
vybavení vysokých škol. Na vzrůst počtu studentů se nereaguje na 
vysokých školách vždy správně; objevují se i extrémní pohledy. Někteří 
tvrdí, že by »bylo správnější vychovat raději 10 vysoce kvalitních 
inženýrů, kteří skutečně posunou kupředu vývoj vědy, techniky a národ- 
ního hospodářství, než 100 průměrných, kteří jsou jen lepšími průmyslo- 
váky«. Tady se staví kvalita proti množství. Objektivní rozpor mezí 
úrovní a množstvím v oblasti výuky existuje a bude existovat. Jde o to 
neustále zabezpečovat materiální a kádrové podmínky pro jeho překo- 
nání, protože naše republika potřebuje množství 1 kvalitu. Jiní tvrdí: 
»Nezatěžujte talenty ničím jiným, nechme je rozvinout v oboru, pro 
který jsou talentovaní. Ať nepracují v ČSM, veřejně, politicky apod.« 
. Tento extrém opět staví jednostrannost a omezenost specializací proti 
všestrannosti. Jistě v té či oné etapě student nemusí nebo dokonce nemá 
mít — v zájmu studia — tu nebo onu funkci. Politického života na 
škole se však vhodným způsobem má účastnit, naučit se politicky žít 
a pracovat, a to v zájmu svého talentu, jeho uplatnění a rozvoje. 


Skutečnost ovšem je, že požadavky národního hospodářství na zna- 
lost! absolventů jsou vyšší, než je jejich nynější úroveň, přičemž s po- 
stupem rozvoje naší společnosti nároky budou stoupat. Vysoké školy 
mají na přicházející studenty opět náročnější požadavky, než kam 
sahá úroveň přípravy studentů na středních školách. Tyto rozdíly asl 
budou vždy existovat, ale je třeba je omezit a snížit na minímum. Do- 
posud je to tak, že příprava pro studium zvláště techniků je nedosta- 
čující a vysoká škola musí často dohánět to, co se na předcházejícím 
stupni zanedbalo. Dochází tak ke snižování úrovně a požadavků. Aby 
vysoká škola mohla zaručit vysokou úroveň — obzvláště u tak rychle 
stoupajícího počtu studentů — měla by mít možnost výběru z většího 
počtu uchazečů o studium, než bude přijato. 


Doposud se ve výuce malá péče věnovala talentům. (I když existují 
např. vědecké studentské kroužky a konference a v poslední době 
tzv. volné studium.) Domnívám se, že takový vztah k talentům je 
vážným prohřeškem. Rozvinutí schopností u schopných a nejschop- 
nějších se musí stát důležitým úkolem všech škol. Talent by měla 
vybírat a připravovat již střední škola. Na vysoké škole by se jim měla 
věnovat mimorádná péče (k tomu také zaměřit nejen pozornost, ale 
případně upravit úvazky učítelů na úkor jiné práce). Nadaní jedinci 
pro něž by se upravily formy 1 náplň studia, by přicházeli do praxe 
již s mimořádně vysokým stupněm znalostí, daleko lépe a všestranněji 
připravení pro své úkoly. Zatímco otázka zvyšování průměru výuky 
je vážným problémem, který vysoká škola může jen zčásti řešit sama, 
je péče o výchovu talentů převážně v rukou vysokých škol a může se 
uskutečnit neprodleně. 


Technik musí přijít do života tak připraven, aby znal směry vývoje, 
aby se mohl orientovat v událostech, aby se aktivně podílel na pře- 


samostatného studla budeme narychlo a přitom provizorně muset zřizovat do- 
statečný počet vybavených a vhodných studoven. 
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stavbě světa jak v oblasti techniky, tak v oblasti politiky, ekonomiky, 
kultury a ideologie. 

Zavedením výuky marxismu-leninismu učinilo socialistické školství 
rozhodující krok k výchově všestranně a harmonicky vzdělaného člo- 
věka komunistického typu, který sí osvojil základní znalosti svého 
oboru 1 vědecký světový názor, člověka schopného uplatnit své tech- 
nickoekonomické a 1ideologickopolitické znalosti ve složitém životě 
naší společnosti. 

Jak plní naše technické školy tento úkol, lze zčásti ukázat na 
příkladu ze strojní fakulty. Koncem května a začátkem června 1961 
požádala strojní fakulta závody, v nichž pracují její absolventi z roku 
1958, o jejich hodnocení po stránce odborně a politické. Kromě toho 
byly závody požádány o všeobecné připomínky k výuce na fakultě. 
. Celkem byly vyžádány posudky na 343 absolventy (tj. na celý ročník). 
Došlo 201 hodnocení — tedy více než polovina — z nichž zjišťujeme, 
že většinou absolventi pracují samostatně, zvyšují svou kvalifikaci, 
učí v závodních školách práce, pracují kulturně, politicky, účastní se 
socialistické soutěže apod. Práce mladé generaee přes celou řadu ne- 
dostatků začíná mít všestranně socialistický charakter. Aby takový 
měla plně, záleží také na sitnaci a podmínkách v závodech a na 
pomocí vedení, která je mladým poskytována., 

Socialistická škola přechází ke komplexnímu vzdělání. Významným 
krokem na této cestě je také nynější přestavba našeho školství, kdy 
spojení školy se životem, teorie s praxí se stává základní osnovou 
výchovy. Komplexnost bude vyžadovat, aby se výchova na vysokých 
školách stále více zaměřovala k osvojení nejvyšší úrovně techniky, 
k poznání, pochopení a osvojení všeho nového a nejlepšího i v práci 
předních výrobních kolektivů. 


Rámec výchovy se na technických školách rozšiřuje 1 o otázky 
kultury. Technik musí kulturní zájmy a znalosti přinést s sebou do 
pracovního kolektivu a aktivně se účastnit kulturního života v závodě, 
přispět k rozvoji a zvyšování kulturní úrovně na svém pracovišti. 
Z tohoto hlediska je bezesporu krokem vpřed příklad ČVUT, kde se 
začaly organizovat doporučené přednášky o hudbě, malířství a so- 
chařství, architektuře a stavitelství, české 1 světové literatuře apod. 
Tímto činem se začínají klást základy výuce jakéhosi kulturního 
minima na technických školách.*) 


již nyní sl vynucují pozornost úvahy o zařazení dalších disciplín 
do výuky, jako např. psychologie a fyziologie práce, estetiky tvarování 
a pracovního prostředí. Tím vším se totiž budoucí technik musí zabý- 
vat a potřebuje být seznámen se základy těchto oborů. Nebude nahrazo- 
vat specialisty, ale praktický činorodý zájem o zlepšování pracovního 
prostředí je jedním z výrazných rysů socialistického technika-organi- 
zátora. Věci nemohou dospět tak daleko. jako např. v ČKD Sokolovo, 
kde si na aktivu brigád socialistické práce (červen 1962) člen jedné 
brigády stěžoval na to, že sí před jídlem ant nemají kde umýt ruce, 
Prakticky uplatňované závěry fyziologie a psychologle práce by při- 
nesly ekonomicky 1 výrobně nemalé úspěchy. 


*) Bylo by možno uvážit, aby university naopak zavedly v humanitních smě- 
rech výuku přírodovědního a technického minima, aby BroSoRay opačný druh 
jednostrannosti? 


1303 


Ve výuce a výchově na technikách je tedy stále co zdokonalovat, 
ovšem případné rozšíření výuky se nesmí dít na úkor odborně technic- 
kých znalostí. Je nutno kriticky říci, že — zatímco alespoň některé 
výše uvedené disciplíny se na zahraničních vysokých školách vy- 
učují (např. ná Technické universitě v Drážďanech) — u nes jsme 
rámec úvah ještě nepřekročili.. 

Technik se. na vysoké škole naučí určité sumě znalostí. Problém 
je, abychom jej naučili, jak s nimi nakládat, jak využít znalostí v prak- 
tickém probojování nového, jak využít pro postup vpřed všech nástrojů 
a cest, které socialismus vytvořil. Boj za pokrok, za nové je jedním 
ze základních problémů komunistické výchovy studentů, při jehož řešení 
byly učiněny teprve první kroky. Mnoho soudruhů z různých kateder 
se ptá, jak mají provádět polítíckou výchovu ve svých předmětech. 
Budeme-li abstrahovat od světonázorového základu a politických po- 
" žadavků současnosti, pak právě výchova k usilovné prácí a k boji 
za prosazení nejnovějšího a nejlepšího je jedním z podstatných rysů 
komunistické výchovy studentů ve všech předmětech a ve všéch for- 
mách výuky. 

Vzdělání technika, který opouští školu, by mělo být perspektivně 
takové, že bude ve správných proporcích spojovat technickou uníver- 
zálnost se apeclaiizací a zajistí 1 jeho vysokou úroveň kulturně poli- 
tickou. 


Sepětí výuky marxismu-leninismu s charakterem školy 


Výuka marxismu se stává daleko více věcí většiny posluchačů tehdy, 
když pochopí nutnost a perspektivy rozvoje socialistické společnosti 
a když si uvědomí, že budou všichni naši společnost dále spoluroz- 
víjet. Do vědomí studentů musí proniknout, že společnost se nebude 
vyvíjet dál jen »sama od sebe«, automaticky. Obětavou prací, umem 
a plánovitým řízením budou o vývoj usilovat všichni naši pracující 
vedení stranou. 

Současná etapa by se měla ve vědomí studentů jevit taková, jaká 
skutečně je: jako obrovský krok kupředu ve srovnání se starým řádem, 
jako vynikající úspěch strany a lidu se všemi přednostmí 1 přes exis- 
tující nedostatky. Měli by chápat tuto etapu jako důležitý stupeň k dal- 
šímu rozvoji, přičemž postup vpřed není — tak jak je to snad někde 
tradováno — jen bojem proti nedostatkům, nýbrž především bojem 
za rozvoj nového, v jehož průběhu se překonávají i nedostatky. Stu- 
denti samí pak nejsou pasívním objektem vývoje, ale součástí aktivního 
subjektu, tj. společnosti pracujících. 

Smyslem výuky je ukázat život socialistické společnosti v jeho veli- 
kosti, ale také složitosti. Ukázat často komplikovaný boj nového proti 
starému, reálné rozpory socialistické společnosti jako hybné síly tak, 
aby vynikl nezadržitelný postup soclalísmu vpřed. Tam, kde výuka líčí 
socialismus jinak, než to odpovídá skutečností, tam všude dochází 
buď k úplné, nebo alespoň částečné ztrátě vlivu na studenta. 

Svělový názor a vztah studenta k socialismu se ovšem nevytvářejí 
jen v hodinách výuky marxismu-leninismu. Částečně se již tvořily před 
vstupem na vysokou školu. Na vysoké škole pak názory studenta 
dotváří celá škola a celá společnost, ale 1 mezinárodní vlivy, události 
apod. Výuka marxismu-leninismu má v tomto komplexním výchovném 
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snoobění mnoha činitelů zvláštní. význam, neboť učí studenty pochopit 
zákonnosti, vztahy a vývoj toho,co je obklopuje. Aktuálnost potom není 
jen vysvětlení momentálního problému té nebo oné události. Nedílnou 
stránkou výuky marxismu-leninismu je I výklad zásadních dokumentů 
mezinárodního komunistického hnutí (dnes zejména programu KSSS 
a Prohlášení konfunistických a dělnických stran z roku 1961) a doku- 
mentů i usnesení naší strány. V těchto dokumentech vystupuje mar- 
xismus-leninismus v jednotě teorie a praxe; ukazuje se v nich význačný 
rys naší epochy, kdy řešení praktických otázek je současně 1 řešéním 
teoretickým. 


Hodnotili jsme naši výuku a zabývali se: tím, proč přes šatna 
vynaložené úsilí není výsledek výuky (1 když jsme dosáhli určitých 
úspěchů) takový, jak bvchom si přáli. Proč některé pasáže prostě 
řečeno »nezaberou« (nyní odhlédám od kvality výuky jednotlivých 
učitelů a od nedostatků zpracování látky); proč některé věci vyznívají 
schematicky a odtažitě. Došli jsme k závěru, že výuka není dobrá 
všude tam, kde 50) nedostatečně vědecky vypracovány otázky našeho 
života. 


Výuka marxismu- leniňísttu je jednotná a nedělitelná. Student, ať 
navštěvuje kteroukoliv fakultu v naší vlastí, si osvojuje obecné základy 
marxismu-leninismu, znalost vědecky zjištěných, zákonitostí pohybu 
přírody a lidstva vpřed. Tato jednota ovšem neznamená mechanickou 
uniformitu. Proto výklad jednotné teorie musí být zároveň spojen se 
specifickými, konkrétními podmínkami školy a oboru, odpovídat po- 
třebám praxe, pro kterou studenty vychováváme. $pecializovaná praxe, 
charakter školy, způsob myšlení a života, úroveň studentů tvoří kon- 
krétní podmínky, v ňichž je nutno uplatnit výuku obecného. | 


Sepětí výuky marxismu-leninisinu se školou bylo doposud často chá- 
páno jako sepětí filosofie s některými teoretickými předměty (jako 
např. s fyzikou). To je správné, ale vyjadřuje to jen část problematiky. 
Sepětí výuky marxismu-leninismu se školou je především sepětí s praxí. 
A to jak s praxi celospolečenskou, tak také s tou částí praxe, pro 
kterou fakulta vychovává. To se doposud bralo jen částečně v úvahu. 


- Význam marxismu-leninismu je nejen v tom, že vede studenta 
k osvojení vědeckého světového názoru a pochopení soudobých otázek 
socialismu, ale také v tom, že ho uvede do společenské problematiky 
oboru a prostředí, ve kterém bude pracovat. Že se mu stane metodo- 
logickým nástrojem, jak odhalit podstatu společenských, politických, 
organizačních, výrobně ekonomických a dalších problémů, jak k nim 
přistupovat a jak je řešit. V tomto smyslu budeme na osnovách mar- 
xismu-leninismu pro technické školy ještě mnoho pracovat. Potřebujeme 
přepracovat otázky nového a starého (např. boj za novou techniku), 
otázky jednotlivce a kolektivu, nadřízeného a podřízeného v socia- 
lismu, otázky vědy a techniky, dějiny techniky a společnosti, otázky 
socialistické soutěže a brigád socialistické práce; dále úkoly strany 
v závodě, otázky boje za plnění plánu, úkoly a postavení technické 
inteligence apod. - 

Realízovat tyto závěry ovšem vyžaduje změnit mnohé 1 ve stylu 
práce. Tak třebas je nutno změnit způsob vysílání soudruhů do praxe. 
Abychom o specializované praxi, pro kterou naše fakulta vychovává, 
mohlí učit — musíme v ní pracovat a žít. Proto chceme nadále vysílat 
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soudruhy (při zachování plného pedagogického úvazku na fakultě a ne- 
přerušeném zaměstnání) na praxi jako doplněk jejích pedagogické prá- 
ce. V určených závodech budou soudruzl zpracovávat určené problémy 
pro potřeby výuky 1 pro vědeckou práci. Daleko vážnější je otázka, jak 
nám naše teorie a společenské vědy umožní uskutečnít náš záměr. 
Výzkum mnoha základních problémů praxe je nesoustavný, sporadícký 
a neobsahuje celou řadu otázek. Tu 1 tam se v poslední době objevily 
statě, knihy 1 články, ale přesto zůstává celá řada prázdných míst. 
Společenské vědy v mnoha přípddech zaostávají za potřebamí praxe 
a tím také omezují možnosti výuky marxismu-leninismu. Buď budeme 
palčivé otázky zpracovávat prvobytně pospolným (nebo chcete-li ma- 
nufakturním) způsobem, omezenými možnostmi a silami jadnotlivých 
kateder, nebo — jak to odpovídá možnostem i potřebám soctalismu — 
organizovaně a plánovitě všem! silami celé společenskovědní fronty. 


Na katedře základů marxismu-leninísemu na fakultě strojního Inže- 
nýrství jsou jíž některé zkušenosti s novým pojetím výuky. Např. při 
společném jednání s fakultním výborem ČSM byly velmi pozitivně 
přijaty především ty části výuky vědeckého komunismu, které se zabý- 
valy postavením a úkoly technické inteligence. Nebo: v úvodu do 
marxismu přednášeli také soudruzi inženýři z ČKD Sokolovo. I když 
bude nutno taková vystoupení lépe připravovat, domnívám se, že působí 
kladně, když technici z praxe sami hovoří se studenty o významu mar- 
xismu-leninismu. - 


Zajímavé jsou výsledky některých seminářů. Seminář má ve výuce 
marxismu-leninísmu mimořádný význam. Tam se prověřuje úroveň 
práce studentů, jak pochopili studované. Význam semlnářů je přede- 
vším v tom, že studenti samostatně vystupují a formulují své názory. 
že v diskusí dochází ke střetnutí stanovisek, že se obhajují správné 
názory a vyvracejí nesprávné. Souběžně s tím se rozvíjí 1 aktivita, samo- 
statnost a kolektivnost v práci studentů a celých studentských studij- 
ních skupin. Růst aktivity studentů a přiblížení výuky k praxi lze do- 
sáhnout např. tím, že pověření studenti zpracují některé problémy 
daleko hlouběji, než jsou rozebírány v předepsané literatuře. 


Velmi dobré zkušenosti máme s besedamí studentských skupin se 
soudruhy z vedení některých strojírenských závodů a z brigád socia- 
listické práce. V těchto besedách nabyly socialistické vztahy mezí 
lidmi, vztah jedince a kolektivu, techniků a dělníků, boje za novou 
techniku, otázky socialistické morálky — docela novou, konkrétní a 
pro studenty zajímavou podobu. Studenti se nad problémy zamýšleli, 
diskuse byly většinou živé. Hlubokým dojmem působilo především 
úsilí o řešení morálních problémů v brigádách soclalistické práce. 
Jiný zajímavý výsledek přinesla tato zkušenost: dva studenti ze semi- 
náře navštívili jednu závodní organizací ČSM a na semináři pak roze- 
brali před celým kolektivem situací mládeže v závodě, práci ČSM a 
poměr techníckohospodářských pracovníků k mládeži a ČSM. Takový 
přístup (i když je pro časovou náročnost velmi obtížný a uskutečnili 
jsme jej zatím jednou) byl názornou výukou socialistické demokracie, 
úlohy masových organizací a poměru vedoucích a techniků k nim. 
Přitažlivý byl seminář o třídním boji, na kterém vystoupila soudružka 
Rollová — jedna ze zakládajících členek strany. Stejně účínné bylo 
i promítnutí filmů k semináři o fašismu a beseda s účastníky boje 
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proti fašismu.“) Ukazuje se, že 1 citová výchova vysokoškoláků je 
plně oprávněná a iná své místo ve výuce marxismu-leninismu. Nyní 
máme jíž za sebou první úspěšné semináře o koloniální otázce, na nichž 
vystupovali zahraniční studenti z naší fakulty. 

Možností je veliké množství; ovšem někdy je nutno 1 na katedrách 
překonávat vžitý přístup k věcem, ke způsobu výuky; -překonávat 
strnulé metody. V tomto roce jsme realizovali námět, aby jeden náš 
soudruh přednášel určité pasáže v hodinách fyziky a matematiky. 
Obdobnou spolupráci by bylo možno uskutečnit £ s dalšími katedrami. 
Chceme se také podílet na výuce 'v postgraduálních kursech, a to 
zvláště tam, kde se rozebírají problémy kybernetiky, techniky a spo- 
lečnosti. 

Jakmile studenti vidí, že se v marxismu-lenfnismu probírá nejen roz- 
bor vývoje naší společností jako celku, ale rozbor pro ně zvlášť důle- 
žitých a zajímavých oblastí konkrétní odborné činnosti, daleko více 
chápou marxismus-leninismus ne jako jeden z předmětů, ale jako nej- 
„vlastnější základ, organickou součást přípravy pro život. 

Zvláštním problémem jsou nové vědní obory, které vznikají na průse- 
číku a ve spolupráci celé řady věd. Jsou to např. otázky řízení. Začali 
jsme se tím na katedře zabývat teprve v poslední době; přitom pro 
naší fakultu má tato problematika obrovský význam. Vyžaduje to ovšem 
spolupráci kateder marxismu-leninismu, katedry organizace a pláno- 
vání a dalších odborných kateder. Domnívám se, že společné komplexní 
řešení takových otázek se stane jedním z významných úkolů naší práce. 
Řešené problémy pak katedry musí ve správném sledu a názornosti 
zařadit do výuky. Tím se vytvoří daleko větší jednota a stoupne význam 
kateder společenských věd. 

Připravovat studenty, aby v praxi přispívali ke zkvalitnění řízení, 
je důležitým úkolem vysoké školy. Aby techník mohl vést, musí hlu- 
boce proniknout do otázek vztahů mezl lidmi, vztahů nadřízeného 
k podřízeným, vztahů mezi vedením a stranickou organizací apod. 
Komplexnost přípravy techníka je v tom, zda si osvojí 1 tyto mimo- 
technické a koneckonců £ mimoekonomické otázky řízení. Technik by 
měl vědět o pracovním kolektivu, který je mu svěřen, přinejmenším to- 
Jik jako o souboru strojů, za který odpovídá. Z tohoto hlediska kom- 
plexnost výuky se musí projevit ve všestranném osvojení základu 
vědeckého řízení výroby. V tomto ohledu se otevírají nové perspektivy 
před vysokými školami technických směrů, i nové úkoly některých 
kateder, zejména kateder marxismu-leninisn.:u. Podle našich znalostí 
situace katedry marxismu-leninismu na těchto otázkách začínají velmi 
intenzívně pracovat a v tomto smyslu se v rozpracování nového pojetí 
výuky dostávají na jedno z předních míst. 


K otázkám plánování rozvoje technických kádrů 


Při dalším rozvoji naší socialistické společnosti budou požadavky na 
množství a úroveň technických kádrů stoupat. Objektivní potřeby roz- 


*) Pokud jde o používání filmů (chceme je po prvních zkušenostech zavést 
pravidelně), bylo by nutno, aby ministerstvo školství a kultury provedlo vý- 
běr filmů pro naši výuku, popř. aby zajistilo natočení některých nových filmů. 
Možná že 1 v jiných socialistických zemích již mají filmy, které by bylo lze 
získat. 
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sjsé naší společnosti vyžadují, aby 1 dnešní technickohospodářští pra- 
covníci všech kategorií sí perspektivně doplnili nebo zvýštli své odborné 
vzdělání. Výchova těchto kádrů není malým úkolem. Vždyť statisíce 
lidí mají dosáhnout vysokoškolského nebo středoškolského odborného 
vzdělání. Takový úkol nemohou zvládnout školy samy, avšak lze jej 
zvládnout úzkou spoluprací škol a závodů. Především plánovitým zřizo- 
váním odborných středních škol na závodech, zákládáním vysokých škol, 
fakult, fakultních poboček nebo podníkových institutů při závodech. 
Jen ve spolupráci škol se závody najdeme potřebné kádry učitelů, ale 
také místnosti, dílny a laboratoře. 

Domnívám se, že se naléhavost, ale také složitost tohoto úkolu (zvláš- 
tě na závodech) stále ještě podceňuje. Nezískávají se an! nebudují po- 
třebné místnosti a v plánech výstavby se s tím zatím dost nepočítá. 
Dostatečně se také nepřipravují z řad technickoinženýrských pracov- 
níků ve výrobě kvalifikované učitelské kádry. Pak ovšem plány rozvoje 
vzdělání pokulhávají za potřebou. 

Daleko důsledněji, promyšleněji a ve větším rozsahu než dosud je 
nutno plánovat růst vzdělání pracujících, vypracovat dlouhodobé per- 
spektivní plány potřeb a zabezpečit naplňování těchto plánů. To vyža- 
duje při tvorbě plánu a pří získávání pracujících pro studium společný 
postup vedení závodu, masových organizací a strany. Dále je nutno 
přinejmenším zabezpečit zákonné úlevy studujících při zaměstnání. 
Jednou z tendencí dalšího vývoje je, že závod sice zůstává výrobní 
jednotkou, ale zároveň se mění 1 ve školu. Tuto tendenci je nutno real- 
zovat příslušným způsobem v plánech rozvoje závodu, aby se s ní 
počítalo při výstavbě budov, učeben a laboratoří apod. 

Počet a kvalita studentů přijatých roku 1963 na vysokou školu musí 
odpovídat potřebám roku 1968. Studenti vstupující letos na střední školu 
budou absolvovat techniku v r. 1971. Co je pro národní hospodářství 
teprve úvahou a perspektivním plánem, je pro školu již naléhavým 
úkolem dne. A tento úkol je nutno neprodleně zabezpečit. 

Neméně závažná je I otázka materiální zainteresovanosti pracujících 
na vyšším vzdělání. Jsou celé vrstvy dělníků, jejichž příjem je stejný 
nebo vyšší než průměrný příjem techniků. Dělnický dorost má možnost 
send o stejně vysokého nebo 1 vyššího příjmu bez technického 
studia 

Materiální zainteresovanost bude nutno upravovat na základě mož- 
ností socialistické společnosti, aby působila dostatečně a správným smě- 
rem jak vcelku, tak vzhledem k jednotlivým částem dělnické třídy. To 
napomůže 1 zvyšovat kvalifikaci a vysílat co největší počet dětí na 
studium technických oborů. 

Na závodech jsou desetitisíce techniků, kteří již dávno absolvovah 
školu, dále se dostatečně nevzdělávají nebo procházejí jen krátkodo- 
bým! jednoúčelovým! kursy. Bylo by správné £f pro tyto kádry propraco- 
vat takové pojetí výchovy, které by umožnilo, aby se 1 u ních pří dopl- 
ňování znalostí dbalo na všestrannost a aby se mohli ještě lépe uplatnit 
ve výrobě i v životě závodního kolektivu. 

Množství, úroveň a zaměření výchovy technických kádrů ovšem lze 
stanovit jedině na základě vědecky stanovených perspektiv rozvoje 
vědy, techniky a proporcí národního hospodářství. 
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Jaroslav Dupal 


11T 
PRŮMYSLU V ZEMĚDĚLSTVÍ 


Jestliže se ohlížíme na období od roku 1945 a hodnotíme úspěchy, 
kterých dosáhli pracující pod vedením KSČ, pak na jedno z předních 
míst patří 1 vybudování socialistických výrobních vztahů na vesnici. 
Se vznikem a upevněním socialistických zemědělských závodů, které 
získaly naprostou převahu v našem zemědělství, se změnil charakter 
ekonomických vztahů mezl průmyslem a zemědělstvím. Vznikla mož- 
nost značně prohloubit dělbu práce mezi těmito odvětvími, podstatně 
zvyšovat zemědělskou výrobu, odstraňovat zaostalost zemědělství za 
průmyslem a dále upevnit dělnicko-rolnícký svazek. 

Realizovat tuto možnost znamená zajistit v krátké době mezi prů- 
myslem a zemědělstvím účinnější výrobní spojení, než tomu bylo do- 
posud. V této oblasti zůstávají nevyužity značné rezervy, jak o tom 
souhrnně svědčí vleklé zaostávání zemědělství za rozvojem průmyslu 
a potřebami národního hospodářství. 

Jádro rozdílů, jež dnes existují mezi zemědělstvím a průmyslem, je 
dědictvím po kapitalismu, který v zemědělství zanechal nízkou úroveň 
výrobních síl 1 poměrně nízkou úroveň dělby práce mezi průmyslem 
a zemědělstvím. Toto dědictví je možné za socialismu v historicky 
krátké době překonat, a to, což je třeba zdůraznit, bez tfžívých dů- 
sledků pro pracující rolnictvo. Tento úkol ovšem není ani jednoduchý, 
a jeho řešení není ani uchráněno před možným! chybaml!.. 

« Zatímco se průmysl rozvíjel prakticky od samého počátku lidové 
mocí v podmínkách socialistických výrobních vztahů, v zemědělství 
bylo třeba zhruba deset let soustřeďovat úsilí na jejích vytvoření. Již 
touto skutečností je dána možnost vzníku a dočasného prohloubení 
disproporcí mezí průmyslem a zemědělstvím. Nesmíme však obejít 
skutečnost, že zde silně působily 1 nedostatky plánovitého zabezpečení 
rozvoje průmyslu a zemědělství. 

V současné době existuje vážná disproporce mezí rozvojem průmys- 
lu a zemědělství, která se projevuje nejen v zaostávání zemědělství, 
ale 1 v potížích průmyslu. K tomu přispělo svým dílem | určité ne- 
docenění úlohy zemědělství v národním hospodářství v minulém ob- 
dobí, které nacházelo svůj ekonomický výraz nejvíce v nesouladu 
mezi zaměřením průmyslu a potřebami rozvoje zemědělství. 

Příkladů, které potvrzují tuto skutečnost, je velmi mnoho. Jako 
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nejvážnější je však možné uvést výrobu strojených hnojiv a chemic- 
kých látek pro zemědělskou výrobu, kde jsme sitně zaostali za světo- 
vým vývojem. I když jsme vynaložili velmi mnoho prostředků na me- 
chanízaci zemědělských prací, přesto se nepodařilo zajistít kompiex- 
nost mechanizace, zvláště u pěstování některých plodin, atd. Tyto ne- 
dostatky se pak oďrazily v celkovém reprodukčním procesu. 

- Změny ve struktuře našeho průmyslu, objektivně posuzováno, smě- 
řovaly až dosud mimo jiné k tomu, aby schodky zemědělské výroby 
byly kryty prostřednictvím zahraničního obchodu. Struktura průmyslu 
byla daleko méně připravena na překonávání zaostávání našeho země- 
dělství. 

V tomto směru sl musíme uvědomit, že struktura našeho průmyslu 
se vyvíjela po dlouhou dobu podle tradiční evropské dělby práce. Po- 
žadavky zemědělské malovýroby vůčí průmyslu byly dříve velmi malé 
a pro jejich uspokojení stačily celkem nepatrné výrobní kapacity. Te- 
prve s přechodem na zemědělskou velkovýrobu vzrostly požadavky ze- 
mědělství vůči průmyslu, a to nejen kvantitativně, ale 1 kvalitativně. 
Dosavadní strukturální zaměření průmyslu nestačí krýt potřeby země- 
dělské výroby, a to, jak nyní jasně vidíme, škodí nejen zemědělství, ale 
celému národnímu hospodářství včetně průmyslu. Neúměrně velký 
pokles podílu zemědělské výroby na tvorbě národního důchodu tuto 
skutečnost potvrzuje. 


Socialistická ekonomika je schopna překonat potíže, které se mo- 
hou vyskytnout, bez větších otřesů, což je její velkou předností před 
ekonomikou kapitalistickou, Rozhodující je umět plně využít možností, 
které plánovitý rozvoj za socialismu přináší. Příkladem zevrubné ana- 
lýzy strukturálního zaměření národního hospodářství jsou dokumen- 
ty XII. sjezdu KSČ. XII. sjezd uložil obnovit proporcionální rozvoj prů- 
myslu a zemědělství, a to zvýšením úlohy průmyslu v rozvoji země- 
aělství a postupným vyrovnáváním úrovně zemědělství na úroveň prů- 
myslu. Dosavadní vývoj zemědělské výroby ukázal, že největší slabi- 
nou našich plánů bylo nedostatečné zabezpečení zemědělské výroby ze 
strany průmyslu. To je pochopitelně jen jedna stránka problému. Dů- 
vodů, proč zemědělství dosud neplní plánované úkoly, je daleko více. 
Je to řada vyloženě subjektivních příčin a nedostatků v práci země- 
cělských závodů samých, jsou to nedostatky v řídicí práci nadpodní- 
kových složek. Bylo by třeba zkoumat v této souvislosti vývoj pracov- 
ních sil v zemědělství, stav zemědělského výzkumu aj. Ale skuteč- 
ností zůstává, že rozhodujícím bylo nedostatečné materiálně technické 
zabezpečení zemědělské výroby. Rozpor mezi požadovaným tempem 
růstu zemědělské výroby a prostředky k jeho zabezpečení vedl pak 
1 k tomu, že se nepodařilo zajistit vytvoření rezerv v zemědělství, 
které jsou v souvislosti s vlívem přírodních podmínek otázkou prvo- 
řadou. 

Po dlouhá léta zůstává např. nevyrovnaná bilance krmiv. V důsled- 
ku toho krmiva, která byla k dispozici, nemohla být využívána efek- 
tivně. Tak vznikla paradoxní situace, že v podmínkách nedostatku 
krmiv se jimi plýtvá, neboť se na jednotku produkce spotřebovává 
mnohem více živin, než stanoví spotřební norma. 


Chybějící krmiva ovšem bylo možné vyprodukovat, jestliže by plán 
důsledně zabezpečoval přírůstky hektarových výnosů krmných plodin. 
Místo toho, aby byly plánovitě řešeny nedostatky v rostlinné výrobě, 
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řešila se tato situace zvyšujícími se dovozy krmiv. Ukázalo se, že bez 
vyrovnané bilance 'krmiv a určité rezervy -ve zdrojích nelze zabez- 
pečit efektivní rozvoj zemědělství. Efektivní rozvoj zemědělské vý- 
roby nemůže spočívat na stagnací nebo příliš nepatrném růstu rost- 
linné výroby. č - 

Nejzávažnějším činitelem uvlivňujícím proporci mezi rostlinnou a ži- 
vočišnou výrobou je zvýšení produkční účinnosti výrobních prostřed- 
ků používaných v rostlinné výrobě. V zemích s vyspělým zemědělstvím 
vzrůstá v posledních desetiletích prudce význam zemědělské chemie.. 
Mezinárodní srovnání ukazuje, že v některých kapitalístických zemích 
používají přibližně dvakrát až čtyřikrát více minerálních hnojiv -na 
jednotku plochy. Horší však jé, že přírůstky hnojiv za léta 1950—1959 
jsou v těchto zemích většinou vyšší než u nás. Pro ČSSR jako průmys- 
lově vyspělou zemi s intenzívním zemědělstvím (a nízkou výměrou 
půdy na 1 obyvatele) je jen jediná cesta: všestranná Chemizace ze- 
mědělství. Toto zaměření se plně odrazilo 1 v úkolech, ktefé našemu 
chemickému průmyslu ukládá usnesení XII. sjezdu KSČ. 


Obdobná situace jako u chemie je 1 v mechanizaci zemědělských 
prací. Přestože počet strojů v zemědělství se ve srovnání s předvá- 
lečným stavem značně zvýšil, trpěla dosavadní mechanizace přede- 
vším nekomplekností. Nekomplexnost v mechanizačním vybavení udr- 
žuje v zemědělské výrobě vysoký podíl ruční práce. Tak například 
od roku 1950 do roku 1960 při ošetřování a sklizní cukrovky poklesl 
podíl ruční práce zcela nepatrně: z 97% na 89%. Sklizeň brambor 
vyžadovala v roce 1950 86% ruční práce, a v roce 1960 ještě stále 
80 % ruční práce. Obdobně vysoký podíl ruční práce zůstává dosud 
u sklizně a úpravy kukuřice na zrno a u sklizně sena (50—70 %). 


Rozbory ve skupinách JZD ukazují, že se prohlubují rozdíly mezí 
vyspělými a zaostávajícímí JZD, hospodařícími ve zhruba shodných 
přírodních podmínkách. Nelze zde opominout problém kvalifikova- 
ných pracovníků, který je sice relativně samostatný, ale současně spo- 
jen i s vybavením zemědělství rozhodujícímí výrobním! prostředky. 
Ekonomicky slabší JZD mají nejen celkově méně stálých pracovníků, 
ale zároveň 1 mnohem nepříznivější věkovou strukturu a nížší od- 
bornou úroveň pracovníků než vyspělá JZD. V těchto družstvech do- 
cházelo k vyššímu úbytku pracovníků ne proto, že by je pro ostatní 
odvětví národního hospodářství uvolňovala rostoucí mechanizace. Na- 
opak proto, že tato JZD byla nedostatečně vybavena výrobními pro- 
středky, dosahovala nižší úrovně výroby, což mělo za následek nízkou 
hmotnou zalnteresovanosť stálých pracovníků. To byly hlavní příčiny 
nezájmu o práci v zemědělství a přechodu zvláště mladších pracov- 
níků do průmyslu. I v této skutečnosti je třeba spatřovat závažnou 
příčinu, proč se neplnila plánovaná tempa rozvoje zemědělské vý- 
roby.*) | -= 

Nedostatky v ekonomickém spojení průmyslu a zemědělství se odrá- 
žejí v zemědělství jistě tfíživěji, což vyplývá z charakteru zemědělské 
výroby, kde je ekonomický proces silně spjat s biologickým. Podstat- 
nější nedostatky se neustále přesouvají z rostlinné do živočišné výroby 
a nelze je rázem napravit, protože škody jimí způsobené mají dlouho- 


*) Problematika pracovních sil v zemědělství byla široce rozebrána v dřívěj- 
$ích číslech Nové mysli I v jiných časopisech, a proto se jí zvlášť nezabývám. 
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dobý charakter. Poškození úrodnosti půdy a užitkovosti skotu je mož- 
né například odstranit značnými prostředky teprve v několikaletém 
vývoji. 

Úloha průmyslu v rozvoji zemědělství 


Ze stručně načrtnutých problémů ddSavadního vývoje zemědělství 
je možno vyvodit závěr o rozhodující úloze průmyslu pro zabezpečení 
efektivního rozvoje zemědělství a nepřímo 1 celého národního hos- 
podářství. Jestliže v kapitalistické ČSR činil podíl pracovních nákladů 
v zemědělství zhruba 70—80 % všech vynaložených nákladů, pak v sou- 
časné době se snížil téměř na 50% vlastních nákladů. 

Poměrně vysoká Intenzita zemědělské výroby byla ovlivněna před 
válkou v rozhodující míře vynakládáním ruční práce. To znamená, že 
zemědělská výroba byla ve značné míře nezávislá na rozsahu a struk- 
tuře průmyslových výrobních prostředků a kvalifikační struktuře pra- 
covníků. Malovýroba používala minerálních -hnojiv a strojů minimálně. 
V současné době je však Intenzita zemědělské výroby a zejména in- 
tenzita rostlinné výroby v mnohem větší, a možno ne rozhodující 
míře ovlivněna dodávkami z průmyslu. 

Takový vývoj je progresivní a bude rychlými temp dále: pokračo- 
vat. Důležité ovšem je, aby v další etapě bylo účinněji než dosud vy- 
užito všech možností, které plánovifá dělba práce mezi socialistickým 
průmyslem a zemědělstvím skýtá. 

Souhrnný obraz a současně i impuls ke zvýšení účinnosti spojení 
průmyslu a zemědělství dávají údaje dodavatelské části bilance me- 
ztodvětvových vztahů ve vztahu k zemědělství (údaje v procentech).*) 


Dodavatel | 1948 1963 1955 1958 1960 
zemědělství 76,0 68, 0 64,0 57,0 52,0 
strojírenství 2,6 5,9 10,2 12,3 13,2 
chemie 7,4 83 7,7 8,2 8,1 
stavebnictví 11,6 13,9 11,5 15,9 „170 
ostatní odvětví 2,4 3,9 -6,6 6,6. „97 
celkem 100,0 100,0.. 100,0.. 100,0 100,0 


Největším dodavatelem výrobních prostředků do zemědělství bylo 
v dosavadním vývoji samo zemědělství, avšak jeho podíl se značně 
snížil: za 12 let o plnou třetinu. 

Největší podíl z nezemědělských odvětví má stavebnictví, které před- 
stavuje šestinu dodaných výrobních fondů v roce '1960. Tento vysoký 
podíl je ve sledovaném období spojen s kolektivizací vesnice, s vý- 
stavbou společné živočišné výroby. V budoucím vývoji lze předpoklá- 
dat stagnaci, možná i pokles podílu stavebnictví. 

Podstatně se zvýšila úloha strojírenství, jehož podíl na zabezpečení 
zemědělské výroby se zvýšil na pětinásobek. Přesto úloha strojíren- 
ství je stále ještě nedostatečná a zemědělské strojírenství očekávají 


*) Čdaje podle Š. Peltrámové: »Národohospodářské důsledky mechanizace 
zemědělských prací.« Spotřebované výrobní fondy jsou vyjádřeny sumou hmot- 
ných nákladů zmenšených o odpisy a investicemi běžného roku. Takovéto vy- 
jádření umožňuje stanovit podíl jednotlivých dodavatelů (včetně samého ze- 
mědělství — osiva, krmiva atd.) a posoudit eDeh úlohu v osavědním roz- 
voji zemědělské výroby. 
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náročnější úkoly než doposud, má-li s růstem podílu tohoto odvětví 
v zemědělství úměrně vzrůstat 1 účinnost strojů. 

Zcela nedostatečný vzestup však vykazuje chemie. Údaje o podílu 
chemie na spotřebovávaných výrobních fondech v zemědělství, a tyto 
údaje jsou rozhodující pro posouzení struktury a zaměření průmyslu 
ve vztahu k zemědělství, naznačují nezbytnost podstatné strukturální 
změny v dodavatelských odvětvích. Jedině v tomto případě bude možno 
zvýšit produkční účinnost všech výrobních prostředků, ať jíž dodáva- 
ných z průmyslu, čí ze samého zemědělství. Jedině v tomto případě 
výrazně vzroste stupeň využití zemědělské půdy. 

Celkový podíl nezemědělských odvětví na, spotřebovávaných výrob- 
ních fondech v zemědělství se od roku 1948 zvýšil dvojnásobně a činil 
v roce 1960 — 48 %. Dvojnásobné zvýšení podílu nezemědělských od- 
větví za pouhých 12 let svědčí o výrazném prohloubení dělby práce 
mezi průmyslem a zemědělstvím. Přesto tyto prostředky nepřinesly 
dostatečný efekt. Je tomu tak proto, jak bylo poukázáno výše, že 
prostředky nebyly k dispozici v potřebné struktuře a nebyly anl do- 
statečně komplexní. Je třeba sl však uvědomit, že struktura výrobních 
prostředků byla do značné míry ovlivněna požadavky vyplývajícími 
z poměrně rychlého průběhu združstevňování vesnice. Vysoký podíl 
stavebnictví na dodávkách výrobních fondů byl např. vyvolán tím, že 
výrobní prostory pro živočišnou výrobu, které vyhovovaly pro malo- 
výrobu, byly prakticky nepoužitelné pro družstevní výrobu. Tak vzník- 
la nutnost rychle obnovit výrobní fondy, 1 když. tato obnova nepří- 
nesla bezprostřední růst produktivity práce. Tak se stalo, že nové vý- 
robní prostředky plně nenahradily aní úbytek prácovníků ze země- 
dělství, který byl dlouhá léta vyšší, než předpokládal plán, nemluvě 
o požadavcích objektivního vývoje. 

Obdobné, velmi zajímavé propočty o podílu jednotlivých odvětví na 
spotřebovaných výrobních fondech v zemědělství SSSR byly uveřej- 
něny v článku M. J. Lemeševa.“) V SSSR činil v roce 1959 podíl ne- 
zemědělských odvětví na spotřebovaných výrobních fondech v země- 
dělství 52%. Podíl strojírenství však činil pouze 8,8% a podíl che- 
mických prostředků méně než 26 %. Autor správně uvádí, že zejména 
struktura jednotlivých odvětví — dodavatelů — svědčí o nedostateč- 
né úrovní výrobního spojení mezi průmyslem a zemědělstvím.*“*) 


o Optimalizace struktury zemědělské výroby 


Před ekonomy je nesmírně zajímavý, velmi složitý a neobyčejně dů- 
ležitý úkol — zdůvodnít optimální míru účasti jednotlivých průmys- 
lových odvětví v zabezpečení efektivního rozvoje zemědělství. Naléztl 
toto optimum znamená v rozhodující míře vyřešit vědeckost dlouhodo- 
bého plánu. Tento úkol je nesmírně náročný a nelze ho prakticky splnit 
bez použití matematických metod a využití vyšší výpočetní techniky. 

K optimalizaci vztahů uvnitř zemědělství jsou s úspěchem používány 


+) M. J. Lemešev : »K otázkám zvýšení účinnosti výrobního spojení zeměděl- 
ství s průmyslem.« Planovoje chozjajstvo 3/63. 

**) Údaje za SSSR nejsou bezprostředně srovnatelné s údají za ČSSR. K to- 
mu chybí znalost metody propočtu a je třeba brát v úvahu | možné cenové 
zkreslení vzhledem k rozdílným cenovým relacím. Porovnání umožňuje hru- 
bou. orientační představu o tom, v kterých směrech a s jakou intenzitou bude 
třeba měnit strukturu v SSSR a v ČSSR. 
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metody lineárního programování. Za nejdůležitější směr z našeho hle- 
„diska považujeme určení optimálního plánu v zemědělských závodech. 
Jde, stručně řečeno, o to, aby byly nalezeny kombinace výrobních 
činitelů, které při dodržení omezujících podmínek zajistí některou 
z forem optima podle zvoleného kritéria. Zvláště velký význam má 
v současné době optimalizace výroby krmných plodin při zvoleném 
kritériu dosažení maxima bílkovin z jednotky plochy. 

Propočty, které byly uskutečněny ve vybraných závodech, ukazují, 
že proti hrubě empirickému způsobu sestavení plánu krmných plo- 
din je možné s použitím matematických metod odůvodněně předpoklá- 
dat zvýšení výroby. o 10—15 % ovesných jednotek a 8—10 % bílkovin 
z 1 ha.*) Kdybychom provedli přepočet na výměru krmných plodin 
u všech státních statků, znamenalo by to zhruba 19 tisíc tun bílko- 
vin navíc. Z tohoto množství lze například vyrobit 23 tisíc tun hově- 
zího masa na kosti, tj. více než polovinu calkového dovozu masa. 

již tato úvaha svědčí o obrovském významu optimalizace struktury 
zemědělské výroby, o jejím významu v perspektivních plánech výroby. 
Optimalizace struktury zemědělské výroby je nedílnou součástí optí- 
malizace ekonomického spojení průmyslu a zemědělství. Tento po- 
sledně uvedený úkol je ovšem několikanásobně náročnější, neboť 
představuje komplexní výsek celého národního hospodářství včetně 
„vztahů k mezinárodní dělbě práce. K řešení takového úkolu bude třeba 
postupně vytvářet řadu předpokladů, zejména v oblasti matematické 
přípravy, ukazatelů, ocenění apod. Nutně bude proto mít začátek prací 
formu dílčích propočtů a úvah s cílem vyjasnění základních meto- 
dických otázek. | 

Nejdůležitější otázkou optimalizace je stanovení správných kritérií. 
Pokusme se o jejich vymezení v naších podmínkách s přihlédnutím 
-K mezinárodní dělbě práce. Potřeba průmyslových výrobků je tvoře- 
na nekonečným řetězem stále nově přicházejících výrobků, vytlačují- 
cích ty, které přežívají. Potřeba zemědělských výrobků, když je již do- 
saženo vysoké úrovně spotřeby potravin, je kvantitativně 1 kvalitativ- 
ně omezenější než u výrobků průmyslových. Potřebu potravin lze 
pro určíté období přibližně určit na základě racionálních norem vý- 
živy. : 

Podle dosavadních poznatků vědy o správné výživě obyvatelstva 
měly by se v naších podmínkách racionální normy lišit kvantitativně 
i kvalitativně od dosavadní spotřeby zhruba takto: 


Potraviny Spotřeba na 1 obyvatele 


skutečnost racionální 

r. 1960 normy výživy 
(maso v kg 57 90 
tuky v kg 19 26 

mléko a mléčné výrobky 

(v přepočtu na mléko v litrech) 173 331 
vejce V KS 179 275 
zelenina, ovoce v K8 158 257 
„brambory v kg 100 -108 
mouka V kg 119 104 
cukr v kg 36 40 


*) Hrubeš, Kadlec, Vrána: »Výpočet optimální krmivové základny na samo- 
činném počítači.« 
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K největšímu růstu spotřeby by mělo dojít u mléka a mléčných vý- 
robků, vajec, zeleniny a ovoce. Náročný úkol je 1 u masa, zvláště 
přihlédneme-li k nuťnosti strukturální změny směrem k lehčím dru- 
hům masa. Naproti tomu, dosavadní spotřeba brambor a Cukru se 
příliš nezvýší. 

Při zjišťování kritéria optimalizace výrobního spojení průmyslu a ze- 
mědělství vzniká okamžitě otázka, zda a kdy 'je nutné dosáhnout krytí 
uvedené úrovně potřeb. Odvrhneme-li první část otázky, pak největší 
význam má určení časového úseku, kdy je nejen možné, ale 1 nutné 
zvýšit spotřebu potravin na úroveň racionálních norem. Předpokládej- 
me, že v nejbližších dvou desetiletích tato situace nastává. 


Zemědělská výroba ovšem nemusí v každé zemi krýt právě tyto ra- 
cionální normy výživy, které ani nejsou konečné a upravují se podle 
dalších poznatků a požadavků vědy.“) Právě tak, jako v některé zemi 
by tento úkol narazil na příliš nízkou výměru půdy připadající na 1- 
obyvatele, mohou v jiné zemi být na úroveň zemědělské výroby kla- 
deny podstatně vyšší nároky než odpovídající normám, vzhledem 
Kk mnohem větším a z hlediska efektu příznivějším možnostem vze- 
stupu zemědělské výroby. 


V konkrétních podmínkách ČSSR základní cestou, jak zajišťovat vý- 
živu obyvatelstva, krýt racionální normy výživy, je především vlastní 
zemědělská výroba. Současně je možné odůvodněně vycházet z toho, 
že v tomto období nebudou u nás předpoklady, aby se naše země 
stala větším vývozcem zemědělské produkce kromě již dnes tradič- 
ních vývozních výrobků.**) Konkrétně by bylo tudíž zapotřebí, aby ČSSR 
kryla zhruba přírůstky osobní spotřeby potravin z vlastní zeměděl- 
ské výroby. 

Tuto úvahu by bylo ovšem možné 1 upravit, jestliže by byly nale- 
zeny určité možnosti zvýšení dovozu zemědělských surovin proti soů- 
časnému stavu. Opřeme-li však prozatím další úvahy o skutečnost, že 
přírůstky osobní spotřeby základních potravín bude nutné zabezpečit 
z vlastní zemědělské výroby, je tím pro dané období zhruba dáno 
Kritérium úlohy optimalizace výrobního spojení průmyslu se země- 
dělstvím takto: dosáhnout požadované finální zemědělské produkce 
„s minimalizovanými prostředky. V rámci tohoto kritéria by byla opti- 
malizována struktura výrobních prostředků ze zemědělství a z neze- 
mědělských odvětví ve vztahu k optimální struktuře pracovních sil 
v zemědělství. 


Základem pro určení optimální míry jednotlivých odvětví k dosaže- 
ní požadovaného objemu (a struktury) zemědělské výroby je vypra- 
cování plánovacích koeficientů běžných a investičních nákladů, které 
by umožnily kvantitativní vyjádření nákladů jednotlivých druhů pro- 
dukce na požadovaný růst celé zemědělské produkce. 


Analýza dosavadního vývoje výrobního spojení průmyslu a zeměděl- 
ství (ve směru, jak je zabezpečena zemědělská výroba) ukázala, že 
materiální vybavení zemědělství se musf opírat především o komplex- 
ní mechanizaci pracovně náročných plodin a všestrannou chemizací 


*) Racionální normy výživy se kromě toho budou v různých zemích lišit již 
z důvodů klimatických rozdílů. 

**) Tato úvaha je určité zjednodušení, neboť bude třeba vzít v úvahu oče- 
kávaný vývoj na tradičních trzích. 
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zemědělské výroby. Dosavadní propočty ukazují na vysokou efek- 
tivnost vkladů těchto prostředků do hlavních oborů rostlinné výroby 
(výroba obilovin, cukrovka, brambory, pícniny, kukuřice na zrno). Tyto 
úseky zahrnují přes 80% zemědělské půdy a spotřebovávají v sou- 
časné době asi 75% živé práce vynaložené v rostlinné výrobě. 


Při vypracování plánovacích koeficientů má největší význam vy- 
cházet z normativních propočtů zahrnujících perspektivní normy spo- 
třeby materiálu a strojů, normy, které by v sobě zahrnovaly účelnou 
míru specializace rostlinné a zejména živočišné výroby. K tomu, aby 
tyto normy vyjadřovaly všechny potřeby, je nutné, aby byly propočte- 
ny na konkrétní výrobky vyráběné v jednotlivých výrobních oblas- 
tech, resp. subtypech. 

Zhruba takovýto postup by zajistil, aby bylo možno poměrně přes- 
ně stanovit nezbytnou míru účasti jednotlivých odvětví na zabezpe- 
-čování požadovaného přírůstku zemědělské výroby tak, aby plán byl 
vyvážen z hlediska zdrojů a potřeb a přitom byly prostředky opti- 
málně vynakládány a využívány. 


Současně by však bylo třeba (a mělo by velký perspektivní význam) 
ve výzkumu i v plánovacích orgánech řešit 1 úlohu optimalizace vý- 
robního spojení průmyslu a zemědělství na základě kritéria optimali- 
zace rozsahu vlastní zemědělské produkce. Je to třeba proto, abychom 
znali rozdíl mezi optimálním rozsahem vlastní zemědělské produkce 
a mezi rozsahem dočasně vynucovaným .z hlediska limitujících pod- 
mínek, zejména mezinárodní dělby práce. Zjištění tohoto rozdílu by 
nemělo význam pouze z hlediska evidence zvětšených nákladů, které 
by musely být vynaloženy v daném období, ale 1 pro vytyčení úkolu 
postupného přechodu od přednostního vývoje zemědělství k optimál- 
nímu v dalším období. V tomto případě by bylo třeba optimalizovat 
strukturu zemědělské výroby a dodávaných prostředků z průmyslu 
z hlediska maxima poměru mezi produkcí jednotlivých zemědělských 
výrobků a prostředků na tyto výrobky vynaloženými. 


K vypracování a naplnění obou optimalizačních úloh by bylo vhodné 
soustředit plně kapacitu výzkumu a metodických odborů plánovacích 
orgánů. Kromě základního významu pro vypracování dlouhodobého 
plánu rozvoje výrobního spojení průmyslu a zemědělství, by tyto pro- 
počty umožnily, aby centrální plánovací orgány měly k dispozici údaje, 
podle kterých by byly určovány i normy spotřeby v těch průmyslových 
odvětvích, která plní hlavní dodavatelské funkce vůči zemědělství. 
Byly by tak získávány cenné údaje pro postupné rozvíjení dynamic- 
kého modelu celého národního hospodářství. 
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R Nalešílek = V. Friedrich 


„ - Kdehledat úspory kovů 


Spotřeba kovu v našem hospodářství neustále vzrůstá. Věnujeme ob- 
| rovské investiční prostředky na výstavbu hutních závodů a plánujeme 
rekonstrukci zastaralého zařízení. To je však jenom jedna stránka 
rozvoje, pouze jeho extenzívní znak. Ruku v ruce s tím musí jít, jak 
stanovil XII. sjezd strany, 1 intenzifikace hutní výroby a s ní i neméně 
důležité intenzivní využívání všech produktů hutní výroby, všech jeho 
polotovarů a výrobků. Nutí nás k tomu nedostatek vlastních železných 
rud s chudým obsahem kovu a příkaz investovat do drahé prvovýroby 
jen v nezbytném rozsahu, 1 nesnadná úloha hospodárně opatřit potřeb- 
né finanční devizové zdroje na nákup rud a surovin pomocí zahranlč- 
ního obchodu. 

T3 vše ovšem není jednoduché; je to těsně navzájem spojeno složi- 
tými závislostmi, které mnohdy tvoří celý řetěz nebo uzavřený kruh. 
K tomu, aby naše hutě a průmysl mohly vyrábět a sloužit spotřebě, mu- 
síme dovézt rudy a suroviny a na jejich nákup si musíme opatřit pro- 
středky většinou prodejem strojů. Přitom musíme sledovat dvě věci: 
abychom nevyvezli větší váhu kovů ve strojích, než jsme přivezli v ru- 
dách, aby nám zůstaly ještě potřebné stroje doma a aby celý tento 
obchodní proces nebyl ztrátový. Úspěšné řešení této úlohy je základním 
předpokladem efektivního hospodaření. V našich podmínkách, při ne- 
úplné surovinové základně, má správné hospodaření s kovy daleko větší 
význam nežli v jiných zemích. 


Výzva ústředního výboru strany a vlády z ledna roku 1961 o hospo- 
dárném využívání materiálu upozorňoOvala na to, že hlavní roli při hos- 
podaření s kovy sehrají konstruktéři a projektanti. Její naléhavost stále 
platí. Jde v podstatě o to, aby byla zlepšena především vzájemná spolu- 
práce konstruktérů a projektantů s technology na podnicích a aby jejich 
spolupráce byla iniciativně řízena přímo vedoucími pracovníky zá- 
vodu. Rovněž je nutno bojovat proti lhostejnému postoji k otázkám 
výkaznictví a statistlky možných i dosahovaných výsledků. Materiálová 
náročnost některých výrobků těžkého průmyslu nesmí svádět k domněn- 
kám, že zde nelze nic dělat. 


Protože naléhavost ekonomického využívání materiálů, zejména kovů, 
je dnes stejná, ne-li vážnější než dříve, chceme se v tomto článku do- 
tknout dvou důležitých Činitelů, které hrají rozhodující úlohu v kon- 
strukcích: o vlivech konstrukčního řešení na váhu a na použitý materiál 
konstrukcí. 
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© Váha strojů a zařízení 


Váha konstrukcí strojů a zařízení, vznik konstrukcí, výhody a nevýho- 
dy pří jejich používání jsou součástí širšího souboru otázek, které obec- 
ně můžeme zahrnout pod pojem ekonomické efektivnosti konstrukcí. 
To je nutno mít na zřeteli vždy, když posuzujeme váhu konstrukcí jako 
jeden z důležitých ukazatelů její pokrokovosti anebo zaostalosti. V širo- 
kém pojetí ekonomické efektivnosti konstrukcí musíme počítat s vlí- 


* vem a významem vlastních nákladů a cenou výrobků, podílem kapitálo- 


vých investic nutných na zavedení výroby nových strojů nebo zařízení, 
se spotřebou materiálu, s náklady na provoz při využívání strojů, s pro- 
vozními náklady, a v neposlední řadě s produktivitou dosahovanouena 
nových strojích. Dosud je značně obtížné posuzovat tyto otázky jedno- 
duchým způsobem komplexně a pro toto posouzení byla uveřejněna řada 
rací. 

j Z této problematiky se omezíme pouze na posouzení vlívu jednoho 
z nejdůležitějších ukazatelů, a to váhy. V ní je totiž jakoby koncentro- 
ván vlív nových technických řešení. 

Váha v šírším slova smyslu je ukazatelem spotřeby materiálu, a proto 
její posuzování může být často kritériem pro zjednodušené posuzování 
ceny 1 efektivnosti konstrukcí. : 

Je samozřejmé, že podle váhy nemůžeme zcela prostě soudit na objem 
spotřebovaných materiálů, protože stroj anebo konstrukce jsou vždy 
složeny z více různých částí z různých hmot s různou specifickou vahou. 
Přesto však má analýza podle váhy ohromný význam proto, že cena ma- 
teriálu tvoří značnou část vlastních výrobních nákladů. | 

Podle údajů ze sovětských pramenů“) číní ve strojírenství podfl ná- 
kladů na hlavní materiály průměrně 49,4%. Podíl nákladů na hlavní 
materiály a nakupované polotovary dosahuje u elektrických strojů a pří- 
strojů 56,4%, u metalurgického, válcovacího zařízení a u mlýnů 
40,8 %; u rypadla s objemem lžíce 4 m* 46,6 %, u parních turbín o vý- 
konu 25 MW kolísá od 42,4 % do 54 %, u kráčejícího rypadla číní 74,8 
a u traktorového nakladače 76,1 %. 

Z uvedených čísel vybraných z různých oblastí a oborů strojírenské 
výroby je vidět, že posuzování podle vah postihuje zhruba nejméně 
polovinu vlastních výrobních nákladů a ukazuje tak na jeho ohromný 


význam. Zjednodušeně řečeno: zabývat se vahou znamená zabývat se 


vlastně zhruba polovinou nejvážnějších problémů konstrukce strojů. 
„Mezi vlivy, které působí na váhu, je nutno započítat řadu faktorů. 
Na prvé místo je nutno zařadit již výběr pracovního principu stroje; 
dále výběr náhonu, rozsah mechanizace a automatizace stroje, výběr 
a volbu konstrukčního materiálu a jeho namáhání. 


Ne nadarmo říkáme, že rozhodnutí o váze má v rukou především pro- 
jektant a konstruktér stroje. Podívejme se trochu blíže na jeh> prácí. 
Je velmí odpovědná. Jestliže projektant konstruuje stroj, jenž již byl 
používán a osvědčíl se v praxi, pak je vždy pod vlivem »klasické« 
konstrukce, od které se mu nechce odejít. Jestliže má konstruovat nový 
stroj, jenž zde dosud nebyl, má před sebsu takové množství různých 
variant konstrukcí, že se nemůže snadno rozhodnout pro některou 


*) Naše čísla se v podstatě však nebudou příliš odlišovat, spíše budou vyšší 
vzhledem k vysokým nákladům na výrobu surového železa. 
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z nich. Záleží pak na tom, jak je > projektant smělý a dovede-li tuto smě- 
lost uplatnit v konstrukci. 

Máme některé příklady takových smělých konstrukcí u nás z poslední 
doby. Vezměmě dva z nich, oba z poměrně mladého podniku Žďárské 
strojírny ve Žďáře. Při konstrukci nového vertikálního vřetenového lisu 
LVH 2500 bylo využito setrvačné energie pohybu beranu, jež je akumu- 
lována do setrvačníku umístěného pod podlahou lisu. Vyšla nejenom 
nová, originální konstrukce, ale bylo dosaženo téměř 30% úspory 
váhy. Ještě větší úspory dosáhli konstruktéři válcovací stolice v témže 
závodě, když pro přenos pohybu od elektromotoru k válcům použili 
v převodové skříní místo starého typu evotvenímch kol ozubení s tva- 
rem zubů podle Novikova. 

V prvém případě se jednalo o principiálně nový druh konstrukce, o no- 
vou konstrukční koncepci, v druhém o.aplikací nového ozubení v roz- 
hodujícím uzlu konstrukce. Oba přinesly rozhodující úspory. 

Výběr nejracionálnějšího principu konstrukce je jedním z prvých 
a hlavních úkolů konstruktéra. Avšak ve skutečnosti to není tak jedno- 
duché. Samo schéma konstrukce nemůže určit ještě provozní vlastnosti 
stroje. Teprve při detailnějším prostudování celé konstrukce a jejího pro- 
vedení se ukáží všechny dobré 1 méně dobré vlastnosti stroje. 

Neméně důležítým uzlem stroje je náhon. Bývá mnohdy velmi! složitý 
a působí veliké potíže při provozu. Příkladem může být náhon 15 m dlou- 
hého ležatého mlýna sovětské konstrukce. Byly tu navrženy dvě va- 
rlanty řešení. Při prvé z nich byl použit elektromotor na střídavý prřoud, 
jenž vyžadoval ozubený převod ve zvláštní převodové skříní. Převod sám 
vážil s elektromotorem 164 tun. Při druhé variantě byl použít pomalu- 
běžný stejnosměrný elektromotor. Bylo ušetřeno 14 tun materiálu a od- 
straněny potíže, které vznikaly přl provozu převodové skříně. 

Tento příklad je poměrně jednoduchý, protože se u něho jedná o na- 
hrazení jednoho motoru jiným s nízkými otáčkami. V některých přípa- 
dech však může dojít k pronikavějšímu snížení vah uplatněním nové 
techniky a aplikací výsledků z jednoho oboru do jiného. 

Uroveň mechanizace a stupeň automatizace strojů může rozhodujícím 
-anebo alespoň značným způsobem příznívě ovlivnit jak váhu stroje, tak 
hlavně ekonomii materiálu 1 mimo vlastní výrobní stroj. Stroj s mecha- 
nizovaným nebo automatizovaným pracovním cyklem nedovolí zpra- 
vidla přetěžování a pracuje s maximálním využitím mechanismů a ne- 
musí být proto předimenzován. 


e Zdroje úspor v oblastí konstrukce 


Při návrhu koncepce a konstrukce stroje je rozhodující vedle končep- 
ce konstrukce výběr použitých materiálů nosných částí stroje. 


AT začneme u jakéhokoli konstrukčního materiálu, snadno dojdeme 
k závěru, že v této věc! zůstáváme mnoho dlužní. Každému konstruk- 
térovi je známo, že použití kvalitnějšího materiálu sníží váhu konstrukcí. 
Často však použití těchto materiálů na konstruktéroví samém nezávisí. 
Zdá se, že hlavní tíha odpovědnosti padá především na výrobce mate- 
riálu. Příkladem toho je nyní již často opakovaný příklad použití kva- 
Mtních transformátorových plechů v elektrotechnice. Vysoké wattové 
ztráty plechů, které v našich poměrech činí 1—1,2 W/kg způsobují ne- 
jenom zvýšení vah strojů, nadměrnou spotřebu mědi, ale j energie. Kdy- 
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bychom .se s parametry dostali na úroveň ve světě běžnou, na 0,5—0,6 
W/kg, dosáhli bychom ročních úspor así 500 míliónů Kčs. Tato částka 
stojí za to, jít i u nás věcem na kloub a odstranit všechny překážky, 
které se dosud rozšíření výroby plechů s nízkou ztrátovostí stavějí do 
cesty. -« 

© Nejmenší váhy konstrukcí se dosáhne při dobrém využití pevnostních 
vlastností materiálů. Vyšší dovolené namáhání docilujeme při použítí 
nízkolegovaných ocelí namísto obyčejných konstrukčních ocelí uhlíko- 
vých. Obyčejné konstrukční oceli mají nízkou mez průtažnosti. Jejich 
používání vede k větší spotřebě kovu a činí konstrukce těžkými. Nízko- 
legované oceli dovolují použít konstrukce vylehčeného typu a snížit 
váhu o 20—25 %. Vyžadují“ ovšem 1 určitá opatření na stolicích vál- 
coven. 

Z rozboru potřeb kovového materiálu pro národní hospodářství — 
s ohledem na možnosti zvyšování kovového fondu země — vyplývá nut- 
nost zaměřit technický rozvoj na výrobu a používání nejjakostnějšího 
materiálu s nejmenší náročností na.spotřebu deficitních prvků při plném 
využívání všech vlastností matertálu. Technický rozvoj materiálové zá- 
kladny, především rozvoj výroby oceli, je přímo klíčovou záležitostí 
celého národního hospodářství. Musíme nejen hospodárně využívat kov 
v národním hospodářství, ale usměrnit 1 rozvoj hutní výroby jako kvali- 
tativní 1 kvantitativní podmínky pro uplatnění technicky nejvhodněj- 
ších materiálů při stavbě strojů a zařízení. * 


Hlavní příčiny, které dosud brání projektantoví využít materiálové 
rezervy, jsou v tom, že plán technického rozvoje dosud nepočítá s před- 
- stihem v zásobách progresivních materiálů a výrobků pro potřeby pro- 
jektantů. Projektanti jsou pak ve svých pracích odkázání pouze na ty 
materiály a výrobky, které jsou dosažitelné. 


Největší možnosti ekonomického využití kovů a úspor v konstrukcích 
vůbec (za předpokladu vytvoření patřičného předstihu plánem technic- 
kého rozvoje) se soustřeďují především do rukou projektanta přísluš- 
ných strojů nebo zařízení. 

Vraťme se opět k příkladu: jde o konstrukcí vertikálních kovacích 
lisů řady LKM Šmeralových závodů v Brně. U starších typů těchto lisů 
byla osa výstředníkového hřídele rovnoběžná s čelní rovinou stroje. 
U nové konstrukce je osa výstředníkového hřídele kolmá k čelní rovině 
stroje. To má příznivý vliv nejen na to, že je možno zkrátit hřídel, zvýšit 
tak tuhost hřídele 1 stojanu, ale hlavně snížit spotřebu materiálu. U lisu 
typu LKM 2500 A bylo tak ušetřeno 50 t kovu na jednom stroji! Byla tady 
provedena konstrukční změna, která přinesla podstatnou úsporu, kterou 
by bylo sotva možno docílit technologickým 6patřením ve výrobě. Mož- 
nosti úspor v oblasti konstrukce převažují. V našich poměrech připadá 
podle odhadu až 70% těchto možností na konstruktéra a plánovače. 
Podle zahraničních zkušeností tyto úspory mohou dosahovat až 85% 
a jejích skladba je následující: 


© změna koncepce stroje a zařízení (představuje 4—7 % úspor) 

© dosažení optimálního výkonu stroje vzhledem k jeho váze (až 8 %) 

© změna konstrukčních principů (7 %) 

© zjednodušení konstrukce stroje a zařízení (bez změny konstrukčních 
principů — až 15%) 
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e vylehčení konstrukcí a použití pokrokové technologie při zpracování 
(až 24 %) 

e vhodná volba polotovarů a volba optimální přesnosti (asi 3 %y. 

e vhodná náhrada materiálů (až 5 %). 


Další zdroje, které ovládá rovněž projektant, jsou úspory V oblasti 
technologie; mohou dosáhnout až 20 %, ato: 


© používáním pokrokové technologie pří výrobě strojů a zařízení, zmen- 
šením Sdpadu za pomoci výhodného dělení materiálu a polotovarů 
(6—9 % úspor); 

e volbou účelných přípravků A nástrojů, zmenšením přídavků na opra- 
cování, zmenšením tolerancí, přechodem na přípravky lisované 
apod.; vstupní kontrolou polotovarů a výrobků (těmito opatřeními se 
dosáhne až 12 % úspoT); 

e lepší organizací a řízením práce, přísunem materiálu, je možno do- 
sáhnout 10—12 % všech možných úspor. Vyplývají hlavně ze zlepše- 
ní stavu zásobování materiálem, ze snížení ztrát při skladování 
(ochrana před korozí a správné značkování proti pomíchání: mate- 
riálu), a představují asi 8 % všech úspor; 

© zvýšení sériovosti výroby a zhromadnění výroby typizovaných a nor-. 
malizovaných dílů představuje podle našich zkušeností 2—3 % úspor; 
podle sovětských zkušeností však mohou tyto úspory AoasnoVat da- 
leko více. 


Určení těchto zdrojů úspor má úbochát platnost při písjškídvání vět- 
šiny strojírenských součástí a výrobků. Zastoupení jednotlivých zdrojů 
se může ovšem měnit, a to hlavně podle technické úrovně jednotlivých 
projektových organizací a podle použité výrobní technologie. Podstatný 
vliv na ně má i organizace práce a zásobování vhodným materiálem 
a spolupráce ekonoma na projektech ve všech projekčních stupních. 

Konstrukce detailů i skupin strojů musí odpovídat požadavkům, které 
jsou na ně kladeny. Musí mít potřebnou pevnost, tuhost, odolávat opo- 
třebení atd. Zbytečné rezervy v pevnosti však nadměrně zvyšují váhu 
částí strojů a jejich cenu. V řadě případů je zvyšování a vytváření re- 
zerv v pevnosti částí způsobeno tím, že se k pevnostním výpočťům po- 
užívají zastaralé metody anebo dochází docela k chybám ve výpočtu. 
Zvýšení »rezerv« ve výpočtu je také Často způsobeno tím, že konstruk- 
tér bez dostatečné analýzy použije existujících »tradičních« tvarů dílců, 
Jejich průřezů, rezerv pevnosti, které značně překročují nutné hodnoty. 
Někdy vznikají rezervy ka použitím zvýšených »koeficientů. bezpeč- 
nosti«. 


Ohled na skutečné pracovní podmínky strojů umožní vytvářet racio- 
nální konstrukce. Nové metody výpočtu ve spojení s experimentální 
prověrkou práce stroje v podmínkách blízkých skutečnému provozu 
umožní dosáhnout vysokého efektu. K tomu je ovšem nutno široce vy- 
užívat soudobých metod defektoskopie: ultrazvukové, luminiscentní, 
magnetické, rentgenové atd. To umožní včas objevit a odstranit vadné 
detaily. Současně s tím je nutno používat moderní metody zjišťování 
- deformací a napětí použitím drátových tensometrů, laků, polarizačních 
metod a pokrokové metody výpočtu na základě mezních stavů ny 
atd. 
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Je rovněž známo, že stroje velml často nepracují trvale při maximál- 
ním zatížení. Výpočet, který vychází z hraničních podmínek práce stro- 
je, vede k nesprávnému zvýšení váhy a ceny stroje. Stroje mají být 
počítány na střední podmínky svého chodu. Někdy lze dokonce kon- 
struovat stroje stejného typu pro různé podmínky provozu. Nelze to 
ovšem aplikovat šablonovitě. Tohoto způsobu použili sovětští konstruk- 
téři při řešení válečkových drah u válcovacích stolic. Dříve se projekto- 
valy silně dimenzované na nejtěší pracovní podmínky. V nové kon- 
strukcí býly použity běžné válečky a zesílena byla pouze ta část, na 
kterou nabíhá těžký materiál před rozválcováním. To umožnilo snížit 
váhu dráhy téměř o 10 tun a cenu 0 1500 rublů. 


© Ekonomické využití kovů 2 A 


Používání ušlechtilých ocelí namísto neušlechtilých dává projektan- 
toví možnost zvýšit namáhání při výpočtech strojních součástí a kon- 
strukcí strojů, tím zmenšit rozměry a váhu strojů. To ovlivňuje dále 
1. spotřebu hnací energie na jednotku váhy apod. Ušlechtilé oceli dálě 
zmenšují zmetkovitost při výrobě strojních dílů a jejich opracování. 
Materiálové úspory touto záměnou vzniklé mohou dosahovat 10—35 %. 

Vážnou závadou, která projektantoví brání využít těchto rezerv na- 
plno, je vyšší cena ušlechtilého materlálu; projektant uplatňuje vždy 
zásadu, že uspořená ocel ve váze musí zcela nahradit cenový rozdíl mezí 
cenou ocelí ušlechtilé a neušlechtilé. Tuto tezi je však nutné podrobit 
kritice, protože nepočítá s dalšími okolnostmi: cenové vlivy v těchto 
případech budou hrát někdy značnou úlohu, ale nesmíme připustit, aby 
se staly brzdou zavádění této pokrokové techniky. Je totiž prokázáno, že 
je ekonomičtější vyrábět ušlechtilé a jakostní materiály (namísto částt 
objemu komerčních jakostí), již s ohledem na naší surovínovou základ- 
nu, tj. vzhledem k menší spotřebě dovážených rud a k většímu objemu 
vynaložené práce, zvláště v případě vývozu strojních částí a výrobků. 
Doplňkové investice na výrobu ušlechtilých materiálů se mnohokrát 


vyplatí. Dále je však třeba I usilovat o zhospodárnění výroby ušlechti- 


lých ocelí cestou mechanizace a automatizace výrobních pochodů a ve 
zpracovatelských odvětvích je třeba se starat o to, aby ušlechtilého ma- 
teriálu bylo řádně využito. Jde zejména o tepelné zpracování a zavá- 
dění pokrokových technologií, např. lisování namísto třískového obrá- 
bění, svařování namísto kování apod. Jde tedy o zásadní převýchovu 
technologů a konstruktérů v nazírání na spotřebu a používání materiálu. 


Další výhody, které projektantovi poskytuje používání ušlechtilého 
materiálu, nedají se totiž přímo ohodnotit. Spočívají zejména ve zvýše- 
né životnosti strojních dílů, popř. celého zařízení. To kopl a další 
nepřímé materiálové úspory. . 

Hospodářské důsledky práce projektanta a konstruktéra na tomto 
úseku se projeví především až při využití strojírenských výrobků. Při 
výrobě materiálu v hutích se tyto směry projeví ekonomicky v daleko 
menší míře nebo dokonce někdy 1 negativně. Přitom dochází v hutích 
k přesunu ve výrobě, a to směrem ke středním a jemným válcovaným 
nebo taženým výrobkům; to se týká 1 odlitků a výkovků. 

Další zdroje materiálových úspor, které může projektant využívat 
(za předpokladu, že má tyto materiály k dispozici), dává užití hutních 
výrobků vhodnějšího geometrického tvaru o zůžených rozměrových 
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tolerancích při dodržování stejnoměrných mechanických, technologic- 
kých a fyzikálních vlastností. Především jde o používání plechů, pásů 
a hospsdárných profilů, ohýbaných, odlehčených, jednoúčelových pro- 
filů, plátovaných a povlékaných plechů a pásů, které vesměs umožňují 
hospodárné využívání kovu a snižují měrnou spotřebu materiálu o 20 
až 25%. Cílem je úplný přechod na hospodárné profily, který umožní 
projektantům lepší volbu válcovaných profilů s ohledem na využití prů- 
řezů. Tenkostěnné profily ohýbané buď otevřené vyráběné ohýbáním 
Z pásové oceli, nebo uzavřené vyráběné tvarováním z trubek, nahradí 
v široké míře dnešní nehospodárně profily -válcované za tepla, výkovky, 
výlisky apod. U nás je zatím jejich výroba velmi omezená jednak s ohle- 
dem na kapacitu, jednak z nedostatečného zájmu, přestože dávají pro- 
jektantovi možnost nejhospodárnějšího projektování strojů a zařízení. 


Důležitým směrem, který vede k hospodárnému využití kovu, je po- 
užívání ocelových svařovaných konstrukcí. Projektanti je u nás poměr- 
ně dost využívají, avšak užívají k tomu ocelí o nižší pevnosti, asi 37 
kg/mm?. Jde však o to, aby projektanti používali pro svařované kon- 
strukce ocelí o pevnosti alespoň 52 kg/mm?. Tomu dosud brání skuteč- 
nost, že tyto oceli v širším měřítku a svařitelné nevyrábíme; převážně 
jsou k dispozicí běžné uhlíkaté oceli o pevnosti 37—42 kg/mm?. V ně- 
kterých případech však může projektant vhodně kombinovat použití ny- 
nější oceli s běžnou pevností s novými ocelemli, a to pro úseky, které 
jsou velmi namáhány. 


Velké množství profilů, plechů a trubek, betonářské oceli, a to pře- 
vážně z neušlechtilých ocelí, spotřebovává stavební výroba. V této ob- 
lasti může projektant stavebních konstrukcí dosáhnout úspory kovu 
jednak změnou materiálu konstrukce, přičemž jde v podstatě o přechod 
© na předpjatý železobeton a na konstrukce trubkové namísto válcovaných 
profilů, jednak používáním ocelí jakostnějších o vyšších mechanických 
hodnotách. Ekonomicky výhodné je zejména použití různých kombinací 
ocelí s menší pevností s ocelemi o vyšší pevnosti podle způsobu na- 
máhání. Rovněž ocelové trubky i v kombinaci s válcovanými profily po- 
skytují projektantovi značné možrosti úspor, zvláště tehdy, použije-li 
ocel o vyšší pevnosti. Při vhodné konstrukci může projektant dosáh- 
nout až 25 % úspor oceli. — | 


Použití oceli za studena tvářené s mezí průtažnosti až 80 kg/mm?, 
umožní našim projektantům stavebních konstrukcí snížit spotřebu oceli 
o desítky tisíc tun ročně. Je třeba však dokončit urychleně vývoj těchto 
ocelí. Přechod na výrobu konstrukcí z předpjatého betonu sníží ve sta- 
vební výrobě spotřebu oceli asi o 50 %. 


e Materiálové normy a standardizace materiálu 


Pro ekonomické využívání vlastností ocelí dnes běžně vyráběných je 
třeba, aby údaje uváděné v ČSN (československé normě) označovaly 
optimální hodnoty a nikoli hodnoty minimální. Nedostatkem je, že pro- 
jektant nezná všechny technologické vlastnosti ocelí a v důsledku toho 
ahl nejvhodnější použití, možnost tepelného zpracování apod. Nedo- 
statkem je I to, že technické normy neposkytují projektantoví informace 
o vhodných náhradách, 9 možnosti záměn jednotlivých druhů ocelí a 
o jejich ekonomických důsledcích. Jde o další materiálové rezervy, které 


1329 


jsou přímo-v technických normách ocelí; přestože v poslední době v tom- 
to oboru normalizační útvary mnoho zlepšily, je nutno normy dále zpřes- 
-ňovat a doplňovat tak, aby obsahovaly pokud možno všechny potřebné 
údaje o vlastnostech použití jednotlivých druhů ocelí, které jsou pro pro- 
jektanta nezbytné. Dosavadní údaje v technických normách nevedou 
projektanty k tomu, aby vždy účelně a ekonomicky volili na konstrukční 
díly oceli optimálních vlastností. Tento stav způsobuje, že konstruktéři 
mnohdy z neznalosti všech mechanických a technologických hodnot 
a vlastností ocelí předpisují na strojní části oceli zbytečně legované, po- 
případě také oceli, jejichž mechanických a technologických vlastností 
není řádně využito. jde zejména o údaje o prokalitelnosti, svařitelnosti, 
dvařitelnosti za tepla I za studena, obrobitelnosti apod. 


V některých případech jsou zaručované mechanické hodnoty v čes- 


koslovenské normě daleko nižší než mechanjcké hodnoty dosahované 
V praxi ve skutečností a jež se vyskytují u převážného množství válcova- 
ných výrobků nebo polotovarů. Jde však 9 to, aby tyto hodnoty byly 
vždy stejnoměrné, aby se vyskytovaly u všech taveb příslušných ocelí 
a byly zakotveny v příslušných technických normách, aby s ními mohl 
projektant počítat. Vyskytují se případy, že hutě někdy vyrábějí a do- 
dávají jakostnější materiál než zaručuje a udává příslušná technická 
norma, avšak konstruktéři nemohou tuto materiálovou rezervu využít, 
protože nejsou vyšší mechanické hodnoty zaručeny atestem nebo udá- 
ny v československé normě. 


Značný význam pro ekonomické využití materiálu, úspory kovu a 
1 pro maximální využití výrobních kapacit hutních závodů má standar- 
dizace hutního materiálu. V této oblasti má projektant rovněž další zdro- 
je značných úspor. Přitom jsou to rezervy, které lze využít pomocí 
technických a organizačních opatření poměrně snadno. Doposud se 
tomut? problému věnuje malá pozornost. Zaváděná technická a organi- 
zační opatření mají směřovat především k zúžení sortimentu, a to jak co 
do jakostt, tak £ co do rozměrů materiálu, tj. omezení počtu druhů po- 
užívaných ocelí. 

Správně sestavený oborový standard hutního materiálu pomáhá pr3- 
jektantovíi vytvářet předpoklady pro další omezení druhů materlálu 
1 jejich rozměrů. Omezení počtu používaných druhů a rozměrů materiálu 
ovlivňuje příznivě nejen využítí výrobních kapacit hutních podniků, ale 
zlepšuje i podmínky pro dodržování a zkracování dodacích lhůt. Tentýž 
materiál bude objednávat více podníků ve větším množství, což přízní- 
vě ovlivňuje sériovost výroby, její shromadňování, mechanizací a auto- 
matizaci provozního zařízení. Z rozboru oborového standardu je pak 
zřejmo, jak lépe využívat skladovacích prostorů a zjednodušit evidenci 
o materiálových zásobách. Lze jej využít i jako úsekové materiálové 
normy 1 jako ceníku materiálu. Realizace těchto opatření pomáhá ne- 
jen projektantovi pří volbě nejvhodnějšího materiálu pro konstrukce, 
ale znamená především 1 zlepšení dodavatelsko-odběratelských vte) 
prohloubení specializace a k výroby. 


© Co nás stojí koroze? , 
Veliké zdroje ekJnomie kovu spočívají ve zvýšení korozní odolnosti 


a snižování pracnosti povrchových úprav materiálu. Všechny povrchové 
úpravy se mají provádět za nepřetržitých provozních podmínek přímo 
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7 tam, kde se materiál vyrábí, aby jej spotřebitel obdržel (plechy, trubky 
a dráty) již s povrchovou úpravou, zejména základní. Největších úspor 
se při tom dosáhne tehdy, použije-lí projektant nové koncepční řešení. 
a přizpůsobí-li je technologičnostl prováděných povrchových úprav, 
Např. vysoce výkonná čerpadla pro agresívní prostředí musí míti nové 
konstrukční principy (labyrintové těsnění, bezucpávková čerpadla se za- 
pouzdřeným elektromotorem), která pak Sova snadné zavádění účin- 
ných povrchových úprav. 

Rozhodující úlohu sehrají v tomto úseku plastické hmoty a jejích po- 
vlaky, neboť pracnost úprav, provedených s těmito hmotami, je polo- 
víční proti klastckým úpravám, které dosud projektanti nejvíce použí- 
vají. Týká se to zejména rozličných způsobů nanášení těchto povlaků, 
a to jak stříkáním za studena, za horka, tak t vířivým nanášením, povlé- 
káním apod. Jde zejména o ochranu samonosných konstrukcí ambulant- 
ně prováděných přímo na staveništi. Je to dosud málo využívaná cesta 
k úspoře kovů. Často se setkáváme se skutečností, že projekt neřeší 
ochranu ocelových konstrukcí, betonových hmot, dopravních zařízení, 
potrubních řádů a energetických rozvodů 1 spojů, ačkoliv jsou tyto otáz- 
ky výzkumně vyřešeny. Navržené ochrany buď chybějí, nebo jsou neúčin- 
né, předimenzované atd. 

Uvážíme-li, že celkové ztráty způsobené korozí v našem národním 
hospodářství dosahují mnoho set miliónů korun a ztráta na kovu před- 
stavuje výrobu jedné S ha vysoké pece za rok, vidíme, jak 
je tato otázka důležitá. 


* 


V praxi, zejména sovětské, se osvědčila při projektování nových stro- 
jů a zařízení o nejvyšších parametrech a nejnižší váze rozsáhlá spolu- 
, práce s velkými kolektivy pracovníků jak vědeckých výzkumných ústa- 
vů, tak zejména pracovníků závodů a uživatelů těchto strojů a zařízení. 
Velkých úspěchů se dosáhlo tímto způsobem zejména u strojů pro hutě 
a těžký průmysl (zařízení vysokých pecí, oceláren, válcoven apod.). 
Případy, že spolupracuje s kolektivem spolupracovníků až sta různých. 
organizací, nejsou vzácné. K projektu nového stroje nebo zařízení před 
schválením příslušnou organizací dávají napřed tyto kolektivy přípo- 
mínky a teprve potom je schvalován. Před zahájením výroby, resp. nulté 
série, jsou vyrobeny napřed 2—3 prototypy stroje nebo zařízení, které 
jsou použity ve 2—3 závodech, a to s velmi odlišnými výrobními podmín- 
kami, popřípadě 1 s různými podmínkami povětrnostními. Příslušné zá- 
vody se pak k funkci stroje nebo zařízení po určité době v provozu vy- 
jadřují a navrhují další zlepšení, snížení váhy, změny tvaru apod.; te- 
prve po tomto ověření se rozhodne o výrobě příslušného stroje nebo za- 
řízení. Od počátku je nutné, aby ve všech stadiích projekce spolupra- 
covali na projektu 1 ekonomové, kteří posuzují ekonomickou výhodnost 
použitého zařízení. V případech, kdy jde o ulehčení těžké a namáhavé 
práce ve zdraví škodlivém prostředí, neočekává se přímý ekonomický 
efekt, resp. ekonomický efekt není podmínkou zavedení nového zaří- 
zení. 


Pod zorným úhlem toho, že každé zanedbání některé z možností hos- 
podárného využívání kovů automaticky omezuje naše konečné výsledky 
a okrádá nás o možnost zrychlení temp rozvoje hospodářství, je třeba 
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posuzovat jak technickou úroveň našich výrobků, tak | úroveň naší 
vlastní organizátorské práce pěl rozvoji našeho hospodářství a při vy- 
užívání všech našich zdrojů a rezerv. Těmto otázkám věnujeme proto 
prvořadou pozornost. 

Musíme hledat zdroje hospodaření také ve vhodnější struktuře strojí- 
renské výroby v jejím vlivu na spotřebu materiálu. Avšak i zde, po- 
učení zkušenostmi, nebudeme dogmatičtí a ve změně struktury nebude- 
me spatřovat všelék. Budeme mít na paměti fakt, že míra omezování 
tempa rozvoje oborů náročných na materiál a rozvíjení ostatních oborů, 
je nakonec rozhodujícím způsobem závislá na celkových potřebách ná- 
radního hospodářství a na omezených možnostech dovozu; že rozhodu- 
jící pro hospodaření s kovy není samo tempo, ale takové kvalitativní 
změny uvnitř oborů, které jsou s to vyvolat vysoký efekt využití mate- 
riálu. 


Je-li proto v současné době naléhavé, aby na nižších stupních byla 
„ vyvolána úzká spolupráce konstruktérů s technology, pak současně před 
všemi vedoucími hospodářskými pracovníky stojí daleko naléhavěji 
a bezprostředněji povinnost dosáhnout kvalitativních změn v řízení vý- 
robního procesu každého oboru. Jeho výsledkem musí být nahrazení 
extenzivní výroby řízeným přechodem na nové konstrukce, nové mate- 
rtály, novou technologii a často i novou organizaci výrobního procesu. 
Pří tom je ovšem nejdůležitější to, aby cílevědomé vedení konstruktérů, 
technologů a organizátorů výroby směřovalo dále nežli k opakování 
jinde vyzkoušených a zavedených vzorů a aby byly uvolněny cesty 
invenci a vynalézavosti směřující k dosažení podstatně vyšších para- 
metrů než u zahraničních vzorů. Ukazatelem úrovně řízení bude potom 
mj. 1 to, jestli snaha dosáhnout takových výsledků se stane trvalou 
součástí každodenní běžné práce celých kolektivů na závodech. 
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AT A PŘEDEHNAT 


ú 4 


Vítězství socialismu a komunismu ve světovém měřítku 1 v jednotli- 
vých zemí vyžaduje, aby nový společenský řád — komunismus — dosáhl 
ve všech oblastech života lidské společnosti prvenství nad kapitalismem. 
Socialismus dosáhl již převahy nad kapitalismem ve výrobních vzta- 
zích, v řadě oblastí vědy, techniky apod. Avšak »síla a životnost každé- 
ho společenského řádu je dána především jeho schopností rozvíjet spo- 

+lečenskou výrobu, zdokonalovat a rozvíjet vědu a techntku, zvyšovat pro“ 
duktivítu práce a na tom základě uspokojovat rostoucí materiální a Kul- 
turní potřeby celé společnosti a každého člena společnosti zvláště«.!) 

Po převzetí moci dělnickou třídou vznikl vlivem historických podmí- 
nek v socialistických zemích rozpor zvláštního druhu. Země, které na- 
stoupily cestu budování komunismu, s výjimkou ČSSR a NDR, byly za 
kapltalismu hospodářsky opožděny za předním! kapitalistickým! země- 
mi. Ve všech socialistických zemích pak bylo dosaženo jen takové úrov- 
ně výrobních sil, která nepřevýšila ještě úroveň výrobních sil a nakupe- 
ných materiálních statků v předních kapitalistických zemích. V těchto 
zemích však byly vytvořeny z hlediska historického vývoje nejpokr3ko- 
vější výrobní vztahy. Vyřešení rozporu mezi úrovní výrobních sll a vý- 
robních vztahů je pro výstavbu komunismu nevyhnutelné. 

Ještě dříve, než je komunistická společnost vybudována, musí socla- 
lstické země odstranit své hospodářské opoždění ve vývoji a plným 
rozvojem výrobních sil připravít všechny podmínky pro přechod ke ko- 
munismu. Socialismus musí dokázat své přednosti i v ekonomice, před- 
stihnout kapitalismus 1 v rozhodující sféře lidské činnosti, ve sféře mate- 
riální výroby. 

Objektivně vznikl historický úkol socialistických zemí »dohnat a pře- 
dehnat přední kapitalistické země v ekonomickém slova smyslu« jako 
konkrétní obsah složitého procesu hospodářského soutěžení socialismu 
s kapitalismem. Je to však úkol dílčí, platný pouze v určitém historickéin 
období celého přechodu od kapitalismu ke komunismu, a to v období, 
dokud socialistické země nepředstihnou úroveň předních kapitalistic- 
kých zemí. Je proto mezistupněm ve výstavbě komunismu. 

Řešení úkolů hospodářského soutěžení soctalismu a kapitalismu má 
nesmírný význam hospodářský 1 politický. Plnění těchto úkolů charak- 
terizuje historický postup získávání ekonomické převahy soclalismu nad 
kapitalismem ve světovém měřítku až k vítězství socialismu. Dosažení 
tohoto cíle bude znamenat historický převrat, mající vliv na pracující 


1) N. S. Chruščov: Rudé právo, 8. 5. 1960, str. 3. 
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celého světa, bude silně působit na rozvoj mezinárodního dělnického 
hnutí, rozvoj socialistické světové revoluce, perspektivy přechodu svě- 
ta ke komunismu. 

Od stanovení úkolu »dostihnout a předstihnout přední kapitalistické 
země hospodářsky« V. I. Leninem až do současné doby bylo několík 
stupňů jeho teoretického rozpracování. Každý stupeň přinesl dílčí for- 
mulaci obsahu s určením příslušného cíle. Každá z formulací měla své 
historické opodstatnění a význam, každá znamenala stupeň ve vývoji 
chápání úkolu »dohnat a předehnat«, jeho konkretizaci, odrážela sou- 
dobé historické podmínky a pomáhala potřebě praxe konkretizovat úkoly 
hospodářského soutěžení do dílčích úkolů v dané etapě vývoje světové 
socialistické revoluce a výstavby socialismu a komunismu. * 


Obsah a konkrétní cíl 


Praxe hospodářského soutěžení socialismu a kapitalismu nevyhnutel- 
ně vyžaduje podrobné rozpracování, zejména toho, v čem je nutno do- 
huat a předehnat přední kapitalistické země. Úkol »dohnat a předehnat« 
se netýká celkové ekonomické úrovně, která zahrnuje úroveň výrobních 


si! I výrobních vztahů. Pokud jde o úroveň výrobních vztahů,-prokázalo. 


socialistické zřízení již dávno výrazně své přednosti před kapitalismem. 

V hospodářském soutěžení socialismu a kapitalismu jde o předstižení 
hlavních kapitalistických zemí v té části ekonomické úrovně, která sou- 
visí s rozvojem výrobních sil a nakupeného materiálního bohatství, 
v tvorbě a užití materiálních statků. Jde tedy jednak o předstižení 
v kvantitativních objemech materiální výroby, i o předstižení v objemech 
materiálních hodnot, které má společnost k dispozici, i o zcela odlišnou 
kvalitativní stránku. 

Už skutečnost, že dohnat a předehnat je pouze dílčím úkolem, ukazuje, 
že není nutné, aby socialistická společnost konkrétně dohnala a přede- 
hnala nejvyspělejší kapitalistické země ve všem, co bylo v těchto ze- 
mích vytvořeno, co v ních existuje, aby vytvářela mechanickou kopii 
kapitalistického hospodářství. Socialistické země mají v důsledku his- 
torického vývoje ve srovnání s kapitalismem odlišnou strukturu národ- 
ního AO SPOdSTSt! a rozvíjejí se na podkladě zcela odlišných výrobních 
vztahů. 

Socialistická společnost musí kriticky zkoumat a.využívat vše dobré, 
co přinesla světová kapitalistická výroba v produkcí materiálních statků. 
Nemůže se ani vzdát všeho toho, co bylo-v kapitalismu vytvořeno, vý- 
sledky však využívá tvůrčím způsobem, přejímá pouze to, co odpovídá 
potřebám socialismu a komunismu, potřebám postupující socialistické 
mezinárodní dělby práce. 

Při realízací úkolu »dohnat a předehnat přední kapitalistické země« je 
nutno mít na zřeteli nejen to, co odpovídá výstavbě komunistické spo- 
lečnosti z hlediska dnešních podmínek, ale je nutno přihlížet 1 k dlou- 
hodobým tendencím vývoje, které významným způsobem ovlivní kon- 
krétní stanovení úkolů v hospodářské soutěží s kapitalismem (např. ten- 
dence změn v charakteru samotné spotřeby; přesuny od osobního vlast- 
nictví k poskytování služeb, postupující specializace a kooperace vý- 
roby, růst zapojení země do soclalistické mezinárodní dělby práce vlí- 
vem tendence vytváření jednotného světového socialistického hospo- 
dářství atd.). 
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Úkoly hospodářského soutěžení nejsou charakterizovány však pouze 
rozsahem, kvantitou výroby. Velký význam pro rozvoj výstavby komu- 
nismu má předstižení úrovně kapitalistické výroby i po stránce kvalí- 
tativní. 

Socialistické země musí vyrábět výrobky lepší jakosti, světové úrov-. 
ně, za podmínek vysoké produktivity práce, nižších vlastních nákladů, 
vysoké efektivnosti výroby, výrobky, které jsou charakterizovány opti- 
málním výkonem, bezpečností provozu, pohodlím pří obsluze a použití, 
zpracované kvalitně a účelně při nízké váze v poměru k výkonu, nízké 
spotřebě na výrobu produktů, za vysokého stupně mechanizace poža- 
dovaných úkonů atd. Z tohoto důvodů vystupuje do popředí úsilí o co 
největší úspory ve vynakládání společenské práce, při dosahování opti- 
málních technickoekonomických parametrů. 


Obsahem historického úkolu: »dohnat a předehnat« je tedy nutno 
nozumět předstižení předních kapitalistických zemí v úrovni výroby a 
nakupených materiálních statků (zejména v přepočtu na jednoho oby- 
vatele příslušné země), což předpokládá předstižení v úrovní výrobních 
sil a na tom základě dosažení vyšší životní úrovně v socialistických ze- 
mích než v hlavních zemích kapitalismu, jak ve smyslu kvantitativním, 
tak ve smyslu v ped ela v souladu s hlavním ekonomickým úkolem, 
výstavbou komunismu. Dosažení těchto cílů bude znamenat velké a 
lení celkového procesu socialistické světové revoluce.) 


V hospodářském soutěžení zdaleka nejde o' rekordní ukazatele. Exis- 
o tují země, které mají jednostranně rozvinuté národní hospodářství, ná- 
příklad Lucembursko ve výrobě železa a oceli, Dánsko a Holandsko v ze- 
mědělské produkci apod. Ukazatel výroby a zejména výroby připadající 
na jednoho obyvatele v těchto jednostranně vyvinutých zemích, které 
mají obvykle ještě malý počet obyvatelstva a značně vysoký obrat zá- 
hraničního obchodu, je velmi vysoký. U jednostranně vyvinutých zemí 
vysoká výroba jednotlivých výrobků dává rekordní špičkové ukazatele, 
které pak ovlivňují celkové ukazatele (např. národního důchodu, prů-- 
myslové výroby apod.). | 

< Socialistické země se orientují především na předstižení těch zemí, 
které jak objemem výroby, tak i celkovou úrovní jsou všestranně roz- 
vinuté' a zaujímají v kapitalistické soustavě významné místo. Tomuto 
kritériu odpovídají především Spojené státy americké, Německá spolko- 
vá republika, Velká Británie, Francie a Japonsko. Tyto země, přes ně- 
které dílčí odlišnosti ve struktuře národního hospodářství, mají v zá- 
sadě všestranně rozvinuté výrobní síly a dosáhly největšího objemu 
nakupení materiálních statků. 


2) Budovat komunistickou společnost znamená (ve vztahu ke koexistenci so- 
cíalismu a kapitalismu) především předstihnout kapitalistické země v ekonomic- 
kém slova smyslu. Ještě v době, kdy se časově nerozlišovalo plnění tohoto úko- 
lu jako dílčí cíl výstavby komunismu, začal se v historii úkol »dohnat a přede- 
hnat přední kapitalístické země« označovat jako tzv. s»základní ekonomický 
úkol«. (Poprvé použil tohoto termínu např. Kursklj v roce 1946.) Toto označení 
bylo běžné 1 v teoretické ekonomické literatuře. Užívání termínu základní eko- 
nomtický úkol«x pro úkol »dohnat a předehnat přední kapitalistické země eko- 
nomícky« nebylo nejšťastnější. Jde o historický úkol, který bude na určitém 
stupní rozvoje socialistické společnosti splněn. Objeví se jiný »základní« eko- 
nomícký úkol, se zcela jiným obsahem, vyjadřujícím opět jiný cíl. Proto tohoto 
termínu není v článku použito. 
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. Srovnání např. národního hospodářství ČSSR s těmito kapitalistický- 
ml státy ukazuje, že struktura národního hospodářství republiky v pod- 
statě odpovídá těmto zemím, pokud jde o průmyslovou výrobu. Zcela 
jiná situace je však ve výrobě zemědělské. Pokud jde o Velkou Britá- 
nil, fná v této zemi zemědělství podřadnou úlohu, a proto srovnávání 
není dobře možné. V USA pak výrazně převládá extenzivní způsob hos- 
podaření, který se liší od intenzivního způsobu v naší zeml. Proto, po- 
kud jde o zemědělskou výrobu v ČSSR, je třeba úkol »dohnat a přede- 
hnat« vztahovat především na NSR, kde podmínky zemědělské výroby 
jsou obdobné podmínkám v ČSSR. 

Výsledky dosažené v předních kapitalistických zemích nebyly však 
vytvořeny pouze prací jejich obyvatelstva, využitím výhodných pří- 
rodních a historických podmínek, ale tyto země těžily a dosud těží z vy- 
kořisťování kolonií a závislých zemí, z neekvivalentní směny, z otroc- 
kých smluv, které ostatním zemím vnutily, a úroveň výrobních sil a na- 
kupených materiálních statků je na úkor ostatních zemí zvyšována. So- 
cialístické země si naopak kladou za cíl předstihnout tyto země vlastní 
prací, soctalistickou mezinárodní dělbou práce a vzájemnou hospodář- 
skou pomocí. Tfm je úkol složitější a větší. 

Zejména USA předčí velikostí výroby, vývozem zboží a kapitálu, ži- 
votní úrovní atd. všechny ostatní kapitalistické země. Jsou co do přírod- 
ního bohatství jednou z nejbohatších zemí světa. Úroveň výroby USA 
představuje vrchol, který byl zatím kapitalismem dosažen díky neoby- 
čejně příznivým podmínkám přírodním a historickým. Předstihnout úro- 
veň USA znamená předstihnout úroveň dosud největší kapitalistické 
1 světové hospodářské velmocí, předstihnout úroveň kapitalismu. 

Hospodářské soutěžení socialismu a kapitalismu je historickým pro- 
cesem vzájemného působení socialismu a kapitalismu. Je charakteri- 
zováno řadou kvantitativních 1 kvalitativních změn, které významným 
způsobem ovlivňují řešení historického úkolu »dohnat a předehnat před- 
ní kapitalistické země hospodářsky«. 

Podobně jako koexistence kapitalismu a socialismu ve světovém mě- 
řítku sama, i hospodářské soutěžení socialismu a kapitalismu do sou- 
časné doby zahrnuje dvě veliká historická období. V prvním šlo o hos- 
podářské soutěžení jediné socialistické země — SSSR — s celou svě- 
tovou kapitalistickou soustavou. Druhé je charakterizováno existencí 
dvou světových hospodářských soustav a jejich hospodářskou soutěží. 
Obě období mají celou řadu různých dílčích etap, které jsou charakteríi- 
zovány řadou specifických cílů, zvláštností. 


V druhé etapě koexistence soclalismu a kapitalismu, kdy existuje svě- 
tová socialistická hospodářská soustava, nelze se dívat na úkol »dohnat 
a předehnat přední kapitalistické země« pouze z hlediska národního 
hospodářství jednotlivých zemí. Dostihnout a předstihnďut přední kapi- 
talistické státy ve všech ukazatelích má světová socialistická soustava 
jako organický celek. Současně stále se rozšiřující a prohlubující mezi- 
národní dělba práce mezí socialistickými zeměmi vede k prohlubování 
plánovité specializace a kooperace, takže jednotlivé země nepotřebují 
dosahovat v jednotlivých druzích výrobků stejné nebo vyšší úrovně jako 
nejvyspělejší kapitalistické země. 

Úkol »dohnat a předehnat« je proto nutno chápat především jako úkol 
celé socialistické světové soustavy. Jeho obsahem je: předstihnout světo- 
vou kapitalistickou soustavu v absolutním objemu materiální výroby a 
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v další etapě pak předstihnout přední kapitalistické státy ve všech 
ukazatelích hospodářského soutěžení. Zejména jde o předstižení v úrov-- 
ní výrobních sil a nakupených materiálních statků, produktivitě práce, 
vyřešení úkolů hospodářského soutěžení jak ve své kvantitatitvní, tak 
i kvalitativní stránce, dosažení převahy nad kapitalismem ve všech 
směrech, vyúsťujících zejména ve vyšší životní úrovní. © 

V rámci hospodářského soutěžení dvou světových soustav plní každá 
socialistická země svůj vlastní historický úkol »dohnat a předehnat«, 
podle svých možností a podmínek, které jsou dány jak jejím kvantita- 
tivním podílem na objemech výroby socialistické světové soustavy, tak 
i kvalitativním postavením — úrovní ekonomického rozvoje a specifikou 
vztahů k ostatním zemím obou soustav, Bezpochyby nejvýznamnější 
místo v tomto ohledu zaujímá Sovětský svaz. Nejen proto, že co do abso- 
lutního objemu výroby tvoří rozhodující část světové socialistické sou- 
stavy (asi 60 procént), ale i pro své přírodní bohatství, rozsáhlé mož- 
nosti zvyšovat výrobní potenciál, i proto, že Sovětský svaz je země na 
nejvyšším stupní rozvoje společenskoekonomických vztahů, je vedoucí 
zemí světové socialistické soutavy. Avšak 1 ostatní země svým rozma- 
chem národního hospodářství přinášejí cenný vklad do celého procesu 
hospodářské soutěže s kapitalismem. 

Země ekonomicky nejrozvinutější (SSSR, NDR, ČSSR) soutěží již bez- 


prostředně s úrovní nejpřednějších kapitalistických zemí. Ostatní země 


vytvářejí svou výstavbou předpoklady pro vyrovnávání ekonomické 
úrovně s předními socialistickým! zeměmi a soutěží s úrovní některých 
dalších kapitalistických států (např. Itálií, Belgií atd.). 

V nejvyspělejších socialistických zemích bude časově poměrně brzo 
předstúžena úroveň materiální výroby připadající na jednoho obyvatele, 


produktivity práce i životní úrovně atd. v předních kapitalistických ze-. 


mích. S výjimkou SSSR, případně dalších zemí s obdobnými podmínka- 
mi, však nebude možno v těchto zemích v blízké době dosáhnout vyššího 
absolutního objemu materiální výroby předních kapitalistických zemí, 
1 když se úroveň socialistických zemí k úrovni těchto zemí přiblíží. Není 
to v podstatě anl nutné, neboť zajišťování potřeb obyvatelstva menších 
socialistických zemí nevyžaduje takového absolutního objemu výroby 
jako v hlavních kapitalistických státech. 


Metody hodnocení 


Dosaženou úroveň, dynamlku, podmínky a možnosti vývoje jednotli- 
vých zemí I světových soustav je třeba, v souvislosti s úkoly hospodář- 
ského soutěžení, neustále zkoumat. Celá řada statistických a ekonomic- 
kých prací používá k tomu různých metod. Jednou z nich je metoda 
srovnávání, kterou použili i autoři prací, které vyšly u nás.) 

Výsledky souměření musí být ve všech směrech spolehlivé, věcné, ob- 
jektivní, soustředěné na hlavní články problematiky. Proto metoda srov- 
návání musí být doplněna jinými metodami, zejména použitím ekono- 
mické analýzy. 

Význam této skutečnosti vzrůstá 1 tím, že srovnávání dosažených eko- 


5) Srov. např. práce: »Postavení ČSR ve světovém hospodářství«, SNPL, 1957; 


+Ukazatelé hospodářského vývoje v zahraničí«, UTEIN, 1956, 1958; Stručný sta- 
tistický přehled (15 let ČSR 1945—1960), SNPL, 1960; práce autorů soudruhů 


Fleka, Levčíka, Kružíka: »Ekonomické soutěžení mezí kapitalismem a Ssociá-. 
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nomických výsledků v hospodářském sóutěžení mezi socialismem a ka- 
pitalismem není jen problematikou ekonomickostatistickou, ale sou- 
časně nesmírně závažnou otázkou politickou. O správnost výsledků sou- 
měření je veden mezi buržoazní a marxistickou vědou úporný boj na polí 
metodickém, faktickém 1 ideologickém. Některé potíže při souměřitel- 
nosti ekonomických výsledků socialistických a kapitalistických zemí 
umožňují 1 pokusy buržoazních ideologů úspěchy socialismu znevažo- 
vat, překrucovat, falšovat, vyvolávat pochybnosti o jejich věrohodnosti. 

Proto co nejpřesnějším, věcným a objektivním výsledkům je věno- 
vána nesmírná pozornost. Hospodářské soutěžení socialismu a kapita- 
lismu si vynucuje stanovení určitého okruhu srovnatelných ukazatelů, 
které zachycují jeho průběh kvantitativně, kvalitativně a v časovém vý- 
vsji. © 

Vznikla otázka, zda existuje jeden syntetický ukazatel hospodářského 
soutěžení socialismu a kapitalismu. Zda lze vyje složitý, všestranný 
proces jedním souhrnným ukazatelem? 

Existuje celá řada pokusů o srovnávání šonomické vyspělosti jednot- 
livých zemí, např. pomocí ukazatele národního důchodu v přepočtu na 
jednoho obyvatele. Tímto způsobem postupovala především část eko- 
nomů amerických a Organizace spojených národů.í) 

Objem národního důchodu je ovlivňován však celou řadou činitelů, 
především množstvím vynaložené práce při stejné intenzitě a délce pra- 
covního dne, může se měnit 1 vlivem struktury národního hospodářství, 
stupněm zapojení země do mezinárodní dělby práce, použitím různých 
tržních cen různých zemí, které nemohou sloužit za všeobecnou míru 
hodnoty, neekvivalentní směnou, započítáváním nemateriálních služeb 
atd. V tomto ukazateli chybí dále vztah k národnímu bohatství. , 

V ukazateli národního důchodu se tyto vlivy stírají. V něm je zachy- 
cena kvantita práce, bez jakéhokoliv vztahu k její konkrétní formě, 
kvalitativní stránce, ani velikost získaných užitných hodnot. »Táž práce 
ve stejných časových úsecích dává vždy stejně velké hodnoty, af se 
její produktivní síla mění jakkoli.«“) 

Obdobná situace vzniká 1 tam, kde se vychází ze známé Leninovy teze 
O významu produktivity práce pro vítězství nového společenského řádu 
a Dero se ukazatel společenské poduktivity práce za syntetický uka- 
zatel.“) 

Klíčový význam produktivity společenské práce zdůrazňuje sice jak 
marxistická, tak i buržoazní ekonomie, ale anl tento ukazatel nemůže 
být pokládán za syntetický.) 


lismeme, SNPL, 1961; práce soudruha Mervarta a kol.: »Soutěžení socialismu ' 


a kapitalísmu«, Orbis, 1961; »Srovnání produktivity práce v průmyslu ČSSR a 
Maďarska«, SÚS, 1961, a řada dalších. 

4) Např. Arthur Burns: Comparative Economic Organization, N.Y. 1955, str. 
29, uvádí pořadí jednotlivých zemí podle národního důchodu vytvořeného v prů- 
myslu a zemědělství, připadajícího na jednoho obyvatele pro léta 1938 a 1948; 
obdobně víz např. studii: National and per Caplta Incomes of Seventy Coutries 
In 1949, U. N., N. Y. 1950, p. 14—16, atd. 

5) K. Marx: Kapitál, díl I, str. 63, SNPL. 

6) Viz např. prácí: »Ekonomičeskoje sorevnovaniíje meždu SSSR 1 SŠA. Krl- 
tika vzgljadov amerikanskich buržoaznych ekonomistov«. Gosplanizdat, Moskva, 
1959, str. 39, a další. 

7) »Produktivní síla práce je určována rozmanitými okolnostmi, mimo jiné 
průměrným stupněm dělníkovy zručností, stupněm rozvoje vědy a její techno- 
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Má obdobné: nedostatky jako výše uvedený ukazatel národního dů- 
chodu. Nadto zachycuje pouze produktivitu živé práce, nezachycuje ůro- 
veň práce minulé, což bylo již předmětem celé řady diskusí) 


Každý obecný ukazatel, sebelépe konstruovaný, jako ukazatel obecný 
nemůže postihnout bohatost takového jevu, jako je hospodářské soutěže- 
ní socialismu a kapitalísmu, neboť je konstruován s přihlédnutím k celé 
řadě abstrakcí., 


Hospodářské soutěžení socialismu a kapitalismu nelze postihnout 
jedním »syntetickým« ukazatelem, ale pouze celou soustavou ukazatelů, 
majících dostatečně široký ekonomický obsah. V této soustavě musí být 
ukazatele obecnější i konkrétnější, extenzivní 1 Intenzívní, kvantita- 
tívní a kvalitativní. Jakou soustavu volit, záleží na účelu šetření, který 
má historické hledisko. Východiskem této soustavy jsou vztahy rozší- 
řené reprodukce, třídění podle potřeb příslušných rozborů. Čím podrob- 
nější soustavu ukazatelů je možno konstruovat, tím lépe je možno srov- 
návat ekonomické výsledky socialismu a kapitalismu v hospodářském 
soutěžení. i 


Uvedených soustav ůkazatelů existuje celá řada.) Mezl základními 
ukazateli, které jsou pak rozváděni pomocí ukazatelů dílčích, nemá však 
nikdy chybět ukazatel objemu materiální výroby, výroby připadající na 
jednoho obyvatele. ukazatelé životní úrovně, produktivity a efektiv-. 
nosti práce, využití ekonomického potenciálu a národního bohatství, 
tempa rozvoje atd. 


Tito ukazatelé zhruba charakterizují úroveň výrobních sil a nakupe- 
ného národního bohatství jednotlivé země, či soustavy, inohou charak- 
terizovat stav i perspektivy hospodářského soutěžení. Žádný z ních, 
vzatý izolovaně, nemůže charakterizovat stav hospodářského soutěžení 
socialismu a kapitalismu úplně, vyčerpávajícím způsobem. Vztahy sou- 
hrnně jsou ukazateli zásadní důležitosti, které je třeba v jednotlivých 
zemích a soustavách zjišťovat. Podrobnější rozbory pak musí sledovat 
celou řadu podrobnějších ukazatelů, které tyto základní ukazatele roz- 
- vádějí, neboť i tento okruh základních ukazatelů je ovšem dosti obecný 
a představuje ve skutečnosti celou řadu dílčích, konkrétních ukazatelů, 
které podrobněji a přesněji vystihují sledované ekonomické jevy. Je 
nutno míti na zřeteli, že některé velm! důležité ekonomické jevy (např. 
životní úroveň atd.) nelze aní vyjádřit jinak než celou sítí podrob- 
ných ukazatelů, nebo je nelze kvantitativně vyjádřit vůbec. 


Nová etapa 


Hospodářské soutěžení socialismu a kapitalismu, tvořící hlavní náplň 
vývoje soudobého světového hospodářství, vstoupilo do rozhodující etapy. 
Vzestup národního $ýspodářství socialistických zemí v letech 1945—1962 


logické aplikace, společenskou kombinací výrobního procesu, rozsahem a účin- 
ností výrobních prostředků a konečně přírodním! podmínkami.« (K. Marx: Ka- 
pltál, díl I, str. 56, SNPL.) 

8) Srov. např. ak. S. Strumilin: Problémy ekonomiky práce, Práce, Praha, 
1961. 

9) Např. »Ekonomičeskoje sorevnovanlje dvuch mírových sistěm«, Gospolitiz- 
dat, Moskva 1957, str. 50; Politická ekonomie č. 8/1961, ČSAV, atd. podávají ta- 
kovéto soustavy ukazatelů. 
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zabezpečil již trvalé vítězství "socialismu a nemožnost restaúrace kapl- 


- talismu v rámci světové soustavy. 


Socialistická světová soustava zaujímala v roce 1982 asi 28 % území 
a 36% obyvatel zeměkoule. V důsledku rychlého tempa rozvoje národ- 
ního- hospodářství jednotlivých socialistických zemí stoupala výroba 
jednotlivých průmyslových produktů svým objemem 1 svým podílem na 
produkci světové. 

V roce 1962 vyráběla světová socialistická soustava již více než po- 
lovinu světové těžby uhlí a řeziva, více než třetínu světové produkce 
železné rudy, surového železa a bavlněných tkanin, asi třetinu výroby 
oceli, výroby vlněných tkanin, přes čtvrtinu výroby cementu, více než 
pětinu výroby elektřiny, cukru a téměř pětinu těžby nafty, přes 6 procent 
výroby syntetických vláken a draselných hnojiv atd. V zemědělské 
produkci vyráběla okolo poloviny všech obilnin, přes dvě pětiny výroby 
bavlny, mléka a másla, více než polovinu sklizně cukrovky, více než dvě 
pětiny sklizně brambor a batátů, přes třetinu snůšky vajec apod. 

Za základ všech úvah o orientačním podílu socialismu na světové 
průmyslové výrobě byl s přihlédnutím k podílu na světové průmyslové 
výrobě hlavních druhů produkce vzat pro rok 1950 údaj 20 procent. 
Extrapolací podílu socialismu a kapitalismu 20:80 ve prospěch kapitalis- 
mu v roce 1950 na základě dynamiky růstu průmyslové výroby v obou 
soustavách v delším časovém období je pak možno stanovit. hrubý 
odhad vývoje podílu obou soustav až do současné doby.!0) 

Přihlédneme-li k určitým nepřesnostem výpočtů, které vznikají na 
základě některých nesrovnalostí metodických, můžeme uvést, že podíl 
socialistické světové soustavy na světové průmyslové výrobě činil v roce 
1950 asi 20 %, v roce 1955 více než 4 a v roce 1962 přesáhl jednu tře- 
tinu (výpočty se pohybují v rozmezí ast 35—38 % a z hlediska extra- 
polačních nepřesností, která zvyšuje s délkou času odchylku, jeví se níž- 
ší hranice podílu socialismu na světovém průmyslu pravděpodobnější 
než hranice horní). Průmyslová výroba socialistických zemí dosáhla 


v.současností již více než dvě třetiny průmyslové výroby v hospodář- 


sky vyspělých zemích kapitalismu. 

Uvedené údaje se zhruba shodují s údaji, které používají všechny 
teoretické práce o vzájemném poměru sil socialismu a kapitalismu v po- 
sledních letech a dokazují významné úspěchy socialistické „světové 
soustavy v hospodářském soutěžení s kapitalismem. 

Socialistické země mají všechny potřebné podmínky pro svůj další 
rychlý: rozvoj. Hluboká jistota o konečném vítězství socialismu v hos- 
podářském soutěžení s kapitalismem je reálně podložena. Ve většině 
socialistických zemí existuje nezbytný průmysl, značný počet kvalifiko- 
vaných kádrů a prakticky nevyčerpatelné přírodní bohatství. Jen v sou- 
časné době má socialistická světová soustava k použití asl 60% cel- 
kových geologických zásob hlavních nerostných ČaWrovin. Soclalismu 
patří asl 60 % světových zdrojů uhlí, 50 % zásob nafty a plynu, naprostá 


10) Odhad je hrubý proto, že indexy průmyslové výroby 1 způsob zachycování 
objemů výroby v hodnotových ukazatelích v socialistických a kapitalistických 
zemích není plně srovnatelný, což způsobuje odchylky od skutečnosti. Postačí 
však plně pro hrubou orientaci o vzájemném vztahu socialismu a kapitalismu. 
Extrapolací byly vyčísleny komplexní řady údajů pro léta 1950—1982. Pro jejich 
odhadovost však v této stati nejsou časové řady uvedeny a údaje jsou pro nej- 
důležitější léta zaokrouhleny podle pravděpodobných oprav. 
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většina. použitelných zásob vodní energle a radioaktivních prvků. So- 
ctalismus má k dispozici přes 50 % světových zásob železných rud, hli- 
níkových rud, okolo 90% rud.manganu, wolframu, antimonu atd. So- 
clalistická světová soustava vlastní většinu světových zdrojů rud mědi, 
olova; zinku, cínu, niklu, titanu, molybdenu, dalších barevných, legují- 
cích a tzv. vzácných prvků a kovů, má k použití největší světové zdroje 
diamantů, 85 % světových zdrojů draselných solí, většinu zdrojů síry, 
fosforu atd. Na území socialistické světové soustavy jsou největší plochy 
rz a zní ba černozemních půd a ekonomicky nejvýznamnějších 
lesů.'1) : 

Jednotlivé socialistické země jsou nedílnou součástí socialistické svě- 
tové soustavy. Rozvoj socialistické světové soustavy na základě neustále 
se rozšiřující mezinárodní socialistické dělby práce umožňuje zcela no- 
vým způsobem řešit problémy výstavby komunismu £ hospodářského 
soutěžení s kapitalismem. Každá socialistická země, člen světové socia- 
listické soustavy, získává nesmírné výhody, které plynou ze vzájemné 
hospodářské spolupráce a vzájemné přátelské pomoci jednotlivých ze- 
mí. Účast zemí na mezinárodní socialistické dělbě práce ovlivňuje všech- 
ny ekonomické problémy výstavby vlastního komunistického hospodář- 
ství, působí na zdroje a potřeby jednotlivých zemí, tempo jejich rozvoje 
1 podmínky, za kterých je výstavba uskutečňována. Je nutno zcela bez- 
podmínečně zdůraznit, že jedině v rámci socialistické světové soustavy 
je možno příslušné úkoly řešit co nejrychleji a nejúčelněji. 


-Z tohoto hlediska stále více vystupuje do popředí problematika vy- 
tváření jednotného hospodářství. světové socialistické soustavy se 
všem! příslušnými aspekty (otázky »soclalistické Integrace«) i veliká 
úloha Rady vzájemné hospodářské pomocí jako společného orgánu so- 
clalistických zemí pro řešení společných ekonomických otázek. Již 
od XIII. zasedání Rady vzájemné hospodářské pomocí rozvíjejí se ko- 
ordinovaně některé oblasti národního hospodářství soclalistických zemí, 
začínají se objevovat prvky budoucí jednotné ekonomlky socialistické 
světové soustavy (např. koordinovanost některých investic, energetický 
dispečink atd.). Jedině rozvoj mezinárodní socialistické dělby práce od- 
povídá historickému vývoji výrobních sil jednotlivých zemí, jedině vy- 
užití všech zdrojů a možností, které poskytuje soclalistická světová sou- 
stava, umožňuje překonat omezenost podmínek a zdrojů jednotlivých 
zemí a podstatně zkrátit lhůty řešení příslušných úkolů. Proto neustálé 
zdokonalování a upevňování práce RVHP, rozvoj progresivních forem 
mezinárodního hospodářství, má v současné době mimořádný význam, 
a to1 z hlediska hospodářského soutěžení s kapitalismem. 


Rozhodující vklad do vzestupu ekonomického potenciálu socialismu 
má Sovětský svaz, vedoucí stát socialistické světové soustavy, který 
plní veliké úkoly vytyčené Programem KSSS do roku 1980. Sovětský 
svaz v současné době vyrábí přes 21 % světové průmyslové produkce 
a jeho gigantickou soutěž s dnes ještě největší hospodářskou mocností 
kapitalismu — USA — sleduje celý svět. Na základě splnění úkolů, nej- 
později v období let 1970—1975, budou USA předstiženy SSSR v základ- 
ních ukazatelích hospodářského soutěžení socialismu a kapitalismu, 
což bude znamenat rozhodující zlom v celém procesu soutěže. 


11) Podle: G. Apetauer: Některé otázky postavení ČSSR ve světovém hospo- 
dářství, Vysoká škola stranická, červen 1961, str. 29. 
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Rovněž ostatní země socialistické světové soustavy, zejména ČSSR 
a NDR, v tomto období přispějí k plnění historického úkolu »dohnat 
a předehnat« svým dílem. Splnění základních ukazatelů hospodářského 
soutěžení např. v ČSSR a NDR dokáže plně převahu socialismu nad ka- 
pitalísmem 1 v zemích, které za kapitalismu byly vyspělé, znovu jen 
potvrdí výhody světového socialistického hospodářství pro jednotlivé 
země. 

Hospodářské soutěžení socialismu s. kapitalismem, jako jedna z his- 
torických podmínek výstavby socialismu a komunismu v socialistických 
zemích, tvoří hlavní náplň mírového soužití států s různou sociálně 
ekonomickou podstatou. Soclalistické státy neustále bojují za to, abý 
bylo dosaženo přechodu od »studené války«. Od stavu, kdy »pouze není 
válka«, k širokému rozvojí mírového soužití na základě oepodátekáko 
soutěžení, bojují za cíl, který je v zájmu všeho lidstva. 

Mírová "hospodářská soutěž stojí v protikladu k tendencím rozpoutá- 
vání nové světové války, vytváří určitá pravidla soužití socialismu a ka- 
« pitalismu, vytváří předpoklady pro vzájemné nevměšování se do vnitř- 
ních věcí jednotlivých zemí. Boj za mírové soutěžení, za rozvoj hospo- 
dářských, kulturních a jiných styků soclalismu a kapitalismu, je sou- 
částí celkového boje za zachování míru a odvrácení válek. 

Historický vývoj zkoumaný na základě působení objektivních zákonů 
vývoje lidské společností ukazuje jasně, že všechny národy dojdou k so- 
cíalismu. Ale nedojdou tam automaticky, bez intenzívního boje a úsilí, 
aniž by využily všech materiálních možností. 

Závažné úkoly hospodářského soutěžení koncentrují do sebe celou 
řadu složitých ekonomických problémů. V nich se promítá vzájemné pů- 
sobení socialismu a kapitalismu na sebe, v nich se odrážejí složitosti 
světového ekonomického vývoje od kapitalismu ke komunismu (např. 
směry rozvoje mezinárodní dělby práce, problémy integrace, vytváření 
nadstátních celků atd.), v ních jsou zahrnuty i úkoly další, např. pro- 
blémy účelné koncentrace a specializace výrobních programů, optimální 
struktury národního hospodářství a jednotlivých oborů, tendence histo- 
rického vývoje v jednotlivých ekonomických oblastech, problémy nej- 
účinnějších forem a způsobů řízení národního hospodářství atd. 

Hospodářské soutěžení v současné době zdaleka již nepředstavuje 
pouze stránku kvantitativní (objemy výroby), ale na pořad dne se vší 
naléhavostí přišly stránky kvalitativní, v současné době tvořící hlavní 
směry řešení úkolů soutěže. A úspěšné řešení těchto a řady dalších otá- 
zek nutí k hledání nových, netradičních způsobů řešení, nutí k expe- 
rimentu, k mobilizaci a koncentraci sil ekonomické vědy pro urychlené 
prozkoumání a řešení těchto problémů, což má nesmírný význam pro 
získání maximální časové úspory v celém procesu hospodářské soutěže. 

Pád kapitalismu na celém světě je historicky nevyhnutelný. V mírové 
soutěži před zraky národů se rozhodne, který systém je lepší, zda socla- 
lismus či kapitalismus, kterému systému dají národy přednost. Dosa- 
vadní průběh a výsledky mírového hospodářského soutěžení nás pře- 
svědčují stále o tom, že je velmi blízko doba, kdy socialismus předstihne 
kapitalismus ve smyslu ekonomickém, a nechávaje jej daleko vzadu, 
bude se rozvíjet dále, směrem ke komunismu. 
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ZA GENERÁLNÍ LIN SVĚTOVÉHO KOMUNISTICKÉHO HNUTÍ 


PROTI LEVÉMU OPORTUKISMU, NACIONALISMU 
A DOBRODRUŽNOSTI m 


Vedoucí čínští předstanitelé se stále více odchylují od programových 
ustanovení a zásad světového komunistického hnutí a zacházejí stále 
dále na cestě rozkolu. Nejprve se rozešli s KSSS a jinými marxisticko- 
leninskými stranami v mnoha důležitých otázkách současnosti a pak 
přešli do útoku na celou generální linii mezinárodního komunistického 
hnutí, vyjádřenou Deklarací z roku 1957 a Prohlášením z roku 1960. — 


Opakované výzvy KSSS a všech marxisticko-lentnských stran, nevy- 
hrocovat rozpory a zlikvidovat je, čínské vedení ignorovalo, a dokonce 
vstoupilo do nové fáze rozbíječské, podvrathé činnostt proti socialistic- 
kému táboru, proti mezinárodnímu komunistickému hnutí. Vedoucí čín- 
ští představitelé se začali ke KSSS a jiným marxisticko-leninským stra- 
nám chovat jako ke svým politickým odpůrcům a ideologické rozpory 
vnesli do státních vztahů se soctalistickými zeměmi. 


Prohlášení sovětské vlády, uveřejněné v našem tisku 21.—22. září, 
konstatuje: »Současně znovu rozvíjejí svou chybnou, dobrodružnou plat- 
formu k otázkám války a mtru, kterou mírumilovné národy rozhodně 
zavrhly. Čínští vedoucí představitelé se přitom otevřeně vyslovili proti 
dohodnutým názorům a stanoviskům mezinárodního komunistického 
hnutí, a místo aby stupřtovali boj proti tmpertalismu, obrátili frontu proti 
bratrským socialistickým státům a marxisticko-leninským stranám.« 


Čínská vláda podnikla nezahaleně nepřátelské útoky na Sovětský 
svaz. Zašlo to tak daleko, že v posledních svých projevech vedoucí 
čínští představitelé odhalují před imperialisty vnitřní záležitostt komu- 
nistického hnutí, zveřejňují důvěrnou korespondenci mezi vládami 
a stranami socialistických zemí i obsah jednání a porad bratrských 
stran. 

V čínském tisku se uveřejňuje nesrovnatelně více materiálu proti ko- 
munistickým stranám jiných zemí než proti imperialismu, silám reakce 
a války. Čínští vedoucí představitelé nedělají prakticky nic v boji proti 
imperialismu, zároveří však se všemožně pokoušejí zdiskreditovat a po- 
špinit konkrétní opatření SSSR a jiných socialistických států, fejichž 

. cílem je demaskovat a zhatit záměry imperialistů a zmírnit mezinárodní 
napětí. Zvlášť zřetelně se to projevilo ve zlovolných útocích čínských 
vedoucích představitelů na socialistické země a komunistické strany 
v Souvislosti s uzavřením Moskevské smlouvy o zákazu zkoušek atomo- 
vých zbraní. Čínští vedoucí představitelé se zcela odhalili a objevili 
se před celým světem jako protivníci odzbrojení, mírového soužití 
států s rozdílným společenským zřízením a jako stoupenci horečného 
jaderného zbrojení. 
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To socha, a zvláště praktické činy čínských vedoucích předsta- 
vitelů, vrhá světlo na jejich ideologickou platformu, která nemá s mar- 
xismem-leninismem nic společného. : 


Polemiku čínských vedoucích představitelů proti světovému komu- 
nistickému hnutí vzhledem K jejímu charakteru, metodám a tónu, bylo 
možno už dříve nazvat soudružskou diskusí jen s vélikou shovívavosti, 
neboť se velice příčila žásadám komunistické stranickostt a proletář- 
ského internacionalismu. V poslední době i v tom zašli vedoucí čínští 
představitelé ještě dále a překonali své vlastní nedůstojné a nepěkně 
metody. Používají všeho. připisují jiným názory, které nikdy neměli, 
zkreslují fakta, lžou a pomlouvají, používají jedné nadávky za druhou. 
Ve snaze stůj co stůj zdiskreditovat KSSS a Sovětský svaz, i ostatní 
bratrské strany a země, se vedoucí čínští představitelé neštítí ničeho. 
Jejich pokusy snížit diskust o zásadních otázkách současnosti na úro- 
veň křiklavé hádky a vykonstruovaných obylnění, nejsou nijak náhod- 
né: pramení z ubohostt jejich ideologie t teorie, z podráždění nad tím, 
že celé mezinárodní komunistické hnutt rozhodně odsuzuje názory čín- 
ských vedoucích představitelů a zavrhuje jejich dobrodružnou politiku. 


- To vše nás nutí důkladně odhalit neudržitelnost a škodlivost teore- 
tické platformy a politické linie čínského vedení, jejich neslučitelnost 
s marxismem-leninismem, jejich nepřátelské vyhrocení proti generální 
linii mezinárodního komunistického hnutí. 


-Generální linie mezi- 
národního komunistického hnutí a 
rozbiječská platforma čínského vedení 
P a o o 


Kritériem správnosti teoretické platformy a politické linie vedení 
kterékoli komunistické strany jsou výsledky její praktické činností, 
to, jak odpovídají konkrétním podmínkám místa a času, jak zachovávají 
věrnost marxismu-leninísmu a celkovému kursu mezinárodního ko- 
munistického hnutí. Skutečně správný postoj jednotlivých činitelů 
k naší společné věci se projevuje v jejich stanovisku k zásadním otáz- 
kám současnosti, v jejich orientaci, koncepcích, v jejich čínech. Mezi- 
národní komunistické hnutí rozhodně odsuzuje vedoucí čínské před- 
stavitele právě za to, že revidují jeho generální linii, jež stanoví hlavní 
směr, V němž marxisticko-leniínské strany soustřeďují síly v boji za 
konečný cíl dělnické třídy. 


Čínští vedoucí představitelé se stále více vzdalují od zásad marxismu- 
leninismu, od Deklarace a Prohlášení a tím stále více propadají na- 
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cionalismu, levému oportunísmu a sektářství, snaží se vnutit svou 
dobrodružnou linii celému světovému komunistickému hnutí, osobují 
sl-nároky na vedoucí úlohu ve světovém komunistickém hnutí, pokoušejí 
se diktovat svou vůli jiným bratrským stranám a socialistickým zemím, 
a těm, kdo s tím nesouhlasí, vpalují cejch »antimarxistů«. 
Nastoupením této cesty porušili vedoucí čínští představitelé Intěr- 
nacionální povínnost utužovat solidaritu s bratrskými stranami, spo- 
lečně bojovat za vyřešení společných úkolů komunistů všech zemí. 


Generální liníe komunistického hnutí je linie jedině správná | 


Generální linii mezinárodního komunistického hnutí vypracovaly 
společnýmt-silami komunistické a dělnické strany a vyložily ji ve svých © 
hlavních kolektivních dokumentech — Deklaraci z roku 1957 a Prohlá- 
šení z roku 1960. Na poradě, která schválila Prohlášení, byly zúčastněny 
delegace 81 komunistických stran. Všechny delegace byly velmi autori- 
tativní, sestávaly z autoritativních vůdců bratrských stran a z význač- 
ných činitelů mezinárodního komunistického hnutí. Na koordinaci 
názorů a vypracování jednotných stanovisek ke všem problémům 
vynaložila tehdy redakční komise a porada téměř dva měsíce. Všechny 
strany přístoupily na to, že budou mít jednomyslně schválenou plat- 
formu, která by byla dohodnuta se všemi, schválena všemi, podepsána 
všem! bez výjimky a stala se tak závaznou pro všechny strany, jednot- 
ným zákonem pro celé komunistické hnutí. 

Základem generální linie mezinárodního komunistického hnutí je 
definice současné epochy, která zní: »Naše epocha, jejíž hlavní obsah 
tvoří přechod od kapitalismu k socialismu, zahájený Velkou říjnovou 
socialistickou revolucí, je epochou boje dvou protichůdných společen- 
ských soustav, epochou socialistických a národně osvobozeneckých 
revolucí, epochou rozkladu imperialismu, likvidace koloniálního systé- 
mu, epochou přechodu stále nových národů na cestu socialismu, vítěz- 
ství socialismu a komunismu v celosvětovém měřítku.« : < 

Toto chápání epochy se zakládá na tom, že na světě existují mocné 
revoluční síly, jejichž jednotný postup umožňuje s nejmenšími ztrá- 
tami a nejrychleji dospět k vítězství komunismu na celém světě. 

Charakter a obsah světového revolučního hnutí v naší epoše, jak se 
praví v Prohlášení, je dán tím, že v jeden společný proud splývá boj 
národů budujících socialismus a komunismus, revoluční dělnické třídy 
v kapitalistických zemích, národně osvobozeneckého hnutí utlačovaných 
národů a všeobecně demokratického hnutí proti imperialismu. 

Prohlášení vypracované na základě zobecnění obrovských zkušeností 

světového vývoje a revolučního boje, na základě hlubokého rozboru pře- 

měn, které se odehrály ve světě za poslední desítiletí, dává svělo- 
vému komunistickému hnutí konkrétní program boje proti imperialismu, 
za mír, demokracil, národní nezávislost a socialismus, program plně 
respektující zvláštní rysy soudobé epochy. Tento program vychází 
z toho, že hlavní obsah, hlavní zaměření a hlavní zvláštnosti historic- 
kého vývoje lidské společnosti v soudobé epoše určuje světová socia- 
Jstická soustava, síly bojující proti imperialismu, za socialistickou pře- 
stavbu společnosti. 

Tento program stanoví všestranné rozvíjení a upevňování světové 
socialistické soustavy a všech revolučních sil současnosti, stanoví cesty 
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k úplnému vítězství soclalísmu na celém světě v průběhu revolučního 
boje národů proti imperialismu a dokončení národně osvobozeneckých 
revolucí, které se rozvíjejí v+situaci, kdy státy s odlišným společenským 
zřízením žijí v míru vedle sebe, kdy dvě protikladné společenské sou- 
stavy spolu hospodářsky soutěží. To je generální linie komunistického 
hnutí. Je správná a nepotřebuje žádnou revizi. Ukazuje komunistickým 
stranám, dělnícké třídě, pracujícím, všem národům, hlavní směr jejích 
boje. 

Generální linie mezinárodního komunistického hnutí představuje uce- 
lenou organickou jednotu teoretického rozboru soudobé epochy, cílů 
boje dělnické třídy a všech pracujících a prostředků k uskutečnění 
těchto cílů. Proto libovolně vytrhovat z kontextu jednotlivé rysy této 
linie a stavět je do protikladu s jinými rysy, jak to činí vedoucí čínští 
představitelé, znamená ohrožovat úspěšné uskutečňování celé této 
linie. © | 

Deklarace a Prohlášení dále rozvinuly stěžejní otázky marxisticko- 
leninské teorte, jako je učení o socialistické revoluci a diktatuře pro- 
letariátu, o hegemonii dělnické třídy v révolučním procesu, o světové 
socialistické soustavě a zákonitostech jejího vývoje, o síle příkladu 
socialistických zemí v rozvoji světové revoluce, o charakteru soudobého 
imperialismu, o mírovém soužití socialistických a kapitalistických 
států, o úloze národně osvobozeneckého boje, jeho osobítých rysech 
a úkolech v soudobém údobí, o přerůstání demokratické revoluce v so- 
cialistickou, o metodách a formách práce komunistů v masách atd. 

Generální linie mezinárodního komunistického hnutí je tvůrčí linií, 
která zobecňuje nové zkušenosti komunisticKých stran a obrovské změ- 
ny ve světě a vyvozuje z těchto změn praktické závěry. 

Praxe mezinárodního komunistického hnutí 1 vývoj mezinárodních 
událostí od doby, kdy byly schváleny Deklarace a Prohlášení, plně 
potvrdily, že generální linie světového komunistického hnutí je správná. 

Komunistická strana Sovětského svazu přísně a neochvějně dodržuje 
společnou linii komunistických stran. V novém programu, schváleném 
na XXII. sjezdu naší strany, se prohlašuje, že KSSS »považuje za svou 
internacionální povinnost přísně dbát hodnocení a závěrů společně vy- 
pracovaných bratrskými stranami, týkajících se společných úkolů boje 
protí imperialismu, za mír, demokracii a socialismus, a přísně dbát 
Deklarace a Prohlášení přijatých na mezinárodních poradách komu- 
nistických stran«. 

Všechny nejdůležitější poučky a závěry Deklarace a Prohlášení res- 
pektuje program KSSS. Charakteristika soudobé epochy, rozbor světové 
revoluce a nevyhnutelnost zánlku kapitalismu, problémy rozvoje světové 


socialistické soustavy, problémy boje mezinárodního dělnického, komu-“ 


nistického a národně osvobozeneckého hnutí, stejně jako jiné otázky 
současnosti osvětluje program KSSS, vycházeje z velkého učení mar- 
xismu-leninismu, v naprostém souladu s kolektivně projeveným názo- 
rem marxisticko-leninských stran. 

Je třeba říci, že až do dopisu čínského vedení ze 14. června 1963 
otázka generální linie mezinárodního komunistického hnutí v soudobé 
etapě nevyvolávala nejmenší spory. Ale v tomto dopise byly nejen pro- 
jeveny pochybnosti o tom, zda komunistické hnutí má vůbec generální 
linii, ale vlastně byl učiněn pokus nahradit existující linii novou linií, 
formulovanou v pověstných »25 bodech«. 
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Pravda, již roku 1960 se ukázalo, že se čínští vedoucí představitelé 
rozcházejí s mezinárodním komunistickým hnutím v mnoha důležitých 
otázkách. Ale teprve když v prosinci 1962 až lednu 1963 vyšla série 
článků čínských vedoucích představitelů proti marxisticko-leninským 
stranám Francie, Itálie, Československa, Maďarska, Bulharska, NDR, 
Indie a jiných zemí, a zvláště po jejich dopíse ze 14. června 1963, se 
zřetelně ukázalo, že nejde o neshody v jednotlivých, třeba 1 velmi dů- 
ležitých otázkách, ale o široký útok čínských vedoucích představitelů 
na celou generální linii mezinárodního komunistického hnutí. Vysvítalo 
to z jejich útoku na usnesení XX. sjezdu KSSS — sjezdu, který podle 
jednomyslného názoru všech bratrských stran, vepsaného do Deklarace 
a Prohlášení, zahájil ve vývoji světového komunismu novou etapu. 
Vysvítalo to z toho, jak čínské vedení přistupovalo k otázcé kultu Sta- 
linovy osobnosti; nebylo to možno hodnotit jinak než jako pokus vnu- 
covat komunistickému hnutí škodlivou ideologii a metody kultu osob- 
nosti, které toto hnutí odvrhlo. Vysvítá to konečně z opovržlivého, dá 
se říci nepřátelského postoje čínských představitelů k tomu, co dnes 
hýbá komunistickým hnutím, totiž k hledání nových cest boje proti 
imperialismu, za mír, demokracii, národní nezávislost a socialismus. 


Revízí generální linie čínští vedoucí představitelé škrtli Deklaraci 
a Prohlášení. Kromě toho celý obsah jejich projevů je řetězem útoků 
na KSSS a ostatní bratrské strany, je to záměrné zkreslování jejich 
názorů a politiky. 


Příčina toho všeho je jasná: nelze totiž odmítat usnesení XX. sjezdu 
KSSS a zároveň podporovat všeobecnou linil komunistického hnutí,- 
stanovenou v dokumentech' moskevských porad, Nemůžeme v tomto 
směru upřít vedoucím čínským představitelům jistou logiku. Kdo řekl 
»a«, musí řící i »b«. Když napadli usnesení XX. sjezdu KSSS, musili ne- 
vyhnutelně napadnout 1 Deklaraci a Prohlášení. Ve své činnosti se 
v poslední době řídili idejemi a teoriemi, které se rozcházejí s doku- 
menty moskevských porad a rozcházejí se s marxismem-leninismem. 


Zvláště jasně -to vysvítá z toho, jak vedoucí čínští představitelé 
vykládají stěžejní problémy, jako problém základního rozporu naší 
epochy, problém hegemonie v soudobém osvobozeneckém protiimperia- 
listickém hnutí, problém války, míru, mírového soužití a mnoho jiných. 


Vedoucí čínští představitelé vmetlí marxisticko-leninským stranám 
v tvář ohavné obvinění, že prý generální. linií komunistického hnutí 
jednostranně omezují na »mírové soužití«, »mírové soutěžení« a »po- 
kojný přechod«. Je to nejapné obvinění. Kromě jiného z tohoto obvinění 
jasně vyznívá odmítnutí politiky mírového soužití států s odlišným 
společenským zřízením, mírového hospodářského soutěžení dvou sou- 
stav, možnosti využít pokojných forem přechodu k socialismu, tj. otá- 
zek, které zrodil sám život a které nabyly pro komunistické hnutí 
prvořadého významu. Čínští vedoucí představitelé ignorují generální 
liníi komunistického hnutí, společně vypracovanou bratrskými stra- 
namí, a předkládají návrhy, které jsou vlastně generální revizí Dekla- 
race a Prohlášení. Pod záminkou, že zdůvodňují své návrhy, vlastně 
ustupují od marxisticko-leninské generální linie komunistického hnutí. 


Při revidování všeobecné linie světového komunistického hnutí vy- 
cházejí čínští vedoucí představitelé ze svého — od základu chybného 
— pojetí základního rozporu naší epochy. 
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V dopise ÚV KS Číny ze 14. června jsou uvedeny čtyři základní roz- 
pory: mezi socialistickým a imperlalistickým táborem, mezí proleta- 
riátem a buržoazií v kapitalistických zemích, mezi utlačenými národy 
a imperialismem, mezí imperlalistickými zeměmi a mezi monopoly. 

Všechny tyto rozpory opravdu existují. Nesprávnost pojetí rozporů, 
které hlásají vedoucí čínští představitelé, však tkví v tom, že reviduje 
-všeobecný závěr komunistického hnutí, že ze všech rozporů jeden, 
totiž rozpor mezi socialismem a kapitalismem, je hlavní a určující jak 
pro budoucnost všeho lidstva, tak t z hlediska vývoje ostatních roz- 
porů. 

Závěr, že rozpor mezi socialismem a Kapttalismem je hlavní a urču- 
jící, že je základem světového vývoje, náleží V. I. Leninovi, který 
řekl: »Vzájemné vztahy národů, celý světový systém států jsou určo- 
"vány bojem nevelké skupiny imperialistických národů proti sovětskému 
hnutí a sovětským státům, v jejichž čele stojí Sovětské Rusko. Pustí- 
me-li tohle ze zřetele, nedokážeme správně formulovat žádnou národ- 
nostní nebo koloniální otázku, i kdyby šlo o nejodlehlejší kout na světě. 
„Jedině tehdy, budou-li se komunistické strany řídít tímto hlediskem, 
mohou dospět k správnému pojetí politických otázek jak v civilizo- 
vaných, tak 1 v zaostalých zemích a správně je řešit.« (Spisy sv. 31, 
str. 231.) 

Se vzníkem a upevněním světové socialistické soustavy ještě více 
vzrostl význam rozporu mezí socialistickou a kapitalistickou soustavou 
jakožto určujícího faktoru světového vývoje. V Prohlášení se praví: 
»Rozvoj mezinárodních vztahů v současné době je určován bojem dvou 
společenských soustav, bojem sil socialismu, míru a demokracie proti 
silám imperialismu, reakce a agrese, bojem, v němž se převaha sll 
socialismu, míru a demokracie stává stále zřejmější.« 

Lze vůbec nalézt v soudobém světě takový jev, na který by obrovsky 
nepůsobil základní rozpor současnosti — světový boj mezi kapitalis- 
tickou a socialistickou soustavou? Samozřejmě nelze. Nedbáme-li hlu- 
bokého vlivu rozporů mezi socialismem a imperialismem, nemůžeme 
pochopit ant zvláštnosti boje dělnické třídy v kapitalistických státech, 
"ani charakter a perspektivy národně osvobozeneckého hnutí, ani rozvoj 
a zostřování všech rozporů soudobého kapitalismu. o 

Čínští vedoucí představitelé nejen zastírají hlavní, základní rozpor — 
rozpor mezi socialismem a kapitalismem — ale zacházejí ještě dále, 
neboť tvrdí, že hlavním rozporem současného světa je rozpor mezi ná- 
rodně osvobozeneckým hnutím a imperialísmem. | 

Z chybného závěru o základním rozporu naší epochy pramení 1 zá- 
sadně nesprávné hodnocení místa, které v soudobém revolučním, osvo- 
-bozeneckém protíimperialistickém hnutí zaujímají dvě velké revoluční 
síly — mezinárodní dělnické hnutí, které dnes představují už netoliko 
komunistické strany v kapitalistických zemích, ale 1 světová soustava 
socialismu, a národně osvobozenecké hnutí. 

Vedoucí představitelé KS Číny tvrdí, že Asie, Afrika a Latinská Ame- 
rlka jsou »bodem, v němž se zauzlují všechny rozpory, jaké na světě 
existují, že jsou hlavním ohniskem revolučních bouří v soudobém světě«. 
A za druhé, že »boj národů v těchto oblastech má pro celou věc mezi- 
národního proletariátu rozhodující význam«. 

Tato tvrzení čínského vedení jsou v naprostém rozporu s leninismem 
a znamenají zjevný odchod od Deklarace a Prohlášení. Vždyť bodem, 
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v němž se zauzlují všechny existující rozpory světa — to jest oblastí, 
kde se především řeší základní rozpor současné epochy, je to dějiště, na 
němž působí nejmocnější, nejorganizovanější síly mezinárodní dělnické 
třídy, proti nimž stojí hlavní síly imperialismu. Národně osvobozenecké 
hnutí tvoří ve světovém revolučním procesu obrovskou sílu. A přesto 
oblasti, kde se toto hnutí rozvíjí, nejsou hlavním dějištěm mezinárodní- 
ho třídního boje. Toto hnutí nyní řeší především všeobecně demokra- 
tické úkoly národního osvobození, a nejsou zde soustředěny nejmocnější 
síly světové socialistické. revoluce. 

Kde vlastně je uzlový bod rozporů soudobého světa, kde je těžiště 
světové politíky a zároveň i těžiště světového revolučního hnutí děl- 
nické třídy? Programové dokumenty světového komunistického hnutí 
potvrzují a rozvíjejí s přihlédnutím k soudobé situací Leninovu tezí, 
že boj mezinárodní dělnické třídy, socialistických států proti impe- 
rialismu, za vítězství socialismu na celém světě je těžištěm světové 
politiky, celého světového společenského vývoje. Právě zde se řeší 
základní rozpor soudobé epochy, právě zde je ústřední, uzlový bod 
existujících rozporů, mezinárodního třídního boje a celé světové poli- 
tiky. ! | 

Marxisté-leninovci nijak neznevažují velké možností a perspektivy 
národně osvobozeneckého hnutí, nícméně úlohu hegemona ve svě- 
tovém protiimperialistickém bojí přířklí mezinárodní dělnické třídě 
a jejímu výtvoru — světové soustavě socialismu. To je v plném souladu 
s leninismem, neboť jedině hegemonie dělnické třídy může celé osvobo- 
zenecké, protiimperialisttcké hnutí uvést do kolejí důsledného boje 
proti imperialismu a tento boj dovést do konce. A jedině za takové 
hegemonie nabývá toto hnutí nakonec opravdu socialistického charak- 
teru a bude dovršeno přechodem na cestu socialistické revoluce. 

Z toho vyplývají marxisticko-leninské poučky o světové soustavě so- 
ictalismu jakožto rozhodujícím činiteli vývoje lidské společnosti, o tom, 
že v centru soudobé epochy stojí mezinárodní dělnická třída a její 
hlavní výtvor — světová socialistická soustava. Tyto poučky jsou úhel- 
ným kamenem generální linie komunistického hnutí, zakotvené v mos- ' 
kevském Prohlášení. 

A co proti tomu staví vedoucí čínští představitelé? Vycházejíce 
z chybného hodnocení charakteru naší epochy a jejího základního roz- 
poru 1 poměru společenských sil činí těžištěm světového revolučního 
procesu národně osvobozenecký boj. 

Jestliže se místo hraní se slovy jejich názory domyslí do konce, 
rovná se taková formulace otázky tvrzení, že hlavní revoluční silou 
současností je maloburžoazie, ba dokonce národní buržoazle, a ne 
mezinárodní dělnická třída. A čínští vedoucí představitelé, kteří razí 
takové názory, si ještě troufají KSSS a jiným bratrským stranám 
vyčítat, že prý opustily třídní proletářské pozice? 


Od základu chybné je tvrzení čínské propagandy, odporující marxis- 
mu-leninismu, že prý národně osvobozenecké hnutí asijských, afric- 
kých a latinskoamerických národů má rozhodující význam pro celou 
věc mezinárodního proletariátu. Ignorují skutečnou úlohu světové so- 
cialistické soustavy a dělnického hnutí v kapitalistických zemích, 
zlehčují historickou úlohu boje dělnické třídy ve vyspělých kapitalis- 
tických zemích a zároveň znevažují úlohu těchto sil v boji za svobodu 
a nezávislý rozvoj národů k sociálnímu pokroku. Národně osvobozenec- 
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ký boj asijských, afrických a latinskoamerických národů zasazuje mo- 
hutné údery imperialismu, zviklává jeho pilíře, likviduje koloniální 
systém poroby vytvořený imperialismem, nemůže však rozdrtit sociálně 
ekonomickou soustavu imperialismu, státně monopolistický kapitalis- 
mus v mateřských zemích. 


Tím, že úlohu hegemona světového boje proti imperialismu přiřkli 
čínští vedoucí představitelé nikoli dělnické třídě, nýbrž maloburžoazil 
čí národní buržoazii, sledují dalekosáhlý cíl. Chtějí národně osvoboze- 
neckému hnutí vnutit svůj diktát, izolovat je od světové socialistické 
soustavy, od mezinárodní dělnické třídy. Historické zkušenosti nás 
však učí, že kdyby se oslabilo spojení národně osvobozeneckého hnutí 
se soclalistickými státy a mezinárodní dělníckou třídou, byl by ohrožen 
boj národů za dobytí a upevnění národní nezávislosti. 


Právě Velká říjnová socialistická revoluce, vytvoření světové socia- 
Jistické soustavy otevřely utlačeným národům cestu k osvobození od 
kolonialismu. V Prohlášení z roku 1960 se praví: »Síly světového socia- 
lismu v rozhodné míře přispěly k boji národů kolonií a závislých zemí 
za osvobození z impertalistického útlaku.« Velkou podporu národně 
osvobozeneckému hnutí prokazuje mezinárodní dělnické hnutí. 


Krajně škodlivé pro národně osvobozenecké hnutí, pro boj za mír 
a socialismus na celém světě jsou proto. pokusy vedoucích čínských 
představitelů stavět zájmy národů tří světadílů (Asie, Afriky a Latinské 
Ameriky) do protikladu k zájmům národů Sovětského svazu, evrop- 
ských socialistických zemí, dělnické třídy západní Evropy a Severní 
Ameriky. 

Byť vedoucí čínští představitelé pronášeli sebehalasnější fráze o roz- 
hodující úloze národně osvobozeneckého boje, o tom, že právě on roz- 
hoduje o osudu lidstva, tyto fráze nemohou zastřít skutečnost, že 
V praxi Izolování tohoto boje od boje proti imperialismu, jejž svádějí 
sociaHstické země a dělnická třída v kapitalistických zemích, může 
rozvoji národně osvobozeneckého hnutí a zájmům asijských, afrických 
a latinskoamerických národů jen uškodit, může toto hnutí oslabit, což 
by jen nahrávalo imperialístům, kolonizátorům, kteří se snaží do revo- 
lučních sil vnést rozkol. 


Linie čínských vedoucích představitelů, kteří chtějí africké a asijské 
národy oddělovat od jiných národů světa, jejích aktivní úsilí oddělit 
africké a asijské organizace od mezinárodních demokratických orga- 
nizací, od Sovětského svazu a ostatních socialistických sťáté, je linie 
škodlivá. Marxisté-leninovci se vždy stavějí proti národní a rasové 1zo- 
lovanosti, jsou pro odstranění přehrad, které zabraňují sjednotit v boji 
za mír a socialismus pracující všech ras, všech národností a všech 
světadílů. Pokusy vedoucích čínských představitelů pošpinit toto mar- 
xisticko-leninské stanovisko, vydávat je za jakousi »teorii«, která prý 
hájí zachování panství imperialismu a panství takzvané vyšší rasy, 
jsou opravdu přímo obludnou, zlovolnou pomluvou leninísmu. 


Marxisticko-leninská poučka o jednotném proudu revolučních sil — 
socialistických, demokratických, protikoloniálních a mírumilovných, 
který je schopen podemlít a zlikvidovat světovou imperialistickou sou- 
stavu, zaměřuje na jednotu a semknutost všechny síly pokroku, bez 
rozdílu barvy pleti, národní příslušnosti čí zeměpisného rozmístění, 
proti silám imperialismu, reakce a útlaku. Kdo vystupuje proti tomuto 
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-« velikému sjednocení lidových sil, kdo trvá na tom, aby se zachovaly 
rasové a zeměpisné přehrady, vytvořené utlačovateli, kdo nahrazuje 
třídní pojetí věcí pojetím rasovým, rozdělováním národů na »vyšší« 
a »nížší« rasy, ten volky nevolky podporuje kolonizátory a imperialisty, 
brzdí světový společenský pokrok, brzdí revoluci. Historie tento hluboce 
chybný kurs odsoudí. Odsoudí jej samy národy, které imperialismus 
a kolonialismus staletí udržovaly stranou od mezinárodní dělnické tří- 
dy a o jejichž oddělení také od národů socialistických zemí se nyní 
marně pokoušejí. 

Těsná jednota a bratrský svazek národů bojujících za úplné národní 
osvobození s národy socialistických zemí, s pracujícími všech světa- 
dílů, se všemi revolučními oddíly, dobývajícími pevnost imperialismu — 
to je jedna z nejdůležitějších podmínek úspěšného boje za mír, národní 
nezávislost, demokracii a socialismus. 

Teoreticky neudržitelná a politicky škodlivá je koncepce vedení 
Číny o »mezipásmu«, které podle jeho tvrzení zahrnuje celou nesocia- 
listickou část světa kromě USA. Rozvíjením této teze čínští vedoucí 
představitelé vlastně tvrdí, že v dané etapě není osou světové politiky 
boj dvou soustav — socialísmu a kapitalismu, nýbrž agrese USA .v me- 
zipásmu. »Dokud sl američtí reakcionáři nepodřídí tyto země (jsou 
míněny země »mezipásma« — red.), »prohlašují čínští vedoucí před- 
stavitelé, »nemůže být o napadení Sovětského svazu aní řečí.« 

Koncepce »mezipásma« nahrazuje sociální pojetí věci zeměpisným. 
Zcela bezdůvodně jsou do jedné skupiny sloučeny všechny imperialis- 
tické země kromě USA, mladé nezávislé státy bojující za své úplné 
národní osvobození 1 zbytky koloniálních říší. Tím se zastírají zásadní 
rozdíly a rozpory mezí nimi. 

Koncepce »mezipásma« ignoruje skutečnost, že imperialistické země 
v čele s USA se sdružují v agresívní bloky namířené proti socialis- 
tickým zemím a národně osvobozeneckému hnutí, a tím tato koncepce 
vede k podceňování nebezpečnosti těchto bloků. Na druhé straně se 
přehlíží. existence opravdu nového pásma — pásma míru zahrnujícího 
jak socialistické státy, tak i mladé svrchované státy, které uskutečňují 
protiimperialistickou politiku. : 

Koncepce »mezipásma« podává zkreslenou představu o soudobých 
mezinárodních vztazích. Prakticky zastírá nebezpečí agrese USA vůči 
zemím socialistického tábora, vede k otupování bdělosti národů socia- 
listických zemí, jimž se namlouvá, že agresívní akce USA proti nim 
jsou jen jakousi »kouřovou clonou«. 

Zároveň tato koncepce, zobrazující ostatní kapitalistické země pouze 
jako předmět expanze USA, zlehčuje nebezpečí agresívních choutek 
a neokolonialistické politiky Anglie, Francie, západního Německa 
a Japonska. Zvláště škodlivé je to, že z této koncepce vyvěrá ignoro- 
vání nebezpečí, jímž je pro socialistické země a pro mír agresívní 
revanšistická politika západoněmeckých a japonských imperialistů. 
Toto ignorování reálných nebezpečí může jen vyvolávat iluze o imperia- 
listech. 

Naše strana a sovětský lid nemohou souhlasit s koncepcí, která zne- 
važuje válečné nebezpečí amerického imperialismu, jež naší zemi a 
ostatním socialistickým zemím hrozí, a která zcela ignoruje nebezpečí, 
že západoevropští imperlalisté a především západoněmečtí imperialisté- 
revanšisté razpoutají světovou válku. 
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Názory čínského vedení na otázku, který je základní rozpor soudobé 
epochy. a jak jej řešit, které jsou hlavní síly světového revolučního 
procesu, jsou: revizí Deklarace a. Prohlášení porad komunistických 
a dělnických stran. Tyto názory jsou samozřejmě pro mezinárodní děl- 
nické hnutí, pro národně osvobozenecké hnutí a pro světový mír 
nebezpečné. 

Marxismu-leninismu cizí a politicky škodlivé Jsou také názory čín- 
ských vedoucích představitelů na to, jak zesílit vliv světové socía- 
listické soustavy na vývoj událostí, aby se dosáhlo konečného cíle mezl- 
národní dělnické třídy. 

Marxisticko-leninské strany se zavázaly »neúnavně utužovat velké 
socialistické společenství národů, jehož mezinárodní úloha a vliv na 
světové události rok od roku rostou«. V uskutečňování tohoto nesmírně 
důležitého úkolu spatřuje KSSS svou svrchovanou internacionální po- 
vinnost. 

Uznáváme-h skutečnost, že světová socialistická soustava se stává 
ve vývoji lidské společnosti rozhodujícím činitelem, vyplývá z toho 
velká internacionální odpovědnost komunistů v socialistických zemích 
za to, aby dobře a úspěšně budovali novou společnost, rozvíjeli hos- 
podářství, upevňovali obranyschopnost, sjednocovali socialistický tábor 
-a přičiňovall se o to, aby Ideje socialismu v jejich praktickém usku- 
"tečňování byly přitažlivé pro všechny pracující. KSSS plní tuto po- 
vínnost v praxi a k jejímu plnění nabádá všechny ostatní — a není to 
vůbec žádné »sobectví«, v»opomíjení potřeb pracujících«, kteří ještě 
nesvrhli okovy kapitálu, jak se pokoušejí tvrdit vedoucí čínští před- 
stavitelé, nýbrž obrovský praktický přínos mezinárodní revoluci. Af 
chceme čí nechceme, o přednostech socialismu se dnes nesoudí podle 
slov, podle teoretických děl, ale podle činů, podle toho, jak komunisté 
plní praktické úkoly výstavby nové společnosti. Řešíme-li tyto úkoly 
dobře, znamená to obrovskou podporu boje za socialismus v kapitalis- 
tických zemích. A plníme-li je špatně, je to úder, který zasazujeme to- 
muto bojí, neboť koho by napadlo odhodlat se k socialistické revolucí, 
kdyby neřešila otázky, které právě nutí pracující k revolučnímu boji, 
. kdyby nezajišťovala zvýšení hmotné úrovně, rozkvět kultury a de- 
mokracie, mír a přátelství mezl národy? 


Každá socialistická země může ve svém vývojí dosáhnout maximál- 
ních úspěchů jen ve spolupráci s bratrskými zeměmi. Všemožně mu- 
síme upevňovat národní hospodářství každé socialistické země, avšak 
zároveň také všemožně napomáhat upevňování jejich hospodářského 
a politického společenství, které stojí proti světové soustavě kapítalis- 
mu. Bylo by nesprávné táhnout světové socialistické společenství v tom- 
to směru zpět, brzdit hospodářskou spoluprácí bratrských národů; 
mohlo by to uškodit jak každé socialistické zemí, tak celé světové 
soustavě socialismu. 

Všestranné rozvíjení spolupráce mezi socialistickými zeměmí je 
nezbytnou podmínkou pro posílení vlivu socialistické soustavy na me- 
zinárodní život a pro to, aby se stala rozhodujícím činitelem světo- 
vého vývoje. 

V dopise ÚV KS Číny ze 14. na je vypočteno asi deset požadavků, 
jejichž splněním socialistická soustava »může rozhodujícím způsobem 
ovlivnit vývoj historie lidstva«. V dopise se však nenašlo místo pro 
nesmírně důležitou Leninovu poučku, že země vítězného socialismu 
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působí na rozvoj světové revoluce hlavně svou hospodářskou výstavbou. 
Na základě této Leninovy poučky uložila porada komunistických a děl- 
nických stran socialistickým zemím tento stěžejní úkol: v nejbližší 
budoucnosti způsobí kapitalismu porážku v rozhodující sféře lidské 
činnosti — ve sféře materiální výroby. Tím, že se vyhýbají tomuto 
pojetí otázky, ignorují čínští vedoucí představitelé to hlavní, co rozho- 
duje o úspěchu věci komunismu. 


Je to podivné a hrozné, že čínští vedoucí představitelé vykládají 
stanovisko KSSS, které v napřostém souladu s leninismem a s Prohlá- 
šením z roku 1960 zdůrazňuje rozhodující sílu příkladu socialistických 
„zemí a jejich hospodářských úspěchů, jako »popfrání nutnosti revolač- 
ního boje dělnické třídy a všech utlačených národů«. Takové výmysly 
vedení Číny lze chápat jen jako jeho nevíru v síly socialismu, v mož- 
nost úspěšně rozvíjet výrobu a zvítězit nad kapitalismem ekonomicky. 


Bylo by nesmyslné domnívat se, že samy úspěchy socialismu v hospo- 
dářském soutěžení s kapitalismem automaticky povedou k vítězství 
socialismu v kapitalistických zemích. Ostatně to si aní marxisté-leni- 
novci nemyslí. Zcela právem soudí, že úspěchy socialistických zemí, 
jejich hospodářská převaha nad kapitalismem znásobí přitažlivost 
idejí socialismu, sílu protiimperialistické, revoluční fronty v kapitalis- 
tických zemích. Hospodářské úspěchy zemí socialismu nenahrazují, ale 
podstatně usnadňují boj všech pokrokových a revolučních sil za demo- 
kratickou a socialistickou přeměnu staré společnosti. Tyto úspěchy 
strhují před očima národů masku z kapitalistického zřízení; pozvedají 
úlohu a vliv socialistických zemí na mezinárodním dějišti na úkor sil 
reakce, vojenské agrese, sil imperialismu a vytvářejí podmínky nro 
rostoucí pomoc socialistických zemí národně osvobozeneckému hnutí 
a revolučnímu boji dělnické třídy v kapitalistických zemích. 


Úspěchy světové socialistické soustavy urychlují dozrávání politic- 
kých podmínek pro socialistickou revolucí v kapitalistických zemích; 
tyto úspěchy přispívají k rozvoji osvobozování bojujících národů z pod- 
ručí cizích monopolů a vytvářejí stále reálnější možnosti zmařit po- 
- Kusy imperialistů vyvážet kontrarevoluci. V tom je jádro věci, a vůbec 
ne v nějakých iluzích, že se kapitalismus zhroutí sám, v iluzích, které 
se čínští vedoucí představitelé pracně snaží připisovat KSSS a jiným 
marxisticko-leninským stranám. | 


Věc se má jedině tak: Všichni, kdo chtějí bojovat za socialismus 
na celém světě, musí utužovat jednotu světové socialistické sousta- 
vy, chránit ji! jako oko v hlavě, upevňovat spolupráci ve všech oblas- 
tech — hospodářské, politické a kulturní. Zároveň upevňování jednoty 
a moci zemí socialismu a zvětšování jejich vojenské síly jsou zárukou 
úspěšného boje za vyřešení životního problému současnosti — odvrá- 
cení termojaderné války a zajištění míru mezi národy. Proto linii 
oslabování a podlamování jednoty a spolupráce socialistických zemí, 
jak ji hlásají vedoucí čínští představitelé, nelze charakterizovat jinak 
než jako skutečnost; že tito vedoucí představitelé zapomínají na svou 
odpovědnost vůči pracujícím ve své zemi a vůči mezinárodnímu komu- 
nistickému hnutí. 


Zato KSSS považuje za svou svatou povinnost všemožně napomáhat 
všestrannému sbližování svobodných národů, neustále upevňovat velké 
socialistické společenství, prokazovat všestrannou pomoc- národům 
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bratrských zemí ve výstavbě socialismu a komunismu, revolučnímu 
dělnickému hnutí a národně osvobozeneckému boji. 


Boj za mír a rozvoj světového revolučního procesu 


« Historický vývoj nerozlučně spojsl boj za odvrácení světové termo- 
jaderné války a boj za nová vítězství socialismu, mezinárodního děl- 
nického a národně osvobozeneckého hnutí. KSSS a ostatní marxisticko- 
leninské strany usilují o to, aby nepřípustiíly světovou válku, aby 
zajistily mírové soužití států s odlišným společenským zřízením a v té- 
to situací prosadily upevnění a rozšíření pozic světového socialismu, 
svobody národů a jejích nezávislého vývoje k sociálnímu po- 
kroku. « 

Vedoucí představitelé Číny zaujímafí protileninské stanovisko v otáz- 
ce války a míru, podmínek a prostředků rozvoje světového revolučního 
procesu. Dělají co mohou, aby pošpínili boj za mír, napadají každé 
opatření SSSR a jiných socialistických států ke zmírnění »studené 
války« a mezinárodního napětí, k vyřešení sporných otázek jedná- 
ním. - 

Rozbor projevů vedoucích představitelů Číny za poslední více než 
tří roky svědčí o tom, že jejích argumenty v otázkách války a míru 
prodělávají určitý vývoj. Nejprve se ant příliš nenamáhali zastřít své 
stanovisko (rozcházející se s názory světového komunistického hnutí) 
abstraktními úvahami o prospěšnosti míru a mírového soužití, vyslovo- 
valí svou myšlenku nezahaleněji. Pak, když si patrně uvědomili vratkost 
svých pozic, začali stále častěji říkat, že prý 1 onl jsou pro mír a uzná- 
vají leninskou zásadu mírového soužití států s odlišným společenským 
zřízením. -© . . 

Jejich hledisko se však během těchto let vlastně nezměnilo. Je to 
vidět z toho, že čínské vedení odmítá závěry XX. sjezdu KSSS o otáz- 
kách války a míru a mírového soužití, neboť prý se »příčí marxismu- 
leninismu«. Zvlášť zřetelně se to pak projevilo za karibské krize 
a v souvislosti s moskevskou smlouvou o zákazu zkoušek jaderných 
zbraní v ovzduší, kosmickém prostoru a pod vodou. 

Čínští vedoucí představitelé se obořilií na smlouvu o zákazu zkoušek 
jaderných zbraní. Obvíňují sovětskou vládu 1 vlády ostatních socta- 
listických zemí, které tuto smlouvu podepsaly, ze všech smrtelných 
hříchů: z »klamání národů«, z »paktování s imperialisty«, »oslabování 
obranyschopnosti socialistického tábora« atd. Avšak téměř všechnv 
bratrské komunistické strany, absolutní většina států a celé světové 
veřejné mfnění odsoudily křiklavou kampaň vedoucích čínských před- 
stavitelů proti zákazu zkoušek jaderných zbraní ve třech sférách a roz- 
hodně podporují moskevskou smlouvu. 

Proč se tak stalo? Především proto, že národy na rozdíl od čínských 
vedoucích představitelů chápou, jak prospěšný je tento krok pro po- 
krok, mezinárodní bezpečnost a světový mír. Vždyť smlouva zakazuje 
pokusné výbuchy jaderných zbraní v ovzduší, kosmickém prostoru 
a pod vodou, tj. ve sférách nejvíce ohrožujících lidské zdraví. Budou-li 
tuto smlouvu všechny země zachovávat, bude to do jisté míry brzdit 
další zesilování horečného zbrojení a pomůže to omezit šíření jader- 
ných zbraní. Hlavní je to, že smlouva zmírňuje mezinárodní nanětí 
a vytváří potřebné předpoklady pro řešení jiných naléhavých meziná- 
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rodních problémů, jako je například uzavření paktu o neútočení mezi 
státy NATO a členskými zeměmi Varšavské smlouvy. A konečně smlou- 
va tím, že ukládá stejné omezení Sovětskému svazu 1 Spojeným státům, 
cl.ání zájmy obrany našeho státu a všech socialistických zem, které 
mají společné cíle a zájmy. 

Proto smlouva o zákazu zkoušek jaderných zbraní, jak se praví 
v prohlášení sovětské vlády uveřejněném v našem tisku ve dnéch 
21.—22. září 1963, »je věcí dobrou a užitečnou pro lidi«. 

Sovětští lidé tak jako všechno pokrokové lidstvo považují uzavření 
smlouvy o zákazu jaderných zkoušek za velký úspěch politiky mírového 
soužití, zároveň však sl jasně uvědomují, že je to teprve první krok, 
že je ještě očekává houževnatý boj za upevnění úspěchu, za to, aby 
byly zakázány 1 podzemní jaderné zkoušky, za všeobecné a úplné 
odzbrojení. Právě proto rázně odmítají politiku vlády ČLR, která 
odsuzuje smlouvu z pozice »všechno nebo nic«. Život ukazuje, že celý 
problém odzbrojení nelze řešit naráz, a proto je lépe postoupit o jeden 
krok než přešlapovat na místě anebo vléci vývoj zpět. Nečinně vyčká- 
vat doby, kdy buda možno nafáz vyřešit všechny důležité mezinárodní 
problémy, v situací, kdy svět je přeplněn smrtonosnými zbraněmi, by 
znamenalo dopouštět se zločinu na lidstvu. Z toho také vycházely bratr- 
ské komunistické strany, když roku 1957 podepisovaly Manifest míru 
a roku 1960 Prohlášení, které mluví o bojí za zastavení zkoušek jader- 
ných zbraní jako o prvním kroku na cestě k všeobecnému a úplnému 
odzbrojení. 

Jak vidíme, v každé důležité otázce současnosti čínští vedoucí 
představitelé revidují linii mezinárodního komunistického hnutí a zří- 
kají se dokumentů, které stvrdili svým podpisem. 


Porada komunistických a dělnických stran roku 1960 shledala, že 
dnes neexistuje naléhavější úkol než ochránit lidstvo před světovou 
termojadernou katastrofou, a proto jedině správnou a rozumnou zása- 
dou mezinárodních vztahů v situací, kdy svět je rozdělen na dvě sou- 
stavy, je leninská zásada mírového soužití. Dokud existují státy s odliš- 
ným společenským zřízením, alternativou mírového soužití mezi niml 
může být jen ničivá válka. Jiné východisko neexistuje, jak ukázala po- 
rada. V souladu s tímto závěrem se v Prohlášení praví: »Neochvějným 
základem zahraniční politiky socialistických zemí je lenínský princip 
mírového soužití a ekonomického soutěžení mezi socialistickými a ka- 
pitalistickými zeměmíi.« | 

KSSS se ve své činnosti neochvějně řídí závěry světového komunis- 
tického hnutí. 

V souladu s Deklarací a Prohlášením považuje KSSS boj za mír, za 
mírové soužití, proti imperialistické politice agrese a války za prvořadý 
úkol celé své zahraniční politiky. XXII. sjezd naší strany ve svých 
usneseních a v novém programu KSSS uložil straně a lidu tyto kon- 
krétní úkoly boje za mír: — i nadále neustále stmelovat síly a zvět- 
šovat moc zemí socialistického společenství; — neochvějně a dů- 
sledně uplatňovat leninskou zásahu mírového soužití jako generální 
linii zahraniční politiky Sovětského svazu ve vztazích s kapitalistic- 
kými zeměmi; — důsledně uplatňovat linií semknutí všech sil boju- 
jících za odvrácení světové termojaderné války; — zachovávat vyso- 
kou bdělost vůči imperialistickým kruhům snažícím se narušit mír, 
včas odhalovat iniciátory válečných dobrodružství a podnikat všechny 
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potřebné kroky k zajištění bězpsčnošti a nedotknutelnosti naší socia- 
listické vlastí a celého socialistického tábora; —- podporovat svatý 
boj porobených národů a jejich spravedlivé osvobozenecké války proti 
imperialistům; — všestranně přispívat k upevnění bojové solidarity 
všech oddílů a organizací mezinárodní dělnické třídy bojujících proti 
imperialistické politice válek. 

- "Zásadní změny v prostředcích vedení moderní války vyžadují od ko- 
munistů reálné pochopení vědecky podloženého rozboru možných ná- 
sledků války. Tyto údaje nelze před národy tajit; je třeba říkat národům 
celou pravdu. Náš lid má smutné zkušenosti z doby, kdy se v letech 
kultu Stalinovy osobnosti místo pravdy o válce a místo mobilizace 
všech sil země k náležité přípravě odporu proti hitlerovské agresi, 
sovětští lidé utvrzovali až do začátku války v možnosti rozdrcení ne- 
přítele »kapkou krve«. 

Dnes zní otázka takto: má se lidu řící vravda o tom, že jenom v dů- 
sledku prvního atomového úderu podle výpočtů vědců zahyne 700—800 
milónů lidí, že moderní jaderná puma je desettisíckrát ničivější než 
pumy, které zničily Hirošimu, a že už Jsou tisíce takových pum; nebo 
se naopak mají všechna tato fakta zatajovat před lidovými masami, 
mají se lidové masy udržovat v úplné nevědomosti a dokonce se jim 
má říkat, že termojaderné zbraně v podstatě nic nemění na situaci? 
Jednat podle druhé alternativy, jak radí čínští vedoucí představitelé, 
kteří tvrdí, že »atomová puma vůbec není hrozná«, by znamenalo 
dopouštět se velké chyby, vyhovět nejagresívnějším imperialistickým 
kruhům a poškozovat boj národů za mír. © 

Čím více si budou národy uvědomovat zhoubné následky termoja- 
derné války, tím uvědoměleji a aktivněji se budou pozvedat do boje 
proti válečným plánům imperialistů, proti imperialismu samému jako 
zdroji válek. Co ve skutečnosti více mobilizuje masy do boje za mír, 
proti agresi a válce? Teze, že vatomová puma vůbec není hrozná«, nebo 
pravda, že termonukleární pumy mohou úplně zníčit celé státy, že svě- 
tová jaderná válka znamená obrovské nebezpečí pro všechny národy 
bez výjimky? Jaký prospěch budou mít komunisté z toho, budou-li 
zamlčovat a zatajovat před svými národy, před. národy: celého světa 
tuto krutou pravdu, budou-lí ignorovat reálnost onoho nebezpečí zni- 
čení samých podmínek existence lidské společností, na něž prorocky 
upozorňoval V. I. Lenin? (Srv. Spisy sv. 27, str. 422, SNPL 1954.) | 

Podceňování ničivých následků nukleární války slouží jenom imperia- 
listickým ideologům, kteří hledají ospravedlnění pro další horečné 
nukleární zbrojení. 

Je zcela jasné, že neprojeví-li komunisté a všechny mírumilovné síly 
nezbytnou energií a nezburcují-li všechny národy výzvou k aktivnímu 
boji za odvrácení termonukleární války, dopustí-lí, aby imperialisté 
tuto válku rozpoutali, pak to bude znamenat největší tragédii pro 
lidstvo, největší škody pro komunismus. V. I. Lenin, veliký humanista, 
který miloval lidi, vždy myslel na to, jak se vyhnout válečným útra- 
pám. »Víme, příliš dobře víme,« říkal, »jaké neslýchané útrapy přínáší 
válka dělníkům a rolníkům. Proto musíme být v této otázce nanejvýš 
opatrní a obezřetní.« (Spisy 33, str. 142, SNPL 1955.) 


Tato Leninova slova jsou více než kdy jindy aktuální dnes, kdy vy- 
tvoření jaderných zbraní vedlo k nevídanému růstu ničivosti války, 
kdy se její důsledky staly pro lidstvo vskutku katastrofální. Je 
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ovšem nesporné, že národy smetou a pohřbí kapitalismus, jestjíže 
imperialističtí šílenc! přece jen válku rozpoutají. Komunisté jsou 
však opravdoví stoupenci socialistického humanismu a musí učinit 
všechno, aby nedošlo k nové světové válce, v níž Dy zahynuly stá- 
milióny lidí. 

Na zásadní otázku dneška, na otázku války a míru, mezinárodní kó- 
munistické hnutí dalo naprosto jasnou odpověď: nová světová válka 
není dnes osudově nevyhnutelná. Mírové síly, jejichž hlavní oporou 
je mohutné společenství socialistických států, mohou spojeným ústlím 
odvrátit novou světovou válku. Tento nesmírně závažný závěr přísně 
přihlíží ke změnám v poměru sil na světovém fóru. Revoluční opti-* 
mismus komunistů je založen na jejich neochvějném přesvědčení, že lze 
zkrotit agresívní síly, odvrátit termojadernou válku a že světový re- 
voluční proces se vyvíjí a bude vyvíjet ve stále širším měřítku a stále 
So vas E za mírového soužití států s rozdílným společenským zříze- 
ním 


Čínští vedoucí představitelé neuznávají možnost odvrácení světové 
války v současné epoše. Co však znamená popírat za nynějších pod- 
mínek tuto možnost? Znamená to nevěřit, že mírové síly dokáží zkrotit 
síly války, znamená to podceňovat možnosti světové socialistické sou- 
á a všech mírumilovných sil, a naopak přeceňovat možnosti impe- 
rialismu. - 


Podivné však je, že čínští vbdsucí představitelé se zdánlivě neroz- 
cházejí s komunistickými stranami v hodnocení nynějšího poměru sil. 
Mluví o převaze světové soclalistické soustavy nad imperialismem, 
o obrovském rozmachu lidového hnutí proti válce atd. Oč tedy jde? 
V čem je podstata rozporů čínských vedoucích představitelů s generální 
lintí mezinárodního komunistického hnutí? V tom, jaká politika se má 
uplatňovat na světovém dějišti, když mírové síly nabývají převahy 
nad silami imperialismu. 

A v tom se. právě čínští vedoucí představitelé rozešli s komunistic- 
kým hnutím. 

Marxisté-leninovci soudí, že při poměru sil, který je pro nás výhodný, 
spočívá správná, leninská linie v tom, abychom, opřění především 
o masový boj národů proti nebezpečí války, využívali vojenské a jiné 
převahy socialistického tábora jako nástroje boje za mir, jako mocného 
činitele ke zkrocení agresívních sil. 

Boj za mír, za uplatňování zásad mírového soužití států s rozdílným 
společenským zřízením je jednou z nejdůležitějších forem boje národů 
proti imperialismu, proti novým válkám, které připravuje, protí agre- 
sívním akcím imperlalistů v koloniálních zemích, proti válečným 
základnám imperialistů na území Jiných zemí, proti horečnému zbroje- 
„ní atd. 

Boj za mír a mírové soužití oslabuje frontu tmperiališmu, lzoluje 
„jeho nejagresívnější kruhy, prohlubuje nenávist lidových mas k Impe- 
rialistickým agresorům, pomáhá revolučnímu boji dělnické třídy a ná- 
rodně osvobozeneckému boji národů. 

Boj za mír, za mírové soužití států s rozdílným společenským zříze- 
ním je Organicky spjat s revolučním bojem proti imperialismu. V Pro- 
hlášení 81 komunistických stran se uvádí: »V podmínkách mírového 
soužití vznikají příznivé možností pro rozvíjení třídního boje v kapit- 
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talistických zemích a národně osvobozeneckého hnutí národů koloniál- 
ních a závislých zemí. Úspěchy revolučního třídního a národně osvo- 
bozeneckého boje zase příspívají k upevňování mírového -soužití.« 

V podmínkách mírového soužití států s rozdílným společenským zří- 
zením bylo v posledních letech dosaženo nových závažných úspěchů 
v třídním boji proletariátu a v boji národů za náródní svobodu a úspěšně 
se rozvíjí světový revoluční proces. Odtrhovat boj za mírové soužití 
států od revolučního boje proti imperialismu a kolonialismu, za ná- 
rodní nezávislost a socialismus, stavět je do protikladu, jak to činí 
„ čínští vedoucí představitelé, to znamená dělat ze zásady mírového 

soužití planou frázi, vyklešťovat z této zásady její reálnou náplň a de 
facto ignorovat nuťnost rozhodného boje proti imperialismu, za mir 
a mírové soužití. To by bylo k prospěchu jenom Imperialistům. 


Jaký je postoj čínského vedení? Jestliže prohlašuje, že poměr sil 
na světovém fóru se od základu změnil, a vzápětí tvrdí, že válka je 
nadále nevyhnutelná, pak vyvstává samozřejmý závěr: čínské vedení 
nevylučuje »revoluční válku« mezi státy, která by byla započata z ini- 
ciativy socialistického státu. Vždyť tezí čínských vedoucích před- 
stavítelů o nevyhnutelnosti války pak přece každý rozumný člověk 
spojí s jejich tezí, že »mírové soužití nemůže být uznáno za generální 
politiku socialistických zemí«. Celým světem prošla smutně proslulá 
teze z jejich sborníku »Ať žíje leninismusl«, že pao válce »vítězné národy 
velmí rychle vybudují na troskách zaniklého imperialismu tisíckrát 
vyšší civilizaci než za kapitalistického zřízení a vybudují skutečně 
skvělou budoucnoste«. 


Marxisticko-lenínské strany už nejednou prohlásily, že toto- stano- 
visko je naprosto nepřijatelné. Žádná strana, která sí je vědoma odpo- 
vědnosti vůči lidu, nebude nikdy souhlasit s tím, sy se toto stanovisko 
stalo základem její politické linie. 

Usilovat o revoluci v jiných zemích pomocí světové války je cesta, 
která je nepřijatelná pro komunisty už ze zásady, neboť tato teze je 
založena na protileninské myšlence »povzbuzování« revoluce zvenčí. 
A kromě toho je to cesta ignorující otázku skutečných následků svě- 
tové války, V níž by bylo použito raketových nukleárních zbraní. 

Jaké »trosky« by zanechala po sobě raketová nukleární pa Uvě- 
domují si čínští vedoucí představitelé, oč jde? 


Nebyly by to jenom trosky starých odumřelých společensko- politic- 
kých a ekonomických forem a řádů. Byly by to rovněž trosky, v něž 
by se proměnila většina měst a vesníc naší planety, ne-li všechno. 
V případě termojaderné války by hlavní střediska světové civilizace 
a kultury doslova zmizela z povrchu země, ba co více, zmizely by celé 
země a národy : a lídé, kteří by tuto válku přežili, by byli vystaveni 
smrtícímu záření, které by postihlo 1 země, jež by se přímo na vojen- 
ských akcích nepodílely. “ 

Vyzýváme čínské vedoucí představitele> aby se vážně zabývali otáz- 
kou nebezpečí nové světové války, jak se to sluší na realistické po- 
litiky, jak se sluší na internactonalisty. Komunisté se nutně musí 
podivovat oné neodpovědnosti a přezíravosti, s nimiž čínští vedoucí 
představitelé pohlížejí na osudy socialistických zemí, na osud čínského 
lidu a všech národů světa. Velmi nás udivílo a pohoršilo, že 
v nedávném společném článku listu »Žen-min ž'pao« a časopisu 
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»Chung-čchi« se uvádí a ospravedlňujé výrok- Mao Ce-tunga ja mos- 
kevské poradě v roce 1957. Řekl tehdy: »Lze snad předpokládal kolik 
lidských obětí sí může vyžádat příští válka? Možná, že to bude třetina 
z 2700 miliónů obyvatel celého světa, to znamená 900 miliónů lidí..., 
Diskutoval jsem o této otázce s Néhrúem. Je v tomto směru mnohem 
pesimističtější .než já. Řekl jsem mu, že bude-li zničena polovina lid- 
stva, pak ještě zbývá polovina, zato však imperialismus bude zničen 
úplně a na celém světě bude pouze socialismus a za půl století nebo 
za celé století obyvatelstvo znovu vzroste, a to dokonce více „než 
o polovinu.« Mao Ce-tung rovněž prohlásil, že čínské vedení. je ochotno 
obětovat 300 miliónů Číňanů ve jménu »vítězství světové socialistické 


k 

Byla snad úvaha o smrti 300 miliónů Číňanů prostě efektním oj 

ním obratem? Možná že jde o to, že termojaderná válka bude srážkou 

jenom mezi SSSR a USA? Nemluvě o morální stránce takového názoru 

a o hrubém pošlapávání zásady internacionalismu, vychází tato úvaha 

prostě z nereálného předpokladu. Raketová nukleární válka nebude 
mít ani frontu, ani zázemí, nevynechá žádný světadíl, žádnou zemi. 


Jakou strategii konkrétně mají uplatňovat v současných podmínkách 
socialistické státy ve svých vzájemných vztazích se zeměmi kapitalis- 
mu: usilovat o upevnění mírového soužití nebo jít cestou zostřování 
mezinárodní sítuace, to znamená vědomě riskovat. válku? Usilovat 
o zmírnění mezinárodního napětí nebo používat taktiky nejagresívněj- 
šího křídla tmperlalistů — balancovat »na pokrají války«? 


I v tomto problému se čínští vedoucí představitelé rozešli se světo- 
vým komunistickým hnutím. Slovy síce podporují zásadu mírového 
soužití států s rozdílným společenským zřížením. Ale to, jak čínští 
vedoucí představitelé vykládají mírové soužití, a zejména jejich prak- 
tická Činnost v mezinárodním dění ukazuje, že y podstatě odmítají 
skutečnou možnost mírového soužití kapitalistických a socialistických 
států. Chápou ji pouze-jako taktické heslo, avšak ve skutečnosti uplat- 
ňují linii, kterou nelze pochopit jinak než jako přání, sy se zostřilo 
mezinárodní napětí a »studená válka«.. 


Co mohou prakticky znamenat výzvy čínských vedoucích představil- 
telů? Jenom to, že socialistické státy mají začít uplatňovat politiku, 
kterou uplatňují nejdobrodružnější kruhy imperialistického světa — 
politiku z pozice síly, balancování na pokraji války. Znamená to nechat 
se vyprovokovat imperialisty, pouštět se do válečných konfliktů a odpo- 
vídat na válečné provokace týmž a vždy a za každé situace stejným. 


Taková politika hraje do rukou generálům z Pentagonu, avšak je 
naprosto nevýhodná pro socialistické země, pro komunistické hnutí, 
odvádí jejích síly a prostředky od řešení vnitřních úkolů, od boje 
za socialismus a komunismus. Domníváme se, že neustálé mezinárodní 
napětí není ani na prospěch čínskému lidu, který má před sebou tolik 
© nevyřešených úkolů v hospodářské výstavbě a ve zvyšování životní 
úrovně. 

Ovšem že kdyby to bylo nutné, budou socialistické země násilí impe- 
rtalistů čelit silou. To však naprosto neznamená povyšovat politiku síly 
na zásadu, neznamená to, že bychom saml tuto politiku uplatňovali, 
že bychom se dali vyprovokovat mpejtnsy k soutěžil v dobrodruž- 
nosti a agresivitě. :i 
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Čínští vedoucí představitelé úšak zřejmě žádají, aby KSSS této pro- 
vokaci podlehla. Jenom tak lze vysvětlit pddráždění, které vyvolává 
v čínském vedení každý pokus Sovětského svazu dosáhnout zmírnění 
»studené války«, zlepšení vztahů s USA, upevnění hospodářských, kul- 
turních a vědeckých styků s USA. Žádný krak, který podnikl Sovětský 
svaz v tomto směru, čínští vedoucí představitelé v podstatě neschválili. 
Obvlňují sovětské komunisty »z iluzí o Kennedyho vládě«, kritizují 
jednání SSSR s USA o odzbrojení, o zákazu zkoušek jaderných zbraní 
a o rozšíření obchodu. 

Proč právě normalizace vztahů mezí oběma jadernými velmocemi — 
SSSR a USA — vždy vyvolává tak ostře zápornou reakcí mezi čínskými 
vedoucími představiteli? Což mají opravdu zájem na tom, aby p tyto 
dvě mocnosti střetly na světovém dějišti? 

Mimoděk se vnucuje závěr, že čínští vedoucí představitelé, a jsou 
vždy proti mnoha praktickým krokům, jež podnikají socialistické země 
v boji za mírové soužití, se řídí výhradně prospěchem Číny, tak, jak 
jej sami chápou. Svědčí o tom jejích postoj k otázce odzbrojení, k zá- 
kazu zkoušek jaderných zbraní, jejích hodnocení neutralísmu, politika 
v čínsko-indickém pohraničním sporu, jejich postoj v období krize 
v Karibském moří, odmítnutí podepsat moskevskou spodu o zákazu 
zkoušek atomových zbraní a mnoho jiného. 

Sovětský postoj v souvislosti s čínsko-indickým oto ať se jakkoli 
čínští politikové, pokoušejí líčit jej podle svého, důsledně směřoval 
a směřuje k tomu, aby se pomohlo co nejrychleji tento konflikt odstra- 
nit. Důsledně jsme vycházeli z tohů, že pro válečný konflikt mezí 
Indií a Čínou nebylo a není důvodu, a proto argumenty čínských vedou- 
cích představitelů, že prý SSSR jako spojenec je. nepodporoval, jsou 
vykonstruované. Čínští vedoucí představitelé nutně musí vědět, že jsme 
odsuzovali a odsuzujeme indické reakční kruhy, které se pokoušejí 
rozdmychávat čínsko-indický konflikt, využívají konfliktu a snaží 
se tak svést Indii z neutralistické cesty a vypořádat se s levicovými 
silami v zemi. Sovětská vláda pevně podporovala konstruktivní návrhy 
vlády ČLR směřující k vyřešení konfliktu mezi Indií a Čínou. 


Čínští vedoucí představitelé však nepřihlédli ani k. tomu, že v Indii 
jsou reakční síly, které jenom čekaly ná příležitost, aby se pokusilv 
svést Indii z cesty neutralismu a připoutat ji k západním imperlalistům, 
nepočítali s celkovou politikou socialistického tábora vůči osvobozený m 
zemím — s politikou, která st klade za cíl sblížit. je se světovou 
socialistickou soustavou. A konečně nepočítali anf s tím, do jaké si- 
tuace se dostanou indičtí komunisté. 

Čínské kroky v indicko-čínském pohraničním sporu jsou v rozporu 
s celkovou dohodnutou linfí marxisticko-leninských stran v otázkách 
mírového soužití a podpory zemí, jež dosáhnou nezávislosti, a tím 
poškozují vliv socialistické soustavy na jiné národy. 

Pokud jde o stanovisko vedení Číny v období karibské krize, přede- 
vším je třeba znovu zdůraznit, že to byla velmi ostrá mezinárodní 
krize, která mohla vést ke vzniku světové války. 

Situace, která vznikla v oblasti Karibského moře ve. druhé polovině 
roku 1962, byla taková, že jenom energické, rozhodné kroky mohly vést 
k vystřízlivění agresorů, kteří připravili vpád na Kubu, mohly zastavit 
vojenskou mašinérii amerického imperialismu. Takovým krokem bylo 
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rozmístění sovětských strategických raket na Kubě, které jasně uká-. 
zalo, že vpád nemůže být beztrestný pro americký imperialismus, že 
by znamenal termonukleární válku. Tento krok se osvědčil, vpád byl 
zmařen. Jaké jsme se dopustili »dobrodružné chyby«, o níž vytrubují 
čínští vedoucí představitelé? Soudruh Fidel Castro konstatoval: »Když 
v polovině loříského roku, se vláda Kuby a vláda Sovětského svazu 
rozhodly podniknout příslušná opatření proti vpádu, který byl připra- 
vován proti naší zemi, byla naše politika plně založena na normách 
mezinárodního práva a Charty Organizace spojených národů.« 

Domluva o odvezení raketových zbraní výměnou za záruku, že na 
Kubu nebude podniknut útok, pak umožnila zmařít záměry krajně 
dobrodružných kruhů USA, které byly připraveny k útoku bez ohledu 
na nebezpečí termonukleární války. Výsledkem této domluvy byl úspěch 
mírových sil, sil socialismu a prohra sil války a reakce. Revoluční 
Kuba jde neochvějně svou cestou. Její socialistické vymoženosti zůstaly 
plně nedotčeny. 

Ve společném sovětsko-kubánském prohlášení se uvádí: »Pevný po- 
stoj Sovětského svazu a ostatních socialistických zemí pří obraně 
revoluční Kuby, vytrvalost a střízJivé hodnocení situace odpovědnými 
státníky Sovětského svazu a Kuby a podpora Kuby všemi mírumilovný- 
mí státy odvrátily termonukleární válku.« 

V čem spočíval skutečný postoj marxistů-leninovců v onom období? 
V: tom, abychom tváří v tvář společnému nepříteli pevně prohlásili, 
že zachováváme jednotnou linii, abychom prokázali jednotu svých řad, 
abychom zavrhli všechny rozpory, abychom níkoli slovy, ale praktic- 
kými kroky pomohli Kubě a současně nepřipustili rozpoutání světové 
termonukleární války. 

Jaký postoj však zaujalo čínské vedení? Ve skutečnosti soustředilo 
veškerou palbu své kritiky nikoli proti americkému imperialismu, ný- 
brž proti KSSS a Sovětskému svazu. Kritické chvíle v mezinárodní si- 
tuaci využilo Čínské vedení k prospěchu svého frakčního boje proti 
KSSS a dalším marxisticko-leninským stranám, aby zesílilo své útoky 
na KSSS a SSSR. Z čeho jen čínští vedoucí představitelé neobviňovali 
KSSS v období kubánské krize? Z »mnichovského spiknutí na úkor 
kubánského lídu«, z »dobrodružnosti«, která se prý projevila v tom, že 
byly dovezeny rakety na Kubu, »kapitulantství« před americkým 
imperialismem! Pokusíli se pošpinít Sovětský svaz v očích světového 
veřejného mínění. a 

Čínští vedoucí představitelé, kteří předtím dokazovalí, že imperia- 
lismus může kdykoli rozpoutat světovou válku, zaujali v nejodpovědněj- 
ším okamžiku postoj nezúčastněného kritika, a nikoli bojového spojen- 
ce všech socialistických zemí. Tehdy nebylo slyšet žádné jejich prohlá- 
šení, že Čína uvedla do stavu bojové pohotovosti své ozbrojené síly, 
že by byla rozpracovala konkrétní plány pro případ vojenských akcí, 
že by předložila své návrhy týkající se úlohy, kterou budou mít čínské 
ozbrojené síly v případě útoku amerických agresorů. Nedošly zprávy 
ani o žádných prohlášeních čínské vlády o rozhodnutí všemožně při- 
spět na pomoc kubánskému lidu, společně s ostatními soclalistic- 
kými zeměmi hájit jeho vymoženosti a splnít své spojenecké závazky 
vůči celému socialistickému táboru. 

Je třeba říci, že čínští vedoucí představitelé nejenom kritizovali 
postoj Sovětského svazu, ale jasně se také pokusili vyhrotit 1 tak 
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napjatou situací v oblasti Karfbského moře tím, že DŘOVAM oleje do 
doutnajícího ohně konfliktu. 

Takové jsou ve stručnosti nesporné fakty, podle nichž komunistické 
hnutí musí hodnotit skutečný postoj čínského vedení v tak zásadních 
otázkách, jako jsou otázky generální linie, hlavního rozporu, úlohy so- 
cialistické soustavy, války, míru a mírového soužití. 


Čínští vedoucí představitelé obviňují komunistické strany, že prý 
rozšiřují mírové soužití států s rozdílným společenským zřízením na 
vztahy mezi vykořisťovatelí a vykořisťovanými, mezi utlačovanými 
a utlačujícími třídami. To je vskutku obludný výmysl a pomluva bratr- 
ských stran, které vždy podporují revoluční boj a spravedlivé osvobo- 
zenecké války proti imperialismu. 


| KSSS stejně jako ostatní komunistické strany chápe, že mírové sou- 
žití států s rozdílným společenským zřízením je formou třídního boje 
mezi socialismem a kapitalismem. 


Naše strana chápe mírové soužití států s rozdílným společenským zří- 
zením jako linii směřující k tomu, aby se za prvé: během mírového 
hospodářského soutěžení důsledně upevňovala a rozvíjela ekonomická 
síla a obranná síla socialistických států, aby se světová socialistická 
soustava stávala stále mohutnějším činitelem zkrocení imperialismu 
a odvrácení válek mezí státy; za druhé, aby byl maximálně podporo- 
ván růst revolučních sil na celém světě a ve stále širším měřítku dosa- 
hována převaha soctalísmu; za třetí, aby byla při mobilizaci mas do 
boje za mír, za odvrácení termonukleární katastrofy izolována mono- 
polistická buržoazie a přispělo se ke stmelování protiimperialistických 
sil; za čtvrté, aby bylo imperialismu vnucováno odzbrojení, aby byly 
. mařeny jeho pokusy vyvážet kontrarevoluci a tak aby byla vytvářena 
stále příznivější situace pro rozvoj národně osvobozeneckého a tříd- 
ního boje, aby se přibližovala doba jeho vítězného dovršení na celém 
světě; za páté, aby se prokazovala stále větší politická a hospodářská 
pomoc zemím, které se osvobodily od koloniálního útlaku, přispívalo 
k jejich národnímu obrození a k přechodu na nekapitalistickou cestu 
vývoje odpovídající zájmům národů těchto zemí. 


Uplatňování politiky mírového soužití tedy znamená ustlovný boj 
proti imperialismu jak v hospodářství, tak 1 v politice a ideologii. 
Předpokládá aktivní, rozhodné akce socialistických zemí a všech míru- 
milovných sil na obranu revolučních národů v případě útoku imperlalis- 
tů a jejích žoldáků proti nim. Nejde tedy o to, abychom se nedotklí 
»ani vlásku« společenského zřízení toho kterého státu, nejde o nahra- 
zení revolučního boje národů mírovým soužitím, nýbrž O správné chá- 
pání leninské politiky mírového soužití, kterou všestranně charakte- 
rizovaly komunistické strany světa ve svém Proltlášení. 

V našem věku termonukleárních zbraní nestačí uznat, jen tak mimo- 
chodem, možnost odvrácení nové světové války, zákazu jaderných zbra- 
ní a odzbrojení. Aby se tato možnost stala skutečností, je třeba neúnav- 
ně, s vyhrnutými rukávy pracovat a bojovat za vyřešení těchto zásad- 
ních světových problémů. Do čela tohoto boje se musí níkoli slovy, ale 
skutky postavit komunisté a všechny socialistické země. 

V Prohlášení z roku 1560 se zdůrazňovalo, že dnes jako nikdy dříve 
je důležité vytrvale bojovat v každé zemí za rozšíření a -prohloubení 
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hnutí obránců míru. Toto hnutí, jak známo, má velkou úlohu v mobil- 
zaci širokých lidových mas do boje proti agresivním plánům imperia- 
lísmu. KSSS a sovětské veřejné organizace vyvíjejí velké ústlí ve sna- 
ze zaktivizovat činnost bojovníků za mír a zapojit do jejich řad všechny 
vrstvy národů světa. 

jsme pevně přesvědčení, že důležitým zdrojem síly hnutí obránců 
míru je jeho univerzální charakter. V tomto hnutí je místo pro každé- 
ho, kdo chce upřímně bojovat za práva a zájmy národů, za mír a spo- 
lečenský pokrok. Kdyby bojovníci za mír, demokracií, národní nezávis- 
lost a společenský pokrok se naopak rozdělili podle geografických 
znaků, kdyby se zájmy dělnické třídy, pracujícího lidu, lidových mas 
jedněch zemí a světadílů izolovaly a postavily by se proti zájmům 
národů jiných zemí a světadílů, značně by to poškodilo společný boj 
proti světovému imperialismu a nebezpečí války. 


KSSS stejně jako další komunistické strany soudí, že v současné si- 
tuaci mohou národy aktivním a rozhodným bojem přimět imperialisty 
k odzbrojení. KSSS aktivně bojuje a vyzývá národy světa k ještě smě- 
lejším akcím proti politice agrese a války. Sovětský svaz v posledních 
letech důsledně a vytrvale bojoval za realizaci programu odzbrojení, 
který navrhl. Za důležitý krok příspívající k dosažení všeobecného od- 
zbrojení považujeme závazek, že dále nebudou rozšiřovány jaderné 


« zbraně, což nijak neoslabuje obranyschopnost socialistického tábora, 


7 


omezilo by to horečné jaderné zbrojení a zabránilo tomu, že by jader- 
né zbraně získali dobrodružní revanšističtí západoněmečtí, japonští a 
jiní imperialísté. 


Nedílnou součástí fronty mírumilovných sil jsou neutrální země, kte- 
ré jsou pro mírové soužití, zejména pak mladé národní státy. 


Ve snaze o všestranné posílení »pásma míru« Sovětský svaz v posled- 
ních letech důsledně prováděl politiku sbližování a spolupráce s míru- 
milovnými národy Asie, Afriky a Latinské Ameriky. SSSR považuje za 
prvořadou věc upevnit solidaritu s národy zemí, jež se osvobodily od 
koloniálního útlaku, utužít jejích přátelství se všeml zeměm! socialis- 
tického tábora bez výjimky, v zájmu jejích rozvoje cestou pokroku, de- 
mokracie a socialismu. Všechny akce směřující k dosažení těchto cílů 
Sovětský svaz vždy plně podporuje. 


Prohlášení 81 komunistických stran ukládá všem bratrským stranám, 
aby všestranně upevňovaly potenciál a obranyschopnost socialistického 
tábora, aby podnikaly všechny nezbytné křoky k zachování míru. 


Hlavním přínosem KSSS ke světovému míru je její důsledná péče 
o rozvíjení hospodářského a obranného potenciálu sovětského státu, 
zdokonalování všech prostředků odporu a odvety agresoru ve snaze 
o neustálé zachovávání a zvyšování převahy socialistického společen- 
ství v ozbrojených silách nad imperialismem. Přitom ÚV KSSS a sovět- 
ská vláda vycházejí z toho, že imperialisty ozbrojené po zuby lze za- 
stavit, jejich agresívní akce lze ochromit a vývoz kontrarevoluce lze 
zmařit mobilizací všech národů světa do boje a opírat se přitom přede- 
vším o pevnou ekonomiku socialistických zemí, o jejich mohutné mate- 
riální prostředky pro spoutání agrese, neboť imperialisté přihlížejí 
pouze k argumentům síly. N. S. Chruščov řekl: »Jestliže budeme mít 
v socialistickém státě mohutnou ekonomiku a navíc dobrou výzbroj 
pro armády, pak to mnohem lépe pronikne do mozků těch, kdo po- 
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mýšlejí na rozpoutání nové války. My máme tyto Sroslišáktů a učiníme 
všechno, abychom mír na světě zajistili.« 

Ve věku termonukleárních zbraní je třeba zachovávat obzvláštní 
bdělost vůči agresívním 2áměrům imperialistů a být v každém oka- 
mžiku s to postavit se jim na rozhodný odpor. Tento úkol vyžaduje 
rovněž obrovské materiální náklady. Sovětský svaz v zájmu upevnění 
obrany socialistického společenství vynakládá tyto prostředky a vy- 
konal velmi mnoho pro vybudování a upevnění raketového jaderného 
obranného štítu. Byly vyrobeny mohutné druhy moderních jaderných 
zbraní, byly sestrojeny mezikontinentální a globální rakety schopné 
rozdrtit agresora kdekoli na světě. 

Raketový nukleární potenciál SSSR je spolehlivým prostředkem 
obrany vymožeností socialismu a zkrocení agresivních. imperialistic- 
kých sil. Péče a úsilí udržet tento potenciál na patříčné úrovní po- 
važuje KSSS rovněž za svůj účinný přínos do revolučního, protiimpe- 
rialistického boje národů. Čínští vedoucí představitelé "kteří neaodpo- 
vědně tvrdí, že SSSR nebojuje proti imperialismu, »přisluhuje mu a po- 
chlebuje«, a kteří si dovolují prohlašovat, že prý Sovětský svaz »prosí 
imperialisty o mír«, Což je ve své nejapnosti a hlouposti obludné, po- 
mlouvají KSSS a špiní velký hrdinský čín sovětského lidu, kterým je 
likvidace monopolu imperialistů na jaderné zbraně a vytváření obrov- 
ského vojenského potenciálu, který je plně ve službách míru a socia- 
Jismu. Sovětský svaz měl nesmírně důležitou úlohu v tom, že ztrosko- 
taly opakované pokusy agresivních imperialistických kruhů o rozpou- 
tání nové imperialistické války, že se od základu změnil poměr sil na 
světovém dějiští ve prospěch socialismu a národně osvobozeneckého 
a revolučního dělnického hnutí. Tato gigantická práce a obrovské úsilí 
miliónů sovětských lidí vskutku zasluhují jiné hodnocení každého po- 
ctivého demokrata a obránce míru a pokroku národů, než jsou ony 
nejapné a odporné pomluvy, které šíří čínští vedoucí představitelé. 

Sovětský svaz podniká aktivní akce proti agresivním imperialistic- 
kým kruhům, především proti americkému imperialismu. Spojuje ve 
své zahraniční politice pevnost a pružnost, rozhodnost a prozíravost. 


Příkladem může být politika Sovětského svazu v období krize v ob- 
lastí Karibského moře. V souvislosti s touto krizí Sovětský svaz při 
jednání s USA ukázal americkým imperialistům své odhodlání přispět 
na pomoc hrdinskému kubánskému lidu tím, že provedl celou sérii 
vojenských příprav a mobilizačních:opatření. Akce sovětské vlády, sta- 
tečný boj kubánského lidu a podpora mírumilovných sil zmaříly ne- 
smírně nebezpečnou provokaci dobrodružných imperialistických kruhů, 
které uvedly svět na pokraj termonukleární války. V obdóbí karibské 
krize Sovětský svaz prokázal opravdový proletářský internacionalis- 
mus a prakticky dokázal schopnost sil socialismu a míru zkrotit agre- 
sívní kruhy a odvrátit rozpoutání světové války £ v nejkritičtější si- 
tuaci, schopnost »zmařit vývoz kontrarevoluce«. 


Naše strana zasazuje hlavní úder americkému ifnperialismu a za 
mimořádně nebezpečné považuje přitom ignorovat agresívní politiku 
imperialistů jiných zemí, Japonska, Velké Británie, Francie a zejména 
západního Německa; a právě k takovému ignorování, jak už se uvádělo, 
se pokoušejí svést socialistické země čínští vedoucí představitelé, kteří 
vytyčili koncepci »mezipásma«. 

V Prohlášení z roku 1960 se zdůrazňuje zvláštní nebezpečí pro mír, 
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kterým je západoněmecký imperialismus, a komunistickým stranám se 


ukládá vystupňovat boj proti jeho agresívním snahám. Sovětský lid 
z vlastních zkušeností ví, jak nebezpečný je tento imperialistický dra- 
vec. Podle našeho názoru "by bylo velkým omylem pro komunistické 
hnutí, zejména pro strany socialistického tábora, podceňovat tohoto 
nepřítele světového míru. Západoněmecký imperialismus dnes už není 
aní zdaleka pouhým satelitem imperialismu USA. Západoněmecký im- 
perialismus, opřen o mohutný ekonomický potenciál, značně převyšu- 


jící potenciál celého hitlerovského Německa, vytvořil velkou vojenskou“ 


sílu a stále více udává tón v NATO. 

KSSS vychází z toho, že socialistické státy můší i nadále zachovávat 
nejvyšší bdělost vůči úkladům imperialistů, zejména imperialistů USA 
a západního Německa, sjednocovat a stmelovat všechny bojovníky za 
mír, za mírové soužití států s rozdílným společenským zřízením, za 
odvrácení světové termonukleární války, a poskytovat ještě větší po- 
moc všem národům bojujícím proti koloniálnímu útlaku, za upevnění 
národní nezávislosti, za společenský pokrok. i 


0 teorii revoluce v současné etapě 
Hodnocení a závěry 0 , dalším vývoji světového revolučního hnutí 


obsažené v Prohlášení.z roku 1960 zůstávají v platnosti a nepotřebují 
žádnou revízi přesto, že je čínské vedení jiného mínění. Týto závěry 


potvrdilo další prohlubování všeobecné krize kapitalismu a všech roz- 


porů světové kapitalistické soustavy v posledních letech. 

Revoluční proces má rysy své doby. Marxistická teorie socialistické 
revoluce musí obrážet tyto rysy a ne se omezovat na opakování vše- 
obecně známých či zastaralých formulek. 

V. naší epoše se dělnické třídě, pracujícím všech kapitalistických 
zemí naskýtají nové možnosti úspěšně uskutečnit socialistickou revo- 
Juci. Předpoklady pro socialistickou revolucí se vytvářejí už netoliko 


na základě sociálního a ekonomického rozvoje jednotlivých zemí, ale. 


1 na základě sociálního a ekonomického rozvoje na celém světě; to 
znamená na základě vlivu úspěchů socialistických zemí na pracující, 
stále zjevnějších piedností socialistického společenského zřízení, sílí- 
cího ideologickopolitického a ekonomického vlivu světového socialis- 
mu na historický vývoj, existence rostoucí: ekonomické základny pro 
přechod k socialismu kterékoli země bez ohledu na úroveň jejího roz- 
voje, kterou je světová socialistická soustava. Všechno to se děje v sí- 
tuaci, kdy celá světová kaplKalistická soustava dozrála k sociální re- 
voluci. 

Moc socialistického tábora, jeho věrnost internacionální povinnosti 
hájit socialistické vymožeností a solidarita mohutného, organizovaného 
mezinárodního dělnického hnutí skýtají příznivé perspektivy pro úspěš- 
nou revoluci a obranu jejích vymožeností pro kteroukoli zemí. Dnes 
to není jen teoretické předvídání, nýbrž i fakt prokázaný praxí. 


Socialistické revoluce v jednotlivých zemích jsou výsledkem složité 
kombinace objektivních a subjektivních podmínek, vnitřních 1 mezi- 
národních faktorů. Na správném chápání poměru a úlohy těchto fak- 
torů ve značné míře závisí správné stanovení taktiky marxisticko- 
leninských stran v revolučním boji. V každé zemi uskutečňuje socia- 
listickou revolucí dělnická třída, lidové masy dané země. Názory KSSS 
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na tuto otázku jsou vyloženy v jejím Programu takto: »Proletářskou 
revoluci v každé zemi jako součást světové socialistické revoluce 
uskutečňuje dělnická třída a lidové masy dané země. Revoluce se ne- 
" dělá na objednávku. Nelze ji lídu vnutiti zvenčí. Vzniká jako důsledek 
> hlubokých vnítřních i mezinárodních rozporů kapitalismu. Vítězný 
proletariát nesmí vnucovat národu jiné země žádné obšťastnění, pokud 
tím nechce podkopat vlastní vítězství.« KSSS odmítá vývoz revoluce, 
Její popohánění zvenčí.  « 


Růst proletariátu a jeho třídní zralosti, existence jeho spojenců, ří- 
dící činnost marxisticko-leninské strany, stupeň vyhrocenosti třídních 
a jiných sociálních rozporů, poměr třídních a politických sil, existence 
revoluční situace — to jsou vnitřní podmínky revoluce. Zároveň, jak 
se zdůrazňuje v Prohlášení, musí revolucionáři bezpodmínečně dbát 
1 takového činitele, jako je mezinárodní situace a celkový průběh svě- 
tového revolučního procesu. 


KSSS a sovětský lid aktivně napomáhají rozvoji revolučních událostí 
za hranicemi své vlasti. Úspěšnou výstavbou komunismu v SSSR, ce- 
lým svým vlivem na vývoj světových událostí, důslednou podporou a 
pomocí revolučním a osvobozeneckým hnutím, všem silám demokracie, 
míru a socialismu, přispívají KSSS a pracující Sovětského svazu účin- 
ně ke světové revoluci. Tím právě uskutečňují Leninovy směrnice o tom, 
jak vítězný proletariát má podporovat revoluční boj v jiných zemích. 


© Čínské vedení pošlapává zásady proletářského internacionalismu, 
když do značné míry nepočítá s revolučním proletariátem ve vyspě- 
„lých kapitalistických zemích. Tím opouští třídní, proletářské pozice 
vůči revolučnímu hnutí v kapitalistickém světě. 


- Názor vyslovovaný v redakčních článcích čínského stranického tis- 
ku, že prý rozvoj národně osvobozeneckého boje bude »rozhodující 
ranou pro vládnoucí třídy kapitalistických mateřských ' zemí«, odpo- 
ruje marxistické teorii socialistické revoluce. Čínští vedoucí předsta- 
vitelé tuto myšlenku připisují Marxovi, Engelsovi a Leninovi, ale není 
to nic jiného než zjevné zkreslování nézorů zakladatelů vědeckého 
komunismu. Teze vedoucích představitelů Číny znamená, že by se tříd- 
ní, proletářské hnutí vyspělých kapitalistických zemí mělo podřizovat 
všeobecně demokratickému hnutí, v jehož čele často bývá národní 
buržoazie, ba dokonce, jak píší, »vlastenecky smýšlející králové, prin- 
cové a aristokraté«. A 


Marxisticko-leninské strany ukázaly v Deklaraci a v Prohlášení, že 
konkrétní formy přechodu dané země k socialismu určuje sama děl- 
nická třída dané země a její komunistický předvoj. Jak tedy máme 
rozumět pokusům vedení KS Číny vnucovat všem bratrským stranám 
kapitalistických zemí stejný kurs na přípravu revoluce vůbec? Nejde 
o to, zda je revoluce potřebná či nikoli. Tuto otázku komunisté zodpo- 
věděli už před více než sto lety. Jde o něco jiného, 0 to, že je nutno 
dbát konkrétní situace. Jaký smysl mají kletby, jimiž čínští vedoucí 
představitelé zasypávají ty, kdo »se neodvažují« chopit moci, »neod- 
važují« se řídít revoluci, zříkají se cílů revoluce »pod záminkou pruž- 
nosti«, »strachují se obětí« atd.? Jsou-li takové země, kde se dnes vy- 
tvořila revoluční situace, kde je proletariát připraven chopit se moci, 
ale komunistické strany jej v tom brzdí, ať čínští vedoucí představitelé 
takovou zemi a stranu jmenují. Ale to ne, nejmenují Ji. 
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Aby se v dané zemí uskutečnila revoluce, je zapotřebí revoluční 
situace, jejíž podstatu všestranně definoval Lenin. Nelze zvenčí a na 
dálku, například z Moskvy, Pekingu či z jiného ústředí stanovit, kdy 
a jak má dělnická třída té Čí oné země uskutečnit socialistickou revo- 
Juci. o 

Naše lenínská strana pozorně zkoumá revoluční procesy v kterékoli 
zemi — velké čí malé. Nicméně se zásadně zdržuje toho, aby bratrským 
zemím napovídala, jaké formy revolučního boje mají použít, neboť sou- 
dí, že tato otázka spadá jen a jen do kompetence každé bratrské stra- 
ny. A skutečně, i kdybychom sebepozorněji zkoumali jako nezúčastnění 
svědci vývoj třídního boje v daném kapitalistickém státě, nemůžeme 
určit cesty a formy rozvoje revolučního procesu lépe než komunistic- 
ká strana, která působí na místě, ve stálém spojení s masami, nemůže- 
me lépe než ona znát náladu mas, odhodlanost mas k revolučním ak- 
cím, nemůžeme zhodnotit rozestavení sil, stav záloh revoluce atd. Svou 
internacionální povinnost KSSS nespatřuje aní ve vypracování, aní ve 
vnucování hotových schémat revolučního boje zahraničním soudruhům, 
nýbrž v postoupení svých historických zkušeností, ve všemožné po- 
moci a aktivní podpoře, kterou jím poskytuje pří uskutečňování kursu, 
pro nějž se oni sami rozhodli. 

Při definování svých názorů na to, jakými cestami a formami se roz- 
víjí světový revoluční proces v naší epoše, vychází KSSS z ustanovení 
Deklarace a Prohlášení, ze zkušeností Velké říjnové socialistické revo- 
luce. V programu KSSS se praví, že: — dělnická třída a její předvoj — 
komunistická strana — si musí osvojit všechny formy boje a být při- 
praveny na přechod k socialismu jak pokojnou, tak násilnou cestou; — 
nechť se přechod od kapitalismu k socialismu uskutečňuje v jakékoli 
formě, umožňuje jej jenom socialistická revoluce a nastolení diktatury 
proletariátu; — socialistická revoluce nemusí být nutně spjata s vál- 
kou; — své historické poslání tvůrce nové společnosti může dělnická 
třída plnit jen v pevném svazku s neproletářskými pracujícími masami, 
především s rolnictvem; — vedoucí úloha v organizování socialistické 
revoluce a ve vytváření socialistické společnosti náleží komunistické 
straně; — nezbytnou podmínkou vítězství socialismu je věrnost zása- 
dám marxismu-leninismu, zásadám proletářského internacionalismu, 
jejich neochvějné a důsledné uskutečňování a obrana před nejrůzněj- 
šími oportunisty. 

Velký význam pro činnost komunistických stran má správné chápání 
otázky, pokojné a nikoli pakojné cesty rozvíjení socialistické revoluce. 
Komunistické hnutí naprosto jasně zpracovalo v Deklaraci a v Prohlá- 


šení otázku dvojí cesty přechodu od kapitalismu k socialismu — po- 
kojné a nikoli pokojné. KSSS se neochvějně řídí těmito hledisky. 
Dělnická třída a její předvoj — marxisticko-leninské strany — snaží 


se uskutečnit socialistickou revoluci pokojně, bez občanské války. 
Uskutečnění této možnosti by odpovídalo zájmům dělnické třídy a vše- 
ho lidu a celonárodním zájmům země. Ovšem volba cesty dalšího roz- 
voje revoluce nezáleží jen na dělnické třídě. Použijí-li vykořisťovatel- 
ské třídy násilí proti lidu, bude dělnická třída donucena použít násilí 
k dobytí moci. Všechno záleží na konkrétních podmínkách, na rozesta- 
vení třídních sil uvnitř země i ve světě. 

V naší epoše možnosti pokojného přechodu k socialismu vzrostly. 
Nevzrostly proto, že by se změnil charakter kapitalismu a že by bur- 
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žoazle byla nyní ochotnější dobrovolně se zříci moci, nýbrž proto, že 
se na mezinárodním dějišti v kapitalistických zemích utváří poměr sil, 
který je příznivější socialismu. Komunisté musí nutně usilovat o to, 
aby plně využili možnosti pokojné cesty. 


Samozřejmě, že přechod od kapitalismu k socialismu af se uskuteč- 
ňuje jakoukoli formou, umožňuje jen socialistická revoluce, diktatura 
proletariátu ve svých rozmanitých formách. 


Čínští vedoucí představitelé slovy zdánlivě uznávají i možnost pokoj- 
ného průběhu revoluce. Ale je to uznání vynucené a neupřímné, pro- 
tože všechen zápal jejich polemiky s bratrskými stránam! jim slouží 
k tomu, aby dokazováli, že pokojný vývoj socialistické revoluce je ne- 
možný. Čínské vedení vrhá množství obvinění a hrubých nadávek na 
bratrské strany v kapitalistických zemích, na strany, které hledají a 
nalézají nové, v současných podmínkách nejspolehlivější a nejfůúčin- 
nější cesty boje proti imperialismu, za socialismus, za to, aby dovedly 
masy až k revoluci. 


(KSSS ve svém programu, na všech mezinárodních setkáních a ve 
všech svých dokumentech, pojednávajících o vývoji světové soclalis- 
tické revoluce, zdůrazňuje především Leninovu myšlenku, že dělnícká 
třída si musí osvojit bez nejmenší výjimky všechny formy či stránky 
revoluční činnosti, musí být připravena na to, že jedna forma může 
velmi rychle a neočekávaně vystřídat druhou. © 


Důležitými součástmi boje za socialismus je boj za mír a mírové sou- 
ŽHÍ, za demokracii, za všeobecné demokratické požadavky širokých 
vrstev obyvatelstva. Nelze tento boj opomíjet ani mluví-lí se o revoluč- 
ním hnutí v našem století. V soudobé mezinárodní situaci se možnosti 
boje za mír a demokracii značně rozšiřují. Tento boj zvyšuje autoritu 
dělnické třídy a jejího předvoje — komunistických stran, pomáhá stme- 
lovat politickou armádu socialistické revoluce; je důležitou součástí 
její přípravy. »Mír je spolehlivým spojencem socialismu ...,« říká se 
v Prohlášení, neboť čas pracuje pro socialismus, proti kapitalismu. 


Internacionální povinností každé komunistické strany je podle naše- 
ho názoru zachovávat věrnost zásadám Deklarace a Prohlášení a dů- 
sledně a houževnatě usilovat o odvrácení světové termojaderné války, 
o vítězství socialistické revoluce, socialistickou přestavbu společnosti 
a vítězství idejí komunismu. 


KSSS vysoce oceňuje obětavý boj dělnické třídy v čele s komunisty 
v kapitalistických zemích a považuje za svou povinnost jím všemožně 
pomáhat a všemožně je podporovat. 


Úchylky čínských vedoucích představitelů od marxisticko- jaulaskás 
učení o socialismu a komunismu 


Čínské vedení rozvinulo veřejnou polemiku proti KSSS a ostatním 
bratrským stranám. V jejím průběhu kromě otázek světového vývoje 
nadhodilo nové otázky. Jsou to otázky spojené s vnitřními problémy 
naší země, s teoretickými poučkaml přechodu od socialísmu ke komu- 
nismu, které vypracovala KSSS a formulovala ve svém programu, otáz- 
ky spojené s nejdůležitějšími vnitropolitickými opatřeními naší strany. 
Způsob, jakým čínští vedoucí představitelé přistupují k těmto otázkám, 
vyvolal zvláštní pobouření sovětských komunistů. 
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Nejde samozřejmě o to, žé by jedna strana neměla právo mít a pří- 
slušnou formou vyslovovat svůj názor na program druhé bratrské stra- 
ny. KSSS je strana internacionalistická a nemá rozhodně sklony po- — 
křikem o národní svrchovanosti se ohrazovat proti kritice bratrských 
stran, uvědomuje si svou odpovědnost, svou povinnost k mezinárod- 
nímu komunistickému hnutí jako jeden z jeho oddílů. 

Při předběžné výměně dopisů se obě strany — KSSS 1 KS Číny — za- 
vázaly nerozšiřovat polemiku a přispět k vytvoření ovzduší, které by 
bylo příznivé pro normalizaci vztahů mezi KSSS a KS Číny i pro 
úspěch jednání, jež probíhalo v červenci 1963. KSSS tyto závazky ne- 
ochvějně plnila. Ale jak sí počínali vedoucí čínští představitelé? V oka- 
mžiku, kdy bylo třeba veškeré úsilí soustředit na hledání způsobu, jak 
překonat existující názorové neshody, vnutili KSSS polemiku o celé 
řadě nových otázek. 

Jak si máme takový krok vykládat? Jen jako pokus zostřit rozpory. 
tak ukázal další vývoj událostí, nestojí čínští vedoucí představitelé 
o překonání rozporů, nýbrž sl přejí jejich prohloubení, nejsou pro 
sjednocení, nýbrž pro rozkol v komunistickém hnutí. 


Žádná z nových otázek, které rozvířili, není ve skutečnosti nová, 
neboť postoj KSSS k třídnímu boji v přechodném období od kapitalis- 
mu k socialismu a za socialismu i náš postoj ke kultu osobnosti jsme 
naprosto jasně vyložili před více než sedmi lety, na XX. sjezdu KSSS. 
Sjezdová usnesení podepsali 1 představitelé KS Číny. Názory naší stra-. 
ny na diktaturu proletariátu, stát a stranu při přechodu od socialismu 
ke komunismu byly uveřejněny před XXII. sjezdem KSSS, přede dvěma 
lety, v návrhu Programu KSSS. Návrh programu byl prodiskutován 
v celostranické a všelidové diskusí. Znaly ho všechny bratrské strany 
včetně KS Číny. 


Proč tedy vedoucí čínští představitelé v jednom případě mlčelí sedm 
let a v druhém dva roky, ale zato nyní veřejně napadají názory KSSS 
v těchto otázkách? 


Vezměme si otázku boje proti kultu osobnosti, který čínští vedoucí 
představitelé označují za »chybný« a »škodlivý«. Jak si máme vysvět- 
lit takové stanovisko KS Číny, vzpomeneme-li st, co říkali její vůdcové 
ještě před několika lety? Máme na mysli projevy soudruha Mao Ce- 
tunga na moskevské poradě komunistických a dělnických stran roku 
1957, projevy soudruhů Liu Šao-čchího a Teng Siao-pchina na VIII. 
sjezdu KS Číny roku 1956, známý článek »O historických zkušenos- 
tech diktatury proletariátu« a jlné materiály, v nichž vedoucí čínští 
představitelé kritizovali kult Stalinovy osobností a podporovali stano- 
visko KSSS v této otázce. : 


Ve světle těchto materiálů nezbývá než předpokládat, že čínští ve- 
doucí představitelé byli neupřímní a nezásadoví buď před několika 
lety, anebo ve svém dopise ze 14. června t. r. 


Uložili si nezáviděníhodný úkol: ospravedlňováním Stalinových chyb 
a úchylek, ba dokonce zločinů, hodlají vlastně hanebné jevy, které jsou 
výplodem kultu osobnosti, vydávat za všeobecnou zákonitost socialis- 
mu, za neoddělitelný rys diktatury proletariátu. Nelze nevidět, že ta- 
kováto formulace otázky může jen zkompromitovat samu myšlenku 
diktatury proletariátu, otřást přitažlivostí socialistického ideálu v očích 
miliónů pracujících na celém světě. 
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Čínští vedoucí představitelé tvrdí, že prý mluvit o boji proti kultu 
osobností znamená stavět vůdce proti masám, znamená oslabovat bo- 
jeschopnost strany. Všechno dokazuje, jak bezdůvodné je takové 
tvrzení. Naopak, úspěchů sovětského lidu za poslední léta bylo dosa- 
ženo v rozhodující míře dík tomu, že KSSS zúčtovala se škodlivou, 
protimarxistickou a protileninskou ideologií a praxí kultu osobnosti, 
že uvolnila obrovské tvůrčí síly skryté v aktivitě lidových mas. Jak 
uznávají všechny bratrské strany, politická linie XX. sjezdu KSSS se- 
hrála obrovskou úlohu v rozvoji marxisticko-leninské teorie, v povzne- 
sení celého komunistického hnutí na novou, vyšší úroveň. 

Nejnázornějším projevem stavění vůdců proti masám, o němž mluví 
čínští vedoucí představitelé, je právě Ideologie kultu osobnosti. Oprav- 
dového spojení vůdců s masaml se dosahuje přísným a důsledným 
uskutečňováním leninských zásad stranického života. Jen vůdcové 
opření o masy, naslouchající veřejnému mínění, pečující o všemožný 
rozvoj tvůrčí lidové iniciativy získávají opravdovou autoritu. 


Když KSSS demaskovala kult osobnosti a dala se do boje za překo- 
nání jeho záporných následků, vždycky zdůrazňovala, že strana, děl- 
nická třída a pracující ze svých řad vyzdvihují nejlepší organizátory 
a teoretiky, kteří svou činností vyjadřují tužby mas a požívají jejích 
podpory. 

Zcela nesprávně vykládají čínští vedoucí představitelé 1 otázky tříd- 
ního boje v socialistické společnosti, přeměny státu diktatury prole- 
tariátu v SSSR ve stát všelidový, skutečnost, že se strana dělnické 
třídy stala stranou všeho lidu. 


Hlavní chyba, které se čínští vedoucí představitelé dopouštějí 
v těchto otázkách, spočívá v tom, že nechápou, ba dokonce popírají 
rozdíly mezi zákonitostmi přechodného údobí od kapitalismu k socia- 
lismu a mezi zákonitostmi socialismu jakožto první fáze komunismu. 
Tento rozdíl však připomínali 1 Marx a Lenin, kteří přesně vymezovali 
socialismus jako první fázi komunistické společností a komunismus 
jakožto druhou fázi, která postupně vyrůstá ze socialismu tou měrou, 
jakou socialismus ekonomicky dozrává. 


Porovnejme sí podmínky pro zrod socialismu a komunismu: 


V prvním případě, tj. za přechodného údobí od kapitalismu k socia- 
lismu, existuje mnohosektorové hospodářství, trvá dosud rozdělení 
společnosti na antagonistické třídy, ještě existuje půda pro vznik kapi- 
talistických živlů, není dosud zažehnáno nebezpečí znovunastolení ka- 
pitalismu, rozvíjí se v nových formách třídní boj dělnické třídy, jehož 
úkolem je revoluční rozbití starých společenských vztahů a vytvoření 
vztahů nových, socialistických — v druhém případě, tj. za přechodu 
od socialismu ke komunismu, existuje jednolitá socialistická ekonomti- 
ka, jsou uzavřeny všachny cestičky ke vzniku kapitalistických živlů, 
neexistuje vnitřní nebezpečí restaurace, uvnitř společnosti nejsou antáa- 
gonistické třídy a proto neexistují ani třídní srážky; na místo nich 
nastoupila přátelská spolupráce všech sociálních skupin, jež sl za spo- 
lečný úkol vytl:ly budování komunismu. 

Čínští vedoucí představitelé si nevšímají tohoto podstatného rozdílu 
a tvrdí, že ve všech socialistických zemích bez výjímky jsou »zDbytky 
starých, vykořisťovatelských tříd, které se poukoušejí o restauracie«, 
»neustále se rodí nové buržoazní živly« atd. Ale je-li tomu tak, jak 
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tedy uskutečnit přechod ke komunismu? Nebude snad k tomu zapotřebí 
nové revoluce? 

V mnoha socialistických zemích, a to I v Číně, jsou ovšem dosud 
zbytky starých, vykořisťovatelských tříd. Ale pro Sovětský svaz, kde 
bylo dosaženo úplného a definitivního vítězství socialismu, je to už 
vzdálená minulost. A jen naprostým ignorováním reálných vztahů 
v Sovětském svazu sl lze vysvětlit narážky na nebezpečí restaurace 
kapitalismu, které prosakují v oficiálních čínských publikacích. Už 
před třiceti lety byly v SSSR likvidací poslední a nejpočetnější vyko- 
řisťovatelské třídy zničeny vnitřní zdroje restaurace kapitalismu. 

Nikdo nepopírá, že v Sovětském svazu existuje dosud třída dělníků 
a třída rolníků, že tu ještě jsou třídní rozdíly. Dokazovat to by zname- 
nalo dobývat se do otevřených dveří. Důležité je však chápat charak- 
ter těchto rozdílů správně. Třídy v SSSR nejsou třídy ve starém, 
vlastním smyslu slova. Je známo, že Lenin považoval za možné struč- 
ně definovat třídy jako společenské skupiny, z nichž sil jedny mohou 
přivlastňovat prácí druhých v důsledku rozdílného postavení v systému 
společenské výroby. Takové třídy v SSSR už nejsou, jsou zde jen dvě 
spřátelené třídy: dělníků a družstevních rolníků, mezi nimiž stále více 
zanikají jisté rozdíly, ne již zásadní, jsou to třídy, které jsou sjedno- 
ceny všelidovým vlastnictvím a společnou prací v „socialistické vý- 
robě. Společně s těmito třídami bok po boku s nimi pracuje 1 socialis- ' 
tická Inteligence. 

V situací, jaká se utvořila v SSSR, kde vznikla sociálně politická 
a Ideová jednota společnosti, se přirozeně mění 1 pojetí otázky třídního 
boje. Protože existuje ještě vnější kapitalistický svět, trvá samozřejmě 
1 třídní boj s ním. Tento boj zahrnuje 1 potírání činnosti nepřátelské 
agentury uvnitř země. Zbývá také nutnost bojovat proti výplodům bur- 
žoazního rozkladu, které kapitalisinus odkázal socialísmu -— proti pří- 
živníkům, darmožroutům, šmelinářům, chuligánům atd. Tyto živly však 
přes všechnu svou škodlivost nepředstavují zvláštní třídu. Proto vnitřní 
život socialistické společnosti už není dějištěm boje mezi třídami, 
a tím právě se zásadně liší od života společnosti v přechodném období 
od kapitalismu k socialismu. 

Čínští vedoucí představitelé s odvoláním na známý Marxův výrok, 
že obsahem přechodného údobí od kapitalismu k socialismu nemůže 
být nic jiného než diktatura proletariátu, připisují Marxovi tvrzení, že 
diktatura proletariátu potrvá až do vstupu do vyšší fáze komunismu. 
Ale takový výklad slov K. Marxe je nesprávný. V daném případě měl 
na mysli komunismus jako celek, jako jednu společenskoekonomlickou 
formaci, jejímž prvním stadiem je soclalismus. Je známo, že 1 Lenin 
nazýval socialsmus komunismem neúplným, ne zcela zralým. 

V. I. Lenin v souvislosti s Marxovým dílem »Kritika Gothajského 
programu« napsal, že Marx mluví o celém období diktatury proletariátu 
jako o období přechodu od kapitalismu k soclalismu. (Viz Spisy, sv. 29, 
str. 383.) - | 

Je zde nějaký rozpor mezi Marxem a Leninem? Žádný rozpor tu 
není, protože klasikové marxismu-leninismu brali komunistickou for- 
maci jako celek, který obsahuje I první fázi — socialismus — | vyšší 
fázl — rozvinutý komunismus. Ve zmíněném díle »Kritika Gothajské- 
ho programu« hned po slovech o revoluční diktatuře proletarlátu ná- 
sleduje u Marxe výtka Gothajskému programu: »...Program se však 
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neobírá ani touto diktaturou, ani příštím státním zřízením komunistic- 
ké společnosti.« Jak je vidět, Marx rozlišoval mezi diktaturou proleta- 
rlátu a budoucím státním zřízením. A o takovém státním zřízení lze 
zřejmě mluvit jen v souvislosti s nižší, a ne vyšší fází komunismu, kde 
státní zřízení odumírá vůbec. 

Podle tvrzení čínských vedoucích představitelů trvá diktatura prole- 
tariátu až do vstupu do vyšší fáze komunismu, kdy ji vystřídá bez- 
státní komunistická společnost. Tím pomíjejí Marxovu myšlenku o bu- 
doucím státním zřízení komunistické společností. Lenin však této 
myšlence věnuje velkou pozornost v knize »Stát a revoluce«. Diktaturu 
proletariátu tu vidí jako stát přechodného údobí od kapitalismu k první 
1ázi komunismu. Je to už, jak vysvětluje Lenin, stát přechodného typu 
(nikoli stát ve vlastním smyslu slova). Za přechodu od socialismu 
k vyšší fázi komunismu neexistují vykořisťovatelské třídy, a proto potla- 
čovat nějakou třídu nelze. Ale stát je ještě nezbytně potřebný, protože 
trvá nutnost chránit společenské vlastnictví výrobních prostředků, 
kontralovat míru práce a míru spotřeby, trvá nutnost donucení vůčí 
nositelům tradic kapitalismu, vůči lidem Infikovaným starou morálkou. 
© Tyto funkce, jejichž nutnost tak prozíravě předvídal Lenin, to jsou 
právě funkce, které nyní uskutečňuje socialistický stát. Právě on 
představuje »budoucí státní zřízení komunistické společnosti«, o němž 
psal Marx. Stát diktatury proletariátu tedy s úplným a definitivním 
vítězstvím socialismu přerůstá ve všelidový socialistický stát, a ten 
zase s přechodem k vyšší fází komunismu přerůstá v komunistickou 
společenskou samosprávu. 

Proti tomuto dialektickému procesu rozvoje a odumírání socíalistic- 
kého státu staví čínské vedení zjednodušené schéma, podle něhož so- 
cialistický stát musí zůstávat státem diktatury proletariátu až do VÍ- 
tězství vyšší fáze komunismu, kdy rázem zanikne. Ale pojem diktatury 
předpokládá třídní panství. Nad kým je možno takto panovat za 
úplného vítězství socialismu? Nad »buržoazními příživníky, parazity, 
šmelináři, podvodníky, darmožrouty, chuligány a defraudanty«? 

Z existence takových živlů rozhodně nevyplývá nutnost diktatury 

jedné třídy — dělnické třídy, nýbrž vyplývá z toho jen to, že v první 
fází komunismu nelze upustit od státního donucení, od státní mocí. 
. Vedoucí představitelé Číny soudí, že prý závěr o tom, že dikta- 
tura proletariátu už přestala být nutnou z hlediska úkolů vnitřního 
rozvoje země, vyvolává vážné nebezpečí, »pomáhá šířít nákazu, mor, 
jejž socialismu odkázal kapitalismus«, že to znamená nahřazovat stát 
diktatury proletariátu »státem jiného charakteru«, a průzračně narážejí 
na to, že v této souvislosti hrozí degenerace společenkého zřízení. 

Ale což skutečnost, že na XXII. sjezdu KSSS byl náš stát uznán za 
všelidový, oslabila nějak boj proti všem živlům, škodlivým socialistické 
společnosti? Naopak, tím se tento boj stal ještě účinnější, neboť se tak 
do tohoto boje mohly zapojit nejširší vrstvy veřejnosti, všechen lid. 
Ještě nikdy v minulosti se náš stát neopíral o tak široké masy lidu, 
nezískával pro každodenní řízení státních a společenských záležitostí 
tak široké masy jako nyní. Přerůstání státu diktatury proletariátu ve 
všelidový socialistický stát prakticky znamená další rozvíjení demo- 
kracie, její přeměnu v demokracii opravdu všelidovou. Neoslabuje to 
státní moc, s číní z ní ještě účinnější prostředek boje za komu- 
nismus. 
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Teoretický závěr XXII. sjezdu KSSS je zobecněním historických zku- 
šeností z vývoje sovětského státu. Ještě v druhé polovině třicátých let, 
když byly zlikvidovány vykořisťovatelské třídy, odumřela našemu 
státu funkce potlačování nepřátelských tříd. V ústavě z roku 1936 byla 
zrušena všechna omezení volebního práva, byly odsiraněny dokonce 
1 ty výsady; jež měla ve volbách dříve dělnická třída. S výstavbou. so- 
clalismu se ponenáhlu rozšiřovala -sociální základna státu diktatury 
proletariátu a od úplného vítězství socialismu se-socialistický stát za- 
čal opírat ne již o většinu pracujících, nýbrž o všechen lid. 


Na rozdíl od živých zkušeností s vývojem sovětského soctalistického 
státu razí čínské vedení socialistickou formulku o nemožnosti všelido“ 
vého státu. Tážeme se, proč vlastně? Protože se klasikové marxismu 
vyslovovali proti heslu »všelidového státu«. Ale Marx a Engels přece 
bojovali proti heslu »všelidového státu«, které razili lassallovci místo 
diktatury proletariátu. Klšsikové marxismu rozhodně kritizovali tvrzení, 
že buržoazní stát může být vystřídán státem všelidovým, a dokazovali, 
že k přetvoření společnost! je zapotřebí třídního panství proletariátu. 
Marx a Engels neříkali nic o všelidovém státě v údobí rozvinuté 2 
stavby komunismu. To je jiná vývojová etapa. 


Právě tak je tomu 1 s tvrzením čínského vedení, že prý uznává-li se 
KSSS za stranu všeho lidu, vážně to ohrožuje výstavbu komunismu, 
právě tak je tomu 1 s pokusem vykládat to jako »organizační a mo- 
rální odzbrojení proletariátu a všech pracujících«, jako Zeneovam 
úlohy strany. 


Taková tvrzení hrubě zkreslují stanovisko KSSS. Přeměna strany 
dělnické třídy ve stranu všeho lidu je jednou z nezbytných podmínek 
pro posílení její úlohy ve výstavbě komunismu. V programu KSSS se 
mluví o rostoucím významu komunistické strany jako řídící a usměr- 
ňující síly sovětské společnosti. Strana se nyní opírá o nejširší lidové 
vrstvy, nejen dělníci, ale 1 kolchozníci a příslušníci inteligence ji po- 
važují za svou stranu, vyjadřující jejich myšlenky a tužby. Jak je 
možno v tom spatřovat nebezpečí pro výstavbu komunismul 


(S vítězstvím socialismu se ideologie dělnické třídy — marxismus- 
leninismus — stala ideologi( -všeho lidu. Cíl dělnické třídy — vybudo- 
vání komunismu — se stal cílem všelidovým. A z toho zesílení vlivu 
komunistické ideologie se mohou marxisté- leninovci jen radovat, a ne 
nad tím naříkat. 

Dělnická třída zůstává nejpokrokovější třídou společností i za roz- 
vinuté výstavby komunismu. Její vedaucí úlohu určuje jak její ekono- 
mické postavení, skutečnost, že je přímo spjata s nejvyšší formou So- 
clalistického vlastnictví, tak také to, že je nejzocelenější desetiletími 
třídního boje a revolučních zkušeností. 


Přeměna: komunistické strany v předvoj všeho sovětského lidu je 
zákonitým výsledkem rozvoje celé sovětské společnosti 1 samé strany. 
Strana jako politická organizace obráží- změny, které se odehrávají 
v ekonomické základně a v třídní struktuře společnosti. A změny, kte- 
ré se udály v sovětské společnosti s vítězstvím socialismu, které byly 
uskutečněny pod vedením strany, se musily nutně projevit i na ní sa- 
mé. Již roku 1939 na XVIII. sjezdu strany byly zrušeny rozdíly v pod- 
mínkách pro přijímání do strany podle sociálního postavení žadatele, 
protože už zjevně neodpovídaly »třídní struktuře sovětské společnosti, 
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která se s vítězstvím sotčialismu v SSSR změnila,« jak se praví v usne- 
sení sjezdu. Znamenalo to rozšíření sociální základny strany. Nyní je 
strana svým složením opravdu všelidová. Avšak i nyní strana pečuje 
o to, aby se její řady doplňovaly převážně lídmí bezprostředně pracují- 
cími v materiální výrobě, zvláště dělníky. 


Postupné stírání třídních hranic je reálným procesem, Který se ode- 
hrává v sovětské společnosti na její cestě ke komunismu. Tento proces 
se musí nutně obrážet i na rozvoji střany, musí stranu ještě více po- 
silovat. Život ukazuje, že KSSS jakožto všelidová politická organizace 
upevníla spojení s masami, nabyla ještě větší síly, vyznačuje se ještě 
vyšší kázní. Můžeme řící, že ještě nikdy nebyla naše strana tak silná, 
schopná řešit nejsmělejší úkoly spojené s vybudováním nového světa. 


Vedoucí představitelé Číny tak ustoupili od marxisticko-léninského 
učení o socialismu a komunismu, o zákonitostech přechodného údobí 
od kapitalismu k socialismu a přechodu od socialismu ke komunismu, 
o socialistickém státě a socialistické demokracii, o komunistické stra- 
ně za úplného a definitivního vítězství socialismu. 


„Pozornost vzbuzuje také to, že čínští vedoucí představitelé v úva- 
hách o otázkách socialismu se ani nezmiňují o tak prvořadých úko- 
lech, jako je všemožné rozvíjení výrobních sil a výroby, která nakonec 
určuje všestranný pokrok socialistické společnosti a rozvoj socialistic- 
ké demokracie. To není náhoda, nýbrž těsně to souvislí s koncepcí 
čínského vedení »popostrkovat« revolucí v kapitalistických zemích. 
Vedení Číny ignoruje Leninovu poučku, že socialistické země působí 
na rozvoj světového revolučního procesu silou svého příkladu, svou 
hospodářskou výstavbou a ani se nezmiňuje o nutnosti správně usku- 
tečňovat ideály socialismu v životě. Ale podle leninismu musí být stře- 
dem pozornosti vládnoucí komunistické strany právě to. 


Upevnění jednoty a semknutosti mezinárodního komunistického hnatí 
— nejvyšší povinnost marxisticko-leninských stran 


Nejdůležitější podmínkou úspěchů v boji za mír a socialismus je 
upevnění jednoty světového komunistického hnutí. 


Jednota komunistického hnutí je stmelována společnými dohodnu- 
tými zásadami vzájemných vztahů mezi národními oddíly komunistů, 
zásadami, jež schválily všechny strany a jež byly vyjádřeny v Prohlá- 
šení z roku 1960. Jednou stránkou vztahů mezi marxisticko-leninskými 
stranami je vzájemná podpora, přičemž každá strana odpovídá své děl- 
aické třídě, pracujícímu lídu své země a celému mezinárodnímu ko- 
munistickému a dělnickému hnutí; strany solidárně vycházejí ze spo- 
lečně rozpracovaných hodnocení a závěrů týkajících se společných 
úkolů boje proti imperialismu, za mír, demokracii a socialismus; roz- 
hodně hájí jednotu mezinárodního komunistického hnutí a nepřipouš- 
tějí žádné akce, jež by mohly podkopat tuto jednotu, čili jinak řečeno, 
zakazuje se frakcionářství a vytváření skupinek. Druhou stránkou vzá- 
jemných vztahů mezi marxisticko-leninskými stranami je jejích rovno- 
právnost, nezávislost, samostatnost a vzájemné nevměšování do vnitř- 
ních záležitostí. - 


Proletářský internacionalismus klade stejné požadavky na všechny 
strany, velké a malé, a nečiní výjimku pro nikoho. 
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Obě stránky vzájemných vztahů bratrských stran jsou nedílně sss 
Nelze je odtrhovat od sebe, stavět jednu stránku věcí proti druhé. Každý 
pokus postavit proti sobě rovnoprávnost a nezávislost každé strany a 
její internacionální povinnost znamená v praxi podkopávat jednotu me- 
zináradního komunistického hnutí. 

Lenin považoval za nepřípustné. vměšování jedné strany do vnitřních 
záležitostí jiné strany, vnucování jí názorů na otázky týkající se jenom 
této strany stranou druhou. Zejména nebezpečné je toto vměšování, 
jestliže se ho dopouští komunistická strana, která je u mocí, a to proti 
jiné bratrské straně, která bojuje za těžkých podmínek imperialistic- 
kého panství, přímo v táboře našeho třídního nepřítele. Rozhodně od- , 
mítáme metodu, které používá čínské vedení jaka nepřípustně hrubou 
a nepřátelskou veřejnou kritiku Činnosti vedoucích orgánů komunis- 
tických stran USA, Francie, Itálie, Indie a jiných zemí. Tyto strany 
bojující v mimořádně obtížných podmínkách represí, štvanic a pomluv, 
kterými na ně útočí reakční síly, mají právo očekávat od komunistů 
socialistických zemí všestrannou podporu a nikoli ránu do zad. 

Mezinárodní jednota komunistů předpokládá společnou disciplínu, 
závaznou pro všechny marxisticko-leninské strany. V. I. Lenin napsal: 
»Jsme hrdi na to, že veliké otázky boje dělníků za jejich osvobození 
řešíme tak, že se podřizujeme mezinárodní disciplíně revolučního pro- 
letariátu a že si bereme poučení ze one rka dělníků různých zemí, 
že počítáme s jejich vědomostmi, s jejich vůlí...« (Lenin, Spisy, 31, str. 
265, SNPL 1955). 

Je tedy otázka: co je kritériem dodržování mezinárodní disciplíny 
v podmínkách, kdy komunistické strany nemají jednotné stanovy a 
centralizované vedoucí orgány? Takovým kritériem je dodržování zá- ' 
sad marxismu-leninismu a proletářského internacionalismu, plnění 
mezinárodních závazků každé strany vůčí celému hnutí. Komunistické 
strany na svých poradách vypracovávají jednotné názory a postoj 
v bojí za společné cíle. V dokumentech porad se zračí kolektivní ná- 
zor bratrských stran. Každá z nich musí k tomuto názoru ve své čin- 
nosti přihlížet. Přísně dbát usnesení porad je internacionální povin- 
ností každé komunistické strany. Podpisovat tato usnesení a pak je po- 
rušovat, pěmlouvat je, jako to činí čínské vedení, znamená vnášet 
anarchíi do komunistických řad. 

Základní podmínky mezinárodní disciplíny v komunistickém hnutí 
naprosto jasně zformulovala Deklarace, která zakázala vytváření frak- 
cí a skupin v řadách komunistických stran a Prohlášení, které uložilo 
komunistickým stranám nepodnikat žádné akce, jež by mohly pod- 
kopat jednotu mezinárodního komunistického hnutí. Frakční činnost 
má svou logiku, a může daleko zavést ty, kdo se dávají na její cestu. 
Když vedoucí činitelé KS Číny široce propagují své osobní názory mezi 
členy komunistických stran různých zemí za zády vedení tězato stran, 
když provádějí rozbíječské akce v mezinárodních demokratických or- 
ganizacích, když podporují opoziční živly v jiných bratrských stranách, 
jde právě o frakční činnost, jde o hrubé porušování mezinárodní pro- 
letářské disciplíny. Čínské vedení, které se dalo touto cestou, převzalo 
tím těžkou odpovědnost. 

KSSS považuje za nutné i nadále důsledně plnit vzájemný závazek 
komunistických stran, že budou nesmiřitelně bojovat proti revizioni5- 
mu a dogmatismu v komunistickém hnutí. Naše strana se první dala 
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do rozhodného boje proti revizionistům v mezinárodním komunistic- 


kém hnutí. Projevila iniciativu také v krítice pravicově oportunistic- 


kých chyb vedoucích představitelů jugoslávských komunistů a jíných 
stran. 

-V souvislosti s tím je třeba se zmínit o otázce vztahů s Jugoslávií. 
Čínští vedoucí představitelé v poslední době líčí celou věc-tak, jako by 
nesnáze, jež vznikly ve světovém komunistickém hnutí, do značné 
míry vyplývaly z toho, že probíhá proces zlepšování vztahů mezi Jugo- 
slávlí a Sovětským svazem a ostatními socialistickými zeměmi. Ve 
svých útočných statích a projevech tvrdí, že v Jůgoslávii »byl restauro- 
ván kapitalismus« a poukazují přitom na Deklaraci a Prohlášení. 

Postoj vedení KS Číny v. jugoslávské otázce v podstatě směřuje k to- 
mu, aby byla Jugoslávie odříznuta od socialistického společenství, aby 
jí byla uzavřena cesta k přátelství a spolupráci s ostatními socialistic- 
kými zeměmi. To je velmi zásadní otázka, neboť nejde. jenom o osud 
celého národa, ale také o linil vzájemných vztahů mez! socialistickými 
zeměmi. Jde o porody a formy boje za sjednocení všech socialistických 
stl. 

Nikdo z čínských vedoucích představitelů, kteří žádají »odluku« Ju- 
goslávie od socialismu, se nikdy nepokusil uvést alespoň trochu pádné 
důkazy, kterými by podpořil svá prohlášení. A ani to nemohou učinit, 
protože objektivní rozbor společensko-ekonomických vztahů v Jugo- 
slávil ukazuje, že tato země je socialistická. An1 čínští vedoucí před- 
stavitelé to dříve nepopírali. Před pouhými 5—6 lety nejenom uzné- 
vali Jugoslávil za socialistickou zemi, ale dokonce projevovali své na- 
dšení nad její socialistickou výstavbou. 

Na podzim roku 1957 například list »Žen-min ž'-pao« napsal ve stati 
věnované čínsko-jugoslávskému přátelství: »Národy našich zemf jdou 
dnes vpřed cestou soctalismu.« V téže stati se uvádělo: »... Jugoslávie 
už dosáhla velkých úspěchů ve výstavbě soclalismu.« Lze uvést 1 jiné 
příklady podobných výroků. Vysvítá z nich, že čínští vedoucí předsta- 
vltelé kdysi vůbec nepochybovali o Sat Sbekem charakteru jugo- 
slávského státu. « 

I dnes, po několika letech, jak ukazuje objektivní rozbor, jde Jugo- 
slávie socialistickou cestou. 


-V posledních letech podniklo jugoslávské vedení řadu důležitých 
opatření směřujících k upevnění plánovaného hospodářství země, ke 
zvýšaní úlohy strany při řízení socialistické výstavby. V zahraniční 


politice je postoj Jugoslávie v mnoha mezinárodních otázkách — 


v otázce války a míru, mírového soužití, odzbrojení a likvidace kolo- 
nialismu, v německé otázce a v řadě jíných — totožný nebo blížký po- 
stoji Sovětského svazu a ostatních socialistických zemí. 

Proč tedy čínští vedoucí představitelé ještě před pěti lety nepochy- 
bovali o socialistickém charakteru Jugoslávie a dokonce ji chválili za 
úspěchy ve výstavbě socialismu, schvalovali její zahraniční politiku, a 
dnes prohlašují, že tam došlo k restauraci kapitalismu? Každý ne- 
zaujatý člověk řekne, že Čínské vedení tu projevilo subjektivistický 
postoj, který nemůže. poskytnout správnou představu o situaci. Tento 
postoj je tím méně přípustný, jde-li o osud celého národa. 

Soudili jsme a soudíme, že dlouhé odtržení Jugoslávie od socialistic- 
kých zemí vážně poškozovalo socialismus V Jugoslávil a zájmy mozi- 
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národního komunistického hnutí. Proto ÚV KSSS spatřoval svou Inter- 
nacionální povinnost v tom, aby využil všech možností pro zlepšení 
vztahů s Jugoslávií a pro zvýšení vlivu celého socialistického spole- 
čenství na ni. 

Tuto linii KSSS schválily a podporovaly: všechny socialistické země 
a komunistické strany, a to i Komimistická strana Číny. Jestliže linie 
KS Číny směřující ke zlepšení vztahů s Jugoslávií byla správná v le- 
tech 1955—1957, jaké jsou tedy důvody k její revizí dnes, když v Ju- 
goslávil jsou jasně patrné kladné procesy, když jugoslávští vedoucí 
představitelé začali zaujímat správnější postoj v mnoha vnitřních a za- 
hraničně politických otázkách, když se vzdali vojenské pomoci USA a 
de facto přestali spolupracovat v balkánském paktu? 

Připadá nám podivné, že čínští vedoucí představitelé se snaží co nej- 
rychlejí skoncovat s Jugoslávií jako socialistickou zemí a vehnat ji do 
objetí imperialistů. Politika izolace a odpuzování od komunismu jeho 
stoupenců není leninská politika. 

V některých komunistických stranách v posledních letech vládl 
dogmatismus a dobrodružná linie, které jsou neméně nebezpečné pro 
komunisty než revizionismus. KSSS je 1 proti tomuto nebezpečí. 

KSSS odmítá absolutně neoprávěné pokusy čínských vedoucích 
představitelů postavit na hlavu pojem dogmatismu, který je v komu- 
nistickém hnutí znám od Leninových dob, zastřít jeho škodlivou pod- 
statu. V Deklaraci z roku 1957 se uvádí: »Dogmatismus a sektářství ztě- 
žují rozvíjení teorie marxismu-leninísmu a její tvůrčí aplikaci v kon- 
krétních měnících se podmínkách, nahrazují studium konkrétní situace 
citáty a školometstvím, vedou k odtrhávání.strany od mas.« 

Tuto leninskou definicí dogmatismu zaměňuje čínské vedení svým 
pojetím, přičemž za dogmatismus považuje výlučně jen »kopfrování 
politiky a taktiky komunistické strany jiné země.« Tento »výklad« 
dogmatísmu je namířen proti tomu, aby komunistické strany využívaly 
zkušeností nejvyspělejších, zocelených stran, které mají největší 
úspěchy, ochuzuje zkušenosti komunistického hnutí. Teze o »žezle« 
Moskvy, kterou dali do oběhu čínští vedoucí představitelé, se málo 
„Mší od oblíbené a standardní pomluvy  reakcionářů celého světa 
O »ruce Moskvy«. 

Jestliže se má nikoli slovy, nýbrž prakticky vycházet z Deklarace a 
z Prohlášení, pak je nepřípustné na jedné straně zakazovat bratrským 
stranám, aby studovaly a přebíraly revoluční zkušeností jiných mar- 
xisticko-leninských stran, prohlašovat to za »dogmatismus« a na druhé 
straně šmahem očerňovat jejich vlastní zkušenosti a prohlašovat je za 
pustý oportunísmus a podstrkovat jim bez znalosti věcí vypracovaný 
akční program, prohlašovat jej za »všeobecnou pravdu«, to znamená, 
projevovat paternalismus, povýšenectví a neúctu vůči kým stra- 
nám. To je ve zřejmém rozporu s leninismem. 

Má-li se vycházet z Deklarace a Prohlášení, pak je nepřípustné slovy 
příznávat rovnoprávnost a samostatnost bratrských stran, ale ve sku- 
tečnosti se vměšovat do jejich vnitřní politiky, nahrazovat pozorné 
studium podmínek jejich práce a boje, proletářskou podporu a solida- 
ritu s nimi bezdůvodnými útoky na jejich vedení, a podněcováním k vy- 
tváření protistranických skupin. To znamená být proti semknutosti me- 
zinárodního komunistického hnutí a pomáhat nepřátelům komunismu. 


(Kommnist č. 14'1963) 
1371 


Všelidový stát — 


Jeninský pojem 


pe A 1] 
Zdeněk Mlynář 


Nová teze programu KSSS, zobecňující dosavadní vývoj sovětského 
státu a ukazující na to, že po vítězství socialistických společenských 
vztahů se v procesu výstavby komunismu stát diktatury proletariátu 
přetváří ve stát všelidový, narazila na odpor dogmaticky uvažujících 
lidí již pří svém zrodu. Již ve svém referátu o návrhu programu KSSS 
na XXII. sjezdu ukázal N. S. Chruščov na to, že se objevily 1 návrhy 
»zachovat diktaturu proletariátu až do úplného vítězství komunismu« 
a celý sjezd pak jednoznačně odsoudil tyto návrhy, vycházející z dog- 
matického chápání marxisticko-leninské teorie. 


Hned po XXII. sjezdu KSSS se do předních řad kritiků teoretické teze 
o všelidovém státu postavil Enver Hodža s tvrzením, že jde o revizio- 
nistickou likvidaci učení o diktatuře proletarlátu a s ním 1 celého 
marxismu-leninísmu. A jak jsme víděli v poslední době, autoři dopisu 
ÚV KS Číny ze 14. června 1963 také zvolili právě tezi o všelidovém 
státu za jeden z »důkazů« toho, že program KSSS a politika marxis- 
ticko-leninských stran po XX. sjezdu KSSS není ničím jiným než »re- 
vizlonismem« a »zradou marxismu-lentnismu«. 


Smyslem tohoto článku není podrobná polemika s těmi tvrzeními 
soudobých dogmatiků, která již dopis ÚV KSSS, odpovídající na dopis 
čínského stranického vedení, označil právem za »kupu pseudoteore- 
tických úvah«. Mezi takovéto pseudoteoretické úvahy patří nepochybně 
především úvahy o tom, že existence defraudantů, spekulantů čl chu- 
ligánů může být rozhodujícím východiskem pro vědeckoteoretický roz- 
bor podstaty určitého státu a politické mocí, že tohle je nezbytným 
»objektivním důvodem« pro existenci třídní diktatury, že to je projev 
třídního boje atd. 


Teorie aní praxe KSSS 1 jiných marxisticko-lenínských stran přece 
netvrdí, že socialistická společnost na přechodu ke komunismu nepo- 
třebuje už stát jako mocensko-politickou organizaci, že stát této spo- 
lečnosti není nástrojem donucení vůči defraudantům. spekulantům čí 
chuligánům. Nepřesvědčivost, zlomyslnost a pseudoteoretický ráz po- 
dobných »argumentů« jsou proto také naprosto zřejmé. 


Nejde tedy o polemiku s těmito zjevnými zlomyslnostmi. Jde však 
o to pochopit správně skutečný význam teoretickopolitické teze pro- 
gramu KSSS (jež byla přijata | jinými stranami, mimo jiné 1 XII. sjez- 
dem naší strany) o historicky nutném přerůstání diktatury dělnické 
třídy ve všelidovou socialistickou demokracii, o přeměně státu této 
diktatury ve všelidový stát. 
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Pojem všelidového státu vyjadřuje historickou zkušenost 


Pojem všelidového státu se neobjevil v programu KSSS v důsledku 
nějakých akademických úvah či teoretických spekulací. Podíváme-li 
se na historický vývoj v posledních deseti letech, najdeme docela jasné 
souvislosti mezi uplatňováním skutečně leninské politiky po roce 1953 
a mezí zobecňujícími teoretickými závěry z této praxe, jež KSSS vtělila 
do svého programu. Pokud jde o otázky státu, demokracie a vůbec 
celého systému politického řízení socialistické společnosti, vystupují 
tu do popředí zejména následující hlavní otázky. 


Hned roku 1953 začíná KSSS postupně překonávat jednu z nejváž- 
nějších chyb, jichž se Stalin dopustil při hodnocení socialistické spo- 
lečnosti a jejího vývoje — důsledky škodlivé teze o nutném zostřování 
třídního boje po vítězství socialistické revoluce. V letech Stalinova 
kultu tvořila tato teze základní součást »teoretické koncepce« vývoje 
socialistické společnosti, byla ideologickým ospravedlněním libovůle 
a porušování socialistické zákonnosti i nadřazování berijovského bez- 
pečnostního aparátu nad stranu a lid. 


Je jasné, že tady nešlo o »akademickou otázku« marxistické teorie, 
ale o určitý — v daném případě hrubě protileninský —- způsob usku- 
tečňování státní mocí, uplatňování státního donucení. KSSS proto 
také tento problém neřešila jen v širokých teoretických diskusích, 
nýbrž především si vytkla za úkol prakticky uplatňovat základní le- 
ninské normy. První rozhodný krok k tvůrčímu zobecnění více než 
čtyřicetileté historické praxe vývoje socialistické společnosti a jejího 
státu učinila KSSS právě tím, že ukázala jako základní nutnou histo- 
rickou tendenci odstranění třídního antagonismu uvnitř společnosti, 
v níž plně zvítězily socialistické ekonomické a vůbec společenské 
vztahy, že zavrhla tezi o zostřování třídního boje. 


Celá tato historická zkušenost přímo kladla před komunistické stra- 
ny socialistických zemí jasnou otázku teoretickou: je po vítězství so- 
cialismu ještě nutno uvnitř země potlačovat nějakou třídu, uplatňovat 
v tomto smyslu třídní diktaturu? Odpověď na tuto otázku formuloval. 
vlastně už XX. sjezd KSSS, když zdůraznil, že po vítězství socialismu 
je pro pochopení podstaty a společenské funkce státu rozhodující 
nová, již socialistická jednota obyvatelstva a že potlačovací funkce státu 
ve smyslu potlačování jedné třídy druhou ustupuje do pozadí a postup- 
ně odumírá.“) 


*) Sám Stalin sice v projevu na XVIII. sjezdu VKS(b) řekl už o tehdejším 
(1939) sovětském státu: »Odpadla — odumřela funkce ozbrojeného potlačování 
v zemi, neboť vykořisťování je nadobro odstraněno, vykořisťovatelů už není 
a není koho potlačovat.« Ve skutečnosti Stalin zároveň prosazoval tezi vyvozu- 
jící nutnost diktatury proletariátu 1 na přechodu ke komunismu obecně z třid- 
ního boje za socialismu. Neboť Stalinovo prohlášení o »odpadnutí funkce ozbro- 
jeného potlačování v zemi« se snoubilo s tím, že v rámci tzv. vnější funkce 
sgclalistického státu viděl na předním místě stále zesilující potřebu dopadat 
a trestat »vyzvědače, vrahy a škůdce« ve službách cizích rozvědek. Upevňování 
socialistického státu 1 v této fází často Stalin výslovně chápe jako upevňování 
a posilování rozvědky, bezpečnostního a vůbec represivního aparátu. Tak fak- 
ticky (a 1 v teorií) oklikou dospívá Stalín k tomu, že rozhodný význam pří- 
kládá nikoli novým již socialistickým vztahům jednoty lidu, nýbrž třídnímu 
antagonismu (byť | »zanášenému zvenčí« nepřátelskými rozvědkami), teoril 
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Je všeobecně známo že právě správné, historickému vývoji odpovída- 
jící řešení otázky vývoje třídního antagonismu po soclalistické revoluci 
mělo v letech kolem XX. sjezdu KSSS obrovský význam pro správnou 
politiku marxísticko-lentnských stran ve všech socialistických ze- 
mích. Neboť právě v těchto letech už všechny evropské země budující 
socialismus vstupovaly více méně stejnou měrou do takového vývo- 
jového stadia, v němž by další dogmatické uplatňování teorie »zostřo- 
vání třídního boje«x nutně znamenalo jen další škody věcí socialismu, 
oslabovalo by důvěru lidových mas ke straně, spoutávalo iniciativu 
a aktivitu mas. 

Ve všech socialistických zemích znamenalo správné řešení těchto 
otázek po roce 1953 postupný a trvalý rozvoj skutečné socialistické 
demokracie. Jakmile se totiž ve skutečností hlavní pozornost při vý- 
stavbě a činnosti státního a vůbec politického mechanismu socialis- 
tické společnosti začíná obracet na »zostřování třídního boje« v pod- 
mínkách, kdy to už neodpovídá společenské skutečnosti, nabývá zvlášt- 
ní mocenský aparát, určený k řešení tohoto úkolu takového reálného 
postavení, že zatlačuje do pozadí hlavní, objektivně potřebnou sílu 
socialistického státu: demokratickou účast mas pracujících v politickém 
životě, jejích faktickou účast na řízení a správě různých oblastí spole- 
cenského života. Neboť 1 samy masy lidu jsou postupně stále více 
»hlídánv« tímto aparátem a zároveň se činnost tohoto aparátu obrací 
proti vedoucí síle společnosti, proti straně, v jejíchž řadách hledá 
»Špióny« a »nepřátele lidu«. 

Falešná orientace na řešení třídního antagonismu (který je už vyře- 
šen) omezuje tedy pracující, byť £ pod heslem »jejich« diktatury vůči 
třídnímu nepříteli, snižuje vedoucí úlohu strany. Právě v třídním 
zájmu dělníků a pracujících tříd vůbec je proto nezbytné správně určit, 
kdy přestává historická nutnost uplatňovat vedení dělnické třídy po- 
mocí mechanismu politické třídní diktatury. 

Při tom všem je svrchovaně důležité uvědomit sí jednu věc: metody 
politického řízení společnosti, využívající protizákonné postupy, ome- 
zující socialistickou demokracii, vedoucí fakticky ke komandování ve 
vztahu k pracujícím — tyto metody, rozšiřované v letech Stalinova 
kultu, nejsou pochopitelně nutnými a oprávněnými metodami aní v ob- 
dobí diktatury proletariátu. Diktatura proletariátu je pojem vystihující 
třídní podstatu státní a vůbec politické moci v období přechodu od ka- 
pitalismu k socialismu, nemá však s protilenínskýmí metodami let kultu 
osobností nic společného. 


Na základě Stalinových chybných hodnocení socialistického vývoje 
se velmi zanedbala politickoteoretická analýza společenských vztahů 
za socialismu, která by vzala na vědomí jako základní fakt proces 
sbližování socialistických tříd a vrstev lidu. Problém dalšího vývoje 
diktatury dělnické třídy v souladu s vítězstvím socialismu a se vzni- 
kem předpokladů pro komunistickou výstavbu, nebyl jako politický a 
teoretický problém vůbec položen. V teorii zůstával zabsolutizovaný 
pojem diktatury dělnické třídy »až do beztřídní společnosti«. V pra 
se pak touto koncepcí Kryla škodlivá protilenínská a nesocialistická 
praxe omezování rozvoje socialístické demokracie a subjektivistického 


»zostřování třídního boje«. Proto hovoříme o XX. sjezdu KSSS jako o mezňfku 
1 ve smyslu pochopení otázky třídního násilí v leninském duchu. 
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přeceňování úlohy státního násilí při řešení nejrůznějších otázek. spo- 
lečenského života. Pod heslem upevňování diktatury dělnické třídy se 
tak deformovaly principy politického řízení nové, již socialistické spo- 
lečnosti. Otázky tohoto řízení se koneckonců v obecné poloze řešily 
často prostou dedukcí-Z »pojmu diktatury proletariátu«, jemuž však 
již byla upřena vlastnost nutného vývoje v souladu s vývojem Života 
nové společnosti. 


To je velmi dobře vidět 1 z hlediska druhého aspektu, který tato otáz- 
ka má (vedle problému »zostřování třídního boje«). Jde o pochopení 
vztahů mezt novými, socialistickými třídaml pracujících, zejména vztahů 
mezi dělníckou třídou a kolchozním rolnictvem. 


Je všeobecně známo, že Stalin výslovně odmítal např. možnost pře- 
dání mechanizační základny zemědělské velkovýroby kolchozům a 
považoval za jedině možné a správné vztahy, vytvářené pomocí STS 
v té podobě, v jaké existovaly. Zároveň Stalin odmítal např. nutnost 
vytvářet aparát řízení zemědělské velkovýroby tak, aby tento aparát 
vycházel z výrobních potřeb zemědělské velkovýroby a trval na řízení 
kolchozů pomocí politickoadmínistrativního aparátu utvářeného © z hle- 
"disek politickosprávních.“) 


Tyto otázky souvisejí s problémem diktatury dělnické třídy a vše- 
Hdového státu zcela bezprostředně.. 

Základním východiskem pro tyto Stalinovy koncepce byla představa 
o tom, že pro charakteristiku dvou hlavních tříd socialistické společ- 
nosti — dělnictva a kolchozního rolnictva — je z hlediska marxismu- 
leninismu nejpodstatnější to, co tyto třídy rozděluje, zejména jejich 
sepětí s různými právními formami socialistického společenského vlast- 
nictví. Typické bylo přesvědčení, že družstevní rolnictvo především 
charakterizuje jeho spojení s »nižší« formou socialistického vlastnictví 
a že skutečně socialistické zájmy je tedy nutno prosazovat 1 ve vztahu 
k této třídě především cestou politickomocenského řízení státem. 


-— Základní východisko všech opatření, jež ve vztahu k socialistickému 
zemědělství provedla KSSS po roce 1953, je podstatně jlné: vychází 
se z toho, že pro pochopení podstaty třídních vztahů mezi pracujícími 
třídamí za socialismu je rozhodující to, co tyto třídy sbližuje, aniž by 
se ovšem zapomínalo, že jsou to ještě různé třídy a tedy se i něčím 
liší. Avšak třídní diferenciace je považována za něco, co postupně 
přežívá z minulosti, zatímco sbližování tříd je něčím, co postupně 
narůstá do budoucnosti. Družstevní rolnictvo je pochopeno jako třída, 
pro niž je nejpodstatnější to, že je spjata s formou socialistického 
společenského vlastnictví, byť 1 s formou »nižší«. Politika KSSS vy- 
chází tedy celkově z přesvědčení, že skutečně socialistické zájmy jsou 
něčím, co je v podstatě společné všem třídám a vrstvám obyvatel, kteří 
žijí již v socialistických ekonomických a vůbec společenských pomě- 
rech. Že tedy pro uplatňování socialistických zájmů a potřeb:není 


*) Vzhledem k rozsahu článku se omezujeme na tento konkrétní příklad, kte- 
rý však plně neukazuje celý problém. Ve Stalinově pojetí byla celá politika 
svazku dělnictva s rolnictvem negativně ovlivněna podceňováním zemědělství 
v reprodukčním procesu, podceněním družstevního vlastnictví pří realizaci trž- 
ních vztahů, praktickým. přesvědčením, že mocensko-administrativní tlak na 
rolníky může řešit podstatné ekonomické problémy atd. Ojektivní rozbor 
všech těchto otázek by ovšem vyžadoval samostatnou studii. 
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především nezbytné mocenskopolitické podřizování jedné třídy třídě 
jiné, neboť socialistické potřeby jsou už potřeby celospolečenské. 

Z tohoto druhého — velice stručně zde vyjádřeného — aspektu se 
objevila při uskutečňování leninské linie KSSS rovněž důležitá teore- 
tická otázka: je za těchto podmínek vyspělých socialistických vztahů, 
za tohoto poměru hlavních společenských tříd podstatou politického 
řízení a státní moci ještě třídní diktatura, nebo tu jde o politické a 
mocenské uplatňování opravdu společných, obecných zájmů a potřeb 
všech pracujících tříd, všeho lidu? 

Jasnou odpovědí na tuto teoretickou otázku je pak nová formulace 
programu KSSS: »Tím, že diktatura proletariátu zajistila úplné a 
konečné vítězství socialismu — prvé fáze komunísmu — a přechod 
společnosti k rozvinuté výstavbě komunismu, splnila své historické 
poslání a z hlediska úkolů vnitřního rozvoje přestala být v SSSR nut- 
nou. Stát, který vznikl jako stát diktatury proletariátu, stal se v nové, 
současné etapě všelidovým státem, orgánem vyjadřujícím zájmy a vůli 
všeho lídu.« 

Pojem všelidového stálu v programu KSSS nebyl tedy zrozen spe- 
kulativním myšlením, ale je výsledkem zobecnění reálné společenské 
politické praxe KSSS v posledních deseti letech. | 

Avšak čínští představitelé se reálnými souvislostmi prostě vůbec 
nezabývají. Kdyby jejich nesouhlas s určitou teoretickou tezí byl opřen 
o rozbor skutečného dění, kdyby otevřeně řekli, že je to nesouhlas 
s určitou, zcela jasně formulovanou politickou praxí v uvedených 
otázkách, byla by možná věcná pojítícká a teoretická diskuse. Místo 
toho se však čínští vedoucí představitelé chytají několika svévolně 
vytržených »cítátů z klasiků« a pouze touto vnější formou chtějí svým 
úvahám dodat zdání teoretického marxistického myšlení. Abychom 
uviděli, že jde opravdu jen o zdání »teoretičnosti«, není bez užitku 
podívat se zblízka na hlavní teoretické souvislosti a myšlenky dogma- 
ticky zneužívaných klasiků mop lens 


Marx, Lenin a všelidový stát 


Hlavní oporou teze, jež je vyslovena v dopise ÚV KS Číny ze 14. 
června 1963, že totiž »diktatura proletariátu bude nezbytně pokračovat 
po celé historické období přechodu od kapitalismu ke komunísmu,... 
do vyšší fáze komunismu«, že »pokud zůstane stát státem, bude mít 
třídní charakter« — oporou této teze jsou tři citáty. Jeden z Marxovy 
»Kritiky gothajského programu« a dva z Leninova »Státu a revoluce«. 
Obsahem všech tří citátů je shodná myšlenka: »...přechod od kapita- 
listické společnosti, která se vyvíjí ke komunismu, ke komunistické 
společnosti, je nemožný bez „politického přechodného období" a státem 
tohoto období může být pouze revoluční diktatura proletariátu«.*) 


Již dopis ÚV KSSS upozorňuje na to, že v uvedených citátech se 
používá pojem »komunismus« »jako celek, jako jediná společensko- 
ekonomická formace«, jejímž prvním stadiem je socialismus. Podívá- 
me-li se např. jen na formulaci, která o několik stránek v Leninově 
»Státu a revoluci« předchází citovaný odstavec, najdeme tu zcela 


*) Lenin, Spisy, sv. 25, str. 472, SNPL 1956; tato Leninova slova jsou parafrází 
Marxových slov z »Kritiky gothajského programu«. 
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jasně vyjádřeno, co především Lenin v této souvislosti chápal pod 
obdobím přechodu »od kapitalismu ke komunlsmu«. Lenin tu píše: 
»Oportunismus nedovádí uznání třídního boje právě k tomu nejdůleží- 
tějšímu, k období přechodu od kapitalismu ke komunismu, k období 
svržení buržoazie a jejího úplného zničení.«*) 


Je tedy docela nesporné, že v těto souvislosti Lenin klade rovnítko 
mezi »období přechodu od kapitalismu ke komunismu« a »období svrže- 
ní buržoazie a jejího úplného zničení«. 

Lenin sám si byl vědom té skutečnosti, že nelze — chceme-lí zůstat 
na půdě vědy, a nikoli utopie či scholastiky — ani předvídat reálné 
(a to i závažné, podstatné) politické problémy a problémy forem odu- 
mírání státu (tj. forem překonávání třídní politické moci) v podmín- 
kách, kdy sama historická praxe lidstva ještě nemůže napovědět víc 
než nejobecnější tendenci vývoje. A právě v takových podmínkách 
(ještě před Říjnovou revolucí, v srpnu 1917) psal sn své formulace 
ve »Státu a revoluci«. 


"Lenin tu přímo píše: »Politický rozdíl mezi první, čili nižší, a mezi 
vyšší fází komunismu pravděpodobně bude časem veliký, vyzdvihovat 
však tento rozdíl dnes, za kapitalismu, by bylo směšné a stavět jej 
do popředí by mohli snad jen ojedinělí anarchisté.«**) 


A na jiném místě: »Jsme proto také oprávnění mluvit pouze o nevy- 
hnutelnosti odumírání státu a zdůrazňovat přitom, že tento proces 
trvá dlouho a závisí na tom, jak rychle se vyvíjí vyšší fáze komu- 
nismu; otázku lhůt nebo konkrétních forem odumírání ponecháváme 
přitom naprosto nerozřešenou, neboť podklad k řešení takových otá- 
zek neexistuje.«“"“*) 


A co to znamená »otázka konkrétních forem odumírání« proletářského 
státu? Tady přece nejde o nějaké ústavní či právní formy odlišné 
výstavby státních orgánů apod., nýbrž tady jde právě o konkrétní 
historické formy procesu, v němž ze »státu ve vlastním smyslu« (Leni- 
nův termín), tj. ze státu jako nástroje třídní nadvlády, vzníká po- 
stupně (jako dlouhodobý proces) společenská samospráva budoucí 
komunistické společnosti. Předvídat a pojmově »klasifikovat« budoucí 
historicky konkrétní formy tohoto procesu — toho se Lenin výslovně 
a naprosto zříkal, neboť v roce 1917 pro něco podobného opravdu pod- 
klady neexistovaly. 


fak je tedy možné dovolávat se hoanévých obecných tezí právě tam, 
kde se dnes mají postihnout historicky Konkrétní formy odumírání 
proletářského státu, či jinými slovy: proces postupné přeměny diktatury 
dělnické třídy ve společenskou samosprávu? Postupovat tak je možno 
jen ve dvou případech: buď školometský přístup k citátům úplně 
zastírá podstatu marxistické teoretické analýzy, nebo nejde ani tak 
o marxistickou teoretickou analýzu vývoje socialistického státu, jako 
o politickou demagogil sledující nějaké jiné cíle. 

Program KSSS ukazuje, že konkrétní formou postupného přechodu 
od třídní nadvlády k nestátní společenské samosprávě je za jistých 
podmínek stát, který je politickomocenským nástrojem, avšak hájí, 


*) Lenin, Spisy, sv. 25, str. 423. 


**) Lenin, Spisy, sv. 25, str. 484; podtrženo Z. M. 
***) Tamtéž, str. 482. 
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prosazuje a uplatňuje obecné, společenské zájmy a potřeby všech tříd 
a vrstev pracujících, kteří všichni jsou již definitivně v postavení socia- 
listických výrobců. Vyjadřuje to historicky vyšší stupeň jednoty spo- 
lečnosti než období výstavby socialismu, není to však ještě beztřídní 
společnost, vyšší fáze komunisinu. Nelze se obejít bez státu, ale ne- 
uskutečňuje se už třídní diktatura. Vyjádřením této skutečnosti je pojem 
»všelidového státu«. 


Jaké to jsou základní »jísté podmínky«, při nichž je móžno hovořit 
o všelidovém státu? Jde přetSvokh o následující rysy společenské 
skutečnosti: 


© vykořisťovatelské třídy byly likvidovány, státní moc neřeší již 
uvnitř socialistické společnosti třídní antagonistické rozpory; 


e při trvajících rozdílech mezi dělnickou třídou a rolnictvem, při 
existenci různých sociálních vrstev (a tedy 1 socialních rozdílů a roz- 
porů) jsou všechny tyto třídy a vrstvy v některých podstatných smě- 
rech v rovném postavení: nemohou vykořisťovat jedna druhou, ná 
všechny se vztahuje základní zásada socialismu »Každý podle svých 
schopností, každému podle jeho práce«, všichni jsou si v podstatě 
rovni v rozsáhlých stérách uspokojování některých potřeb formou 
tzv. společenské spotřeby; dvě základní třídy a různé sociální vrstvy 
vycpělé socialistické společnosti se postupně stále větší měrou sbližují 
1 co do životní úrovně, kulturní úrovně, všeobecné vzdělanosti a mají 
pochopitelně rovné politickoprávní postavení ve společenském životě; 


e to vše vede k tomu, že uplatňování důsledně socialistických zásad 
společenského života (např. | uvedené zásady »Každý podle svých 
schopností, každému podle jeho práce« apod.) ie obecným, společným, 
objektivně podmíněným zájmem nejenom třídy dělnické, ale i ostat- 
ních tříd a vrstev; 


e soustavně vzrůstá přímá účast lidu ze všech tříd a vrstev socialis- 
tické společnosti v procesu řízení státu a vůbec společenského života 
vyspělé socialistické společnosti, tj. prohlubuje se zároveň se všeobec- 
ným demokratísmem i ideová neboli morální a politická jednota celého 
socialistického společenství lidí; 

e neustále se upevňuje vedoucí a řídící úloha komunistické strany 
jako ideologického a politického centra socialistické společnosti a jako 
její základní organizátorská síla. Strana vyjadřuje stále všestrannější 
zájmy mas a sama se vyvíjí ve stranu všeho lidu. 

Řečeno stručněji: v důsledku úspěšných třídních a ekonomických 
přeměn po úplném a definitivním vítězství socialismu se stávají zá- 
kladní socialistické (a komunistické) cíle a zájmy opravdu celospole- 
čenskými cíli a zájmty.*) 


*) To ovšem neznamená, že by nebyla rozdílu mezi objektivně podmíněnzu 
společenskou úlohou různých tříd a vrstev pracujících v celé epoše výstavův 
vysší l[áze komunismu. Rozhodujícím článkem pro vývoj výrodních sil spoiež- 
nosti, pro vytvoření ekonomických předpokladů vyšší fáze komunismu zůstává 
technicky vyspělá průmyslová velkovýroba spjatá s invazí vědy do výroby. 


Objektivně nezbytné, rozhodující postavení této sféry společenské činnosti 
při přechodu ke komunismu je hlavním základem redoucí společenské úieky 
třídy, která je s touto sférou nejbszprostředněji spjata — kvalifikované dčl- 
nické třídy socialistické společností, 


+ 


l 
Odporuje snad Leninovu teoretickému přístupu k otázce rozvoje 
socialistického státu, mluvíme-li za těchto společenských podmínek 
-o nové kvalitě, o historickém překonání nutnosti třídní diktatury, 
o zachování státu, ale státu všelidovém? Podíváme-li se nikoli na 
izolované citáty, ale na celý myšlenkový pochod Leninův právě ve 
»Státu a revoluci«, uvidíme snadno, že takcvý rozpor neexistuje. 


Lenin, mluví-li o představě společnosti po vítězství socialismu a na 
přechodu lé vyšší fází komunismu, neuvažuje ve ztrnulých kategoriích 
»klasického« třídního dělení, nýbrž volí nové (často dílem »obrazné«) 
kategorie. »Všichni občané se zde stávají úředníky a dělníky jediného 
celonárodního státního „syndikátu". Jde jen o to, aby všichni pracovali 
stejnou měrou, správně dodržovali míťu práce a dostávali stejný 
plat.«*) 

Kontrolu uskutečňování těchto zásad isovážije Lenin za podstatnou 
hlavní náplň činnosti státu tohoto období (vybudované »nižší fáze« 
komunísmu, která postupně přechází ve »vyšší fázi«). Přitom zdůraz- 
ňuje zejména nutnost, aby se tato kontrola stala »opravdu univerzální, 
všeobecnou, všelidovou«.**) 


Taková je skutečná teoretická koncepce Leninova, kterou nelze za- 
stírat subjektivistícky prováděným vytrháváním nejobecnějších citátů. 
Pro Leninovu stručnou, krajně obezřetnou a úzkostlivě »neutopickou« 
analýzu předpokládaného vývoje socialismu po jeho plném vítězství 
není tedy vůbec příznačná libovolná manipulace obecnými pojmy »dik- 
tatury proletariátu« a »třídního boje«, nýbrž střízlivý pokus o formulaci 
nových společenských problémů. 


Domníváme se, že tato Leninova koncepce podivuhodně správně 
předvídá obecný směr vývoje společenských podmínek, jež ovlivní 
vývoj státu. Zásadní směr teoretického uvažování i praktické politiky 
KSSS v posledních deseti letech je v mnohém přímým konkretizováním 
a naplněním této Leninovy koncepce. 


Ekonomika a politika v epoše všelidového státu 


Argumentace čínských autorů vldí hlavní úkol státu a politické moci 
při rozvoji socialistických společenských vztahů v komunistické v tom, 
aby byl potlačen »mor a vřed«, představovaný parazity, spekulanty, 
podvodníky, lenochy, chuligány a rozkradači. Vůbec se nezabývá otáz- 
kou rozvoje výrobních sil společnosti jako základní podmínkou rozvoje 
komunismu, nezajímá ji úloha státu v tomto směru. 


Pro postoj autorů dopisu ÚV KS Číny je to ovšem typické nejenom 
v souvislosti s úvahamí 0 státu. Problém vybudování materiálně tech- 
nické základny komunismu tíží autory tohoto dopisu vůbec co nejméně 
při všech jejich úvahách. Příkrý rozpor s koncepcí programu KSSS, 
který ve vybudování materiálně technické základny komunismu spatřuje 
základní společenský problém vyspělé socialistické společnosti, je 
v tomto bodě vídět zcela jasně. 


*) Lenin, Spisy, sv. 25, str. 487; »stejný plat« se tu rozumí, jak je patrnn z dal- 
ších souvislostí textu, jako odměna »podle práce«, tj. při stejném uplatnění 
této zásady. 

**) Tamtéž. 
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Jde tu o otázku, která má pro tvůrčí marxisticko-leninské řešení 
problematiky vývoje diktatury dělnické třídy a socialistického státu 
prvořadý význam. V marxisticko-leninské teoril ani praxi nebyl totiž 
stát (či určitá třídní diktatura) nikdy od dob »Manifestu komunistické 
strany« chápán v izolací od ekonomických úkolů dané třídy, v Izolací 
od problému rozvoje výrobních sil společnosti. Je-li něco nepochybnou 
»obecnou pravdou marxismu«, pak je to právě tento přístup k dikta- 
tuře proletariátu. ; 

Podíváme-lí se na otázku vývoje socialistického státu z tohoto hle- 
diska, pak 1 tu se ukazuje historickým! zkušenostmi odhalený rozpor 
mezi dogmatickým pochopením problému a mezl jeho tvůrčím lenin- 
ským řešením. 

Prvním předpokladem zrušení kapitalistického využití výrobních sil, 
první podmínkou jejich dalšího rozvoje za socialismu je — historicky 
i logicky vzato — především likvidace buržoazních společenských 
vztahů a jejich záměna socialistickými společenskými vztahy: jde o to, 
rozbít systém soukromého vlastnictví a vybudovat soustavu vztahů so- 
cialistického společenského vlastnictví. 

To je samozřejmě »abeceda« marxismu. Avšak tato velmi jednoduchá 
věc má své poněkud složitější podoby a může mít i složitější důsledky. 
Neboť plnit fenfo úkol je po určitou dobu reálně možné na základě 
té úrovně výrobních sil, jakou je s to rozvinout i vyspělý kapitalismus. 

Socialisinus vytváří samozřejmě od počátku mohutný impuls pro 
rozvoj výrobních sil, jak to konkrétně ukazuje historická praxe. Tento 
impuls je spjat právě s nastolením nových společenských vztahů, které 
v jistém smyslu »samy o sobě« umožňují mnoho: např. likvidaci para- 
zitické spotřeby, větší zaměstnanost v ekonomicky produktivní sféře, 
cílevědomé, účelové soustředění všech možností na určitý směr vývoje 
ekonomiky (rychlá, plánovitá industrializace apod.), vytvoření základ- 
ních podmínek a forem velkovýroby na místě někdejší zemědělské 
malovýroby atd. Avšak historická skutečnost ukazuje, že po určitou 
dobu tento prudký rozvoj nemusí ještě znamenat takový stupeň roz- 
voje výrobních sil, jaký je už kapitalismu Kvalitativně (ve smyslu 
výrobních sil samých) historicky dostupný. To dokazuje sám základní 
ekonomický úkol, který si dnes kladou socialistické země: dohnat a 
předehnat stupeň rozvoje výrobních sil (v určitých směrech) v nejvy- 
spělejších kapitalistických zemích. 


V této vývojové etapě — které politicky odpovídá diktatura proleta- 
riátu — se tedy může zdát, že rozvoj socialismu vůbec je podmíněn 
koneckonců ani ne tolík kvalitativním převratem v oblasti materiálně 
technické základny (zejména pokud máme na mysli socialistickou re- 
voluci ve víceméně vyspělejší kapitalistické zemi), jako je spjat s pro- 
cesem »vyřazení« lidí z předcházejících kapitalistických vztahů a s je- 
jich »postavením« do nových vztahů v procesu výroby a rozdělování. 
Tím je značnou měrou ovlivněna politika proletářské diktatury: tato 
politika je především útokem na existující buržoazní společenské 
vztahy. 

J“ logické, že podstatou této politiky nemůže být nic jiného než 
důsledné uplatňování třídního hlediska, třídních zájmů proletariátu. 
Neboť právě to zajišťuje postupné »přeřazení« lidí do nových společen- 
ských poměrů. Tento přímý »útok« (politickomocenský, ideologický 
apod.) na společenské vztahy pak stimuluje a umožňuje 1 bouřiívý 
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rozvoj výrobních sil; je to ovšem rozvoj v těch směrech, o nichž jsme 
hovořili. | 

K čemu by vedlo dozmatické konzervování fakto pochopeného vztahu 
politiky a ekonomiky? To dosti jasně ukázaly některé Stalinovy dog- 
matické koncepce přechodu ke komunismu, jak je vtěloval do 
praktické politiky i do svých teoretických prací, zejména do spisku 
» Ekonomické problémy socialismu v SSSRa. 

Stalin konzervoval právě tento historicky omezený přístup prvních 
vývojových fází diktatury proletariátu k rozvoji výrobních sil za so- 
cialismu. Představoval si analogicky 1 rozvoj již socialistických spole- 
čenských vztahů v komunistické jako proces, v němž přímým »útokem« 
na »nedokonalosti« socialistických vztahů (zejména zbožní výrobu, dvě 
právní formy společenského vlastnictví atd.) budou lidé postupně »po- 
stavení« do nových, komunistických vztahů. 

Zejména ve zmíněné Stalinově prácí byla voluntaristicky stanovena 
perspektiva přechodu ke komunismu: jeho pohled na rozvaj výrobních 
sil je i v tomto vývojovém období čistě kvantitativní (množství tun 
oceli, železa, uhlí, nafty atd. — přičemž jde o čísla značně libovolná), 
nezahrnuje problém kvalitativně nové techniky, invaze vědy do výroby 
atd. Hlavní opatření pro »přechod ke komunismu« nejsou tu spojována 
s vybudováním nové materiálně technické základny, ale mají politicko- 
administrativní charakter vútoku« na socialistické společenské vztahy: 
nahrazovat zbožní vztahy přímou naturální směnou, vytvořit jednotný 
plánovací a řídící orgán pro průmysl 1 zemědělství (neboli: provést 
administrativní opatření, »reorganizaci« aparátu) atd. 


Program KSSS je důsledným a radikálním rozchodem s tímto dogma- 
tickým Stalinovým pojetím. Vychází z toho, že nebude a nemůže být 
rozvoje komunistických společenských vztahů bez vybudování kvalita- 
tivně nové materiálně technické základny, takové, která je už objek- 
tivně schopna rozvíjet se jenom za komunismu, která sí vynucuje 
Komunistické společenské vztahy. 

Jinými slovy: programem KSSS je dána politická linie, která si 
klade za hlavní politický cíl řešení ekonomického úkolu ve smyslu 
nejracionálnějšího využití a rozvoje výrobních sil společnosti. Podsta- 
tou tohoto politického řízení (a tedy podstatou státu a politické moci 
vůbec) je v těchto podmínkách a při řešení tohoto úkolu vědecky 
přesné řízení společenské práce odpovídající potřebám a možnostem 
celé společnosti, zabezpečení nejracionálnějšího rozvoje výrobních sil. 


Td přináší hluboké změny v samé politice. Neboť v podmínkách 
překonání třídního antagonismu, pří stálém sbližování pracujících tříd, © 
se politika z »řešení konfliktů mezi třídami« stále výrazněji stává 
řešením vztahů 1 rozporů mezi objektivně celospolečenskými a mezi 
dílčími, zvláštními (skupinovými, místními, resortními, podnikovými, 
osobními atd.) zájmy a potřebami. A to je nový úkol ve srovnání 
s řešením »klasických« třídních rozporů, kterým odpovídala třídní 
diktatura. 

Je tu zapotřebí ještě státu a politické moci, je to řízení politické 
1 mocenské. Neboť ačkoli tu není již řešen protiklad mezt soukromým 
vlastníkem a dělníkem, jsou tu řešeny vztahy a rozpory plynoucí ze 
socialistické nerovnosti lidf (důsledky dělby práce, spotřebitelská ne- 
rovnost, sociální skupiny a ještě i dvě třídy, rozpory místní, podnikové 
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atd.). Ty nemohou být v zájmu celé společnosti vždy ještě řešeny bez 
politické a státní moci. Ale je to již stát, který stale více musí být 
vytvářen jako vědomý, racionálně uzpůsobený »dirigent« rozvoje vý- 
robních sil, procesu kooperace a dělby práce. 

To všechno opět nejsou otázky čislě abstraktně teoretického vý- 
znamu. Jde totiž o to, jaké místo ve státní Činnosti zaujine skutečná 
vědeckost řízení, vědeckost, pochopená jako metoda nejracionálnějšího 
uspokojení celospolečenských potřeb a všestranného rozvoje produktiv- 
ních síl společnosti. Jinak by společenské řízení trpělo nutně subjek- 
tivismem, kdy se složitá skutečnost podřizuje dogmatickýém schematům: 
alternativa řešení se vybírá podle toho, jak odpovídá hypotetickým 
představám o tom, kdv a jak mají být »ustaveny« opravdu »komunis- 
tické« (např. nezbožní apod.) vztahy ve společnosti. Právě proto, že 
jde o boj proti takovému subjektivismu, je ovšem rozvoj »nepolitickéhos 
řízení svrchovaně politickou záležitostí, je spjat především s lenínskou 
politikou komunistické strany. 

Dogmatismus si těchto otázek ovšem vůbec nevšímá. To je však 
možné jen v teorii, která úplně ztrácí jakékoli spojení se životem 
reálné vyspělé socialistické společnosti a vychází koneckonců z před- 
stavy — jak to formuluje dopis ÚV KSSS — že »jestliže lid chodí 
v laptích a srká šči z jedné misky«, je to komunismus, zatímco vze- 
stup životní úrovně miliónů pracujících »dív neznamená restaurování 
- eKapitalismu«. Neboť jen při takovém přístupu si lze dovolit tak úplně 
ignorovat při úvahách o třídní diktatuře požadavky rozvoje výrobních 
stl společnosti. Teze o přeměně diktatury proletariátu ve všelidový 
stát není jeif novým slovem v teorii, nýbrž je spjata s tvůrčí lenínskou 
poli'ikoeu KSSS i ostatních stran v celé společenské praxi. 


N 


Odzbrojení a boj 
proti imperialismu 


Vratislav Vrána 


Před světovým komunistickým hnutím stojí v nynější fází vývoje 
společnosti historický úkol, uskutečnit podle konkrétních podmínek 
v jednotlivých zemích přechod od kapitalismu k socialismu, zajístit 
vítězství socialismu a komunismu v celosvětovém měřítku. Společná 
linie, kterou se řídí světové komunistické hnutí a jeho jednotlivé 
složky v boji za realizaci tohoto úkolu, byla formulována a zakotvena 
ve společných dokumentech, jež byly vypracovány a schválenv na 
poradách představitelů komunistických a dělnických stran. celého 
světa, v Deklaraci z roku 1957 a v Prohlášení z roku 1960. 
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n m m m o o O n 


Jako jeden z hlavních předpokladů toho, aby se světové komunistické 
hnutí mohlo v nejkratší době úspešně zhostit tohoto úkolu, je v těchto 
dokumentech a zejména v Prohlášení zdůrazňována nutnost všemožně 
stmelovat jeho jednotu. Proto světové komunistické hnutí s oprávně- 
ným znepokojenim sleduje a odmítá politiku vedoucích činitelů Komu- 
nistické strany Číny, kteří zahájil otevřenou polemiku a útoky proti 
nejzákladnějším závěrům, formulovaným ve společných dokumentech, 
pokud jde o hlavní otázky strategie a taktiky našeho hnutí v boji- 
proti imperialismu za vítězství socialismu. V současné době se již 
vedoucí činitelé KS Číny neomezují jen na rozviřování teoretických 
sporů a na pokusy revidovat závěry a linii formulované ve společných 
dokumentech mezinárodního komunistického hnutí, ale otevřeně se 
orientují na rozkol. Nezaslavují se ani před spoluprací s trockisty, 
renegáty a odpadlíky. 

Významné místo mezi otázkami, v nichž vedoucí činitelé KS Číny 
zastávají nesprávné stanovisko, zaujímá problematika boje meziná- 
rodního komunistického hnutí v čele mírových sil celého světa za od- 
zbrojení. Nesprávnost a škodlivost dogmatického, sektářského postoje, 
který zaujali vedoucí činitelé KS Číny v diskusi o této otázce, se již 
výrazně projevila v praktické politice, zejména v jejich odmítavém 
postojí k uzavření moskevské smlouvy o zákazu pokusů s jadernými 
zbraněmi v atmosféře, v kosmickém prostoru a pod vodou. 

Toto nesprávné stanovisko je logickým článkem řetězu dogmatic- 
kých, sektářských a avanturistických názorů vedoucích činitelů KS Číny 
v otázce mírového soužití, v otázce možnosti odvrácení světové jaderné 
války. Je projevem jejich nedůvěry v možnosti sil socialismu a míru 
a naopak přeceňování sil a možností imperialismu, je důsledkem jejich 
nedůvěry a odmítavého stanoviska k bojí za odzbrojení jako reálnému 
úkolu, jako konkrétní součásti politiky mírového soužití, jako mobili- 
zujícímu programu v boji za odvrácení světové jaderné války. 


Všeobecné odzbrojení — reálný cíl 


. Program a cíle světového komunistického hnutf v otázce odzbrojení 
vycházejí z vědeckého marxisticko-leninského hodnocení současné sí- 
tuace ve světě, především ze střízlivého ocenění vzájemného poměru 
sil socialismu a imperialismu a v nejširším měřítku 1 z hodnocení vzá- 
jemného poměru sil míru a války. Z tohoto hlediska jsou úkoly, které 
si staví světové komunistické hnutí v boji za odzbrojení logickým 
pokračováním programu, který si vytyčuje v boji za mír a za odvrácení 
hrozby světové jaderné války, a dávají tomuto bojí konkrétní zaměření 
a náplň. 

Naproti tomu stanovisko vedoucích činitelů KS Číny, jejich nedůvěra 
v reálnost odzbrojení 1 jejich pestup v konkrétní situaci, která se 
vytvořila dosažením moskevské dohody o zákazu jaderných zkoušek 
ve třech prostředích je přímým pokračováním a důsledkem jejich 
nesprávného stanoviska v otázce mírového soužití, možnosti odvrácení 
světové jaderné katastrofy a boje za mír. 

Světové komunistické hnutí přistupuje k odzbrojení jako k reálnému 
úkolu, jehož splnění by sehrálo významnou úlohu v boji proti nebez- 
pečí války. Likvidace materiálních prostředků, jež mají státy k dispo- 
zici pro vedení války, by byla jedním z nejůčinnějších prostředků 
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k odstranění nebezpečí války, zbavila by agresívní Impertalistické síly 
možnosti válku rozpoutat. Byl by to účinný krok proti politice zbrojení, 
která vyplývá z agresívní podstaty imperialismu a která se projevuje 
1 při současném jednání jako pokus nahradit odzbrojení kontrolou 
zbrojení. 

-To, že světové komunistické hnutí a státy světové socialistické 
soustavy staví boj za odzbrojení jako významný praktický a reálný 
úkol, který může v současných podmínkách přinést konkrétní výsledky, 
pochopitelně neznamená, že by podlehly jakýmkoli iluzím. Naopak 
vycházejí ze zcela realistického, věcného hodnocení situace, vzájem- 
ného poměru sil míru a války, přihlížejí k charakteru imperialismu, 
k politice, kterou sledují nejreakčnější, nejagresívnější kruhy impe- 
rlalismu. Jsou si plně vědomy toho, že uskutečnít odzbrojení není 
snadné, že v boji za jeho realizací bude nutno překonat tvrdošíjný 
odpor těchto kruhů. 

Proto při formulování svého programu v boji za odzbrojení komunis- 
tické hnutí zdůrazňuje, že jeho uskutečnění vyžaduje aktivní a roz- 
hodný boj. Současně se však poukazuje na to, že přes odpor imperia- 
listických sil a přes všechny překážky, které bude nutno překonat, 
je odzbrojení reálným, splnitelným úkolem. V Prohlášezí porady před- 
stavitelů komunistických a dělnických stran se konstatuje, že »aktivním 
rozhodným bojem socialistických a jiných mírumilovných států, mezi- 
národní dělnické třídy a širokých lidových mas všech zemí, je možno 
dosáhnout izolace agresivních kruhů, zmařit závody ve zbrojení a vá- 
lečné přípravy, přinutit imperialisty k dohodě o všeobecném odzbro- 
jení... Odzbrojení se nyní stalo bojovým požadavkem lidových mas, je 
historickou: nutností« (Prohlášení, str. 23). 

Tento závěr je v plné shodě a přímo navazuje na závěry, k nímž 
dospěla moskevská porada v roce 1960 v otázkách míru a války. 
V Prohlášení porady se poukazuje na to, že válka není osudově nevy- 
hnutelná, protože ve světě se vytvořily reálné síly, které jsou schopny 
zmařít agresívní plánv imperialismu. 

Tyto závěry, jak pokud jde o možnosti odvrácení světové jaderné 
války, tak pokud jde o realizací odzbrojení, se opírají o přísně vě- 
decké marxisticko-leninské hodnocení současné situace a především 
vzájemného poměru sil válkv a míru. Toto hodnocení bere v úvahu 
všechny faktory, jež působí v současných podmínkách na straně sil 
bojujících proti válce. 

Mezi nimí má neobyčejně významnou úlohu materiální a politická 
síla socialistického tábora. Není pochyb o tom, že z hlediska zachování 
míru je v současných podmínkách mimořádně důležitým činitelem 
obrovská raketová, jaderná a termojaderná síla SSSR. Právě tato síla 
a vědomí, že v jejím důsledku by se jakýkoliv pokus o ozbrojený útok 
proti SSSR nebo kterékoli jiné socialistické zemi rovnal sebevraždě, 
brání imperialistům v realizact jejich agresívních záměrů a naopak 
umožňuje socialistické zahraniční politice prosazovat v praxi mírové 
soužití států rozdílných společenských soustav. 

Přitom ovšem je jasné, že tuto vojenskou moc SSSR není možno 
brát izolovaně. To, že 1 nejzarytější odpůrci a nepřátelé komunismu 
jsou dnes nucení uznat sílu SSSR v raketových a termojaderných zbra- 
ních, je 1 nepřímým potvrzením toho, že jsou nucení uznávat 1 jeho 
obrovské úspěchy pokud jde o hospodářský a vědeckotechnický rozvoj. 
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Z našeho hlediska, tj. z hlediska boje za odvrácení světové jaderné 
války a uskutečnění všeobecného a úplného odzbrojení, je však při 
hodnocení síly socialistického tábora a především vojenské síly SSSR 
důležítá a rozhodující jedna skutečnost. Tato síla nutí imperialisty 
k reálnému přístupu k hodnocení současné situace, k tomu, aby ve 
svých agresívních plánech protí socialistickým zemím 1 ve svém úsilí 
o potlačení revolučního a národně osvobozeneckého hnutí přihlíželi 
k existujícímu poměru sil ve světě. Ti, kdo jsou ve vládnoucích kruzích 
imperialistických států v současné době schopní věcně a střízlivě 
hodnotit situací, si stále více uvědomují, že jsou zcela nereálné pokusy 
řešit rozpor mezi socialismem a kapitalismem ozbrojenou silou, útočnou 
válkou imperialistických států proti státům světové socialistické sou- 
stavy. 


Nová vojenská technika, zavádění nových zbraní nepředstavitelné 
účinnosti způsobilo kvalitativní změny v důsledcích války. Znalosti 
o účincích těchto zbraní, jež lidstvo získalo barbarským svržením ame- 
rických atomových bomb na Hirošimu a Nagasakí v srpnu 19465, 1 in- 
formace, jež byly získány při provádění pokusných výbuchů s jadernými 
a termojadernými zbraněmi ukazují, že válka, v níž by tyto zbraně 
byly použity, by znamenala vyhlazení stovek miliónů lidí, ohrozila by 
existenci celých národů a vedla by k nepředstavitelnému ničení mate- 
riálních hodnot. Nikdo, kdo si zachoval schopnost reálně uvažovat, 
kdo si uvědomuje tyto strašlivé důsledky, jaké by měla v současných 
podmínkách válka, nemůže ji považovat za prostředek vhodný k řešení 
světových problémů. 


Tyto skutečnosti na jedné straně zdůrazňují naléhavost boje za od- 
vrácení světové jaderné války a v jeho rámci 1 boje za zastavení závodů 
ve zbrojení a za odzbrojení. Na druhé straně spolupůsobí jako faktor 
mobilizující do tohoto boje všechny mírumilovné síly a současně jako 
činitel, který nutí t vládnoucí kruhy imperialistických mocností k urči- 
tému přehodnocování situace a revízi jejich zahraničně politického 
kursu. To se odráží 1 v otázce odzbrojení v tom směru, že jsou posílo- 
vány vyhlídky na vyřešení tohoto problému. 


- S realistickým přístupem světového komunistického hnutí k otázce 
odzbrojení, který bere v úvahu jak faktory, které zvyšují reálnost 
jejího vyřešení, tak 1 faktory, které ukazují, že odpor Imperialistické 
buržoazie proti odzbrojení a všem opatřením k odvrácení nebezpečí 
jaderné války trvá, ostře kontrastuje postoj, který v otázce odzbrojení 
zaujímají vedoucí činitelé KS Číny. I když se snaží formulovat své 
stanovisko tak, aby alespoň navenek působilo dojmem, že je ve shodě 
s Prohlášením a stanoviskem vypracovaným a schváleným světovým 
komunistickým hnutím v roce 1960, teze uvedené v dokumentech, jež 
v poslední době zveřejnili vedoucí představitelé KS Číny, a zejména 
jejich praktická politika v otázkách dotýkajících se odzbrojení ukazují 
marnost těchto pokusů. 


„V rozporu s Prohlášením, které výslovně poukazuje na to, že usku- 
tečnění programu všeobecného a úplného odzbrojení, který předložil 
SSSR, by mělo historický význam pro osudy lidstva a znamenalo by 
lkvidaci samotné možnosti vedení války mezi státy, v dopise, který 
zaslal 14. VI. 1963 ÚV KS Číny ústřednímu výboru KSSS, se mj. prohla- 
Šuje: »Jistí lidé však přesto nyní tvrdí, že je možno vytvořit „svět beze 
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zbraní, bez ozbrojených sil a bez válek" na základě „všeobecného a 
úplného odzbrojení" při trvající existenci imperialistického řádu a 
vykořisťování člověka člověkem. To' je čirá iluze.« Dále se v dopise 
uvádí: »Jaká je skutečnost v dnešním světě? Jsou zde snad nejmenší 
známky, že imperialistické země v čele se Spojenými státy chtějí 
přikročit ke všeobecnému a úplnému odzbrojení? Což se jeden jako 
druhý nezabývají všeobecným a úplným vyzbrojováním?« 

Na první pohled je zřejmé, že vedoucí činitelé KS Číny zde úplně 
a beze zbytku ustupují od společně vypracovaného stanoviska meziná- 
rodního komunistického hnutí v boji za odzbrojení a pokoušejí se vyvo- 
lávat nedůvěru v jeho reálnost. Přitom se pokoušejí »teoreticky« 
ospravedlnit tento útok proti společně dohodnuté linii komunistických 
a dělníckých stran celého světa. 

Svou nevíru v reálnou možnost odzbrojení se snaží — fak již bylo 
uvedeno — ospravedlnit tím, že neexistují »nejmenší známky, že Impe- 
rialistické země v čele se Spojenými státy chtějí přikročit k všeobec- 
nému a úplnému odzbrojení«, Avšak tento pokus je typický pro metodu, 
kterou se snaží čínští předáci útočit proti společné linii nezinárodního 
komunistického hnutí, formulované v Prohlášení. Tato metoda spočívá 
v tom, že se snaží podstrkovat Prohlášení stanoviska, jež v něm nejsou 
obsažena a tyto vlastní výmysly a tvrzení potom podrobují zdrcující 
kritice. Vždyť je naprosto jasné — a vyplývá to ze základních myš- 
lenek Prohlášení, jež jsme již uvedli výše —, že pří formulování spo- 
lečného programu v otázce odzbrojení nevvcházely komunistické a 
dělnické strany z nereálného předpokladu, že by »imperialistické země 
v čele s USA chtěly přikročit k všeobecnému a úplnému odzbrojeníc, 
ale z toho, že aktivním, rozhodným bojem všech mírumilovných sil 
v čele se socialistickými státy je možno »přinutit imperialiísty k dohodě 
o všeobecném a úplném odzbrojení«. Boj mezinárodního komunistického 
hnutí nevychází ze žádné Iluze o tom, že imperialisté by sl přáli od- 
zbrojení, ale z reálného závěru, který se opírá o vědecké zhodnocení 
současného poměru mezi silami míru a války, že je možno donutit 
imperlalisty k dohodě v této otázce. 


Stát a odzbrojení 


Svůj odpor proti odzbrojení se snaží vedoucí činitelé KS Číny ospra- 
vedlnít 1 jinak. Pokoušejí se dokazovat, že boj za odzbrojení je nejen 
vyvoláváním iluzí, ale že je dokonce v rozporu s marxismem-leninismem. 
Toto stanovisko se snaží podepřít tvrzením, že marxismus-leninismus 
učí, že armády jsou hlavní součástí státní mašinérie a že svět bez 
ozbrojených sil může být jen světem beze států. Rovněž v tomto 
případě vedoucí činitelé KS Číny záměrně překrucují na jedné straně 
marxisticko-leninské učení o státu a státní mašlnérii a na druhé straně 
jasný program světového komunistického hnutí v boji za odzbrojení, 
jak byl formulován v návrzích SSSR na všeobecné a úplné odzbrojení. 

Pokud jde o marxistické učení o státu a státní mašinérit, stačí uvést 
některé základní skutečnosti, aby byla plně prokázána nesprávnost 
čínského stanoviska, jejich dogmatický, nedialektický a tudíž také 
nemarxistický postoj. Vedoucí činitelé KS Číny vytyčují jako neměnné 
axioma tvrzení, že armády jsou hlavní součástí státní mašinérie a že 
tudíž dokud budou existovat státy, není možná likvidace armád, jak 
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to požaduje uskutečnění všeobecného a úplného odzbrojení. Toto sta- 
novisko vychází z nehistorického, nemarxistického pojetí státu. Mar- 
xismus-leninismus chápe stát jako nástroj třídního panství, sloužící 
k prosazování a ochraně zájmů vládnoucí třídy. Toto poslání státu 
určuje i jeho charakter a funkce, jak ve vnitřní, tak ve vnější sféře. 
Těmto funkcím, které se u státu, v němž je moc v rukou vykořisťovatel- 
ské třídy, omezují v podstatě na funkce potlačování uvnitř a expanzi. 
a agresi navenek, odpovídá i státní mašinérie, kterou si vládnoucí třída 
vytváří a která tvoří složitý komplex různých nástrojů a institucí. 

Tyto nástroje a jednotlivé součásti státní mašinérie se navzájem 
liší podle úkolů, jejichž plnění mají zajišťovat a jejichž význam se 
v různé situaci mění podle konkrétních podmínek. Není pochyb o tom, 
že zejména ve státech, kde je moc v rukou vykořisťovatelských tříd, 
hraje významnou úlohu ve státní mašinérii armáda. V žádném případě 
však nelze absolutizovat tvrzení, o něž se opírá stanovisko vedoucích 
činitelů KS Číny, že armáda je za všech okolností hlavní součástí 
státní mašinérie. Rozbor situace v jednotlivých státech v různých 
etapách jejich vývoje jasně ukazuje, že význam a úloha armády v kaž- 
dém státě plně závisí na konkrétní situaci, na historických podmín- 
kách, na geografické poloze státu a na řadě dalších okolností. Zcela 
jinou úlohu a postavení měly v minulosti a mají i v současné době 
armády v Evropě, ve srovnání se situací na jiných kontinentech, af již 
v Africe, v Asii nebo v Latinské Americe. 

Není sporu o tom, že postupně, s tím, jak se zdokonaluje a vyvíjí 
Státní mašinérie tmperialistických stálů, se armáda — zejména je-li 
vyzbrojena jadernými zbraněmi — stává nástrojem především pro výkon 
vnější funkce státu. Jejím hlavním posláním je vedení agresívních 
válek za rozšíření sfér vlivu a dobytí dalších území, případně obrana 
urvané kořisti proti ostatním imperialistům. 

Pro vnitřní potlačovatelskou funkci se rychle vyvíjejí. jiné součástí 
státní mašinérie. I mezi nimi sice zaujímají významné místo ozbrojené 
složky, především policie, které však jsou vzhledem ke své odlišné 
funkci jinak organizovány, vyzbrojeny, řízeny a prodělávají jiný vý- 
cvik než armáda. 

Ze všech těchto skutečností vyplývá, že není žádné opodstatnění pro 
tvrzení vedoucích představitelů KS Číny, které se snaží absolutizovat 
armádu jako naprosto neoddělitelnou součást potlačovatelské mašinérie 
státu a které vede k nepodloženému závěru. že likvídace armád by 
znamenala 1 likvidaci státu a tudíž i k závěru, že dokud budou existovat 
státy, je likvidace armád a tudíž 1 odzbrojení neuskutečnitelné. 

Toto stanovisko však naprosto nedialekticky a nemarxisticky přehlíží 
a popírá určité skutečnosti, jež vyplývají ze současné situace, z kva- 
litativních změn, k nimž v současné historické epoše dochází ve světě. 
Vedoucí činitelé KS Číny se vyhýbají kon%rétnímu rozboru situace 
a omezují se pouze na autoritativní tvrzení, které neopírají o žádné 
věcné argumenty a důkazv. V současné době dochází k hlubokým, 
zásadním změnám, pokud jde o vnější funkci vykořistovatelského státu 
-a o možnosti jejího uvádění v život. Nový poměr sil ve světě vytváří 
zcela novou situaci ve vztazích mezi státy. Především se vytvářejí 
nové podmínky, které podstatně ovlivňují a paralyzují možnost využí- 
vat agresívní války jako nástroje zahraniční politiky imperialistických 
států. Těmito skutečnostmi, které jsou podrobně rozebrány a zhodnoce- 
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ny v Prohlášení, jsme se již zabývali výše. Všechny tyto okolnosti 
nevyhnutelně hluboce ovlivňují i postavení armády jako nástroje 
k uplatňování vnější funkce vykořisťovatelského státu. 

To se plně odráží 1 v návrzích SSSR na všeobecné a úplné odzbrojení, 
které vycházejí ze skutečností, že vykořísťovatelské státy se nevzdají 
určité mašinérie, nutné z hlediska odpovídajících funkcí státu tohoto 
typu. Tyto návrhy předpokládají postupnou likvidaci armád a jejich 
výzbroje, ale současně počítají s tím, že státům by byly ponechány 
určité minimální, přesně stanovené kontingenty policie, vyzbrojené 
lehkými střelnými zbraněmi. Přitom by státy převzaly závazek, že 
v případě, kdyby se i v podmínkách všeobecného a úplného odzbro- 
Jení některý z nich pokusil o agresi, daly by určitou část těchto kon- 
tingentů k dispozici Radě bezpečnosti ke zkrocení agresora. 


Sovětské návrhy na všeobecné a úplné odzbrojení jsou tedy v plné 
shodě s marxisticko-leninskou teorií státu. Přihlížejí k tomu, jaké 
mašinérie, metod a nástrojů může být využito k plnění funkcí států 
v podmínkách mírového soužití států s rozdílným společenským zříze- 
ním v epoše, kdy socialismus se stává rozhodujícím faktorem ve vývoji 
lidské společnosti a kdy, jak se zdůrazňuje v Prohlášení, »nejbližší 
budoucnost přinese nové úspěchy silám míru a socialismu..., kdy 
síly socialismu a míru dosáhnou absolutní převahy« a kdy za těchto 
podmínek »ještě před úplným vítězstvím socialismu ve světě, kdy ještě 
v částí světa zůstane kapitalismus, vznikne reálná možnost vyloučit 
ze života společnosti světovou válku« (Prohlášení, str. 21). 


Je tedy zřejmé, že pokusy čínských předáků útočit proti myšlence 
všeobecného a úplného odzbrojení a stavět jí do protikladu s marxis- 
ticko-leninskou teorií o státu jsou zcela neopodstatněné a jsou dikto- 
vány pouze snahou zdiskreditovat boj světového komunistického hnutí 
za odzbrojení. 


Stejně marný je 1 pokus vedoucích čínítelů KS Číny podepřít svůj 
odmítavý postoj k odzbrojení ze souvislosti vytrženými citáty z Leninova 
díla o tom, že »teprve potom, až proletariát odzbrojí buržoazii, může, 
aniž se zpronevěří svému světodějnému úkolu, hodit do starého železa 
všechny zbraně vůbec a proletariát to také udělá, ale až potom a 
rozhodně ne dříve« (Lenin, Spisy 23, str. 83, Praha 1957). Tento Leninův 
citát nejen že nemůže sloužit k podpoře škodlivého stanoviska čín- 
ských předáků, ale právě naopak potvrzuje správnost linie vytyčované 
v Prohlášení a uplatňované v návrzích SSSR na všeobecné a úplné 
odzbrojení. Na žádném místě sovětských návrhů na odzbrojení anl 
v žádné formulaci Prohlášení není možno najít ani náznak toho že 
mezinárodní komunistické hnutí nebo SSSR a ostatní socialistické země 
„ by byly ochotny postupovat na úkor světové soclalistícké soustavy, 
světového proletariátu nebo národů bojujících za svobodu. Právě na- 
Opak, v Prohlášení se velmí jasně a výslovně zdůrazňuje, že »do té 
doby, dokud nebude uskutečněno odzbrojení, musí socialístícké země 
udržovat svou obrannou moc na náležité úrovni« (Prohlášení, str. 20). 


Pokusy vedoucích činitelů KS Číny ospravedlňovat své útoky proti © 


společné linii světového komunistického hnutí, vytyčované v Prohlášení 
porady představitelů komunistických a dělnických stran z roku 1900 
odkazy na  marxismus-leninismus, jsou naprosto © neopodstatněné, 
Dogmatické papouškování závěrů a tezí, které byly formulovány na 
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podkladě vědeckého marxistického rozboru podmínek v konkrétní his- 
toricke situaci, jež byla kvalitativně odlišná od současné situace, není 
bojem za »čistotu« leninismu, ale právě naopak jeho nejhrubším pře- 
krucováním. Síla marxismu-leninismu je v jeho konkrétnosti, v tom, 
že umožňuje, aby se komunistické strany jako revoluční předvoj pro- 
letarlátu v každé nové situaci správně orientovaly a volily odpovídající 
formy a metody boje. 

Síla Leninova učení, jehož by se chtěli dovolávat vedoucí činitelé 
KS Číny je právě v tom, že Lenin dovedl v nových podmínkách pro- 
sazovat nový přístup a nové metody revolučního boje, že s využitím 
marxistické metody dovedl přizpůsobit formy revolučního boje proleta- 
rtátu novým podmínkám imperialistíckého stadia vývoje kapitalismu 
a konkrétním poměrům, jaké toto stadium vytvářelo v carském Rusku. 
Pokusy »očišťovat« Leninovy teze tím, že současná situace by byla 
vtěsnávána do závěrů, které byly formulovány ve zcela jiných pod- 
mínkách, by vedly k umrtvování: toho nejcennějšího, co Lenin svým 
učením přinesl, to znamená jeho schopnosti uplatňovat marxismus 
jako revoluční návod k jednání v konkrétní situaci. 


Odzbrojení a národně osvodbozenecký boj 


Konečně se vedoucí činitelé KS Číny pokoušejí vést útok protl bojí 
světového komunistického hnutí za odzbrojení i jiným směrem. V do- . 
pise ÚV KS Číny ze 14. VI. 1963 se mí. říká: »Považuje-li někdo vše- 
obecné a úplné odzbrojení za základní cestu ke světovému míru a Šíří 
iluze, že imperialismus automaticky složí zbraně, pak se snaží likví- 
dovat revoluční boj utlačovaných národů pod záminkou odzbrojení.« 
Tato formulace opět odhaluje metody, které používají v diskusi čínští 
předáci. Je to tvrzení, které nemá nic společného „se stanoviskem 
světového komunistického hnutí, jak bylo formulováno v Prohlášení, 
které zdůrazňuje, že »bojovat za mír dnes — to znamená zachovávat 
nejvyšší bdělost, neúnavně odhalovat politiku imperialismu...« (Pro- 
hlášení, str. 20). Na jiném místě Prohlášení (str. 19) se poukazuje na 
to, že »jednotnou aktivní činností všech mírumilovných sil je možno 
zachovat mír a odvrátit novou válku«. 

Přitom je ovšem nepochybné, že v boji proti válce připadá odzbro- 
jení významná úloha. Uskutečnění všeobecného a úplného odzbrojení 
by na jedné straně s konečnou platností odstranilo možnost rozpoutat 
válku likvidací materiálních prostředků pro její vedení a na druhé 
straně by uvolnilo obrovské materiální zdroje, jichž by bylo možno 
využít k prospěchu národů celého světa. To však neznamená, že by 
boj za uskutečnění všeobecného a úplného odzbrojení byl založen na 
Iluzi, že imperialisté »automaticky« složí zbraně. Naopak, v Prohlášení 
se zdůrazňuje, jak již bylo uvedeno, že všeobecného a úplného odzbro- 
jení může být dosaženo jen důsledným bojem proti impertialistickým 
silám agrese a války. 

Avšak těžiště tohoto výpadu: vedoucích činitelů KS Číny spočívá 
v tvrzení, že prý boj za všeobecné a úplné odzbrojení se snaží likvidovat 
revoluční boj utlačovaných národů pod záminkou odzbrojení. Toto 
tvrzení je absurdní a zcela nepodložené. Je především odrazem ten- 
dence, která se projevuje v celém postoji vedoucích činitelů KS Číny 
a jÍž jsou proniknuty všechny jejich dokumenty a prohlášení z poslední 
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doby. Je to snaha pseudorevolučními frázemi vyvolávat zdání, že jsou 
jedinými skutečnými revolucionáři a že všechny ostatní komuu!stické 
strany, řídící se ve svém postupu zásadamí formulovanýini v Prohlášení, 
ustupují od revoluce, zrazují revoluční boj. Pokoušejí se tak svoji avan- 
turistickou linii, která se velmi výrazně projevila např. v době krize 
v oblasti Karibského moře na podzim roku 1562 a která se plně 
odráží 1 v jejich postoji k odzbrojení, vydávat za jedině správný revo- 
luční postup. V naprostém rozporu s marxismem-leninismem, v rozporu 
se zkušenostmi revolučního hnutí dělnické třídy načerpanými v mnoha 
desetiletích komunistickými a dělníckými stranami celého světa, se 
pokoušejí absolutizovat jedinou formu revolučního boje — ozbrojený 
boj. 

Vedoucí činitelé KS Číny se tak snaží vyvolat zdání rozporu mezi 
bojem za mír a odzbrojení a revolučním bojem utlačovaných národů, 
snaží se stavět tyto dvě součásti, dvě formy revolučního boje proti 
imperialismu do protikladu. To je zcela nesprávný a škodlivý postup. 

Marxismus-leninismus neodmítá a nevylučuje ozbrojené formy revo- 
lučního boje. To je opětovně zdůrazněno i v Prohlášení z roku 1960, kde 
se zároveň upozorňuje na možnost a nutnost využít v revolučním hnutí 
všech mírových nenásilných forem boje. 

Tyto závěry se v plné míře vztahují nejen na formy revolučního 
boje proletariátu v socialistické revoluci, ale i na formy revolučního 
boje utlačovaných národů. 

Vykořísťovatelská menšina v úsilí o udržení svého panství spoléhá 
především na státní mašinéril, donucovací aparát a v konečné instanci 
na jeho ozbrojené složky. To platí jak pro boj buržoazie proti revo- 
lučnímu hnutí proletariátu ve vyspělých kapitalistických zemích, tak 
pro její snahu o udržení nadvlády nad utlačovanými národy, přičemž 
především právě v úsilí o zlomení revolučního boje utlačovaných ná- 
rodů spoléhá imperialistická buržoazie především na ozbrojenou sílu. 
Orientuje se na vývoz ozbrojené kontrarevoluce, na otevřené vojenské 
vměšování nejsilnějších imperialistických států do vnitřních věcí jed- 
notlivých zemí. kde již nestačí potlačovatelský aparát vlastní buržoazie 
ke zlomení revolučního hnutí. 

V podmínkách, kdy buržoazie disponuje ozbrojenou sílou, pobízí ji 
vzestup revolučního hnutí k tomu, aby této síly využila k potlačení 
revoluce. Za této situace nemají revoluční síly jinou volbu než ozbrojený 
boj. Avšak právě tuto situaci by bylo možno odzbrojením změnit, při- 
čemž by nejen nebyl oslaben nebo dokonce likvidován revoluční boj, 
ale právě naopak, byly by vytvořeny nejpříznivější podmínky pro jeho 
rozvoj a předpoklady k tomu, aby revoluce mohla zvítězit s použitím 
pokojných prostředků a forem boje. Síla revolučního hnutí, vzhledem 
k jeho charakteru a podmínkám, v nichž se rozvíjí, je především 
v organizovaných masových revolučních akcích. K ozbrojenému bojl 
se revoluční síly uchylují jen tehdy, jsou-lí k tomu donuceny postupem 
třídního nepřítele. 

Z těchto několika poznámek vyplývá, že odzbrojení, v jehož důsledku 
by byla zlikvidována ta složka státní mašlnérie, k níž se vykořisto- 
vatelské třídy uchylují jako k poslednímu »argumentu« ve svém úsilí 
o zachování svého panství, by v žádném případě neznamenalo likvidaci 
revolučního boje nebo odzbrojení revolučních sil. Naopak — poskytlo 
by mu potřebný štít před kontrarevolucí a intervencí. 
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Nesprávný teoretický přístup — škodlivá politická praxe 


Ve svém boji proti linii světového komunistického hnutí, vypraco- 
vané a schválené v Prohlášení; tedy čínští předáci odmítají boj za 
odzbrojení pod neopodstatněnými a neudržitelnými záminkami, že je 
to nereálný cíl, vyvolávající nepodložené iluze, a že myšlenka všeobec- 
ného a úplného odzbrojení je v rozporu s marxismem-leninismem. 
Na druhé straně však určilé skutečnosti svědčí o tom, že jsou si 
vědomí neudržitelnosti svého stanoviska a že sl uvědomují, že jejich 
odpor -proti mírovému soužití a proti odzbrojení by nevyhnutelně vedl 
k jejich úplné izolací. Proto klíčkují a snaží se vyvolávat zdání, že 
boj za odzbrojení plně neodmítají. 


Tento jejích postup se jasně odráží ve stanovisku, které byla uve- 
deno v dopise ÚV KS Číny ústřednímu výboru KSSS ze 14. VI. 1962, 
kde se říká: »Vždy jsme tvrdili, že v zájmu odhalení imperfalistického 
zbrojení a válečných příprav a boje proti nim je nutno „předkládat 
návrhy na všeobecné odzbrojení.« 


V tomto prohlášení je v kostce shrnuta celá nesprávná a škodlivá 
linie vedoueích činitelů KS Číny, která již v současné době začíná 
přerůstat od mylného teoretického stanoviska k nesprávné a škodlivé 
politické praxi, k činnosti, která směřuje k narušování jednoty mezi- 
národního komunistického hnutí a všech protilmperialistických míro- 
vých sil. Ukazuje se, že v rozporu se stanoviskem světového komunis- 
tického hnutí se čínští předáci pokoušejí degradovat všeobecné a úplné 
odzbrojení na agitační heslo, nepočítají s jeho uskutečněním, a jak 
ukázal předcházející rozbor, považují jeho uskutečnění dokonce za 
škodlivé. ! 


V této souvislosti je nutno poukázat 1 na další skutečnost. Vedoucí 
činitelé KS Číny obviňují mezinárodní komunistické hnutí, že jeho 
boj za všeobecné a úplné odzbrojení vyvolává nepodložené iluze a 
vede k demobilizaci mas v boji za mír. Avšak skutečnost je taková, 
že jestliže by nějaký postup mohl vést k demobilizaci mas, pak je 
to právě jejich postoj v otázce všeobecného a úplného odzbrojení. Vždyť 
masy je možno mobilizovat jen k boji za takové požadavky, které lze 
realizovat a o jejichž prosazení skutečně usilujeme. Naopak není 
možno získat masy k boji za takový program, jehož uskutečnění se 
současně prohlašuje za nereálné a dokonce za škodlivé. Takováto »polí- 
tika« nemá nic společného s politikou, kterou důsledně provádí mezi- 
národní komunistické hnutí. 


Nemožnost získávat masy k boji za požadavky, které sami prohla- 
šují za neuskutečnitelné, st zřejmě uvědomují i vedoucí činitelé KS Číny. 
Proto se snaží předstírat, že jsou v otázce odzbrojení ochotní prosa- 
zovat alespoň některá opatření. Za takové opatření označují např. 
úplný zákaz a zničení jaderných zbraní. Ve svém dopise ze 14. VI. t r. 
v této souvislosti prohlašují: »Oplný zákaz a zničení nukleárních zbraní 
je důležitým úkolem v boji na obranu světového míru.« A dále: »Možnost 
zakázat nukleární zbraně samozřejmě existuje.« 


Na rozdíl od všeobecného a úplného odzbrojení, kde vedoucí činitelé 
KS Číny spoléhají jen na dobrou vůli a ochotu imperialistů k jeho 
uskutečnění a popírají jeho reálnost s odůvodněním, že neexistují 
žádné známky toho, že by Imperialisté na ně chtěli přistoupit, pokud 
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jde o požadavek úplného zákazu a zničení jaderných zbraní mimo 
rámec všeobecného a úplného odzbrojení, zaujímají zdánlivě reálnější 
pozicí. Poukazují na to, že by bylo nutno imperialisty přinutit k přijetí 
dohody o této otázce. Současně ale činí vše, aby boj za tento požadavek 
oslabili: bagatelizují účinky jaderných zbraní, prohlašují tento boj 
za automaticky úspěšný a odmítají jakýkoli dílčí pokrok. Okázale po- 
žadují »všechno«, ale vědí, že právě toto »všechno« najednou je ne- 
uskutečnitelné. | 


V této souvislostí pochopitelně vyvstává otázka, proč s2 domnívají, 
že je možno donutit imperialisty k tomuto kroku, a naopak popírají, 
že by bylo možno stejným způsobem dosáhnout vyřešení otázky vše- 
obecného a úplného odzbrojení. Tento postoj čínských předáků postrádá 
jakoukoliv logíku a je motivován jedině snahou nahradit dosažení 


- všeobecného a úplného odzbrojení, jež sí vytklo za cíl světové komu- 


nistické hnutí, jiným návrhem, který by zabránil odhalení jejich ne- 
správné pozice a jejich úplné izolaci v řadách mezinárodního komu- 
nistíckého hnutí. 


/ 


Moskevská smlouva — úspěch mírových sil *© 


Nesprávnost a škodlivost stanoviska vedoucích činitelů KS Číny 
v otázce odzbrojení se nedávno plně projevila v praktické politice, 
ve stanovisku, jež zaujalí k moskevské smlouvě o zákazu pokusů 
s jadernými zbraněmi ve třech prostředích. Není pochyb o tom, že 
uzavření této smlouvy je v plném souladu s linií, kterou vytyčuje 
Prohlášení z roku 1960. Světové komunistické hnutí právem klade 
hlavní důraz na vyřešení otázky všeobecného a úplného odzbrojení. 
To však nevylučuje, aby současně byly hledány cesty k vyřešení jed- 
notlivých dílčích problémů, k uskutečnění jednotlivých konkrétních 
opatření, jež by vedla ke zmírnění mezinárodního napětí. Tato skuteč- 
nost je výslovně zdůrazňována v Prohlášení, kde se poukazuje na to, 
že vzhledem k tomu, že všeobecné a úplné odzbrojení naráží na tvrdo- 
šíjný odpor imperialistů, je nutno »vytrvale usilovat o dosažení reál- 
ných výsledků: zákaz pokusů s jadernými zbraněmi a jejich výroby, 
likvidaci vojenských bloků a válečných základen na cizím území, 
značné snížení stavu ozbrojených sil a výzbroje, čímž bude uvolňována 
cesta ke všeobecnému odzbrojení« (Prohlášení, str. 23). 


Proto se zahraniční politika socialistických zemí v čele se SSSR 
zaměřuje vedle snahy o dosažení konkrétních výsledků v oblastí vše- 
obecného a úplného odzbrojení 1 na boj za realizaci opatření, jež by 
měla příznivý vliv na další vývoj mezinárodní situace. Mezi těmito 
opatřeními byla již po dlouhou dobu otázka zastavení zkoušek jader- 
ných zbraní. Po pěti letech narůstající převahy sll socialismu a pro- 
nikání této reality do politického myšlení na Západě se konečně po- 
dařilo díky neúnavné iniciativě sovětské vlády dosáhnout v této otázce 
pokroku a v srpnu 1963 byla podepsána smlouva o zákazu jaderných 
zkoušek ve třech prostředích. Význam této smlouvy pochopitelně není 
možno přeceňovat. Je jasné, že neodstraňuje nebezpečí jaderné války 
a nevede ani k zastavení dalších závodů ve zbrojení, nemluvě již 
o odzbrojení. Neřeší zcela ant samotnou otázku jaderných zkoušek, 
protože ponechává otevřený problém podzemních výbuchů. 
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Avšak na druhé straně není sporu o tom, že uzavření moskevské 
smlouvy je významným úspěchem mírových sil, potvrzením správnosti 
politiky mírového soužití. Je praktickým krokem v prosazování poža- 
davků socialistického humanismu. Posiluje naději, že v dalším jednání 
se podaří vyřešit 1 některé další otevřené otázky, dosáhnout dalšího 
zmírnění mezinárodního napětí a snížení nebezpečí jaderné války. 
Je tedy moskevská smlouva určitým prvním krokem, který by měl ote- 
vříť cestu i k vyřešení dalších mezinárodních problémů. 

Proto bylo její uzavření s uspokojením příjato a uvítáno mfrumilov- 
nými národy celého světa. V krátké době podepsalo smlouvu přes sto 
států, přičemž je možno konstatovat, že v tomto případě vlády všech 
těchto zemí jednaly v plné shodě s vůlí a požadavky svých národů. 


Je však známo, že čínští předáci zaujali ke smlouvě ostře odmítavé 
stanovisko. Odmítli ji podepsat a současně se uchýlili k hrubým 
pomlouvačným útokům proti zahraniční politice SSSR a ostatních so- 
cialistických zemí. Zařadili se tak do jedné fronty s nejzarytějšími ne- 
přátelí míru a odpůrci mírového soužití v USA, západním Německu 
a dalších imperialistických zemích. 


V praxi se tak potvrdila nesprávnost a škodlivost jejich postoje. 
Ukázalo se, že čínští předácí slce nešetří pseudorevolučním!i frázemi 
o bojí za zájmy národů, za mír a odzbrojení, avšak jejich praktická 
politika není v souladu s těmito prohlášeními. Právě v podmínkách, 
které se nyní ve světě vytvořily, se stále znovu potvrzuje, že proti 
imperialismu není možno bojovat silnými slovy, ale reálnými činy. 
Ve světle těchto čínů se plně potvrzuje správnost linie světového 
komunistického hnutí, formulovaná v Prohlášení z roku 1960, 4 správ- 
nost postupu zahraniční politiky SSSR a ostatních socialistických zemí 
v úsílí o uvádění této linie v život. 


Komunistická strana Československa zaujímá v této otázce jasné 
a důsledné stanovisko. Plně podporuje linli vypracovanou a schválenou 
na poradách představitelů komunistických a dělnických stran, jak byla 
zakotvena v Deklarac! z roku 1957 a zejména v Prohlášení z roku 1960. 
Ve shodě s tímto stanoviskem také podle svých sil přispíváme k jejímu 
uvádění v život a plně v této otázce podporujeme politiku KSSS, 
která, jak se zdůrazňuje v Prohlášení, byla a zůstává všeobecně uzná- 
vaným předvojem světového komunistického hnutí jako jeho nejzku- 
šenější a nejzocelenější oddíl. | 
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»Soctalistický stát nemůže být uskutečněn, 
nebudou-li dětí socialisty.« — Maxim Gorkij. 


V příštím roce oslaví Pionýrská organizace ČSM — vzniklá z iniciati- 
vy Komunistické strany Československa — patnáct let života. Patnáct 
let je dost dlouhá doba, aby bylo možno důkladně, společně a společen- 
sky odpovědně se zamyslit, co bylo a je v naší plonýrské organizaci 
dobré a co je třeba dělat jinak a lépe. 


Mohl bych, jako každý dlouholetý pracovník plonýrského hnutt, na- 
vršit celou kupu úspěchů, dobrých příkladů pionýrské práce. Což bude 
také správné k 15. výročí udělat s hrdostí a bez přehánění. Je mnoho, 
nač může být pionýrská organizace hrda a její nejvěrnější s ní. Sta- 
tisíce dětí vyrostly pod dobrým a přímým vlivem pionýrské organizace 
a svých vedoucích v platné členy společnost! a nikdy nezapomenou na 
svá plonýrská léta. 

To proto, že jejich vedoucí dovedli — za pomoci děti — vyhledávat 
konkrétní, dosažitelné cíle a byli při jejich uskutečňování důslední. 


1394 


Dokázali, že třeba i ta těžká a nepříjemná práce se stala dětem pocho- 
pitelnou, vnitřně oprávněnou, měla pro ně smysl a cíl. Myslim např. na 
někdejší pionýry v Nejdku, kteří sebrali a očistili tisíce starých cihel 
na stavbu nové školičky, na pionýry z dětského domova v České Kame- 
nici, kteří si při domově vybudovali vlastní sportovní stadiónek, a wmm%o- 
ho jiných. 

Jinde zase dosáhli vedoucí úspěchů proto, že dovedli k výchovným 
cílům využít hravé potřeby menších dětí a dětské touhy po tajuplnosti 
a romantičnosti — a u větších pak zase vpravdě timurovského pocitu 
odpovědnosti i prakticky neohraničené aktivity.. Např. svého času 
- skupina děvčat v Devínské Nové Vsi proměnila svou ves v tajuplné 
dějiště podivuhodných timurovských činů, příkazů a pátránt — na 
pomoc mateřské škole. V kolika místech osvěžily dětský život nejrůz- 
nější veselé postavičky či symboly — Ferda Kladivko, Raketa odvážných 
a mnoho jiných. U starších přirozeně s takovou symbolikou nevystačíš, 
oni už touží být jako dospělí. Tam, kde dovedli např. svěřit starším 
pionýrům větší část odpovědnosti — tu za pionýrské hospodářství, tu 
za promyšlené vedení jisker, tu za pionýrský sad, za hektar kukuřice 
či lesa, tu za jiný konkrétní úkol, uspěli. A v takové práci především 
rostou charaktery. 

Úspěchy byly také všude tam, kde jsme pracovali s rozváženou 
perspektivou. Kde jsme např. pomáhali získat mládež do zemědělství 
tím, že jsme pěstovali již od prvních tříd přirozené zájmy a sklony 
děti pomocí nejrůznějších kroužků, pionýrského hospodářství, úzkou 
spoluprací s JZD nebo státním statkem. Zažil jsem to např. svého času 
„v Raspenavě, kde škola, pionýrská skupina (reprezentovaná především 
svým hospodářstvím) a vedení JZD byly vzájemně propojeny s dalekou 
perspektivou rozvoje celé vesnice. Jsou známy úspěchy pionýrského 
zemědělského hospodářství v Albrechticích, v Suchdole u Kutné Hory 
atd. 

Další podmínkou dobré práce se ukázalo promyšlené spojení s kolek- 
tivy pracujících v továrnách, dolech i jinde. Promyšlené spojení, z něhož 
neplynou mnohdy jen příjemné dárky dospělých dětem (jak se často 
děje v tzv. patronátech), ale především pravdivá představa o ceně lid- 
ské. práce a správné rozhodnutí o budoucím povolání. Tak pracují 
nejlepší brigády socialistické práce s dětmi např. na Dole Doubrava; 
je jich ovšem zatím málo. Tak pracují např. v dětském domově v Mar- 
šově: stále uprostřed společnosti, nikdy v nějaké tzv. výchovné izolaci. 

Bylo by možno psát o dalších podmínkách výchovných úspěchů V pio- 
nýrské práci — o využití dětské zvídavosti, o taktnesti vedení dospě- 
lými podle věku dětí — a vše dokládat mnoha, mnoha přesvědčivými 
příklady, za něž se jejich původcům právem dostalo a dostává uznání, 
vyznamenání, odměn. Kdybychom si ty oprávněné úspěchy rozebrali 
až k nejzákladnějším jejich kořenům, přišli bychom na to, že jejich 
bezprostřední strůjct — pionýrští vedoucí, učitelé, rodiče, atd. — se 
především optrali o všechny předpoklady, které k práci s dětmi dalo 
a dává naše zřízení; dále, že do hloubky promýšleli a samostatně apli- 
kovali základní principy Komunistické výchovy — včetně ověřených 
sovětských zkušeností; a konečně. že nalezli způsoby, které odpovídaly 
věku, potřebám i vlastním snahám dětí v souladu se skutečnými potře- 
bami naší společnosti. 

Výsledky patnáctiletého působení plonýrské organizace jsou důkazem 
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o potřebnosti a správnostl! plonýrského hnutí 
jako celku i o správnosti jeho základních prin- 
cipů vycházejících z leninského pojetí komunis 
tické výchovy. 

Hsi všech úspěších není však možné myslet jenom na ně a nejméně 
už se jimi opájet. Především z hlediska vysokých nároků na mladou 
generaci jeví se stále naléhavějším podívat se také po příčinách toho, 
co bránilo dosáhnout ještě větších a společen- 
sky hlubších úspěchů v pionýrské práci; co v minu- 
lých letech omezovalo výchovnou účinnost pionýrské organizace; co 
zavinilo v mnoha skupinách a oddílech určitý citový útlum dětí vůči 
jejich organizaci; co způsobilo, že ve vyšších třídách se konají často 
jen formální oddílové schůze s minimální účastí a že družinovým systé- 
mem pracuje pouze nepatrný počet oddílů; kde je příčina toho, 2e 
L mnoha případech není žádný rozdíl mezi plonýrskou oddílovou radou 
a bývalou žákovskou samosprávou; proč je stále nedostatek Kvalitních 
a kvalijikovaných plonýrských vedoucích, zejména starších 18 let... 
atd. atp. Zkušenosti ukazují, že je dost pionýrských skupin a oddílů, 
které nepracují soustavně, aktivně. Přes všechna usnesení, výzvy a opa- 
tření máme stále ještě pionýrské skupiny a oddíly, které se leckdy 
utápějí v nudném schůzování nebo v povrchní, formální práci, které 
stagnují. Vlastní život dětí z takových pionýrských oddílů probíhá 
potom jinde, mimo pionýrskou organizaci, 

Nedělám si přirozeně nárok ani na úplné postižení všech příčin a dů- 
sledků, ani právo na jedině platné a nějak samospasitelné recepty. 
Chtěl bych se jenom po tom všem, na čem jsme měli zákonitě' také 
každý chtě nechtě svůi podíl, pokusit o vyslovení některých myšlenek 
a problémů, které již dlouho pálí mnoho aktivních pracovníků Pionýrské 
organizace ČSM, s přáním, aby přispěly k zlepšení práce plonýrské 


organizace a Kk zvýšení jejího výchovného vlivu na našt mladou ge- 
neraci. 


OHLEDNUTÍ DO HISTORIE 


Z čeho se zrodilo naše pionýrské hnutí po Únoru 1948? Z přirozené 
potřeby vítězné čělnické třídy, bojující o upevnění dějinného vítězství 
také vytvořením nových záloh. Jako KSČ již za první republiky vycho- 
vávala Rudé průkopníky, Spartakovy skauty práce a žactvo federova- 
ných tělovýchovných jednot ve svou nejmladší aktivní směnu, tak 
v nových podmínkách a ke změněným úkolům Dylo nutno okamžitě 
po vitězství vychovávat a připravovat 1 nejmladší generaci. 

Tak také vznikaly první oddíly, první plonýrské skupiny, jejichž 
zástupci se objevili! — nadšeně vítání diváky — poprvé 1. máje 1949 
v májových průvodech, když předtím 24. dubna přijal Československý 
svaz mládeže rozhodnutí o založení Plonýrské organizace. 

Pionýr — to je symbol všeho nového, pokrokového, to je průkopník 
v dosud neznámých oblastech, to je bojovník se starým, af se objev! 
Adekollv, za pravdu proti lži, za spravedlnost proti křivdě, za lid- 
skost prott bezpráví, za solidaritu proti sobectví. To je příklad člově- 
ka stále neuspokojeného s tím, čeho dosáhl, stále toužícího výš a ku- 
předu. Tak, jak to odpovídá dějinnému vývoji a poslání dělnické tří- 
dy a její komunistické strany. I tak, jak to konec konců odpovídá přiro- 
zeným vlastnostem mládí, zvídavého a dychtivého, toužicího a usilu- 
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jícího o veliké úkoly a veliké cíle. Pionýr, to je spolu se svazáky nej- 
bližší pomocník komunislické strany v jejím boji. 

Takhle jsme si to říkali i my, vedoucí, když jsme začínali po vzoru 
zkušených komunistů pracovat, a v dětském jazyku jsme totéž říkali 
dětem a pracova'i jsme podle toho. Na této základní charakteristice 
— Co je a čím má být pionýr — se nemusí ani dnes měnit jediné slo- 
vo. Ale v obdabí, které uplynulo, jsme bohužel právě na mnohé z těch- 
to základních principů navěsili různé dejormace, pod nimiž nezřídka 
takřka mizela zdravá podstata a základna celého hnutí. Mnohé z to- 
ho, co bylo i dobře míněno, nebylo vždy Správně pochopeno a vedlo 
v praxi často K pravému opaku skutečného smyslu a poslání pionýrství. 
A my — dospělí — jsme se s tím smířovali, ospravedlňovali se nejrůz- 
nějšími důvody i výmluvami, nebo hledali nápravu v malých, dílčích 
reformách. 

Docházelo např. k tomu, že za nejlepší plonýry bývali mnohdy po- 
važování především ti, kteří neměli a nevyvolávali problémy, s nimiž 
nedyly potíže: Uzorní žáčkové, poslušní a ochotní, plnící jakékoli úko- 
ly a příkazy bez odmluvy, ale také bez uvážení a tedy bez iniciativy 
a nakonec bez vlastního přesvědčení. 

Tyto scestné, údajně pedagogické, ve skutečnosti však falešně mo- 
ralizující nazory pronikaly do školství i do pionýrské organizace. Ne- 
ní, myslím, třeba uvádět příklady o tom, jak o právu na šátek neroz- 
hodoval vžau dětský kolektiv, ale subjektivisticky mnohý učitel, jak 
ze stejných hledisek »poslušnosti« byly vybírány děti k odměnám do 
táborů apod. 

Zůžené neco spíše dejormované setí »co má být a jak se má cho- 
vat pionýr« vyvolávalo pak v život nezdravé rysy i v dětském vědomí. 

Neblahý vliv kultu osobnosti se nemohl neprojevit i v pionýrské or- 
ganizaci. Ústujs od leninských zásad a metod práce, který se tak tíživě 
projevil v celém životě společnosti a ve vztazích mezi lidmi, působil 
pochopitelně i na školu, na svět dětí a jejich organizaci. Není divu, že 
v takové situaci mnohde nastoupila místo vysokého Komunistického 
morálního Kodexu snaha po formálním plnění úkolů, po okázalosti, 
nabubřelosti. V mnoha skupinách se tak z živé, nejormální dětské or- 
ganizace, dětem potřebné a blízké, stávalo cosi amorfního, nepřiroze- 
ného, dětem cizího a nepřijemněho, tedy protidětského. : 

Obklopili jsme děti všemožnou hmotnou péčí —- v zásadě naprosto 
správnou a vylvářkenou úmyslně jako předpoklad pro zvýšení výchov- 
né péče. Jenže mnozí z nds příliš spoléhali na její samočinný výchov- 
ný vliv a cilevědomou výchovu přitom nezřídka zanedbávaii, zakrý- 
vali nebo zjednodušovali skutečné problémy v nejlepší vůli a snaze 
uchránit děti před nepohodou. Odvádělt jsme tak děti od skutečně 

žitečných, viditelných „věcí s hlubokým významem a cílem. Místo 
toho různé závody, organizace ROH vybudovaly např. přepychové a 
honosné pionýrské tábory, ve kterých děti bezmála na nic nesáhnou 
a o nic se sumy nezaslouží, kde je pro ně už všechno připraveno jako 
pro těžké pacienty v sanatoriu. Připustili jsme, aby se ze zdravé myš- 
lenky vánočních nebo novoročních dětských slavností stalo zbytečné 
a nepotředné rozdělování vánočních kolekcí a ploché zábavičky bez 
jakéhokoliv výchovného smyslu — a další podobné pokřiveniny. 

© Takto hýčvané a izolované děti musely potom o to tíž prožívat kaž- 
dý nevysvějlitelný a nevysvětlený dotyk se syrovou skutečností. 


1397 


Mnoho pracovníků pionýrské organizace i mnoho členů strany ješ- 
tě ani dnes nemá vždy odvahu říkat dětem — úměrně jejich duševní 
zralosti a pedagogicky promyšleně — pravdu, ačkoliv právě Komu- 
nistická výchova a práce komunistické strany vždy stavěla na pravdě. 
Komsomolci bojovali ne proto, že by jim strana pouze říkala, jak už 
zítra bude vítězství naše, ale že jim nezakrývala uni jednu z oklik a 
zastavení, ani jeden z problémů své cesty a bojů. Stejně tak tomu by- 
lo s Rudými průkopníky. Ostatně jak jinak by bylo možno získat ten- 
krat mladé lidi než pravdou, o níž se mohli přesvědčit na vlastní oči? 
A jak jinak dnes? Mimochodem: ani toto není žádný nový objev. Usne- 
sent ÚV KSČ »Ke zvýšení úrovně komunistické výchovy na školách I. 
a II. cyklu a na školách vysokých« ze srpna 1962 říká velmi přesně: 
»Bylo by chyba, kdyby škola líčila mládeži jen ideální život budouci 
komunistické společnosti a nevedla ji k tomu, jak o tuto budoucnost 
bojovat s pozůstatky starého v našem současném životě.« Vskutku. 
Vždyť jedním z principů marxistického myšlení je odkrývání, vyjevo- 
vání a překonávání rozporů. To platí i pro práci s dětmi; zakrývání, 
zamlžování a popírání rozporů, na druhé straně pak vytváření rozpo- 
rů umělých, jak Kk tomu v minulosti nejednou docházelo, se časem ne- 
vyhnutelně must výchovně vymstit. 

Předloni jsme měli v Jeseníku besedu o komunismu s dětmi vyšších 
tříd. Před besedou napsalt pionýři svě představy o komunismu a také 
své otázky. Dost z těchto představ bylo »spotřebitelských«, nicméně 
byla mezi asi 280 lístky řada velmi zajímavých názorů a dotazů. Ta- 
ké tento: v»Budou nám v komunismu učitelé víc rozumět?« Vysvětlili 
jsme věci a popravdě odpověděli, že učitelé jsou lidé jako ostatní. Sa- 
mozřejmě, že to niiak autoritu učitelů v očích dětí nesnížilo. Naopak. 
Děti poc*kopily. Ovšem — jak měly vždy porozumět všemu, když koli- 
krát se na různé věci ptát neměly nebo nesměly, když dostávaly od- 
povědi vyhýbavé, nejisté, nebo zase kategorické bez zdůvodnění? 

Přitom děti vycítí rozpory mezi slovy a skutky, mezi žvaněním a 
skutečností, mezi pokrytci a spravedlivými, mezi opravdovými lidmi a 
kariéristy. Mezi tím, Co je v jejich skutečném životě obklopuje a tře- 
ba : trápí, co je zajímá — a mezi povrchní prací ve svých oddílech, 
kde mnohdy nenalézají odpovědi na své otázky, problémy a přání. 
V takových případech pak množství drobných 1 větších polopravd roz- 
leplává nepozorovaně tu pravdu, v jejímž znamení přijímají děti svůj 
pionýrský šátek — část rudého praporu, symbol spojení tří generací. 
-A my, misto abychom již dávno vyvolali spory o těchto principiál- 
ních etických základech pionýrského života, hádali jsme se a to, zda 
nosit nebo nenosit povinně šátek, jak organizovat kterou vakci«, jak 
uspořádat literární kvíz, tělovýchovné přebory atp., atp. Činnost pio- 
nýrské organizace odrážela tak společenské problémy a konflikty. Své 
tu sehrála přirozeně i mladost a nezralost, teoretická i praktická ne- 
vyspělost značné části plonýrských pracovníků, skutečné 1 zveličova- 
né nebezpečí zbytků junáctví a mnoho dalších příčin. A v neposlední 
řadě také malá pozornost stranických organizací práci s dětmi. Ne- 
jde o usnesení nejvyšších stranických orgánů, která včas a správně 
ukazovala problémy a cesty jejich řešení, ale o jejích nedůslednou 
realizaci ve stranických organizacích na školách i jinde. Myslím na 
spoléhání se např. v patronátních závodech, občanských výborech atď. 
na to, že »od toho je tady škola a Svaz mládeže«. Mnohé — historic- 
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ky viděno — je možno pochopit, vysvětlit. Známe nyní příčiny nedo- 
statků, proto by se již neměly opakovat. 

Velký podíl na dalším zlepšování stavu naší pionýrské organizace 
by měla mít pedagogická věda. Ta však za patnáct let nepřinesla jedi- 
ný komplexní výzkum, průzkum, zobecnění, zdůvodnění nejen celého 
složitého systému školní a mimoškolní výchovy, ale tím spíše nic pod- 
statného o postavení a úloze Pionýrské organizace ČSM v naší spo- 
lečenské struktuře a v systému Komunistické výchovy. Dilčí práce — 
jak je známe z některých sporadických pedagogických čtení, z člán- 
ků, studií, osnov, nemohou základní výzkum ani souhrnnou, vskutku 
vědeckou práci na pomoc dalšímu rozvoji PO ČSM nahradit. Proto také 
není divu, že řada míst v usneseních, návrzích a námětech, které vy- 
dávaly a vydávají orgány ČSM, vychází sice na jedné straně ze správ- 
ných požadavků, přijatých na zasedáních ÚV KSČ, ale ve svém roz- 
pracování se neopírá o vědecké poznatky, nýbrž o empirismus a často 
jen o sud'eklivní představy a přání těch pracovníků, kteří v tom kte- 
rém čase jsou buď pověření příslušnou funkcí v orgánech ČSM, nebo 
jsou až po uši zabořent v každodenní namáhavé prácí přímo s dětml 
ve školách a pionýrských domech. 

Konstatovat stav však nestačí. Z analýzy nutno vyjít dál. Zbavtme li 
totiž pionýrské hnuti všeho, co je v mnoha směrech křivilo a dodnes 
Kkřiví, vyniknou tím jasněji jeho skutečné klady, hodnoty, úspěchy. 


CESTA KUPŘEDU 


Které problémy a otázky by tedy bylo možno dnes považoval za 
hlavní? 

S pedagogicky promyšlenou, cílevědomou a přitom vysoce pouta- 
vou a zajimavou prací pionýrských oddílů se nesnáší formálnost a po- 
vrchnost, která lecklteré skupiny a oddíly zamořila. Tam, kde se jde 
jen od akce Kk akci, tam se obvykle přeceňujt dílčí, okamžitě viditelné 
výsledky, a podceňuje se soustavná výchovná práce, jejíž plody se 
objevují až po delším čase. Uspěchanost, honba za čísly a výkazy pří- 
mo svádí k podávání falešných hlášent. Jestliže se má další činnost 
PO ČSM opravdu zlepšovat, pak nestačí jen požadovat, aby její práce 
byla ještě všestrannější, zajímavější a přitažlivější než dosud. To jsou 
následné znaky. Musí být především hlubši, to znamená opřena 0 vě- 
decké poznání a metody, analýzu stavu a perspektiv. 


Zamyšlení si rovněž zasluhuje vztah pionýrské organizace a školy. 
Za vedení pionýrské organizace odpovídá Eeskoslovensky svaz mlá- 
deže, jehož součástí pionýrská organizace je To je správné, zejména 
když nyní Komunistická strana Československa přímo řídí ČSM a když 
podle stanov strany odpovídají stranické orgány a organizace na všech 
stupních za práci ČSM a jeho pionýrské organizace. Dejfacto však za 
Pionýrskou crganizaci ČSM — během školního roku — odpovídají 
ředitelé škol [za skupinu) a třídní učitelé [za oddíl). Není myslím 
nutné dokazovat nevýhodu takového dvojího řízení. »Přes školy« — 
to jest přes ředitele, jejich zástupce a učitele, je mezi jiným možné lec- 
cos snadněji a rychleji zařídit (nebo nařídit), než kdybychom museli 
přesvědčovat vedoucí nebo jednat dokonce s dětmi. Nejde přirozeně 
o to, odtrhnout pionýrskou organizaci se vším všudy od školy. Jde 
o správný výklad jednoty výchovného procesu a z toho vyplývajících 
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návazných i nenávazných vztahů mezi školou, pionýrskou organizací, 
rodinou a velejností. Nelze např. říci paušálně, že učitelé nemají zá- 
sadně věst oddíly. Bezpochyby bude však správnější, když oddíly po- 
vedou jen ti učitelé, kteří mají k tomu předpoklady a chuť a dokáží 
sami rozlišovat formy školního a mimoškolního výchovného procesu. 
A když nebudeme učitele nutit do takové funkce — jen z nedostatku 
pionýrských vedoucích. Když však naproti tomu budeme o to důsled- 
něji žádat, aby zkušení učitelé, zejména třídní, byli nejbližšími a takt- 
ními pomocníky oddílových vedoucích, aby další učitelé — odborníct 
pomáhali přímo či nepřímo práci nejrůznějších zájmových kroužků, 
jak tomu již mnohde je. Aby i ředitelé škol svou moudrostí a zkuše- 
ností pomohli vychovávat ze skupinových vedoucích partnery rovno- 
cenně ostatním výchovným pracovníkům. Pak celá pionýrská skupi- 
na nebude, jak často bývá, přívěskem školy, ale aktivním spolubojov- 
níkem za stejné cíle, jen s jinými prostředky. Jednota výchovného 
procesu totiž, o níž tak často mluvíme, nemůže být totožností výchov- 
ných metod, must být dialektickou jednotou. Dokonce — pokud jde 
o psychologli dítěte ve škole a v PO, měl by být život v pionýrském oddí- 
le škole v mnohém protikladný — nejen doplňující školu a její meto- 
dy. Přílišné sepětí se školou a podle tříd pak znesnadňuje i práci při- 
rozených dětských kolektivů různého věku, práci v místě bydliště, prá- 
ci vesnických kolektivů apod. Skrývá v sobě také určité nebezpečí zby- 
rokratizování pionýrské organizace, jejího »poškolšlění«. 


S tím souvisí 1 pojetí pionýrských stupňů. V novém návrhu zůstal 
jako princip pro 


1. stupeň: Svědomitě se uč a připravuj se na vstup do Plonýrské or- 
ganizace ČSM; | 

2. stupeň: Svědomitě se uč a aktivně pracuj ve svém pionýrském od- 
díle; 

3. stupeň: Svědomitě se uč a zajímej se o své budoucí povolání; 

4. stupeň: Svědomitě se uč a připravuj se na vstup do Českosloven- 
ského svazu mládeže. 


Samozřejmě — nelze nic namítat proti požadavku učit se, Naopak. 
Ale jestliže jím nahradíme všechno ostatní? I bezcharakterní se může 
svědomitě učít, 1 kariérista, 1 pokrytec t podvodník, ovšem s jiným cí- 
lem, než jaký my sledujeme. Je to zmatení a obrácení pojmů: zá- 
kladní přece musí být výchova charakteru, výchova komunistického 
přesvědčení, z něhož zpravidla vyplývá samozřejmý vnitřní pocit, tou- 
ha, snaha znát a umět co nejvíce. Nikoliv naopak. Nehledě k tomu, že 
je ještě předtím nutné vědět, k čemu a proč. Učit se je sice základem 
vzdělání, ale jen součástí výchovy. Samozřejmě i tady je vztah dialek- 
tický. Také znalosti vedou Kk vytvoření charakterových vlastností. 
Ale ne samy o sobě. Ne vždy a na prvním místě. 

Známe — podle výsledků XII. sjezd strany — společenské perspek- 
tivy našt vlasti. Pro ně a k jejich řešení musí být budoucí generace 
připraveny. Řekněme si však upřímně: vychází práce PO ČSM — od 
nejvyšších jejích orgánů až po skupiny — důsledně také z těchto per- 
spektiv? V práci pionýrské organizace je stále ještě mnoho náhodné- 
ho, nepromyšleného. Málo perspektivní je t výchova vedoucích. ÚV 
ČSM sice schválil systém školení vedoucích, v návrhu na nové Usta- 
novení se píše o tom, že vedoucí mají být politicky vyspělí atd. a další 
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spolupracovníci že mají být z řad rodičů, učitelů, odborníků z oblasti 
matzriální výroby a pracovníků společenských organizací (zatím jsou 
asi ze 70% vedoucími skupin a z 30% vedoucími oddílů učitelé). Ale 
přítom dodnes se věnuje málo pozornosti výchově plonýrských vedou- 
cích z vlastních řad. Jen v některých skupinách je samozřejmým zů- 
konem, že především sama skupina si musí během let vychovávat stále 
nové a nové vedoucí, kteří sami poznali přednosti i nedostatky pío- 
nýrské práce, v ní se zocelili a vyzráli. A k těmto vedoucím, kteří se 
vyznají v celku plonýrské práce, je pak také třeba získávat nejrůzněj- 
ší odborníky a přirozeně zejména dělnické chlapce a děvčata, spe- 
cialisty atd. A ještě něco: Nejde jen o oddílové vedoucí, ale také 
o stovky vedoucích skupinových. 
„Za buržoazní republiky bylo stranickou zásadou: pracuješ s dětmi, 
vedeš oddil Rudých průkopníků, Spartakových skautů práce, žactvo 
federace? To je tvůj hlavní, většinou jediný úkol, především za něj 
odpovídáš straně a komsomolu. Vedoucími dětí bývali nejzkušenější 
komunisté a komsomolci, kteří se pak pro děti stávali často přímo ži- 
votními vzory. Sláva Horník, komunista, první vedoucí soběšínských 
táborů Rudých průkopníků — to je dodnes, více než dvacet let od své- 
ho ubití, živý životní vzor pro všechny, kdo ho poznali, když byli ještě 
dětmi nebo začínajícími vedoucími. Takových nezapomenutelných ve- 
doucích bylo mnoho, snad většina, možná všichni, které kdy strana 
pověřila péčí o děti. Právě takové vedoucí potřebuje i dnes naše pio- 
nýrská organizace. Má jich dosud málo. 

Dodnes se také neprosadila všude v pionýrské organizaci zásada 
připomínaná nejednou v. usneseních strany o Komunistické výchově, že 
totiž výchova nemůže být účinná, jestliže nepřihlíží citlivě k věku a in- 
dividualitě dítěte. Kolektiv a osobnost nemají být za socialismu v pro- 
tikladu. Je právě uměním výchovného pracovníka obojí sladit. Všichni 
nemohou — ani v pionýrském oddíle — dělat všechno, také potřeby 
dětí různého věku bývají často velml diferencované. Zatímco škola 
přirozeně musí některým věcem naučit všechny děti, pionýrská orga- 
nizace bezpochyby může nejrůznějšímt formami rozvíjet 1 individuální 
talenty a zájmy, aniž přitom ohrožuje svoje Kolektivní výchovné a 
organizační přincipy. Mechanický přístup k dětem je bohužel stále 
dosti častým zjevem ve výchovné práci. To ovšem rozeznají i děti, ne- 
baví je lo, nudí se. Jedny si odsedí pionýrské schůzky více méně po- 
vinně, druhé, aktivnější, se buď pokusí o změnu, ale většinou hledají 
náplň svých skutečných potřeb jinde. Bez vedení přirozeně velmi 
snadno sklouznou, podlehnou horším vlivům atd. Pionýrské stupně 
sice mají čtyři kategorie — vybírané celkem správně podle věkových 
možností dětí. Ale plnění stupňů jednak není běžnou věcí ve všech 
oddílech a jednak nemůže být ani jedinou náplní práce. Nezkušený ve- 
doucí, když se drží stupňů, se sice nedopustí hrubých chyb. Ale 
nedostane se ani o Kousek K tomu, co třeba v místních podmín- 
kách jeho děti potřebují a chtějí — 1 mimo plnění stupňů. Ačkoliv 
stupně samy k tomu příležitost dávají. Odtrženost od života je tu pak 
hned dvojí. Jedna od vnitřního života dětí a druhá od prostředí, ve 
kterém děti žijí. 

Podobným zlem jako mechaničnost je pak t jednotvárnost — oba 
nedostatky se spojují. Šeď a nuda zbavují přitažlivosti a kouzla pio- 
nýrské šátky. Jsou důsledkem nesprávného přístupu k principům prá- 
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.ce s dětmi a jednou z hlavních příčin onoho citového útlumu vůči or- 
ganizaci a nakonec bohužel i vůči všemu dobrému, co již dokázala. 

Přirozenou vlastností mládí je průbojnost, hledačství, říkejme třeba 
i avantgardnost. Ne nějaké plané, formální, plytké, naopak. Být vpře- 
du — kdo by v dětství, v mládí po tom netoužil — pro sebe stejně ja- 
ko pro kolektiv, k němuž se počítal? Tyto vlastnosti mládí zůstaly, 
„ale — a tu použiji citátu z dopisu starého člena KSSS, o nějž se opí- 
rala ve svém projevu při sovětské konferenci o stavu Pionýrské orga- 
nizace V. I. Lenina soudružka Boljasná, předsedkyně Ústřední pionýr- 
ské organizace V. I. Lenina: »Občas se zdá, jako Dy dospělí nějak 
nešikovně ukáznill všechnu opravdovou mnohostrannou pionýrskou 
práct, vtěsnali ji do rámce školní výchovy, nadekretovali příkazy, na- 
dobro škrtali dychtivost, dětskou tvořivost a samostatnost.« 

Přitom děti všude tam, kde je k tomu taktně a nenásilně přivedeme, 
přímo chrlí nápady a po nich dokáží překypovat aktivitou. Tři pří- 
klady z poslední doby: V Nejdku při pionýrské skupině 2. ZDŠ pracuje 
již několik let vodácký kroužek. Během letošní zimy si v něm chlapcl 
postavili dvacet kajaků — saml — pod vedením zkušeného instrukto- 
ra a ve Uuzorně vzájemné spolupráci, s minimálními náklady — a le- 
tos v nich už absolvovali »slavný puťák« po Lužnici. Členové podob- 
ného kroužku při budějovickém pionýrském domě si postavili dokon- 
ce velmi komplikované závodní kajaky a kánoe a jejich putování po 
Dunajci — pod vedením důstojníka PS, který s nimi pracuje již řadu 
let — bývá rovněž vyvrcholením celoroční činnosti. Přitom to není 
nějaká izolovaná »vodácká šlechta«. Všichni členové kroužku po celý 
rok aktivně pracují v nejrůznějších sportovních funkcích. A na co 
všechno třeba přišly děti — noví pionýři dětského domova v Maršově 
po svém slibu! Plán podzimní práce skupiny bylo možno na místě se- 
stavit rovnou z jejich přirozených, zdravých a společensky potřebných 
návrhů a nápadů. 

Málo se dosud v oddílech, skupinách t v orgánech ČSM optráme 
o tyto dětské vlastnosti. Je sice správné, že orgány ČSM přicházejí 
s náměty a požadavky na činnost pionýrského oddílu; daleko více by 
však měly využívat přirozených příkladů, které již v praxi PO existují. 
. Proč na to nejít tak, jako např. v Banské Bystrict, kde orgány ČSM 
vycházely především z vlastních nápadů dětí, nazvaly souhrn dětské 
aktivity — rovněž z podnětu dětí — »Nám patří zítřek« a objevily řa- 
du prospěšných námětů, jako bude např. zpracování životopisů dět- 
ských hrdinů Slovenského národního povstání a mnoho jiného. Proč 
by si neměly např. rady národních výborů pravidelně zvát blízké sku- 
pinové rady a promluvit s dětmi o tom, které úkoly mohou pionýrské 
skupiny převzít v rozvoji okresu, kde pomoci — a co by zase naopak 
bylo možno usXutečnit z nápadů a názorů dětí, které hledí kolem sebe 
věru čipernýma a pozornýma očima. 

Mentální vývoj celé lidské společnosti a zejména socialistické je 
neobyčejně rychlý. Do lidského vědomi, a tedy i dětského, zasahují 
stovky nových objevů, nových vědeckých metod, nových poznatků 
z nejrůznějších oborů. Již sám technický vývoj je pro děti neobyčejně 
přitažlivý. Připomeňme si např. houjy dětí pronikající všemi cestant 
třeba na brněnské výstaviště v době veletrhu. Dětské ruce touží už už 
uchopit volant, řídicí páku, obsluhovat ten či onen stroj. V SSSR již 
vyřešili v mnoha mistech, jak je možno šiřoce rozvíjet práci Kroužků 
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a klubů mladých motoristů — a dokonce t kombajněrů, a dalších ná- 
ročných a přítažlivých kroužků, v nichž nakonec děti získávají po ně- 
kolika letech práce již svou první pracovní kvalifikaci — ať řidlčskou 
nebo např. v některých zemědělských oblastech i pěstitelskou a cho- 
vatelskou. V SSSR samozřejmě neobešli dopravní a bezpečnostní před- 
pisy, našlí však způsob, jak, bez nebezpečí již od pionýrského věku 
podchycovat, usměrňovat a cílevědomě vést přirozený zájem mladých 
o technický pokrok. My jsme se zatím nedovedli dohodnout s přísluš- 
nými místy. Místo tohoto perspektivního promýšlení zájmové činnosti 
máme dost kroužků nevýrazných, ve školách l v pionýrských domech. 
Oddíly a skupiny by měly více hledat, jak uspokojit rostoucí a nalé- 
havě zájmy mladých lidí, které jsou přitom zároveň zájmy společnosti. 
Napravilo se hodně ve sportování a turistice, zejména v letním obdo- 
bí. Ale příklonem jen K těto činnosti se mnohdy nechtěně opět vyhý- 
báme tomu hlavnímu —  promyšlenému, komplexnímu a odbornému 
přístupu k veškeré pionýrské práci. 

Pionýrská organizace ČSM vznikla v boji s ideologií buržoazních 
skautských organizací t našeho poválečného Junáka. To není teze, ale 
fakt — a bylo by chyba, kdyby tak nevznikla, protože buržoazní skau- 
ting měl jiné cíle, nepřátelské proletářské ideologii, odporující na- 
šim cílům. Ke svým cílům používal však řady metod, které — nejsou- 
ce přitom jeho patentem — byly pro děti přitažlivé, ať už to byly nej- 
různější soutěže, ať i ona vědomá odtrženost od školy [ačkoliv s bur- 
žoazní školou vůbec v rozporu nebyl), ať to byly formy života v příro- 
dě atd. Vedoucí skautingu nebyli hlupáci, věděli, jak využít a nakonec 
i zneužít přirozených dětských zálib a sklonů. Když komunistická stra- 
na a její dětské organizace bojovaly se skautingem za předmnichovské 
republiky, neváhaly použít proti skautingu řady tzv. skautských me- 
tod. Proto první sraz Spartakovských skautů práce v Třebíči byl svo- 
láván pod heslem Rudá mládež k rudým ohňům, proto četné oddíly 
Spartakovských skautů práce plnily — jako přípravu dětí na boj s ka- 
pitalismem — tři orlí pera: samoty, hladovění, mlčenlivosti. 

My jsme se však se skautingem vyrovnávali často mechanicky. 
S ideologií jsme odmítali šmahem i všechny metody. Sám jsem před- 
nášíval před léty známou tezi: vScestná je ideologie 9 i jeho 
metody, všechny.« 

Se skautskou ideologií nebylo těžké se vypořádat —  odporovala his- 
torickému vývoji naší společnosti a pravdě společenského vývoje. Jen- 
že také všechny tzv. »skautské metody« se staly strašákem, přitom 
některé z nich zcela zbytečně. Vyrovnat se s omyly 0 »metodách 
skautingu« by neměl být dnes už žádný problém. Pochopitelně, ne- 
jde o to prohlašovat nyní zase naopak všechny metody, kterých Ju- 
nák používal, za vhodné a správné i pro nás, ale o jejich prozkoumání 
a přehodnocování podle našich potřeb. Možná, že by nám přitom vel- 
mi pomohlo osvěžit st paměť především zase o znalost metod práce 
Rudých průkopníků a zvláště pak tzv. proletářského skautingu a tram- 
pingu. 

Některé nedostatky v práci Pionýrské organizace ČSM vyplynuly 
1 z nedostatků v řízení této práce, a to nejenom orgány ČSM nebo 
v poslední době radami PO ČSM v krajích a okresech. 

Sjezdy Komunistické strany Československa za předmnichovské re- 
publiky se několikrát zabývaly otázkami práce mezi proletářskými 
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dětmi, konkrétně problémy organizací Rudých průkopníků, Spartako- 
vých skautů práce atd. je přirozené, že komunistická strana po vítěz- 
ství dělnické třídy v Únoru 1948 uplatňovala snahu řešit výchovné 
otázky komplexně a v souvislosti s potřebami a změnami celého škol- 
ství, jindy zase v souvislosti s celkovou prací Československého sva- 
zu mládeže. Převedením odpovědnosti na školské a svazácké orgány 
necítí však např. základní organizace strany — jako dříve — také 
svou odpovědnost za svou třetí směnu málokdy a málokde — af už na 
školách, v závodech či jinde — projednávaly otázky a problémy pio- 
nýrských skupin, oddílů, pionýrského života. Také v struktuře stranic- 
kého řízení Československého svazu mládeže byly v tomto směru ne- 
dostatky. To vše si jíž také nyní, před 15. výročím PO ČSM, uvědomily 
mnohé základní stranické. organizace i řada soudruhů v Krajských, 
okresních i místních stranických orgánech. KV KSČ v Ostravě např. 
svolal v říjnu stranický aktiv k otázkám pionýrské práce, proběhlo 
několik plén okresních výborů Kk práci PO ČSM, na Náchodsku chtějí 
tuto problematiku zaněst do všech stranických organizací atd. 

Bylo by nesprávné se domnívat, že uvedené nedostatky a chyby ob- 
jevujeme teprve dnes. Již delší dobu probíhá ozdravující proces také 
DV pionýrské organizaci. Radu podnětů k němu dalo i loňské, již zde 
citované usnesení ÚV KSČ o komunistické výchově na školách ze srp- 
na 1962 a předtím usnesení a zasedání ÚV KSČ k práci mládeže z listo- 
padu 1961, i když se zatím nezabývala všemi otázkami práce Pionýr- 
ské organizace ČSM. Velmi pomohla aktivizace turistiky a tělovýcho- 
se práce v místě bydliště, výzvou k nápravě mnoha chyb bylo 1 jedná- 
ní IV. sjezdu ČSM a řada úkolů, které z něho právě na tomto úseku 
vyplývají. Také v přípravě oslav 15. výročí založení se bezpochyby 
objeví a již objevuje mnoho nového a zdravého. Připravuje se nově, 
mnohem promyšlenější Ustanovení o Pionýrské organizaci ČSM, v sou- 
hlase s rozvojem naší společnosti a s rostoucími potřebami dětí se do- 
plňují pionýrské stupně. Bohužel dosud málo byli seznámeni pionýrští 
pracovníci s průběhem sovětské metodické Konference k práci světo- 
vé pionýrské organizace z ledna t. r., kde sovětští soudruzi velmi dů- 
kladně a Kriticky rozebrali řadu obdobných nedostatků, jako máme 
my, a naznačili i cesty K nápravě. 

Proces přirozeně nebude jednoduchý a jednorázový. Velmi cenné je 
i to, že vedoucí pracovníci ČSM a PO ČSM cítí potřebu obrátit se k nej- 
širší veřejnosti a požádat o pomoc a radu v široce organizované diskusi 
o nedostatcích, potřebách a perspektivách Pionýrské organizace ČSM, 
právě k 15. výročí jejího založení. Půjde o to, najít znovu při dalším 
rozvíjení všeho kladného, čeho jsme již dosáhli, takový systém práce 
s dětmi, který by plněji než dosavadní práce odpovídal základním prin- 
cipům Komunistické výchovy, potřebám socialistické společnosti, men- 
tálnímu stavu dnešních 1 zítřejších dětí a jejich skutečným potřebám. 

Uskutečnit takový systém si vyžádá Kvalitativní změnu v práci celé 
Pionýrské organizace ČSM, aby opravdu zajišťovala vnitřně bohatý a 
plný život všech našich dělí a vychovávala z nich charakterní, odváž- 
né, smělé, vnitřně hluboce pravdivé, vysoce vzdělané budovatele ko- 
munismu. Proces a úkol na léta. Ale jeho perspeklivy i předpoklady 
jscu již tu. 
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+ KZ 4vovehom hloubějl a přesněji rozuměli skutečnosti našeho života, 
jeho potřebám a možnostem, mohli bychom rychleji odstraňovat 
nedostatky, přesněji předvídat momenty vývoje a dělat potřebná pro- 
gresívní opatření. Takovou sílu a význam má pro rozvoj a řízení celé 
našt společnosti pravda. 


Mnozí se domnívají, že pravda jsou souhrny faktů, které nám po- 
dávají informaci o jevech našeho života. l když je tento stupeň prav- 
dy pro řízení společnosti nezbytný, je jenom základem těch pravdi- 
vých poznatků, které tvoří rozhodující základ politiky a které mají 
rozhodující význam pro praktické celospolečenské jednání. Jako v kaž- 
dé moderní, složité a náročně lidské činnosti mají v řízení naší společ- 
nosti v dialektice politiky a ekonomiky podstatné pravdy nikoliv povahu 
prostě výpovědi o jevu, ale povahu poznání podstaty jevů. Pravdu, 
která má tuto vlastnost, lze nalézt jen vědeckým způsobem. 


Z dob; kdy převažovala řemeslná výroba, která nepotřebuje o mnoho 
vice než jen holá empirická. fakta o vlastnostech materiálu a jeho 
zpracování, zbyla v povědomí lidí představa, že poznatky o jevech 
jsou nejvýznamnějším stupněm pravdy. 

Dialektika vztahu mezi empirií a těorií, konkrétním a abstraktním, 
jevem a podstatou byla porušena jednostranným zůžením na empi- 
rické, jevové a konkrétní (které pak je jen zdánlivým Konkrétním) 
a tak byl i těmto pojmům v hlavách lidf dán hrubě zjednodušený vý- 
znam. Takový zaostalý názor podporovala t roztržka mezi vědou a 
životem, teorit a praxf, jak ji pod tlakem svých antagonistických roz- 
porů vytvořil kapitalismus a jak ji zejména zřetelně uskutečnil a 
stabilizoval ve své dělbě práce. Prudký rozvoj vědy a techniky — 
revolučně sjednocující vědu s technikou a dávající socialistické spo- 
lečnostt možnost vytvořit zcela nové, skutečně lidské prostředí — se 
nemůže spokojit s jevovým stupněm pravdy v žádné společensky vý- 
znamné otázce, v žádném společensky významném úkolu, a nutně 
potřebuje uplatňovat v poznávání co nejplnější dialektiku jevu a pod- 
staty, empirie a teorte v zájmu zvyšujících se nároků na pravdivost. 


Ale pravdivost nemá nikdy podobu jednou provždy definitivního, 
ukončeného poznatku. Pravdivost je vždy úměrná kvalitě otázky tak, 
jak ji historicky podmíněně klade stupeň vývoje života, stupeň jeho 
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praktických a teoretických potřeb a možností. Zpravidla na dlouhá his- 
torická období si stálost určitých základních podmínek života vy- 
tváří sobě odpovídající soustavu základních názorů, která ve vědomí 
lidí žije jako nepochybné »přirozeně« pravdy. Mnohonásobně opako- 
vané životní situace odpovídající určitému stupni vývoje života, pře- 
deším určitému společenskému řádu, ale také určité úrovní techniky 
atd., vytvářejí v hlavách lidí určité základní pojmy a jejich vlogiKus. 
Dnes se setrvalost těměř všech dosavadních podmínek života nejen 
u nás, ale v celém světě prudce přeměňuje. V socialistickém táboře 
jsou tyto změny o to hlubší, že spolu s antagonistickými rozpory ve 
výrobních vztazích zanikly i jim specificky odpovídající zákonitosti 
a jině se kvalitativně změnily; na místo zaniklých nastoupily, nastu- 
pují a rozvíjejí se zcela nové zákony vývoje socialistické a komunis- 
tické společnosti, Kkleré v konkrétním vztahu c historickému vývoji 
mají zřetelně progresivní charakter. 

Taková situace klade velké nároky na změny u myšlení. Protože 
socialistická společnost je poměrně historicky krátkým obdobím, které 
ve všech podstatných stránkách společenského života se přeměňuje 
p komunistický způsob života — to je také specifický smysl jeho zů- 
konitostí — vzniká v ní zvláštní nový nárok: lidé musí poznávat a 
jednat v souladu s dialektickými polaritamt socialistického života, 
který se nesnáší se strnulou úzkou jednoznačností, jež nerespektuje 
rozpornost ukrytou v každěm společenském pohybu. 


JN pravcy potřebují určitou ukončenost i otevřenost, určitou stá- 
lost i pohyblivost, určitost t pružnost, právě tak jako 1 naše prak- 
tické jednání. Tento nárok se pochopitelně ozýval v životě a ve vědě 
již dávno dříve. Ale pro naši socialistickou současnou skutečnost je to 
nárok specifický proto, že k hlubokým kvalitativním změnám dozrála 
řada podstatných stránek našeho života. Alespoň jednu z nich bych 
rád připomněl. 

Až dosud jsme mohli zvyšovat podstatně produktivitu práce v do- 
savadní klasické kvalitě techniky, strojového zařízení v podobě, jakou 
mělo toto zařízení před dvaceti lety (V mnoha průmyslových závo- 
dech je vysoké procento strojního zařízení starší třiceti let). Vše 
nasvědčuje tomu, že jsme se přiblížili k hranici, kdy prostor, který 
tato technika dávala podstatnému zvyšování produktivity práce a vý- 
voji života, je vyčerpán. Je třeba uskutečnit přechod k nově tech- 
nice, ke kvalitativně vyššímu typu výrobních sil. Pak vznikne nový 
prostor, který bude však opět omezen, protože pro rozvoj Komunis- 
tické společnosti bude nutné vytvořit techniku komunistického cha- 
rakteru, tj. takovou, která osvobodí člověka od »vnější účelnosti«, 
která sl přestane podřizovat život člověka v jakémkoliv směru. Již 
úkol nahradit klasickou techniku nejvyšší současnou technikou [ještě 
ne komunistického charakteru) klade vysoké nároky na změny v myš- 
lení. Je možno stručně řici, že společným jmenovatelem těchto změn 
je důsledné zvědečtění poznávací společenské činnosti a řídící práce. 

Znázornit proměnu nároků na naši myšlenkovou výzbroj je možno 
řadou příkladů. Představme si např. takový úkol: změřit s různým 
nárokem na přesnost rozměry Kovové destičky s vyleštěným povrchem. 
Změřit její rozměry Ss přesností na desetinu milimetru dokáže lehko 
školák. Bude musit dávat pozor jen na to, aby použité měřítko bula 
dostatečně přesné. Dáme-li úkol změřit rozměry destičky s přesnosií 
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na setinu milimetru, dokáže ho správně provést většina naších ško- 
láků, když jim dáme měřítko opatřené nonitem a vysvětlíme způsob 
měření. To už však bude třeba dávat pozor na řadu možných chyb. 
Budeme-li chtít změřit rozměry s přesností na stotisicínu milimetru, 
pak se musí měření provést velmi jemným a složitým přístrojem — 
interferenčním komparátorem — a měření bude musit zpravidla pro- 
vádět inženýr. Musí uvažovat: vliv teploty, vlhkost! a tlaku vzduchu. 
Budeme-li chtít rozlišovat vzdálenosti jedné milióntiny milimetru, pak 
budeme musit užít elektronového mikroskopu a Kvalifikace těch, kteří 
budou s tímto přístrojem pracovat, bude odpovídat stupní kandidáta 
věd. Ale tím náš přiklad nekončí. Za touto hranict se objeví zvláštní 
nová otázka: Čož kdybychom st přált změřit rozměry destičky s přes- 
ností 107 cm, tedy s přesností jedné desetimilióntiny milimetru? Ten, 
kdo se domnívá, že stačí počkat, už bude vynalezen přístroj, který 
dokáže s takovou přesností měřit rozměry, se mýlí. Takovou přesnost 
rozměry destičky totiž objektivně vůbec nemají. To jenom my máme 
pocit a tomuto pocitu odpovídající představu, že destička s vyleště- 
ným povrchem má své absolutně určité a přesné rozměry. Ve sku- 
tečnosti tomu tak není. Když se nárok na přesnost řádově přiblíží 
vzdálenosti mezi molekulami kovu destičky, přestane mít pojem vdél- 
ky lělesax objektivní mysl. Stačí se jen krátce zamyslit, aby bylo 
zřejmé, jak i s takovým zdánlivě samozřejmým pojmem, jako je po- 
jem »vdělka tělesa«, musíme pracovat opatrně, abychom se nedostali 
do rozporu se skutečností.. 


Uvedl jsem poměrně jednoduchý příklad z oblasti fyzikálních vzta- 
hů. Oč náročnější a citlivější jsou problémy života a vývoje společ- 
nosti, jejiho řízení, kdy názory a myšlenky, které ještě včera odpo- 
vídaly skutečnosti, dnes jí již neodpovídají; kdy názory, které jsou 
pravdivé v určitém rozsahu života, jsou užívány za hranicemi tohoto 
rozsahu, v oblasti, kde již nemají platnost. Cožpak nezmizela např. 
z našeho života starost o to, jak sehnat práci? Takový pojem jako 
»vstarost o práci« ztratil svou platnost, 1 když na jeho místě se ob- 
jevuje v určité míře jako životně významný pojem »starost o odpo- 
vídající kvalitu práce«. To, že zmizela starost o práci, vede do- 
konce Kk tomu, že se u některých lidí a v některých oblastech práce 
projevuje dokonce ztráta pocitu povinnosti pracovat. Čožpak se ne- 
stává, že z pozice svého postavení nebo funkce přistupuje člověk 
k životu a překračuje hranice významu tohoto „svého postavení anebo 
hranice toho, čemu skutečně rozumí? 


Každý den musíme řešit malé 1 velké situace našeho společněho 
k osobního života. Máme dostatečný pojmový základ a myšlenkový 
prostor pro jeho nové nároky a možnosti? Vždyť potřeba účinných 
hlubokých pravd se v našem životě naprosto neomezuje jen na správ- 
ně řešení toho, co je, ale má a bude mít stále větší význam v na- 
lézání toho, co by mohlo být. Je jen velmi málo tak vostrých« 
situací, že mají pouze jedno jediné progresivní řešení, jen jednu je- 
dinou progresivní možnost. Takové situace jsou Koneckonců ve sku- 
tečnosti vyústěním živelného, vědomím nezvládnutého vývoje. 


Dokonce ani v oblasti mechaniky se přechod od jednoho stavu ke 
druhěmu neomezuje na jedinou možnost. Tak např. přechod z kapa- 
liny určitého tlaku a teploty na páru určitého tlaku a teploty je 
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možný nekonečnou řadou způsobů. Dokonce můžeme volit t takovou 
cestu, při níž se zcela vyhneme varu [protože obejdeme 
obě mezní křivky cestou nadkritického tlaku). Ve společnosti je 
ovšem dialektika možnosti a skutečnosti, možnosti a nutnosti mnohem 
otevřenější; posiluje stránku možnosti kvalitativně odlišným 
způsobem tak, jak to odpovídá dialektice subjektu a objektu. 


O as společnost bude v každé vývojově vyšší situaci uvol- 
ňovat stále širší vějíř progresívních možností. bude rozšiřovat 
řečiště života tak, že umožní podnětný pohyb mnoha směry při po 
silování jejich komunistického obsahu. Pro charakter stylu řídící prá- 
ce bude se ke slovu stále naléhavěji hlásit Marxova myšlenka, že 
»...ve společnosti, která protrhne pouta buržoazních poměrů, bude 
hrdost či bída každé instituce a každého jednotlivého člověka v tom, 
jaké nové perspeklivy a možnosti (podtrhl |. H.) dovede otevřít 
snahám miliónů, Kolik ze strnulosti starých podmínek života bude 
umět den ze dne překonávat«. 


Pro styl řídící práce vyplývá z takové myšlenky zásada, že se má 
opírat o nejprogesiívnější hlavy sjednocující vysokou odbornost a vy- 
spělé charakterové vlastnosti se schopností překonávat den ze dne 
strnulost stárnoucích podmínek života. V době, ve které se hluboce 
mění náš život a život na celém světě, ie takový požadavek na styl 
řídící práce olázkou rozvoje nebo stagnace, otázkou progrestvních 
možností nebo vážných disproporcí. Takový požadavek je v napros- 
tém souladu s aktuálním revolučním třídním obsahem politiky: uvést 
dělnickou tříčn a rolnirtvo do praktického souladu s nejvyspělejší 
technikou, s vědeckotechnickou revolucí v jejím komunistickém cha- 
rakteru a významu. Tvořivě rozvíjet náš život ve smyslu tohoto aktuál- 
ního úkolu je možné jen na základě hlubokého vědeckého poznání 
pohybu našeho života a rozpornosti jeho zákonitosti, jeho podmínek, 
jeho současněho stavu, a to takovým způsobem, aby byl každý náš 
dosažený vývojový stupeň vývojově překonán. 

Jestliže některé subjektivní příčiny působí, že vědecké pravdy po- 
třebné pro rozvoj společnosti nejsou včas nalezeny [nebo že analy- 
ticko-syntetickou vědeckou metodu nahrazvjeme empirii), nebo že si 
aktuální vědecké poznatky progresivní síly společnosti dostatečně ne- 
osvojily (a to je první předpoklad, aby si je osvojil postupně všechen 
lid), pak se nutně musí objevit nedostatky, obtíže a poruchy V životě, 
nebo se vytváří takový stav života, který je pod svými vlastními vý- 
vojovými možnostmi. 

V současné době jsme se dostali na takový stupeň vývoje a nároků, 
kdy si náš život žádá nejen vysokou odbornost, v níž se 
má důsledně sjednocovat praxe a věda, ale sou- 
časně jeji jednotu s vyspělými ideově politický- 
mi a charakterovými vlastnostmi. 

V“ společnostl vznikají různě představy a názory o potřebách ži- 

vota; způsobují je mj. rozdíly v povaze práce a mista ve spo- 
lečenské činnosti. I kdyby se k sobě stále více přibližovaly, podstatně 
rozdíly mezi nimi zmenšovaly. budou názory jednotlivců v těch či 
oněch otázkách ještě dlouho zůstávat na jevové úrovní a mohou za- 
sahovat jen více méně omezenou oblast jevů. Tuto omezenost může 
překonávat jen věda. Proto je pro rozvoj jednoty socialistické spo- 
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lečnosti tak nezbytně, aby byla zajištěna Yozsáhlá sooledokskoědná 
poznávací činnost, aby by! Zajislění potřebný n společenských 
věd před praxí. 

Vědecké poznatky ovšem mohou projevit svou. prakllékáu revoluční 
sílu teprve tehdy, když si je budou rychle osvojovat především ve- 
doucí kádry, když styl řídící práce — především styl práce strany — 
bude stále hlouběji umožovat, aby vědecky a odborně progresivní lidé 
mohli plně ovlivňovat život a aby si neformálním způsobem mohl lid 
ve stále větší míře osvojit vědecky a prakticky fuňdovanou odbor- 
nost. To mimo jiné vyžaduje sjednotit lid v názoru, že jeho aktuálním 
úkolem je osvojovat si poznatky moderní vědy, moderní techniky a 
spolu s tím si osvojovat vědecký přístup k řešení životních situací, 
osvojovat si vědecky odpovědný způsob myšlení. Sjednotit lid v ta- 
kověm poměru k vědě je jednou z aktuálních stránek obsahu naší sou- 
časné politiky a jejího smyslu. Progresivní a vedoucí úloha dělnické 
“ třídy se dnes právě projevuje v tom, že realizaci tohoto úkolu po- 
třebuje životně nejvýrazněji a že může tento úkol splnit společenský 
rozhodujícím způsobem> V tomto smyslu zachovává u nás politika svůj 
třídní charakter a současně ho od základu* mění. Vždyť se mění a 
bude se výrazně měnit s rozvojem společnosti dělnická třída na zá- 
kladě vztahu mezi nejprogresivnějšími produkttvními silami a potře- 
bami lidí. Ve vzájemném působení mezi dělnickou třídou, rolnic- 
tvem a inteligencí vzniká nová rozhodující progrestvní síla rozvinuté 
socialistické společnosti. (Progresivní síla jako široký, masový, ote- 
vřený a pohybující se souhrn, celek lidí majících určité místo a vý- 
znam ve struktuře života společnosti, má opět svou vnitřní složitost 
plnou vzájemných vztahů a pohybu, svou dtalektiku.) Jde o to, aby se 
tento proces připravoval a realizoval již v rozvinuté socialistické 
společnosti pro plně uplatnění na přechodu ke Komunismu. Staví se 
mu ovšem do cesty řada rozporů. 


Jedním z významných úkolů řídící práce, zejména její politické 
stránky je znát tyto rozpory a cílevědomě, trpělivě a důsledně za- 
jišťovat jejich překonávání. Základ vědeckého pochopení těchto změn 
je dán především tim, že se věda stává plně bezprostřední výrobní 
silou+ a postupně, ale historicky rychle, se stane silou rozhodující. 
Zejména tato okolnost určuje obsah a směr vývoje i změny dělnické 
třídy a jejího — pro socialistickou společnost — specifického srůstání 
s inteligencí. Druhou stránkou tohoto procesu bude další srůstání a 
splývání dělnické třídy s ostatními pracujícími. 


Od základu a v souladu s tímto procesem se mění a bude měnit 
také pojem »produktivní práce«. Do obsahu tohoto pojmu patří i v Ka- 
pitalismu řada řídicích prací."*) V socialistické společnosti nabývá po- 
vahy »produktivní práce« podle mého názoru každá potřebná a efek- 
tivní řídící práce. Změny obsahu zmíněného pojmu, které odpovídají 
objektivnímu vývoji produktivní práce nutně musí mít vliv na prak- 


*) Viz např. K. Marx: »Na jedné straně se ve všech pracích, v nichž koope- 
ruje mnoho individuí, nutně zračí souvislost a jednota procesu v jedné řídící 
vůli a ve funkcích, které se netýkají dílčích prací, nýbrž celkové činnosti dílny, 
jako tomu je u dirigenta orchestru. Je to produktivní práce, která se must vy- 
konávat přt každém kombinovaném způsobu výroby (Marx, Kapitál III, sv. 1, 
SNPL 1955, str. 404; podtrženo mnou — J. H.). 
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tické řešení citlivých, významných společenských problémů, tak např. 
na mzdovou politiku apod. | 


Účinné prostředky moderní vědy, zvláště technických věd, vytvá- 
řející těsnéás spojení mezt teoretickými vědeckými objevy a praxí na- 
vozují spolu s osvojováním sl vědeckých poznatků širokými masamt 
lidu kvalitativně zcela nové podmínky pro téměř bezprostřední uplat- 
nění objevů lidské hlavy v praxt. Bezprostřední produktivní prací se 
tak stává nejdříve práce techniků a inženýrů, postupně pak práce 
přírodovědeckých výzkumných pracovníků přimknutá K průmyslu. 
Významnou produktivní prací se stává práce učitelů jako podílníků 
na tvorbě a vývojt té stránky výrobních sil, která tkví v mentální a 
poznatkové síle lidí [jednota významu výroby a výchovy). 


V souvislosti s ťím nabývají nejprogresívnější síly společnosti nový 
charakter. S jistotou víme, že v komunistické společnosti zmizí 
třídní charakter nejprogresiívnějších společenských sil. Ale znamená 
lo snad, že nebude možné mluvit o nejprogrestvnějších silách komu- 
nistické spelečnosti jako o zvláštní části jejího celku? Soudím, že 
odpověď nd tuto otázky je třeba hledat ve změnách dělby práce. 
V Komunistické společnosti nezmizí dělba práce; zmizí ztuhlá struk- 
tura staré dělby práce rozdělující lid do relativně stabilních spole- 
čenských skupin a tříd. Vznikne nová, vnitřně velmi pohyblivá dělba 
práce a změní se i práce sama. Odlišnost »práce« uvnitř nové 
dělby v Komunistické společnosti nebude spočívat v rozkouskování 
na sebe navazujících dílčích výkonů, ale bude — podle mého ná- 
zoru — mnohem více přirozenou souhrou činností, z nichž každá bude 
tvořit dokončené dílo, relativně samoslatný celek tak, že bude Kk 1vo- 
řivěmu uplatnění určité schopnosti integrovat celou osobnost člově- 
ka.*) Člověk bude osvobozen od diktátu stroje, od vytržení jednot- 
livých schopností z celku své osobnosti, cd redukce osobnosti na úzký 
prostor jednotlivé zbytnělé a často deformované schopnosti. Ze svého 
místa v nové dělbě práce bude každý pracovník účinně zasahovat 
vlastnostmi svě práce do celku společenské činnostl. 


Ale i v této nové dělbě práce bude velikost a význam podílu jed- 
notlivců pro objevování nových perspektiv a možností vývoje různý. 
Tax se budou v přímé závislosti na rozvoji schopností: vytvářet a 
k tcmu či onomu společenskému problému sjednocovat nejprogresív- 
nější síly, které stará dělba práce nebude omezovat, nýbrž nová dělba 
je bude »osvobozovat«. Lze říci, že zákonitosti komunistické společ- 
nosti jsou — historicky vzato — přede dveřmi. Nutně už dnes exi- 
stujií a působí ve svém nevyvinutém, vembryonálním« stavu. Je nutno 
respektovat jejich vyvíjející se nároky i jejich vyvíjející se progre- 
sívní sílu. V tomto smyslu se v naší politice nutně objevuje také vý- 


*) Taková Integrace člověka k jedné určité jeho schopnosti se může jevit 
jako deformace (geniální hudebník, malíř atd.). Bylo by Však možné nazvat de- 
foszmovaným tvůrce IX. symfonfe, sjednocující krásu hudby s pravdou idejí? 
Vynikající geniální talent je spojením určité vysoko vyvinuté tvůrčí schopností 
s ostatními vlastnostmí, kieré sl podřizuje a sjednocuje, avšak neodtrhává se 
od nich. Geniální talent v komunistické společnosti bude mít podmínky k tomu, 
«aby toto sjednocení provedl důsledně. Ovšem že je třeba zavrhnout rovnostář- 
sxou tendenci popírající pro komunismus svrchovaný význam vyhrančného ta- 
lentu, tendenci, která degraduje geniální talent na eklektického všeuměla. 
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znamná netřídní stránka. Vždyť vedle. skutečnosti, že politika je 
»nejkoncentrovanějším výrazem ekonomiky«, je pravdivá politika také 
nejkoncentrovanějším výrazem stavu a vývoje společenského vědomí, 
morálních a ideových sil, které za jistých podmínek se mohou stát 
a stávají se materiální silou schopnou do určité míry nezávisle na 
ekonomice rozhodnout tu nebo onu pro společnost rozhodující otázku. 


Tím nechci tvrdit, že je možno subjektlvisticky stavět společenské 
bytí proti společenskému vědomí, morálku proti ekonomice. Chci jen 
zdůraznit, že morální a ideová vyspělost a jejímu stupni odpovidající 
materiální síla lidi má také svou vlastní historii, pohyb i možnosti. 


V dosavadních třídních společnostech projevuje morálka a ideová 
vyspělost především třídní charakter. To znamená, že své obecné lid- 
ské stránky překračující společenské formace tak či onak podřizuje 
antagonistickému třídnímu rozdělení společnosti, nebo je zasazuje do 
jeho kontextu. Ale v procesu vývoje rozvinuté socialistické společno- 
sti už jen v důsledku neantagonistické povahy sociální struktury na- 
bývají takové stránky morálky a ideové vyspělosti, jako např. čest- 
nost, úcta člověka Kk člověku, důvěra, nesobeckost, odpovědnost k ži- 
votu atd., a rovněž vše to, co jako »...nejsubtilnější, nejvzácnější a. 
nejneviditelnější míza koluje ve filosofických ldejích«a") — netřídní, 
obecně lidský a hluboce progresivní význam. Ty še budou vyvíjet a 
sílit, třídní charakter morálky a idejí se bude přeměňovat v netřídní. 
V tomto procesu se bude podstatně uplatňovat složitá dialektika po- 
litiky, ekonomiky a morálky, třídního a netřídního, tvořivého a da- 
ného. Bude se uplatňovat k prospěchu vývoje podle toho, jak prav- 
divě uvědoměle, kult:eně a tvořivě budeme umět rozvíjet sebe jako 
subjekt v souladu se sebou jako objektem. Každé jednostranné zdů- 
razňování jednoho nebo druhého momentu těto dialektiky Dude nutně 
obsahovat ten či onen způsob empirismu. Jednou to bude empirismus 
na úrovni subjektivních názorů, podruhé na úrovni objektivních fak- . 
zů. Na věci nic nemění, že je a bude možně vyjmenovat např. řadu 
sugestivních příkladů, které zdánlivě přesvědčivě budou ukazovat na- 
prostou podřízenost morálních a ideových vlastností lidí ekonomice. 
Ty je možno najít v libovolném množství. Je to starý spor jevu a 
podstaty. Jev se zdá být evidentní, srozumitelný, přesvědčivý. Pod- 
stata je sporná, není názorná a zdá se tedy být. méně přesvědčivá. 


Když Galileo Galilei nalezl po několika desetiletích soustavné vě- 
decké práce zákon, podle kterého všechna tělesa padají se stejným 
zrychlením, bylo možno tento geniální objev »vvyvracet«, vysmát se 
mu příkladem pádu kamene a peříčka. A přece měl podstatnou prav- 
du Galileo a v námitce byla obsažena jen méně podstatná část pravdy 
o zákonitostech volného pádu. (Právě tak by bylo ovšem projevem 
hrubě nevědecké vulgarizace, kdybychom vymýšleli apologetiku, jak 
peříčko padá stejně rychle jako kámen.) Zůžení nebo přehnání je 
možné jak směrem vnáhody«, tak směrem »nutnosti«. Ve vědeckém 
zvládnutí skutečnosti se must spojit přesná znalost zákonitostí s kon- 
krétními podmínkami daného stavu. Na základě vědeckého poznání se 
musí K prospěchu vývoje plně využít a uplatnit dialektika cílevědo- 
mého a živelného. | 


*) Marx— Engels, Splsy, sv. 1, SNPL 1956, str. 117. 
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Sony ý žtvot je svou podstatou intenzivním nepřetržitým vý- 
vojem. Řada jevů, vlastnostt společnosti a lidí jako jednotlivců 
prochází hlubokými změnami, řada nových vlastností vzniká a rozvíjí 
se. Protože se takto mění podmínky života, vyžaduje charakter so- 
cialismu, aby forma a obsah všech řídících tnstitucí a styl jejich prěce 
uvědoměle a cílevědomě odpovídal měnícím se podmínkám, vyvíje- 
jícím se potřebám lidu a jeho progresivním možnostem. Od prvo- 
počátku mělo novodobé komunistické hnutí cíle i metody boje, styl 
své práce, stanovené vědeckými prostředky. At byly v minulosti úkoly 
jakkoliv obtížné, nemohou se srovnávat s úkoly praktického budování 
socialistické a komunistické společnosti. jistě není třeba k takovému 
stanovisku opakovat známé myšlenky klasiků. 

Od okamžiku, kdy se Stalo v naší zemi budování socialismu bez- 
prostředním úkolem, vystoupil nárok na neustálé spojování komu- 
nistického hnutí S rozvojem marxisticko-leninské vědy s novým obsa- 
hem: místo vědecky stanovených cílů v podobě a rozsahu potřebném 
pro likvidaci staré společnosti, vystoupily nároky budování zcela nové 
společenské skutečnosti. V podstatných otázkách nám Kklestil cestu 
Sovětský svaz svými zkušenostmi. Ale řadu otázek jsme měli zvldšt- 
ních. Měli jsme a máme internacionálně významný zcela nový úkol: 
vybudovat a rozvinout socialismus jako prvá průmyslově vyspělá ze- 
mě. V naší poměrně hustě osídlené zemi, kde lidi spojují mnoho- 
stranné komunikace ve společensky výrazný celek, ve kterém rychle 
a intenzivně na sebe působí vlastnosti částí a ve kterém rychle může 
docházet k předávání názorů a zkušeností, vystupují nároky kom- 
plexnosti každého společenského jevu neobyčejně ostře. 

Ke slovu se naléhavě přihlásila řada nových, vědecky dosud neře- 
šených problémů v celém socialistickém táboře. Stačí připomenout 
ekonomicko-filosojickou otázku možností tvořivého zásahu lidu do 
vzniku a rozvoje progresivních zákonitostí, otázku určování a volby 
progresivních potřeb lidu, otázku vědeckého určování životní úrovně, 
vzájemných vazeb, ekonomických zákonů, podmínek jejich vývoje, 
otázku hybných rozporů socialistické společnosti, problém socialistic- 
kého životního stylu atp. Řešení žádné z těchto vědeckých otázek 
kladených životem nelze odtrhnouť od požadavku vysoké odbornosti 
. stranických kádrů; od požadavku, aby styl stranické práce plně od- 
povídal daným podmínkám života a jeho potřebám. 


„©yiž dosti dlouhou dobu mají vývojem změněné podmínky našeho 
Í života takovou povahu, že objektivně a naléhavě vyžadují, aby 
řídící práce se naprosto neuspokajovala převahou empirie, ale aby 
praktické řešení problémů průmyslu, zemědělství, vědy a umění se 
opíralo důsledně o teoretické analýzy a vědeckou syntézu. Jde o to, 
aby analyticko-syntetické vědecké poznání naší skutečnosti — úkol 
především našich teoretických pracovníků — odpovídalo náročným 
požadavkům naší současnosti. (To je také vysoký význam jejich práce 
jako »produktivní práce« v plném smyslu slova a podstata sjednoco- 
vání s dělnickou třídou z jejich strany.) Pokud nebudeme mít k dis- 
pozict rozhodující teoretické, vědecké poznatky, musíme jít kupředu 
převážně empirickým způsobem. Do té doby jde o to, aby tento empi- 
rický postup zachovával podstatné rysy vědecké práce a aby si tak 
zajišťoval maximální možnou pravdivost. 

Vypracovali jsme se do etapy, ve které — jak jsem se pokusil uká- 
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zat — rychle komplexně, srůstají všechny životně významně strťinky 
společenského života. Právě proto každý významný společenský úkol 
mnohostranně zasahuje tlo celku našeho života, stává, se současně ná- 
ročným odborně, politicky i ekonomicky. Náročná odbornost spolu 
s morální a ideovou zralosťí a ekonomickou a všestranně společensko- 
vědnou poučéností se sjednocují v nový obsah politiky, v nový obsah 
politické vyspělosti. Dostáváme se rychle do zcela nových oblastí 
života, jejichž zákonitosti nejsou dostatečně vědecky prozkoumány. 
V takobě situaci se otvírá možnost nejrůznějších empirických pocitů, 
zájmů a představ. Empirie je součástí objevu vědecké pravdy. Ale ne- 
může analyticko-syntetickou vědeckou práci nikdy sama nahradit. 

Jeden z prvých předpokladů nového stylu práce je vytvořit účinné 
podmínky pro společenskovědnou analyticko-syntetickou badatelskou 
práci, věleněnou do každodenní práce strany. Styl práce bude rychle 
nabývat charakter zasvěcené odbornosti a bude si osvojovat metody 
vědecké práce. Typ vedoucího pracovníka bude daleko výrazněji než 
dosud typem člověka, který umí den ze dne překonávat »staré pod- 
mínky života« a který umí otvírat »snahám lidí nově perspektivy a 
možnosti«. Styl práce bude posilovat ty své stránky, které zajišťují 
podporu nejprogrestvnějším pracovníkům. Také v tomto smyslu bude 
práce strany a všech řídících orgánů anticipovat komunistický životní 
styl lidu. 


ý jsou — podle mého názoru — některé podstatné otázky 
vztahu politiky a pravdy. Všechny más čeká obtížný, nesnadný, 
náročný a mnohostranný úkol — pozvednout řídící práci na úroveň 
odpovídající novým podmínkám a možnostem našeho života. Jednou 
ze základních zákonitostí současného našeho vývoje je hluboké a ne- 
formální osvojování si vědy a techniky širokými masami našeho lidu. 
Aby se tato zákonitost plně realizovala, je třeba prakticky sjednotit 
názory lidí na jeho vztah ke vzdělávání. Takové politické sjednovení 
může být realizováno jen v souladu s prakticky působícími životními 
podmínkami, ekonomickými opatřeními, jen v souladu s celým cha- 
rakterem stylu stranické práce. 

Závažnost a obtížnost takového úkolu zřetelně vyjadřuje Leninova 
myšlenka z článku o úloze odborů z r. 1921: »Pokud jde o odborníky, 
připadá odborům velmi těžká a obtížná práce denně působit na nej- 
širší masy pracujících, aby se u nich vytvářel správný postoj k odbor- 
níkům, a jen taková práce může přinést opravdu významné praktické 
výsledky.« fLenin, Spisy 33, str. 192.) V právě citované Leninově myš- 
lence je jako její podstata obsaženo poznání nutnostt prosadit do 
vědomí všeho lidu zaujatý a prakticky přesvědčený vztah ke vzdělá- 
vání, k hluboké všestranné odbornosti, která bude spojovat přírodo- 
vědný a technický charakter s charakterem společenskovědným tak, 
jak to vyžaduje vědeckotechnická revoluce probíhající uvnitř socia- 
listického a komunistického sjednocování všech stránek života. Každé 
setrvání na zastarávajících názorech a metodách (a i ty nejprogre-. 
stvnější nutně časem zastarají) podvazuje síly socialismu. Socialls- 
mus udržuje sebe právě tím a jen tím, že stále uvádí do života nové 
mládí tak dlouho, až sám sebe překoná. 


„ 
„ď 
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- na stránkách 
teoretických 
časopisů 


do | Strana všeho lidu 


rr. se une podstatný výtah z lán- 
ku N. Lomaktna, který byl uveřejněn 
v čísle 12/1963 teoretického a politic- 
kého časopisu ÚV KSSS Kommunist. 
Když Sovětský svaz vstoupil do no- 
vého období, období rozvinuté výstav- 
by komunismu, XXII. sjezd KSSS 
zobecnil historické zkušenostt a na 
tomto základě tvůrčím způsobem roz- 
vinul | marxisticko-leninskou | teorii; 
dospěl k závěru, že KSSS, která vznik- 
la jako strana dělnické třídy, se stala 
„stranou všeho sovětského lidu. Tento 
-závěr obráží nové postavení strany, 
které je zákonitým výsledkem úplné- 
ho a definitivního vítězství socialismu 
a také základních změn, k nímž ve 
společenské struktuře sovětské spo- 
-Ječnosti v této souvislosti došlo. Ten- 


Přeměna KSSS ve stranu všeho lidu 


; M 

V průběhu celých svých dějin so- 
větští komunisté vždy jako oko v hla- 
vě střežili a střeží věrnost marxistic- 
ko-leninskému učení o straně dělnic- 
ké třídy, vždy toto učení hájill a hájí 
před jakýmkoli překrucováním reví- 
zlonistů a dogmatiků. Žádný jen tro- 
chu objektivní člověk nemůže popírat, 
že právě bolševici v čele s V. I. Leni- 
nem první vytvořili organizaci, která 
> byla živým ztělesněním tohoto učení 
a stala se příkladem skutečně revo- 


luční  marxisticko-leníinské | dělnické 
strany. 
Sovětští komunisté stejně | dobře 


vědí, že marxismus-leninismus kate- 
goricky zavrhuje myšlenku o možnosti 
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to závěr není založen na nějaké po- 
myslné a subjektivistícké konstrukci, 
ale na objektivní realitě, na žtívých 
sociálních procesech © hodnooených 
ve světle marxisticko-leninské teorie. 
Nepodložené jsou proto pokusy čín- 
ských předáků vykládat tento závěr 
jako | revizi | marxisticko-leninských 
názorů na třídní podstatu a úlohu pro- 
letářské strany. Je stále zřejmější, že 
tyto pokusy nevyplývají ze starosti 
o »ochranu« revoluční teorie, jak se 
to snaží tvrdit čínští soudruzi, ale 
z nepěkných snah pošpinít teoretic- 
kou Činnost naší strany, ukázat ji 
v překroucené a hrubě vulgární podo- 
bě a konečně snížit úlohu KSSS. ja- 
kožto obecně uznávaného předvoje 
světového komunistického hnutí. 


je výsledkem vítězství socialismu 


vytvořit ve společnosti rozdělené na 
nepřátelské třídy jakýsi  nadtřídní 
všelidový stát, jakousi rfadtřídní všeli- 
dovou stranu. Tam, kde existují vy- 
kořisťovatelé a vykořisťovaní, utlačo- 
vatelé a utlačovaní, jejichž zájmy jsou 
nesmiřitelné a v příkrém rozporu, 
tam není a nemůže být ani všelidový 
stát, anl strana všeho lídu. A jakkoli 


„halasné názvy sí přisvojují nejrůznější 


buržoazní strany, jakkoli se zapřísa- 
hají svou láskou k lidu, jakkoli rekla- 
mují svou schopnost »stát nad zájmy 
jednotlivých tříd«, ve skutečnosti byly 
a jsou věrnými sluhy své třídy — ka- 
pitalistů. Ani proletářská strana se za 
kapitalismu nemůže změnit ve všeli- 
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dovou politickou  orgánizaci, neboť 
nelze současně vyjadřovat zájmy děl- 
níků a zájmy jejích vykořisťovatelů, 
socialistické ideály proletariátu a 
soukromovlastnickou psychologii ma- 
Joburžoazie. 

Strana dělnické třídy nemůže pře- 
růst v takovou organizací ani okamží- 
tě po vítězství proletářské revoluce, 
neboť společnost zůstává po dlouhé 
období sociálně nesourodá. Pohleďme 
například na údaje, které charakteri- 
zují třídní složení obyvatelstva SSSR 
v roce 1928 a v roce 1959 (v % k oby- 
vatelstvu): 


1928 . 1959 
Dělníci a zaměstnanci 17,6 68,3 
kolchozní rolnictvo a 
řemeslnícká družstva 29 314 
soukromě hospodařící 
rolníci a řemeslníci ne- 
zapojení v družstvech 749 03 
statkáři, velkoburžoazle 
a maloburžoazie ve 
městech, obchodníci 
a kulaci 46. .— 


Z tabulky tedy vysvítá, že v roce 
1928, 11 let po vítězství revoluce, pa- 
třilo ast 5% obyvatelstva k vykořis- 
tovatelským třídám a tří čtvrtiny 
tvořilo drobné rolnictvo se všemi je- 
mu vlastnígni rozpory. Na vesnici se 
tehdy střetávaly dvě tendence, kapi- 
talistická a socialistická, probíhal tu 
proces třídní diferenciace rolnictva. 
Je naprosto jasné, že za takových pod- 
mínek nemohla být strana stranou 
všeho lidu, nemohla vyjadřovat zájmy 
všech vrstev a skupin obyvatelstva, 
neboť tyto zájmy byly v mnoha smě- 
rech protichůdné. Strana prosazovala 
přísně třídní proletářskou politiku, 
hájila zájmy dělnické třídy a pracují- 
„cího rolnictva a potírala zájmy vyko- 
řisťovatelských tříd. Pokud jde o rol- 
nictvo, vycházela strana z jeho dvo- 
jakého charakteru: podporovala rol- 
níka jakožto pracujícího člověka, ale 
nepodporovala rolníka-vlastníka, rol- 
nfka-spekulanta; všemožně přispívala 
k přechodu rolnických mas na socía- 
Jistlckou vývojovou cestu, na pozice 
dělnické třídy. 

Po vítězství socialismu, v důsledku 
hlubokých | společenských | přeměn, 
které byly ov. SSSR. uskutečněny 
pod vedením strany, se situace od zá- 


kladu změnila. Zbytky vykořisfovatěl- 


ských tříd navždy odešly z dějiště spo- 
lečenského života. Dělnická třída, 
která vyrostla početně a změnila se 
kvalitativně, upevnila své pozice ja- 
kožto vedoucí složka sovětské společ- 
ností. Pracující rolnictvo, které se 
změnilo v rolnictvo kolchozní, s ko- 
nečnou platností a nenávratně na- 
stoupilo socialistickou cestu. Vyrost: 
la nová sovětská inteligence, jež vy- 
šlk z lidu a byla s ním pokrevně 
spjata. Na základě jednoty životních 
zájmů pracujících se vytvořila neroz- 
borná, sociálně politická a ideová jed- 
nota všech tříd a skupin obyvátelstvá 


země. Poprvé v dějinách lidstva vznik- 


la nová socialistická společnost, spo- 
lečnost "svobodných pracovníků, spo- 
lečnost, která nezná sociální antago- 
nismy a vykořisťování člověka člově- 
kem. n 

Za kapitalismu nenf všelidový stát 
možný, o tom není sporu. Ale jak je 
tomu pří úplném vítězství socialismu? 
Jestliže anl za socialismu není takový 
stát možný, pak nástrojem panství 
které třídy a nad kterou třídou má 
stát být? Socialistické dělnícké třídy 
nad socialistickým rolnictvém? Nebo 
těchto dvou tříd nad vlastní inteli- 
gencí? Za kapitalismu se naprosto 
vylučuje možnost vzníku politické 
strany »všeho lidue, to je axióma. Ale 
říci totéž © rozvinuté socialistické 
společnosti, která spěje ke komunis- 
mu, to znamená položit rovnítko mezi 
kapitalismus a socialismus, zapome- 
nout, že jde o dvě přímo protichůdné 
společenskopolitickáé soustavy, které 
se od sebe navzájem liší jako nebe 
od země. Zkrátka odvolávat se na sta- 
ré citáty, to skutečně není aní zda- 
leka nejlepší způsob pro „vysvětlení 
nových jevů a událostí. 

Naše strana zavrhuje tento způsob 
jako naprosto nepodložený a pseudo- 
vědecký. Ve svých teoretických zá- 
věrech a tezích vychází z hlubokého 
marxisticko-leninského studia a z vý- 
kladu konkrétních jevů společenské- 
ho života. Strana se neochvějně řídí 
směrnicí V. I. Lenina, že sám duch 
marxismu a celý jeho systém vyža- 
dují, aby byl každý jev zkoumán: 1. 
v historické souvislostí s ostatními 
jevy; 2. z toho hlediska, Jak daný jev 
vznikl a jakým! hlavnímí etapami ve 
svém vývoji prošel; 3. čím se tento 
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jev stal nyní. Jenom takový skutečně 
vědecký a tvůrčí přístup umožňuje 
správně hodnotit skutěčnost, nacházet 
správné teoreticky podložené odpo- 
vědi na otázky, které přináší praxe 
výstavby komunismu. 

A právě opíraje se o všestrannou 
analýzu společenských a politických 
přeměn, které se udály v naší zemi, 
a to ve všech jejich hlavních vzájem- 
ných souvislostech, učinil XXII. sjezd 
KSSS závěr velkého teoretického a 
politického významu ; sovětský socia- 
lstický stát se ze státu diktatury 
proletariátu změnil ve všelidový stát, 
v orgán vyjadřující zájmy a vůli všeho 
lidu. Zároveň. se v dokumentech 
XXII. sjezdu strany vytyčuje a 'zdů- 
vodňuje teze, že dělnická. třída jakož- 
to nejpokrokovější a nejlépe organl- 
zovaná síla sovětské společnosti! bude 
hrát vedoucí úlohu 1 nadále, a to tak 
dlouho, dokud nezmizí třídy, tedy až 
do -úplného vybudc 'ání komunismu. 
To znamená, že po úplném a defini- 
tivním vítězství soclalismu je pořád 
ještě nutné, aby se uplatňovala ve- 
doucí úloha dělnické třídy, znamená 
to, že její úloha zůstává, avšak odpadá 
už nutnost diktatury proletariátu, je- 
"jíž nastolení je první a rozhodující 
podmínkou | vybudování | socialismu. 
Také před revolucí vystupovala děl- 
nická třída jakožto vedoucí síla všech 
pracujících, ačkoli diktatura proleta- 
riátu nebyla ještě vybojována. Svou 
vedoucí úlohu uskutečňuje 1 dnes, 
v období rozvinuté výstavby komunis- 
mu, kdy diktatura proletariátu už do- 
hrála svou úlohu a splnila své histo- 
rické poslání. Jenomže dnes jsou pro 
to možnosti mnohem větší než dříve: 
dělnícká třída sí celou svou revoluční 
přetvářející činností vybojovala vel- 
kou autoritu mezí všemi vrstvamí oby- 
vatelstva země a stala se obecně 
uznávanou vedoucí silou společností. 

Přeměna strany dělnické třídy ve 
stranu všeho lidu znamená novou 
vyšší etapu v jejím životě a Činnosti. 
Je-li dělnická třída jedinou. třídou 
v dějinách, která nesleduje uzákonění 
své mocí navěky, pak anl její strana 
se nesnaží navěky setrvávat ve své 
původní podobě. Jejím cílem je vybu- 
dovat beztřídní společnost — komu- 
nismus. Strana, jež neochvějně postu- 
puje ke svémucíli, uskutečňuje takové 
revoluční přeměny, jimiž se mění jak 
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a. definitivním 


postavení různých tříd ve společnosti, 


tak její vlastní postavení, přeměny, 
jimiž se neobyčejně rozšiřuje její vliv 
na všechny sféry společenského ži- 
vota. 

Čínští soudruzí záměrně překrucují 
závěry XXII. sjezdu KSSS ve snaze 
obrátit všechno vzhůru nohama. Tvrdí, 
že prý.KSSS dospěla tak daleko, že 
zapomněla obecně známé a obecně 
uznávané pravdy marxismu-leninismu, 
že prý sovětští komunisté »popírají« 
proletářský charakter své strany, že 
prý KSSS na »půl cestě« ke komunis- 
mu přestala být stranou dělnické tří- 
dy. Není třeba příliš velké námahy, 
abychom pochopili celou nesmyslnost 
těchto tvrzení. Vzniká dojem, že pře- 
dác! Komunistické strany Číny chtějí 
vnést rozklad do naší společnosti, ro- 
zeštvat sovětské lidi, postavit lid 
proti straně. jako by chtěli vsugerovat 
našim dělníkům myšlenku, že komu- 
nistická strana má v úmyslu se jich 
zříci nebo dokonce už se jich zřekla, 
kolchoznímu rolnictvu a inteligenci, 


" že KSSS není jejich stranou a že ji 


nemohou považovat za svou vlastní. 
Proč, ptáme se, v zájmu jakých cílů? 
Je jasné, že tu nejde o zájmy komu- 
nistického hnutí, o. zájmy pracujících. 
Je skutečně zapotřebí pozbýt smyslu 
pro odpovědnost, aby člověk měl od- 
vahu vyčítat nejosvědčenější a v boji 
nejzocelenější revoluční proletářské 
straně, jako je KSSS, že přestala 
být... stranou dělnické třídy. 

KSSS jakožto strana všeho lidu 
nepřestává být ovšem stranou dělnic- 
ké třídy. Nejde o to, že dělnická tří- 
da tvoří značnou část lidu, ale přede- 
vším o to, že zásluhou svého rozho- 
dujícího místa ve společenské výrobě, 
a to především, je nejpokrokovější a 
nejvlivnější silou společnosti. Sociál- 
ně politická a ideová jednota sovět- 
ského lidu nevznikla tak, že by se děi- 
nická třída připojila k neproletářským 
vrstvám pracujících, ale rozhodným 
přechodem | těchio 
vrstev na pozice dělnické třídy, na 
pozice její politiky, ideologie a mo- 
rálky. Všechen  mnohamiliónový a 
mnohonárodní sovětský lid pevně a 
jednou povždy stanul pod marxisticko- 
leninským revolučním praporem děl- 
nické třídy a jejího osvědčeného bo- 
jového | předvoje © — o komunistické 
strany. 


A 
Všelidový charakter politiky strany 


Sociální podstata politické strany 
a její místo ve společnosti jsou určo- 
vány především a hlavně jejím cílem, 
tím, čí zájmy vyjadřuje, obsahem po 
litiky, kterou provádí pro uskutečněn! 
těchto cílů, a konečně úrovní faktic- 
kéhb vlivu straný na masy. Politika 
KSSS v současné době přímo a bez. 
prostředně vyjadřuje zájmy všech 
společenských vrstev a skupin oby- 
vatelstva, všeho sovětského lidu a jeji 
vliv na materiální a duchovní Život 
společnosti má skutečně všezahrnující 
charakter. Právě v tom se konkrétně 
projevuje ona skutečnost, že naše 
strana se stala všelidovou politickou 
organlzací, předvojem sovětského li- 
du. KSSS nikdy neprovádí politiku, 
která by stce odpovídala zájmům děl- 
nické třídy, ale neodpovídala zájmům 
kolchozního rolnictva, stejně jako ne- 
provádí politiku, která by odpovídala 
zájmům těchto dvou tříd a níkoli 
zájmům inteligence. 

V podmínkách socialismu se život- 
ně důležité zájmy dělníků, rolníků a 
inteligence spojují, splývají, stávají 
se jednotnými všelidovými zájmy. 

Velkolepý cíl strany, vybudovat ko- 
munistickou společnost, se stal vlast- 
ním cílem každého sovětského člově- 
ka, všech sovětských lidí, smyslem a 
podstatou jejích Života, a ideologie 
strany — marxismus-leninismus, je- 
jich vlastní Ideologif. Právě zásady 
marxismu-leninismu sjednocují u nás, 
jak řekl N. S. Chruščov, lidi různého 
věku, pohlaví a barvy pleti, příslušní- 
ky různých národností, lidi zaměst- 
nané v různých průmyslových odvět- 
vích nebo zemědělské výrobě, vojáky, 
chránící pokojnou prácí sovětského 
lidu, vědecké, literární a umělecké 
pracovníky. A protože se Ideologie 
marxismu-leninismu stala všelidovou, 
je přirozené, že také politika strany, 
spočívající na pevném základě mar- 
xisticko-leninské teorle, nabyla všeli- 
dového charakteru. 


Jaké jsou základní směry v politi- 
ce naší strany? 


Vnitřní | politika © KSSS — směřuje 
k tomu, abychom vybudovali komu- 
nistickou společnost a vyřešili tři 
hlavní, vzájemně souvisící úkoly: vy- 
tvořit materiálně technickou základnu 


nezáviděníhodný úkol 


komunismu, zajistit rozvoj komuníis- 
tických společenských vztahů a - 
chovat nového člověka. Strana usiluje 
o soustavný růst průmyslové a země- 
dělské výroby a na tomto základě 
o vzestup životní úrovně pracujících, 
vytváří podmínky pro všestranný roz- 
květ socialistické vědy a kultury. 
Posiluje ideologickou prácí mezi vše- 
mi skupinam! obyvatelstva, zajišťuje 
další rozvoj socialistické demokracie, 
široké zapojování lidových mas do ří- 
zení státních záležitostí a ještě těs- 
něji stmeluje všechny vrstvy pracují- 
cích a všechny národy v jednotnou 
bratrskou rodinu. Vybudování komu- 
nistické společnosti a dosažení vítěz- 
ství v mírovém hospodářském soutě- 
žení s kapitalismem, považuje strana 
za svou prvořadou  Internactonální. 
povinnost. 


Zahraniční politika KSSS směřuje 
k tomu, aby byl uhájen mír, aby se dů- 
sledně uskutečňovala leninská zásada 
mírového soužití států s rozdílným 
společenským zřízením, aby byli zkro- 
cen! impertalističtí podněcovatelé vál- 
ky a upevněna obranyschopnost země, 
aby se všestranně posilovala světová 
socialistická soustava, rozvíjela poli- 
tická, hospodářská a kulturní spolu- 
práce mezi socialistickým! zeměmi, 
aby bylo podporováno národně osvo- 
bozenecké hnutí koloniálních a závís- 
lých národů a utužovala se proletář- 
ská solidarita s dělnickou třídou a 
pracujícími všech zemí. 


Strana podniká všechno, co je tře- 
ba, aby se upevnila jednota socialis- 
tických zemí a celého světového ko- 
munistického hnutí; její vztahy ke 
všem bratrským komunistickým a 
dělnickým stranám mají skutečně le- 
ninský charakter. 


Ptáme se: cožpak v politice strany 
je vůbec něco, co by neodpovídalo 
zájmům celé společnosti, ale pouze 
zájmům jednotlivých vrstev? Bezpo- 
chyby není. 

Čínští předáci se snaží všemožně 
pomlouvat a špinit zahraniční politiku 
naší strany, přičemž v tomto směru 
předčí i ty nejzavilejší reprezentanty 
tmperialistické reakce. Převzali mj. 
vdokázat«, že 
vláda podpisem smlouvy 
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sovětská 


© zákazu zkoušek s jadernými zbraně- 
ml V ovzduší, kosmickém prostoru a 
pod vodou. s vládami USA a Velkou 
Británif prý »zradila zájmy sovětské- 
ho lidu«. U sovětských lidí však tato 
vědomě lživá, urážlivá a nadmíru se- 
bevědomá prohlášení nezvaných »ob- 
hájců«x jejich zájmů vyvolávají jen 
údiy a spravedlivé rozhořčení. Jedno- 
myslně schvalují a podporují moudrou 
zahraniční politiku komunistické stra- 
ny a sovětské vlády, prodchnutou le- 
nínským duchem, péčí o člověka, 
Oo upevnění míru a přátelství mezi 
národy. 


Politika KSSS je ve všech svých 
aspektech ryze lidovou politikou, vy- 
jadřující naděje a tužby všeho lidu. 
A to platí nejen tehdy, jde-li o hlavní 
a zásadní směry, ale i tehdy, jde-li 
o konkrétní opatření, jimiž se má po- 
Jítika strany uskutečňovat. 


Hlůuboce lidový charakter politiky 
strany se neprojevuje pouze v tom, 
že slouží zájmům všeho lidu (i když je 
to samozřejmě to hlavní), ale také 
v metodách, jimiž se vypracovává, 
v jednomyslném souhlasu obyvatel 
celé země. Síla politiky naší strany 
tkví v tom, že lid si uvědomuje její 
správnost, považuje ji za svou polití- 
ku a nelituje sil pro její uskutečnění. 
A za svou vlastní ji považuje opět pro- 
to, že odpovídá jeho zájmům, a proto, 
že sám se bezprostředně podílí na její 
přípravě, na určování vývojových cest 
země, forem a obsahu Činnosti státu. 
Strana nezapomíná na leninské směr- 
nice, že politiku v pravém slova smys- 
lu, politiku serlózní, mohou. tvořit 
pouze masy, že politika musí být dí- 
Jem lidu; těmito směrnicemi se vždy 
neochvějně řídí. V její politice se aku- 
mulují nesmírně bohaté zkušenosti a 
kolektivní rozum stranických a bez- 
partijních mas, tato polítika se vypra- 
covává společně s lídem a pro lid, ní- 
koli kdesi v izolací, v tichu kanceláří, 
není dílem teoretiků vzdálených sku- 
tečnosti, ale rodí se přímo uprostřed 
života. 


Nejdůležitějším dokumentem, který 
vědecky zdůvodňuje cíle a úkoly 
strany, její generální linii, základy její 
vnitřní a zahraniční politiky, je pro- 
gram KSSS, schválený na XXII. sjez- 
du. A ačkoli je program stranickým 
dokumentem, jeho návrh projednáva- 
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lo de facto veškeré dospělé obyvatel- 
stvo země. Stačí připomenout, že v zá- 
vodech, kolchozech a úřadech, ve vo- 
jenských útvarech, odborových a kom- 
somoiských organizacích se konalo 
přes 500 000 schůzí pracujících, věno- 
vaných návrhu programu. Bylo na 
ních přítomno na 73 miliónů osob. 
Právě tím bylo prodehnuto v předsjez- 
dovém období celé ovzduší našeho 
společenského života. 


A. už předtím probíhala všelidová 
diskuse o směrných čísléch sedmile- 
této plánu, o reorganizaci řízení prů- 
myslu a stavebnictví, kterou strana 
doporučila, © reorganizaci STS a 
upevnění kolchozního zřízení a také 
o některých dalších žívotně důležitých 
otázkách. Když po takovém projedná- 
vání schvalují kompetentní orgány 
strany a státu příslušná usnesení, lid 
je právem přijímá jako výraz své vůle 
a svých snah, poznává v nich své 
myšlenky, jsou pro něho něčím rod- 
ným a blízkým. Právě z toho vyplývá 
jednomysiný souhlas sovětských lidf 
se všeml opatřeními strany, právě 
z toho vyplývá ono nadšení, s nímž 
bojují za jejich uskutečnění. Není 
těžké sl představit, jaký obrovský 
význam to všechno má pro růst poli- 
tické uvědomělosti a tvůrčí aktivity 
pracujících, pro obohacování strany 
Oo zkušenosti lidu a jeho moudrost, pro 
posilování sepětí strany Ss masamli. 
Tím lze vysvětlit I onu skutečnost, že 
v posledních letech naše země zazna- 
menala urychlené tempo komunistic- 
ké výstavby a dosáhla vynikajících 
úspěchů v oblastí hospodářství, vědy 
a kultury. Nikdy ještě politická a vý- 
robní aktivita mas nedosáhla takové- 
ho rozmachu jako V současné době. 
Stačí řící, že jenom hnutí zá komu- 
nistickou prácí se účastní přes 23 mi- 
liónů lidí, že aktiv sovětských po- 
slanců pracujících tvoří 20 miliónů, 
odborový aktiv 26 miliónů osob a že 
ve skupinách na pomoc stranické a 
státní kontrole pracuje 2,5 miliónu 
osob. A dále, je tu mnohamiliónový 
aktiv komsomolských a jiných spole- 


čenských organizací. 


Jenom politika, která správně vy- 
jadřuje zájmy celé společnosti, může 
mít takovou odezvu v myšlení a 
srdcích lidí, může probudit k životu 
vskutku obrovskou energii mas. 


Lid a strana jsou jednotní 


Eidový charakter naší strany se 
s nesmírnou sílou projevuje v tom, že 
doslova všechen sovětský líd přijímá 
její vedoucí úlohu a jde jednotně za 
ní. Bylo zapotřebí dlouhých let obrov- 
ské práce, obětavé služby zájmům pra- 
cujicích, bylo zapotřebí období vel- 
kých revolučních přeměn, aby se zro- 
dila a upevnila ona podivuhodná jed- 
nota strany a lídu, ona vzájemná dů- 
věra a vzájemné pochopení, jichž jsme 
dnes svědky. Celé dějiny strany jsou 
dějinam! boje o vlív na masy, na sjed- 
nocení co možná největšího počtu lidí 
pod praporem © marxismu-leninismu, 
bojem za mobilizaci pracujících k vel- 
kým revolučním čínům. Byla doba, 
kdy za stranou šli jen někteří pokro- 
koví dělníci; v Říjnu 1917 pak za n! 
šla většina dělnícké třídy a značné 
masy ostatních vrstev | pracujících. 
V období občanské války a v době dal- 
ších společenských přeměn pronikla 
svým vlivem k většině lidí a konečně 
po vítězství soclalismu se kolem stra- 
ny semkl všechen lid. Potvrzuje to ce- 
lý náš život, praxe komunistické vý- 
stavby. V nesčetném množství faktů, 
činů a akcí se projevuje láska a úcta 
Jidu ke straně, jeho odhodlání všemi 
silami ji podporovat. 


Leninský kurs XX. sjezdu KSSS a 
likvidace těžkých důsledků kultu Sta- 
Hnovy osobnosti, obnovení leninských 
norem ve všech sférách stranického a 
státního života, přinesly naší zemi no- 
vé skvělé úspěchy a ještě výše po- 
zvedly autoritu a úlohu strany v očích 
sovětského lidu. 


Jednota strany a lidu je dnes hlub- 
ší a všestrannější než kdykoliv dříve. 
Komunisté se neliší od nestraníků svý- 
mi ideově politickým! názory, neboť 
tyto názory sdílí všechen lid, ale vyš- 
ší úrovní uvědomělosti, lepší organi- 
zovaností, schopností hrát pokrokovou 
úlohu ve veřejném životě, ve výrobě 
a v životě vůbec. Mezi nestraníky je 
však stále více těch, kdo svou ideovou 
přesvědčeností a veřejnou aktivitou, 
schopností hájit linit strany nezůstá- 
vají pozadu za komunisty. 


Někdy se lidé ptají: není přeměna 
strany dělnické třídy ve všelídovou 
politickou organizaci odrazem oné 


skutečnosti, že strana už splnil své 
historické poslání? ' 


Marxismus-leninismus vychází z te- 
ze, že při úplném vítězství komunis- 
mu ve světovém měřítku odpadá nut- 
nost státu a politických stran, které 
odumřou ; nebude samozřejmě existo- 
vat už anl dělení lidí na straníky- a 
nestraníky. Ale organizace, regulující 
a usměrňující život společnosti: budou 
bezpochyby i za úplného komunismu. 
Bylo by naivní se domnívat, že komu- 
nismus znamená odstranění jakékoli 
disciplíny, že znamená  živelnost a 
zvůli: nikolí, komunismus bude nej- 
uvědomělejší a nejlépe organizovanou 
společností. Jak se uvádí v programu 
KSSS, postupně vznikne a rozšíří se 
systém komunistické společenské sa- 
mosprávy. Ta vyroste z nynějších so- 
větů a masových organizací pracují- 
cích, tedy I z komunistické strafgy, je- 
nomže jejich funkce se změní a ztratí 
svůj politický smysl. To však je věcí 
daleké budoucností. 


V programu KSSS je obsažena a 
zdůvodněna teze, že období rozvinuté 
výstavby komunismu je charakterizo- 
váno dalším růstem úlohy a významu 
komunistické strany jakožto vedoucí 
a řídící síly sovětské společnosti. Ta- 
to teze není jen konstatováním obecně 
známé skutečnosti, ale | vyjádřením 
jedné z objektivních zákonitosti vý- 
stavby komunismu. V celých dějinách 
boje za vítězství socfalísmu v naší ze- 
mí neexistovalo ani jediné období, 
v němž by objektivní podmínky vyža- 
dovaly oslabení vedoucí úlohy strany. 
Naopak, čím velkolepější byly úkoly 
socialistické výstavby, tím větší byla 
úloha strany. Avšak v období kultu 
Stalinovy osobnosti úloha strany byla 
oslabována a Snižována. — 


Je tedy třeba vidět rozdíl mezi ob- 
jektivním! potřebami zvyšovat vedou- 
cí úlohu strany a faktickým postave- 
ním strany ve společnosti. Je to ne- 
zbytné, abychom nesklouzli na chyb- 
né a škodlivé pozlce, abychom sl ne- 
mysleli, že období rozvinuté výstavby 
komunismu automaticky zajišťuje ros- 
toucí úlohu strany. Zaujmeme-li tako- 
vý postoj, pak snadno můžeme pod- 
lehnout živelnosti, můžeme se domní- 
vat, že stranické organizace se již ne- 
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musí. zatěžovat zlepšováním své čin- 
nosti, protože úloha strany bude tak 
© jako tak vzrůstat, A přece čím větší 
je úloha strany, fúm aktivnější musí 
být činnost 
tím větší energii a schopnosti musí 
projevovat při řešení úkol výstavby 
komunismu. 


Jak je třeba chápat zákonitý cha- 
rakter rostoucí úlohy strany v období 
rozvinuté výstavby komunismu? Je tře- 
ba vidět, že objektivní podmínky toho- 
to období ve svém souhrnu nezbytně 
vyžadují, aby se úloha strany zvyšo- 
vala, a vytvářejí proto předpoklady. 
Skutečná úloha strany a rozsah její- 
ho vlivu na masy, na život společnos- 
ti pak závisí na -straně samé, na 
úrovní její teoretické, politické a or- 
ganizační činností. 


Obnovení leninských norem a zásad 
ve stranickém životě ozdravílo situací 
uvnitř strany, uvolnílo tvořivou ener- 
zlí a Miciativu stranických mas a ješ- 
tě více stmelilo stranu s lidem. Odha- 
lení kultu osobnosti nepodkopalo, jak 
počítali naší nepřátelé, ale naopak 
utužilo stranickou disciplínu, která je 
dnes mnohem uvědomělejší, a to zna- 
mená mnohem pevnější. Mezi komu- 
nisty a vedoucími kádry ve straně se 
vytvořily skutečně leninské soudruž- 
ské vztahy, které jsou charakterizo- 
vány skromností, srdečností a vzá- 


jemnou důvěrou, jsou to vztahy vzá-. 


jemně náročné; vzrostla a upevnila 
se také autorita vedení. 


Středem pozorností strany a všech 
jejich organizací jsou nyní aktuální 
problémy výstavby komunismu. KSSS 
pečuje především o Správné řízení 
hospodářské výstavby, o rozvoj vý- 
roby, o zajištění podmínek pro plněj|- 
ŠÍ uspokojování materiálních a kultur- 
ních potřeb pracujících. V souladu 
s tím došlo k přesunu stranických sil: 
více než dvě třetíny členů strany se 
nyní bezprostředně podílejí na mate- 
rlální výrobě. Význačná opatření pro 
reorganizací řízení průmyslu a země- 
dělství, jež byla uskutečněna V po- 
sledních letech, přinášejí kladné vý- 
sledky. 


Obrovskou pozornost věnuje strana 
ideologii, upevňování svých marxis- 
ticko-leninských revolučních stanovi- 
sek a komunistické výchově pracují- 
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stranických organizací,- 


cích. Komunistická ideologie, marxis- 
ticko-leninské učení je, jak. řekl 
obrazně N. S. Chruščov, cementzsm, 
který stmeluje v jediný monolit vůli 
a tvořivost miliónů, stranu a lid. Pro- 
to je naprosto přirozená neúnavná 
péče strany o to, aby do tohoto ce- 
mentu nepronikly cizí škodlivé pří- 
měsí, aby osvědčený prapor marxís- 
ticko-leninské teorie zůstal Čistý a 
neposkvrněný. XX., XXL. a XXII sjezd 
naší strany významně přispěly k tvůr- 
čímu rozvoji marxismu-leninismu, obo- 
hatíly ho o nové závažné závěry a 
teze, odpovídající soudobé historické 
sltuaci. Největším úspěchem soudo- 
bého společenskovědního myšlení je 
nový program KSSS, který zevrubně 
rozebírá a tvůrčím způsobem rozpra- 
covává nejzásadnější problémy vý- 
stavby komunismu v naší zeml a 
aktuální otázky světového komunis- 
tického hnutí, celého soudobého spo- 
lečenského vývoje. Program KSSS, 
jenž je právem nazýván Komunistic- 
kým manifestem naší epochy, byl no- 
vým podnětem k tvůrčímu rozvoji 
marxisticko-leninské teorie, na němž 
se podílejí kolektivním úsilím všechny 
bratrské strany, spatřující v teoril ná- 
vod k činnosti. 6 

Nyní probíhá mimořádně ostrý boj 
dvou protichůdných ideologií — so- 
cialistické a buržoazní, a v tomto 
boji nemůže být snifru. Obhájci impe- 
rlalismu se namáhají ze všech sil, 
aby pošpinili  marxisticko-leninskou 
ideologii, »vyvrátili« ji, dokázali, že 
»zastarala« a že už není spolehlivým 
kompasem v životě společnosti. Neli- 
tujíce sil a prostředků, snaží se vzkří- 
stt přežitky minulosti ve vědomí so- 
větských lidí, vzbudít u nich nejisto- 
tu a malověrnost, rozsévat pochyby 
o správnosti cesty, kterou sl zvolili. 
Zvláštním cílem ideologické diverze 
odpůrců komunismu je podkopat dů- 
věru sovětských lidí ve stranu 8 v je- 


jí vedení, z ničit stranu a tak odzbro-- 


jit lidové masy v boji za vybudování 
komunistické společnosti. »Nepřáte- 
16,« řekl na červnovém plenárním za- 
sedání ÚV KSSS N. S. Chruščov, »vel- 
mi dobře znají a cítí sílu naší strany. 
Vždy soustřeďovali a soustřeďují své 
hlavní úsilí na to, aby zničili stranu 
a tak zbavíli sovětský lid řídící a 
organizátorské síly. A zničit stranu 
jistě neznamená fyzicky zlikvidovat 


m = mm i 


P- ———een 


členy strany. Nikoli, uvažují takto: 


jako fe třeba z človéna Vyjmcul srdce 
nebo jak se říká duši, lak je zapotře- 
bí ze strany vyjmout ideu, revoluční 
marxisticko-leninskou ideologii, tedy 
to, co stmeluje, sdružuje a sjednocuje 
všechny komunisty.« 

jsme přesvědčeni, že všechny po 
vd našich nepřátel jsou předurčeny 

e krachu, ale bylo by neodpustitel- 
nou chybou přehlížet je, spoléhat no 
to, že »Se všechno urovná samo od 
sebe«. Nikoll, musíme, jak nás vyzývá 
strana, vést na všech frontách roz- 
hodný útok proti buržoazní ideologi!, 
aktivně odhalovat její | prolhanosi, 
její vykořisťovatelskou podstatu, usí- 
lovat o úplné překonání přežítků ka- 
pitalistické minulosti ve vědomí lidí. 
V tom tkví jedna z nejdůležitějších 


podmínek úspěšného vyřešení úkolů 
KoLmUnDistická výstavby, upevnění spo- 
lečenskopolitické a ideové jednoty 
naší společnosti, jednoty strany a Il- 
du. je třeba postavit se rázně na 
odpor všem pokusům vrazit klín mezi 
stranu a lid, vyvolat nihilistický po- 
stoj ke stranickému vedení, je zapo- 
třebí nesmlouvavě hájit čistotu revo- 
luční teorie před revizlonistickým a 
dogmatickým překrucováním a ještě 
výše pozvednout prapor marxismu- 
leninismu. * 

V nerozborné jednotě strany a lidu, 
v dalším prohlubování úlohy strany 
jako všelidové politické organizace, 
jako osvědčeného a nouacého vůdce 
všech pracujících tí nejspolehlivěj- 
ší a nejlepší záruka toho, že velké 
dílo komunismu zvítězí. 
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VĚDECKÉ ŘÍZENÍ NÁRODNÍHO HOSPODARSTVÍ 


Jsem stálým čtenářem Nové mysli. V poslední době mě zaujaly závaž- 
né myšlenky obsažené v článcích k problémům stranického a vědeckého 
řízení národního hospodářství, uveřejňovaných v tomto časopise. Tyto 
články pojednávaly o růstu a výstavbě strany, formách a metodách 
stranického řízení národního hospodářství a o tvořivé síle marxismu. 
Mnohé z uveřejněných myšlenek vyjadřují názory velké většiny: pracu- 
jicích v naší vlastt a všichni by jistě uvítali, kdyby se podnětné návrhy 
v našem denním životě více uplatňovaly. 


Zaujaly mě články o růsfu a upevňování řad strany a o tvůrět síle 
marxismu. Vyzývají k zamyšlení nad významem, jaký má strana a 
stranický aktiv na posilování prvků vědeckosti při řízení národního 
hospodařství. Ve straně, která je předvojem nejpokrokovějších sil 
společnosti, se po osvobození všech pracujících od vykořisťování a 
po vítězství společenského zřízení, v němž už není antagonistických 
tříd, objevují nejdříve takové prvky, které jsou předobrazem bu- 
doucího řízení společnosti. Takovým prvkem je růst úlohy strany, která 
je masovou stranou, veřejné stranické schůze, celonárodní diskuse, do 
nichž se zapojuje k řešení rozhodujících otázek národního hospodář- 
ství většina pracujících, atd. 


Lenin, který považoval ekonomiku za základ společnosti a politiku 
za odvozenou, koncentrovanou ekonomiku, jasně rozpoznal, že po vítěz- 
ství socialistické revoluce se stane nejdůležitější ekonomika. To sou- 
visí S přeměnou státu jako nástroje diktatury proletariátu ve stát 
všelidový, který bude představovat nejvyšší jednotu politiky a ekono- 
miky. Tyto základní, vědecky zdůvodněné tendence vývoje soclalistic- 
ké společnosti se budou uskutečňovat postupně tak, jak bude postupovat 
rozvoj materiálně technické základny komunismu a jak se bude upev- 
ňovat zásada mírového soužití ve světě. 


Marx poukazoval na to, že »výroba je technologické použití vědy«. 
Vědeckotechnická revoluce vede k zásadním změnám v oblasti lidské 
práce. Stále více se přesouvá těžiště lidské činnosti do oblasti duševní 
práce. Polytechnické vzdělání dělníka není dnes jen humanistickým 
požadavkem, ale reálnou nutností, bez níž se již ve výrobním procesu 
neobejdeme. S postupující nezbytností automatizace a komplexní me- 
chanizace našeho priimyslu bude třeba na všech Úsecích ještě více 
pracovníků schopných samostatného tvůrčího myšlení, hledání a vy- 
nalézání. 

Skutečně revoluční linle naší strany směřuje k marxistlckému, tj. 
pravdivému poznání, k vědeckému pohledu na společnost a k zapojo- 
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vání stále širšího aktivu stranicky, tj. revolučně myslících lidí do 
procesu výroby a řízení. Vidíme to i na příkladu sovětských komunistů, 
kteří došli k závěru, že rychlý růst materiálně technické základny 
a její složitá problematika vyžadují zdckonalit stranické řízení národ- 
ního hospodářství. Jde přt tom nejen o formy a metody, ale zejména 
o vlastní obsah a styl řízení. Ten zase závisi v prvé řadě na úrovni 
všech příslušníků strany a zejména na těch, kteří jako nejoddanější 
příslušníci dělnické třídy a inteligence jsou zapojeni do stranického 
aparátu. 

Kromě toho vyžaduje dnešní doba stále širší zapojování vědeckých, 
výzkumných a kulturních pracovníků, organizátorů a ekonomů, hospo- 
dářských i jiných duševních pracovníků, krátce všech příslušníků naší 
socialistické inteligence do stranického života. Bohužel však máme 
podle údajů v článku soudruha Klečáka právě na vysokých školách, ve 
vědeckých ústavech ti např. v peněžnictví velmi nízké procento členů 
strany. Bylo by třeba v širším měřítku pracovat s aktivem bezpartijních 
soudruhů. Takový rozšířený aktiv lépe pomáhá straně řídit na vědecké 
základně a mohl by být důsledně až k nejnižším stupňům řízení vytvářen 
po odborné linii v novém významu tohoto slova. 

Za vysoké vyznamenání by mělo být chápáno přijetí takového aktiv- 
ního bezpartijního pracovníka do strany. Soudruh Klečák však upo- 
zorňuje, že ant kandidátům strany nejsou často ukládány tvůrčí úkoly. 
A nemusí jít jen o složité a obtížné úkoly. Jak soudruh Klečák uvádí, jde 
např. o úkol osvojit si nebo rozšířit určitou progresivní výrobní metodu, 
zvýšit kvalitu výrobků, zorganizovat na pracovišti socialistickou soutěž, 
stát se členem brigády socialistické práce apod. „ 


Na všech úsecích řízení se prosazuje stále více specializace pra- 
covníků. Dosud se často vyskytoval názor, že jednou se osvědčlvší pra- 
covník na určitém úseku je schopen dosáhnout stejných úspěchů, ať 
jej postavíme na kterékoliv místo. To je podle mého názoru nesprávné. 
V dnešní době nemáme a ani nemůžeme mít pracovníky, kteřt znají 
všechno, všechno umí a všechno zvládnou. Naše úkoly jsou tak náročné, 
že je může zvládnout jen dobře organizovaný Kolektiv, v němž budou 
každý problém posuzovat na slovo vzatí odborníci. Na všech úsecích 
musí probíhat vneúprosný« výběr. Osvědčit se musí každý ne tím, jak 
dovede o svě práci mluvit, ale tím, jaké bude mít výsledky úsek, za 
který odpovídá. Takovým lidem pak může patřit plná důvěra našeho 
lidu, naší strany. jen dodržování této zásady povede ke zkvalitnění 
řízení, ke zvýšení odpovědnosti každého jednotlivce za správu společ- 
ných věcí a tím i ke zvýšení autority hospodářského a stranického ří- 
zení. K tomuto cíli vede t správné uplatňování zásady, že u nás může 

„kterékoliv odpovědné místo ve státním a hospodářském aparátě za- 
stávat každý občan, kterů prokáže, že pro takové místo má potřebné 
schopnosti a zkušenost! vedle svých kvalit politických a morálních. 


/ 
MILAN MALÍK 
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„Naše revoluce (léta 1945—1948) 
právem poutá pozornost našich his- 
toriků. Způsob řešení základního roz- 
poru —. pokojný rozvoj revoluce — 
vyvolal celou řadu nových problémů, 
jako např. postoj ke středním vrst- 
vám, revoluce a demokratické hnutí 
rolníků, postavení a úloha parlamen- 
fu, otázka Národní fronty, úloha ma- 
sových organizací, otázky jednoty 
dělnické tříy a mnoho dalších, jejichž 
vědecké zobecnění má závažný t60- 
retický význam. Každé monografické 
zpracování těchto a jiných otázek 
představuje příspěvek k teoretické 
zobecňující syntéze socialistické re- 
voluce v Československu. 


Ačkoliv určující a rozhodující sl- 
lou, která stála v čele revoluce a 
háněla ji kupředu, byla dělnická tří- 
da, je dosud poměrně málo prací, kte- 
ré by zkoumaly vnitřní procesy v děl- 
nické třídě, její zápasy s reakcí a je- 
jí úsilí o vítězné dovršení soclalistic- 
ké revoluce. Podrobnějších studií 
o úloze tak důležité masové organi- 
zace, jakou jsou jednotné odbory, by- 
lo také papsáno velmi málo. Proto je 
třeba uvítat monografickou práci K. 
Růžičky »Odbory v bojl za rozšíření 
moci dělnické třídy (1945—1948)«,“ 
kterou ve vkusné grafické úpravě vy- 
dalo. nedávno nakladatelství Práce. 


Celou látku rozdělil autor do tří 
velkých částí, v nichž postupně sle- 
duje vývoj, činnost a zápasy Revoluč- 
ního odborového hnutí v procesu na- 
ší revoluce. V první části! nazvané 
»Založení jednotných odborů a je- 


* Práce 1993, str. 320. 
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FORMOVÁNÍ A PRVNÍ BOJE ROH 


jich boj za splnění neodkladných úko- 
lů Košického vládního programu« se 
zabývá problémy kolem vzniku jed- 
notných odborů, sleduje první kroky 
jednotné odborové organizace, její 
účast na obnově válkou rozvrácené- 
ho hospodářství a líčí její úlohu 
v prvním vážnějším třídním střetnutí 
po osvobození, v boji za prosazení 
znárodňovacích dekretů. Zároveň si 


všímá 1 vnitřního vývoje odborového 


hnutí, 
zuj 


toho, jak postupně krystali- 
programové zásady © odborové 


„politiky v nových podmínkách, tak, 


jak byly formulovány na odborové 
konferenci v lednu 1946 a na I. vše- 
odborovém sjezdu. 

V druhé části pak ve třech kapito- 
lách rozebírá autor boje jednotných 
odborů za uskutečnění Budovatelské- 
ho programu Gottwaldovy vlády. LÍČÍ 
účast odborů v přípravách dvouletky, 
rozebírá urputný boj, který svedly 
o průmyslové konfiskáty, a ukazuje 
průběh a politický význam voleb do 
závodních rad provedených na jaře 
roku 1947. Třetí, poslední část knihy 
je věnována úloze, kterou sehrály od- 
bory v zápase s pučistickou politi- 
kou buržoazní reakce v nejzostřeněj- 
ším .odbobí revoluce — od podzimu 
1947 až k únoru 1948. S velkou po- 
zorností a Živě kreslí Růžička napja- 
té ovzduší v zemi, na závodech, popí- 
suje politické srážky v podzimních 
měsících 1947 a těsně před Únorem 
a fundovaně a podrobně rozebírá a 
hodnotí energický postup odborů 
v průběhu únorového střetnutí. Celá 
práce je vhodně doplněna zajímavý- 
mí, neotřelými obrázky a též přílo- 
ham! důležitějších dokumentů a gra- 


10, které 
textu. 


Poprvé je činnost jednotných odbo- 
rů v těchto historicky významných 
letech analyzována v takovém roz- 
sahu. Autor nelíčí vývoj ROH odtrženě 
a  samoúčelně. Naopak. Uvědomuje 
sil politický význam odborů a zkou- 
má jej v úzké souvislosti s průběhem 
»pokojné cesty« revoluce, 
činnost ROH pod zorným úhlem ob- 
jektivních revolučních úkolů, které 
v této etapě stály před dělnickou tří- 
dou a pracujícími masami. Tento pří- 
stup mu umožňuje hlouběji postih- 
nout mimořádně důležitou úlohu a 
váhu odborového hnutí v jednotli- 
vých srážkách a potyčkách s reakcí. 
Autoroví se proto daří nejen ukázat 
odbory jako důležitého činitele v pro- 
cesu upevňování jednoty dělnické tří- 
- dy a celého národa, nýbrž také jako 
závažnou společenskou sílu, která 
významným podílem přispěla k tomu, 
že se podařilo, přes značné vyhro- 
cení třídních rozporů, dokončit revo- 
luční přeměny pokojnou cestou, bez 
použítí násilných prostředků třídní- 
ho boje. A nejen to. Růžička analý- 
zou činnosti ROH v těchto letech pod- 
trhuje ještě jinou, hluboce zásadní 
otázku — vynikající masovou polití- 
ku komunistické strany. V tomto ob- 
dobí byl dovršen dlouholetý usilovný 
zápas o sjednocení roztříštěného od- 
borového hnutí. KSČ měla velké zku- 
šenost! z období před Mnichovem a 
hluboce chápala, jaký obrovský vý- 
znam sehrají V našich podmínkách 
jednotné odbory. Proto také po květ- 
nu 1945 vynaložila mimořádné úsill, 
aby vytvořila a upevnila jednotné 
odborové hnutí. Respektujíc vnitro- 
odborovou demokracil uvolnila pro 
práci v odborech mnoho svých vý- 
znamných funkclonářů, vedla své čle- 
ny k aktivní a iniciativní práci vod- 
borových. organizacích a vůbec pro- 
váděla takovou politickou linii, která 
získávala stále širší masy odborového 
členstva bez rozdílu politické přísluš- 
ností. Tím vším sl komunistická stra- 
na vytvářela z odborů spolehlivou, 
mimořádně silnou oporu a mohla 
»přes odbory« řešit řadu důležitých 
otázek. 


Růžička postupuje ve své prácí se 
smyslem pro dialektické zachycení 


mají vztah k vlastnímu 


rozebírá 


pokojného přerůstání národně de- 
mokratické | revoluce | v. revoluci 
socialistickou. Tato dialektika se od- 
ráží 1 v praktické činnosti: odboro+ 
vého hnutí. Autor usiluje objasnit, jak 
ROH rozvíjí budovatelský .ráz své. od- 
borové politiky, protože rozhodující 
podíl na moc! ve státě je v rukou 


, dělnické třídy. Zároveň však správně 


- 


sleduje, že odbory nikdy nezapomína- 
ly na svéráznost situace, kdy otázka 
politické moci nebyla dosud defini- 
tivně vyřešena, z čehož plynulo, že 
musí rozhodně čelit všem pokusům 
reakce o obrat ve vývoji revoluce. 
Tyto dva aspekty se v politice odbo- 
rů neustále prolínhaly a vzájemně se 
doplňovaly. Nicméně se domnívám, že 
v tomto směru autor nevyřešil věc 
beze zbytku a »nedotáhl« myšlenky 
až do konce. Bylo by jistě velmi po- 
učné v některé části práce podrob- 
něji a hlouběji objasnit smysl nové 
odborové politiky, vztah odbo- 
rů k lidově demokratickému režimu, 
k vládě v podmínkách ještě nezavr- 
šené a pokojnou cestou rozvíjené re- 
voluce, provést srovnání s odborovou 
politikou z doby před Mnichovem a 
přispět tak k vysvětlení úlohy 8 po- 
stavení odborů po Únoru. 


V prácí jsou některé partie zvlášť 
podrobné, bohaté na fakta a zdařilé. 
K těm nejpůsobivějším částem patří 
po mém soudu pasáž o bojl za průmys- 
Jové konfiskáty, a to nejen proto, že 
jde o vysvětlení ostré, ale méně zná- 
mé třídní srážky, že obsahuje řadu 
nových faktů a zjištění, nýbrž také 
proto, že je zde cítit autorovo úsilí 
o zhodnocení a zobecnění takového 
zajímavého jevu, jakým byly stávky a 
stanovisko odborů ke stávkám v pod- 
mínkách lidově demokratického režl- 
mu. K poměrně slabším částem práce 
patří začátek knihy. Takové otázky, 
jak se rozvíjelo Ilegální odborové 
hnutí, jak se vytvářely revoluční ná- 
rodní výbory na závodech přeměňované 
v závodní rady a vůbec jaká byla úlo- 
ha revolučních odborů v květnovém 
povstání a těsně po osvobození, by 
zasluhovaly hlubšího rozboru. I Rů- 
žičkova práce ukazuje, že právě po- 
čátečnímu období naší revoluce bude 
třeba věnovat mnohem větší pozor- 
nost, než se dosud zdálo. 


hd 


Kritickou výhradu je nutno vyslo- 
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vit k Růžičkovu pojetí nekomunistic. 
kých stran Národní fronty jako bur- 
žoazních stran. Růžička hovoří od za- 
čátku své práce o buržoazních stra- 
nách, o předácích buržoazních stran 
(str. 57, 59, 63, 77, 79, atd.). Domní- 
vám se, že zde: poněkud zjednodušuje 
složitý problém a zabraňuje si tak 
postihnout vývojový vnitřně rozpor- 
ný proces těchto stran a tím | po- 
stup a stanovisko komunistické stra- 
ny 1 revolučních odborů vůči vedení 
těchto stran a jeho členstvu. Komu- 
nistická strana měla na začátku re- 
voluce určité představy o úloze ne- 
komunistických stran pří rozvoji re- 
voluce, které se všěk nespinily. Bur- 
žoazíl, hledající legální politickou 
platformu, se podařilo velml rychle 
a velmi brzy proniknout do vedení 
některých politických maloburžoaz- 
ních stran a ovládnout řízení jejich 
politiky. Tím se vývoj uvnitř těchto 
stran pochopitelně zkomplikoval. Tím 
více bylo třeba přesnější charakteris- 
tiky, nezjednodušovat, vidět věc v po- 
hybu. 

Na přesvědčívosti knihy ubírají ně- 
„kdy 1 zbytečné faktické chyby (str. 
96, str. 111, str. 160, 177, 226), kte- 


/ 


rých se bylo možné při větší pečli- 


vosti vyvarovat. 

Vcelku je možno říci, že Růžičkova 
monograije je solidním, poctivě udě- 
Janým dílem, které nám odhaluje no- 
vé stránky průběhu socialistické re- 
voluce v naší zemi. Autor přistoupil 
ke zkoumání vytyčeného tématu fun- 
dovaně, se znalostí teoretických pro- 
blémů rozvoje naší revoluce. Provedl 
rozsáhlý badatelský výzkum archív- 
ních pramenů (v době práce nad kní- 
hou byly materiály ve všeodborovém 
archívu ještě velmi slabě zpracová- 
ny), zvládl široký rozsah literatury 
a dobového tisku. Výsledkem této usi- 
lovné práce byl zasvěcený, podnětný, 
ale také svěží a čtivý výklad revo- 
luční činnosti! jednotné odborové or- 
ganizace, který představuje zároveň 
I jednu z průkopnických prací, jež 
klade základní kameny k vědeckému 
pohledu na dějinný vývoj našeho od- 
borového hnutí a na jeho úlohu a 
o v dějinách naší společnosti. Jen 
přěs dílčí monografické práce vede 
cesta k fundovanému | syntetickému 
dílu o dějinách odborů. Růžičkova 
práce je jednou z nich. 


LUBOMÍR LEHÁR 


PRÁCE O EMIGRACI NA ZÁPADĚ 


V době, kdy se v souvislosti s 25. 
výročím Mnichova vracíme ve vzpo- 
mínkách k této hrozné . katastrofě 
v dějinách naších národů, která zá- 
roveň byla I nejvážnějším krokem 
k rozpoutání druhé světové války, do- 
stává se nám do rukou nová histo- 
rlografická práce Jana Křena,“ která 
osvětluje podstatné stránky našeho 
národního vývoje v tomto období. Je 
to pouze první svazek rozsáhlejšího 
monografického díla, věnovaného po- 
Jitice té části buržoazie, která se v do- 
bě druhé světové války podílela na 
organizaci zahraničního odboje. 

Jan Křen stojí v předních řadách 
našich historiků v boji o nový, sche- 
matických představ zbavený výklad 
našich dějin; uveřejnil několik závaž- 
ných metodologických článků, které 


* |. Křen, Do emigrace, NV' 1963, 
str. 579 
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správně vystihly nové pohledy a úko- 
ly naší historiografie. Jeho první roz- 
sáhlá monogratická práce tedy dává 
odpověď 1 na to, aakolik autor doká- 
zal zvládnout tato metodologická hle- 
diska a nakolik mohou oplodnít vý- 
voj naší historiografie. 

Lze řící, že tento pokus o zvládnutí 
závažného bistorického tématu při- 
nesl významné výsledky. Autor sl pro 
svou © monografickou práci vybral 
omezené téma: rozbor politiky odbo- 
jové skupiny naší buržoazie. Plně sl 
však uvědomil, že tuto tematiku nelze 
zvládnout bez rozboru všech základ- 
ních souvislostí | mezinárodního a 
vnitřního vývoje Československa. Prv- 
ní svazek jeho práce zabírá časově 
jen malý úsek naších dějin, období, 
které bezprostředně předcházelo Mnl- 
chovu až do počátku druhé světové 
války; přesto dosahuje širokého obec- 
ného významu. Vždyť události této 


+ 


doby mají historický klíčový význam, 
neboť tu začíná hluboký přelom v dě- 
jinách Československa, základní pře- 
Sun ve vývoji třídních sil, který do 
čela národa nakonec přivedl dělnic- 
kou třídu. Pochopení historických pro- 
cesů, které se v tomto období ode- 
hrávaly, je zároveň klíčem k pocho- 
pení vnitřní logiky a historické nut- 
nosti celého dalšího vývoje. 


Je zásluhou Jj. Křena, že sl řešení 
tohoto úkolu nezjednodušíl, že se vy- 
hnul vulgarizujícím pohledům, které 
otázku zrady české buržoazie vysvět- 
lují tak, jako by česká buržoazle zá- 
měrně připravila kapitulaci; ve sku- 
tečnosti úloha české buržoazie byla 
složitější. Ztráta národní a státní -sa- 
mostatnosti V roce 1938 znamenala 
pro ní ztrátu všech mocenských po- 
zíc, které sl vybudovala.v průběhu 
dvaceti let existence Československé 
republiky. Vzdát se těchto pozic, to 
anl z hlediska buržoazie nebylo jed- 
noduché. Ale celkovým vývojem mezi- 
národních událostí byla postavena 
před historickou alternativu, z hledis- 
ka buržoazie neřešitelnou: ustoupit ze 
svých pozic anebo zásadně změnit 
svou politiku ve směru, který sice 
odpovídal zájmům národa, avšak 
z hlediska třídních zájmů české bur- 
žoazie nebyl přijatelný, J. Křen svým 
rozborem . buržoazní politiky před 
Mnichovem dokazuje, že nebyl a ani 
nemohl být přístup všech vrstev bur- 
žoazle k tomuto rozhodnutí jednotný. 
Nebyla zde jen diferenclace mezi pra- 
vicovým křídlem buržoazie, jehož po- 
ltika logicky vyústila v politiku ko- 
Jaborace a Benešovým křídlem. V prů- 
běhu zářijové krize vzníklo 1 sesku- 
pení, které stálo nalevo od Beneše a 
přistoupilo na jednání s komunisty 
ve dnech, kdy lidové hnutí vyvrcho- 
Jilo. Ani Beneš, ani levé skupiny bur- 
žoazie, ani armádní kruhy, i když se 
snažili zachránit, co se zachránit da- 
Jo, nedovedli vypracovat reálný po- 
stup a perspektivu. Kombinace doho- 
dy s polskou reakcí protí Hitlerovi, 
o které Beneš a část generality uva- 
žovali, byla nereálná. Mnichov bylo 
možné odvrátit jen cestou, kterou na- 
vrhovali komunisté, ale toho, jak do- 
kazuje autor, se zalekly 1 levicové 
kruhy buržoazie, které Benešoví ka- 
pltulacl. vytýkaly. 


I 

l 
Na základě rozboru mnichovské do- 
hody J. Křen správně dokazuje, že 
přes. rozdílný postoj- jednotlivých 
vrstev buržoazie Mnichov znamenal 
krach celé její -dosavadní politiky. 
Její politický systém se zhroutil a-tím 
vyvolaná krize zachvátila všechny 
strany a skuplny. V důsledku Mnicho- 
va vzniklo nové seskupení, které 
umožnilo, aby KSČ jako jediná nekom- 
promitovaná strana zahájila boj za 
hegemonií v národě. (I zde autor va- 
ruje před zjednodušením; ukazuje, že 
autorita strany silně vzrostla, ale he- 
gemonle dělnické třídy v osvoboze- 


neckém boji byla probojována a do- 


sažena teprve postůpně.) Diferenciace 
v táboře buržoazle, která vznikla před 
Mnichovem, 1 po jejím politickém 
bankrotu, pokračuje v nových pod- 
mínkách. Vedle velké části buržoazle, 
která se tak čl onak novým pomě- 
rům přizpůsobuje, je tu její druhé 
křídlo, natolik vázané předmnichov- 
skou buržoazní demokracií, ža se 
S novou situací smířit nemůže. Toto 
křídlo buržoazle se postupně sesku- 
puje v zahraničním odboji. Opřen 
o rozsáhlý historický materiál, lite- 
raturu o Mnichovu, vzpomínky odbo- 
jových čínitelů, soudobý tisk a dů- 
ležité, dosud nevyužité archívní pra- 
meny, líčí autor podrobně celou slo- 
žitost formování buržoazního odboje. 
Nesmírné překážky vznikaly již z to- 
ho, že zde byla nepříznivá meziná- 
rodní situace. Jedinou oporou v me- 
zinárodní politice byl Sovětský svaz. 
Směrodatné kruhy západních imperia- 
listů pokračovaly do vypuknutí války 
v mnichovské politice a smířily se 
i s hlitlerovskou anexí a vyhlášením 
protektorátu. Ani uvnitř. buržoazní 
emigrace nebyla situace jednoznačná; 
vedle směru, reprezentovaného Bene- 
šem, tu existovaly vlivné konkurenč- 
ní skupiny, pravicová vojenská emi- 
grace kolem Prchaly v Polsku a ještě 
silnější seskupení kolem čs. vyslan- 
ce v Paříži Osuského. Teprve poráž- 
kou Polska a Francie byly tyto sku- 
piny vyřazeny, ale v prvním roce emi- 
grace, do vypuknutf války, musel s ní- 
mi Beneš vážně počítat. J. Křen má 
pravdu, když z prostudovaného mate- 
riálu vyvozuje, že Beneš ze všech 
představitelů buržoazní emigrace pro- 
váděl nejreálnější politiku. Částečně 
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se opíral o reakční skupiny, zejména 
o armádní klíku, a orientoval se na 
obnovení předmnichovské republiky, 
aloe přece jen počítal se Sovětským 
svazem a připouštěl s ppoednk s ko- 
munisty. Politikou KSČ se autor po- 
drobně nezabývá, avšak začlenil už 
do prvního svazku kapitolu, která 
v dostatečné míře osvětluje vztah 
mez! buržoazní emigrací a KSČ. 


Křenova práce není cenná jen 
množstvím faktického materiálu: jeho 
rozbor a výklad snad mohou být v díl- 
čích otázkách ještě doplněny anebo 
opraveny, ale vcelku ožňují hlubší 

ochopení třídních přesunů ve vývoji 

eskoslovenska vyvolaných Mnicho- 
vem. 


PAVEL REIMAN 


| FILOSOFIE A MARXŮV KAPITÁL 


V posledních letech obracejí různí 
autoři opět častěji svou | pozornost 
k analýze metody Marxova »Kapitá- 
lu«. Ze sovětských jmenujeme alespoň 
M. M. Rozentala a E. V. Iljenkova, 
z našich J. Cibulku. K jejich pracím 
se připojila 1 publikace J. Zeleného 
»O logické struktuře Marxova Kapli- 
tálu«  (NČSAV, 1962).  Motivuje ji 
úsilí vytěžit z tohoto díla závěry pro 
moderní logiku a tím 1 pro metodu 
současných speclálních věd — přírod- 
ních l společenských. 

Autor provází svůj rozbor srovná- 
ním Marxova výkladu s tehdejšími 
koncepcemi logiky a jejich uplatně- 
ním v dílech přírodovědců, konfron- 
tací Marxova přístupu s Hegelovým 
L s Ricardovou metodou. Kromě toho 
zaujímá stanovisko k rozsáhlé bibilo- 
grafil ze současné marxologické lite- 
ratury, zvláště marxistické (k názo- 
rům L. A. Maňkovského, B. A. Gru- 
Šlna, M. K. Mamardašviliho, J. Cibul- 
ky aj.).. 

Středem pozornosti J. Zeleného je 
charakteristika Marxovy metody jako 
dialektické »strukturálně genetické« 
analýzy, která pravdivě odráží »o0n- 
tologickou | strukturu« — zkoumaného 


předmětu ve všech jejích historicky 


podmíněných vrstvách. Tak přistupu- 
je k ujasnění řady dalších problémů: 
co rozumí Marx pod vědeckým po- 
chopením kapitalismu, jak s tím sou- 
visí východisko jeho výkladu, jak chá- 
pe Souvislost mezi | vlastnostmi a 
vztahy, jak podstatu, jak kauzalitu, 
jak vztah logického a historického aj. 
Na závěr se pak zabývá | úvahou 
o marxisticko-leninském logickém ty- 
pu vědeckého myšlení. 

Kladem práce je nepochybně celý 
její záměr 1 to, že dospívá k řadě 
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nových podnětných pohledů. Převažu- 
jící orientace na subjektivní dlalek- 
tiku, na dlalektiku poznání, a daleko 
menší pozornost objektivní dlalekti- 
ce Marxova předmětu zkoumání však 
autorovi do určité míry zabraňuje ví- 
ce proniknout do problematiky, kte- 
rou označuje jako | »ontologickou 
strukturu předmětu«. Tím se zbavuje 
jednoho Z možných argumentů ve 
prospěch obecné platnosti toho, co 
označuje jako »marxisticko-leninský 
logický typ vědeckého myšlení«. 


Rovněž proto nemůže — přes boha- 
tou ilustraci svých závěrů myšlen- 
kami »Kapitálu« — přece jen dát do- 
statečnou odpověď na otázky: Byla 
metoda výkladu, užitá v tomto dí- 
Je, | metodou Marxova zkoumání? 
Platí | pro jeho díla ostatní? je 
obecná natolik, aby mělo její uplat- 
nění význam dokonce pro ty oblasti 
vědeckého zkoumání, jimiž se Marx 
nezabýval? 


„„ Povšimněme sl této otázky např. 
V souvislosti s jistě pravdivým úsud- 
kem J. Zeleného o tom, že Marx chá- 
pe specifické vlastnosti zboží jako 
neoddělitelné nejen od hmotné sub- 
stance, ale | od určitých vztahů. Jak 
Je tato stránka »strukturálně gene- 
tické analýzy« podmíněna objektivní 
dlalektikou věci? Marx ukazuje, že 
se užitná hodnota (tato vlastnost 
zboží) utváří na naturálních vlastnos- 
tech předmětu, jež mu vtiskla jednak 
sama příroda, jednak lidská práce.! 
Dokazuje však, že závisí | na vztahu. 
To vyzdvíhl již v »Bídě filosofle«: 
»Nabízený předmět není užitečný sám 
o sobě. Teprve spotřebitel! určuje jeho 


. $ Kapitál I, Čes., SNPL r. 1953, str. 00 


užitečnost.«ž Totéž zdůrazňuje I v »Ka- 
pitálu«.“ 

Jen., takové naturální | vlastnosti 
předmětu, které se přeměníly ve 
stránku rozporu, jehož druhým pólem 
je člověk s vlastností jejich spotře- 
bitele, se stávají podnoží další vlast- 
nosti předmětu — jeho užitné hodno- 
ty. Tato dvojaká podmíněnost vlast- 
nosti  (substanciálně | atributivní | 
vztahová) je zde tedy specifickým 
projevem zákona rozporu, obsaženým 
v objektivní struktuře zkoumaného 
jevu. 

Obdobně je tomu 1 s další vlastno- 
stí zboží, s hodnotou. Je podmíněna 
jeho hmotnou substancí s užitnou 
hodnotou. Nezáleží však opět jen na 
ní. Předmět s užijnou hodnotou nabý- 
vá hodnoty jen ve vztahu k nějakému 
jinému zboží, případně k celému svě- 
tu zboží. Rovněž tato dvojaká pod- 
míněnost hodnoty (substancí a vzta- 
hy) je nepochybně specifickým pro- 
jevem zákona rozporu -v objektivní 
struktuře zboží. 

Lze se domnívat, že každá vlastnost 
musí být fodstatnou stránkou určité- 
ho rozporu a být tedy takto dvojace 
podmíněna.Tomu nasvědčuje obecný 
rys všech vlastností 1 kvalit, který 
bývá často v díle klasiků označován 
jako jejich relativnost.“ S dalším roz- 
pracováním této problematiky se se- 
tkáváme v pracích těch současných 
sovětských filosofů, kteří rozebírajl 
tzv. mnohost kvalit jevů — »mnogo- 
kačestvennost javlenij«8 Také těmi- 
to otázkam! objektivní dlalektiky bv 
bylo možno podkládat úsudek o tom, 
že Marxova metoda analýzy vlastno- 
stí (zároveň substanciálně atributlv- 
ní | vztahová) není závazná jen pro 
oblast jeho zkoumání v »Kapítálu«, 
ale je nevyhnutelnou součástí mar- 
xisttcko-leninského | logického | typu 
vědeckého myšlení vůbec. 


2 Marx-Engels, Spisy sv. 4, Čes. SNPL r. 
1955, str 16. 

3 Kapitál I, str. 103. 

4 Tamtéž, str. 58. 

5 Např. Leninovy myšlenky v: »Ještě jed 
nou o odborech« (Spisy, sv. 32. str. 91) aj. 

6 T. Rachimžanov: O problému mnohcstí 
kvalit jevů (Vědecké poznámky Leningradské 
university, r. J958], B. I, Sviderskij: K pro- 
blémy mnohosti kvalit jevů (Vestník Lenin- 
gradské university, r. 1959), P. D. Puzikov, 
Minsk: O různosti řádu kvalit věcí (Vědecké 
zprávy vysoké školy SSSR, r. 1960), Učebni- 
ce »Dialektický materialísmuss (Vysoká stra- 
nická škola pří ÚV KSS5, Moskva 1960) aid. 


Podobná pochybnost o tom, zda J. 
Zelený neponechává stranoů některé 
důležité argumenty ve prospěch obec- 
né platnost! určitých stránek Marxo- 
vy metody, může vzniknout Í V sou- 
vislosti s jeho výkladem Marxova 
»procesuálniho«x“ pojetí podstaty. Při- 
tom lze navázat bezprostředně na 
předchozí poznámky. 

Marx dokazuje, že vztah užitné 
hodnoty, této vlastnosti předmětu, ja- 
Ko stránky rozporu k jeho protilehlé- 
mu pólu, jímž je člověk s vlastností 
spotřebitele, je dynamický, »proce- 
suální«. Spočívá v jejich vzájemném 
působení, v »bojl protikladů«, v po- 
hybu — v procesu spotřeby.«? jím 
vzniká, realizuje se a tak zároveň 
1 ruší. Podobně 1 vztah hodnoty jed- 
noho zboží k hodnotě druhého je »bo- 
jem protikladů«, pohybem (procesem 
směny). — »Jen ve směně mají“k so- 
bě vztah jako hodnoty a realizují se 
jako hodnoty,« praví Marx Hodnota 
je tvořena | rušena výlučně tímto po- 
hybem. On je »tím klidovým« v ní. 
Obě vlastnosti, užitná hodnota | hod- 
nota zboží, jsou tedy projevem speci- 
fických druhů pohybu (reprodukova- 
ného lidskou prací), jimiž zboží pro- 
chází. Jejich podstatou je proto ne- 
jen materiální substance, ale | proce- 


„sy — případně jejich podstata je 


»+procesuální«, což je totéž. 


Ve prospěch toho, že je podstata 
vlastností v tomto smyslu procesuál- 
ní obecně, svědčí vedle všeobecnosti 
zákona rozporu rovněž řada dalších 
myšlenek klasiků, zobecňujících po- 
znatky nejrůznějších věd a ověřova- 
ná | závěry z jejich současného vývo- 
je. Připomeňme alespoň tuto formu- 
láci B. Engelse: »Všechen klid, vše- 
chna rovnováha je pouze relativní — 
má smysl jen vzhledem k té čl oné 
formě pohybu.«“ Právě proto mají 
vlastnosti a kvality, jako stránky do- 
časné klidovostl předmětů, jež jsou 
jejich nositeli obecně, smysl jen 
vzhledem k tomu či onomu pohybu, 
Jenž je jejich procesuální podstatou. 


7 Kapitál I, str. 52. 

8 Tamtéž, str. 57. 

9 Anti-Důhring, Svoboda 1947, str. 54. 
Pravdivost tohoto závěru potvrzují | soudcbé 
objevy moderních věd (včetně Einsteinovy 
teorie relatnvity). Jejich filosofickou stránkou 
ve vztahu k pojetí vlastnosti 8 kvalit se za- 
bývá i výše zmíněná stat B. I. Svíderského 
(vztah mezi kvalitamu věcí a pohybem). 


1429 


' 


Také to je snad jednou z možných 
cest k dalšímu podepření závěrů 
o těchto stránkách marxisticko-lenin- 
ského logického typu vědeckého my- 
šlení a o jejich obecné závaznosti. 
Uvedené poznámky ovšem nemění nic 
na tom, že úsudky J. Zeleného o zmí- 
něných stránkách Marxovy metody 
třeba považovat za pravdivé a pozi- 
tivní. 

V té pasáži, kde autor podává vý- 
klad dialektiky logiekého a historic- 
kého v Marxově metodě, najdeme 
spornější stanoviska. Někde se, do- 
konce zdá, že sl navzájem odporují, 
že se tu prolínají dvě alternativy: 1. 
Jednota logického a historického (»dla- 
lektickologického a historického nut- 
něho vyplývání«) v Marxově výkladu 
je takové povahy, že jsou v každé 


pasáži Kapitálu obsaženy obě (třebas 


jen jako jednota »sul generis«). 2. Táž 
jednota logického a historického je 
tu naopak takové povahy, že jda 
o vnější následnost jednotlivých pasá- 
ží Marxova výkladu (třebas vnitřně 
podmíněnou). Dialektickologická ana- 
lýza jedněch kapitol je doplňována 
historickým vyplýváním ve druhých 
(např. vztah 1. a 2. kap. I. dílu).!0 — 
Která 7 těchto dvou alternativ tedy 
platí? S 

Povšimněme si nejprve vztahu 1, a 
2. kapitoly. V obou postupuje Mar- 
xův výklad jak formou logického, tak 
historického nutného vyplývání. Je- 
jich rozdíl netkví v převažování toho 


čl onoho. Např. kardinální otázkou *' 


vztahu mezi užitnou hodnotou a hod- 
notou objasňuje Marx již v 1. kapito- 
le nejen logicky, ale 1 historicky. 
Vždyť zde např. dospívá i k tomuto 
stěžejnímu závěru: »Produkt práce je 
za všech společenských poměrů užit- 
ným předmětem, ale produkt práce 
přeměňuje ve zboží jen jedna histo- 
ricky určitá vývojová epocha, za níž 
práce, vynaložená na výrobu užitné 
věci, se jeví jako „předmětná“ vlast- 
nost této věcí, jako její hodnota.«!l 
Ve 2. kapitole potom jak ve výkladu 
logického, tak 1 historického nutného 
vyplývání jen dále pokračuje: »První 
předpoklad,« uvádí zde, »nutný k to- 
mu, aby se užitný předmět stal po- 
tencionální směnnou hodnotou, záleží 


10 7. Zelený: O logické struktuře Marxova 


»kapitálu«, str. 86—88. 
n Kapitál I, str. 79. 
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v tom, že užitný předmět ztrácí svou 
užitnou hodnotu, že je tu v množství 
převyšujícím bezprostřední potřeby 
svého majitele.«!ž Také tím např. vy- 
Jadřuje nutné vyplývání nejen histo- 
ricky (historickým stupněm rozvoje 
výrobních sil), ale 1 logicky (jako 
kvantitativní | podmíněnost © směnné 
hodnoty — této specifické kvality 
zboží). 

Podobně také nutné vyplývání hod- 
noty ze směnné hodnoty neosvětlu je 
Marx anl v 1. kapitole jen logicky, 
nýbrž 1 historicky. Vždyť je již zde 
uvedeno toto shrnutí: »Rozštěpení 
produktu práce na užitečnou věc a 
věc ztělesňující hodnotu je prakticky 
uskutečnitelné teprve tehdy, když 
směna nabyla takového rozsahu a 
významu, že užitečně věcí lze vyrá- 
bět speciálně pro směnu, tedy jakmi- 
le jejich hodnotový charakter přichá- 
zí v úvahu již při jejich výrobě.«!5 
Srovnejme jej s obdobným shrnutím - 
va 2. kapitole: »Kvantitativní poměr, 
V němž se věci směňují, se stává zá- 
víslým na jejich výrobě samé. Zvyk 
ustaluje lyto kvantitativní poměry 
jako velikosti hodnoty.«l4 Nejde tu — 
spíše než o podpírání logického vy- 
plývání v 1. kapitole historickým nut- 
ným vyplýváním ve 2. kapitole — na- 
opak o organické sepětí obou přístu- 


"pů tu I tam a o vývoj výkladu oběma 


těmito cestami současně? Podobně by 
tomu bylo, kdybychom srovnali ana- 
lýzu dalších otázek v 1. a 2. kapitole. 

S obdobnou organickou jednotou 
logického a historického vyplývání se 
setkáme | u výkladu v dalších pasá- 
žleh »Kapitálu« (u vyvození peněz 
z hodnoty, kapitálu z hodnoty a pe- 
něz atd.). Pokud jsou zde výjimky, 
nejsou vyvolány požadavky »struktu- 
rálně genetické analýzy« samé (vůči 
ní vystupují jako něco vnějšího a na- 
hodilého), ale jsou dílčími odklony 
od ní vynuceným!i jinak. T ©. řazení 
výkladu obchodního kapitálu, až když 
byl vyložen průmyslový (ačkoli byl 
skutečný sled jejich vzniku opačný: 
kupecký | kapitál); | tato — výjimka 
v uplatnění dlalektické jednoty logic- 
kého a historického vyvozování ní- 
kterak neplyne z požadavků »struk- 
turálně genetické analýzy«, ale z to- 

12 Tamtéž, str. 105. 


13 Tamtéž, str. 91. 
M Tamtéž, str. 109. 


h 


ho, že je dílo orientováno jen na roz- 
bor kapitalismu, takže zde ostatní 
problémy hrají jen podřízenou rolí. 


Všechny podobné ojedinělé výjimky: 


takto pouze'potvrzují pravidlo. (Shod- 
né stanovisko k této otázce zaujímá 
např. D. I. Rozenberg!* a také další 
autoři.) . 

V této souvislosti vysťupuje na ně- 
kterých místech Marxova »Kapitálu« 
zvláště ostře do popředí problemati- 
ka historické geneze. Tak je tomu 
např. ve 24. kapitole I. dílu. An! zde 
však nelze otázku definovat jako ná- 
slednost historického vyplývání po lo- 
gickém. Ani zde rozhodně nejde (pa- 
rafrázujeme-li myšlenku J. Zeleného) 
o vyvození vzniku kapitálu ve formě 
historického nutného vyplývání, do- 
plňující předchozí jen dialektickolo- 
glcký výklad. Vždyť vše, co bylo 
© vzniku kapitálu řečeno již před 
touto kapitolou, bylo rovněž dialek- 
tickou jednotou obou těchto postupů. 
(To platí o výkladu historické přemě- 
ny prostého zbožního oběhu v kapi- 
talistický, jak je podán v 1. a 2. oddí- 
lu I. dílu. To platí neméně o výkladu 
přechodu od hodnototvorného proce- 
su ke zhodnocovacímu ve 3. oddílu, 
1 o rozboru akumulačního procesu 
kapitálu v 7. oddílu atd.) Aní tato 
kapitola tedy prostě nemá zaplnit me- 
zeru předchozího výkladu (chybějící 
historické nutné vyplývání vzniku 
kapitálu), ale spíše shrnout předcho- 
zí v syntézu. Doplňuje-li něco, pak 
jsou to ta historická fakta a ty 
aspekty závěrů z nich, jež vyžadují 
takový komplexnější pohled — např. 
některé politické otázky vzniku kapi- 
talismu, některé stránky perspektiv 
nevyhnutelnosti nahrazení kapitalis- 
mu socialismem aj. 


Z objasnění spjatosti logické a his- 
torické stránky Marxova vyvozování, 
která podává J. Zelený, lze tedy při- 
jmout jen jeho první variantu (jejich 
neoddělitelnost ve kterékoli. pasáži 
Marxova výkladu), a ne již druhou 
(jejich více méně vnější následnost 
v tom, jak jdou jednotlivé pasáže vý- 
kladu po sobě — třebas bychom při- 
znali, že je organická). 


B D. I. Rozenberg: Komentaril k pervomu 
tomu »Kapitálae K. Marksa, Moskva 1981. 


i 


x 
1 


 Uslluje-li J. Zelený o to, aby byly 
závěry o marxisticko-leninském lo- 
gickém typu' vědeckého myšlení od- 
vozeny z Marxovy metody výkladu 
v »Kapitálu«, je třeba kromě toho 
vznést ještě námitku. I když se meto- 
da zkoumání jistě zrcadlí ve výkladu 
závěrů, jež umožnila formulovat, pře- 
ce jen je výklad ovlivněn 1 řadou dal- 
ších faktorů. Mezi ně jistě náležela 
také v »Kapitálu« třebas  Marxova 
snaha vyjít podle možností vstříc po- 
třebám tehdejšího Čtenáře apod. 


Rozdíl metody zkoumání a výkladu 
nepochybně Musí ovlivňovat proporcí 
věnovanou jednotlivý otázkám 
i způsob přístupu k ním atd. Proto 
patrně nelze odvozovat z metody vý- 
kladu závěry o metodě poznání bez- 
prostředně, ale zprostředkovaněji, než 
je tomu u J. Zeleného. 


V poměru k rozsahu problematiky 
práce jsme sl povšimli jen nemnoha 
otázek. I k ním jsme přistupovali jen 
z některých: hledisek. Mnohé jsma 
museli ponechat bez povšimnutí vů- 
bec, a to 1 když jde o pohledy nemé- 
ně "diskusní povahy. Vůbec jsme so 
vyhnuli některým  terminologickým 
problémům, poněvadž je nepovažuje- 


„me za prvořadé. 


Často polemický tón těchto pozná- 
mek není důsledkem nedostatků prá- 
ce J. Zeleného, ale spíše jejích kladů. 
Právě úsilí autora dospět k problou- 
bení dosavadních postojů si vynucuje 
diskusní povahu různých řešení, jež 
hledá. Poněvadž se přitom opírá o ši- 
rokou znalost materiálu a vcelku. 
o seriózní přístup k němu, je jeho 
záměr pozitivní, třebas nutno místy 
projevit pochybnosti. Zvláště cenné 
bude, když se autor při své další prá- 
ci nad touto látkou více zaměří na 
její domýšlení až k otázkám uplat- 
ňování Marxovy »strukturálně gene- 
tické analýzy« při zkoumání součas- 
ných klíčových problémů našich (ze- 
jména společenských) věd a spole- 
čenské praxe. Již nynější stav jeho 
zpracování problematiky by mu jistě 
umožníl více dokázat její praktický 
smysl pro dnešek také tímto způso- 
bem. 


IVAN HRŮZA 
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ZÁPAS S MATERIÁLEM. 


V posledních letech zintenzivněné- 
ho společenského a odborného zájmu 
o dobrou dětskou knihu se stával stá- 
le citelnějším nedostatek dějin dět- 

é literatury. Avšak každému, hdo 
se přiblížil k této, dnes už velmí roz- 
sáhlé materiálové oblasti, bylo po 
krátké době jasné, že tu stojí úkol, 
jejž nelze dobýt ztečí, nýbrž soustav- 
nou a do jisté míry kolektivní prací. 
Vznikaly proto historické studle, por- 
tréty, učebnicové přehledy. Situace 
be svou přirozenou cestou. 

najednou vyšly Stejskalovy dě- 
jiny."“) Nad jiné potřebné, úctyhodné 
co do rozsahu a přípravných prací, 
odvážné va svém prvenství. Současně 
však trochu předčasné, se značnou 
disproporcí mezl tím, čím chtěly být 
a čím jsou. Ve Stejskalově práci se 
totlž naprosto zřetelně kříží hned ně- 
kolik záměrů. První vyplývá 2 auto- 
rova nejvlastnějšího kritického zá- 
jmu: chce úvahou přehlédnout vý- 
vojové fáze naší dětské literatury“ 
Druhý doprovází první: chce vystih- 
nout přínos a specifiku základních 
postav slovesné tvorby pro dětí. Ale 
třetí se přidružuje jen z důvodu mo- 
mentálně aktuálního: chce Co největ- 
ší úplnost a bibliografickou dokumen- 
tárnost. 


První a druhý záměr nalézá oporu 
v dosavadní Stejskalově kritické zku- 
šenosti, třetí však se jen plete při 
prácí. Celek pak vyznívá jako kom- 
promis mezi úvahovou studií, učeb- 
nicí a příručkou. Nemá kýženou syn- 
tetičnost. | 

Proč se tak stalo? 

Pravděpodobně nedostatečným pro- 


myšlením metodologického postupu. 


Stejskal zvládá materiál konvenčním! 
kompozičními prostředky, které mu 
brání nově se zmocnít do určité mí- 
ry specífické a velmi rozsáhlé látky. 


Historii moderní české literatury 
pro dětí si rozložil do pěti period, 
jimž věnoval vždy po jedné kapitole 
(Klasikové, Očima války, Krize, Pu 
Mnichově, Velké naděje). V rámci 
těchto kapitol postupoval potom ob 


* Václav Stejskal: Moderní česká literatu- 
ra pro dětí; SNDK 1963, str. 352. 
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vyklým střídáním obecného přehledu 
a monografického nebo žánrového 
soustředění. Výkladu jednotlivých po- 
stav však zpravidla nedovolil překro- 
čit hranici dvou vymezených období, 
takže se předem zřekl ucelenosti jed- 
notlivých portrétů. V páté kapitole, 
kde se věnuje problematice současné 
literatury, postupoval pak trochu ji- 
nak. Kapitolu uvedl obecnou charak- 
teristikou vývojových fází poválečné 
literatury | (1945—1948, | 1948—1956, 
19586— dnešek) a dále si všímal vždy 
vývoje jednotlivých druhů a druho- 
vých forem ve třech zmíněných o0- 
dcbích. V tomto užším rámci pak 
dostaly místo občas í podobizny auto- 
rů. Tímto postupem vznikl ovšem 
úplný | kaleidoskop | spisovatelských 
postav a děl, v němž se opravdu těž- 
ko vyznáme. Škoda, že nám alespoň 
věcný rejstřík nebo podtitulky nepo- 
mohou v lepší orlentaci. 


Na Stejskalovu obranu je ovšem 
třeba připomenout, že se v osidlech 
ZS ok volby neoctl dnes sám. 
Obdobné potíže zvládali autoři pře- 
hledů současné lNteratury a také aka- 
demický kolektiv Dějín české litera- 
tury, čím je-blíž k soudobé problema- 
tice, tím víc naráží na zpuchřelost 
konvenčních 
postupů. Ukazuje se, že střídání pře- 
hledových a monografických kapitol 
je zatím jen východiskem z nouze. 
Metoda, která nás dovede k pravdivé, 
mu a živému zachycení Hterárního 
vývoje, se teprve hledá. Stejskal se 
však nepokustl o výboj v. tomto 
směru. 

Hodnotíme-li věcný obsah dějin, 
bude náš soud naproti tomu mnohem 
příznivější. Autor přistupuje s oprav- 
dovou vážností a osobní zainteresova- 
ností k zvolenému tématu, svůj vý- 
klad opírá o Solidní přehled materlá- 
lu. Periodizací vývojových fází naší 
dětské literatury načrti velmi citlivě. 
Podařilo se mu několik  výstižných 
portrétů a rozhorů děl (např. Kara- 
fiátovy Broučci, dětská poezie V. Ne- 
zvala, Olbracht, Hrubínovy pohádky), 
na několika místech nás uvedl dobře 
do problematiky jednotlivých období 


literárně historických“ 


+" j 


(např. zrod moderní poezle pro děti 
za okupace). 3 

Jeho kniha přichází po dlouhé pře- 
stávce a navazuje kontinuttu v histo- 
riografii dětské literatury.“ Přitom 
nepokračuje jen v dalším záznamu 
materiálu, jde dál v hodnocení shro- 
mážděné látky, zachází s ní opravdu 
jako s látkou umělecké povahy. Při- 
rozeně, že proti dvěma prvním auto- 


rům má Stejskal o něco usnadněnou - 


situací. Má k dispozici mnohem Šír- 
ší a bohatší rejstřík hodnot. Podstata 
rozdílu není ovšem jen v tomto fak- 
tu. Ta tkví právě v těch třícetl osmi 
letech přestávky, přece ne zase jen 
tak bezhlasé, hlavně však ve změně 
společenského názoru na umění pro 
dětl a na vztah k dítěti vůbec. Za 
Stejskalovou prací jsou dlouhá léta 
mravenčí práce Úhoru a průkopnické 
snahy socialisticky orientovaných krl- 
tiků třicátých let, | víceméně fakto- 
grafické knižní přehledy naší dětské 
literatury, práce poválečné Štěpnice 
a v neposlední řadě výtěžky nejnověj- 
ších prací reprekentované zhruba pat- 
nácti svazky teoretické knižnice Stát- 
ního nakladatelství dětské knihy a 
sedmi ročníky Zlatého máje. Bez ních 
by se autorovi pracovalo mnohem tíž. 

Ve shodě s tím, že Stejskalovy dě- 
jiny soustřeďují v sobě dnešní směr 
1 stupeň zájmu o dětskou knihu, Vy- 
světluji sl také některá přeexponova- 
ná nebo eklektická místa v jeho kni-, 
ze. 

Dojmovým esejím se např. blíží ně- 
které úvodní přehledy kapitol. Zejmé- 
na úvody ke II., Iil. a V. kapitole trpí 
povrchností. Stejskal tu  nerozebírá 
situací, jen přehlíží; spoléhá na pří- 
vlastky a emocionálně zabarvené vě- 
ty, nedaří se mu přesvědčivá syntéza 
a vystižení vzájemných souvislostí 
s vývojem literatury pro dospělé. (Vy- 
skytují se tu např. | formulace tohoto 
typu: »Živná půda, z které rostlo 
umění třicátých let, byla tedy velmi 
neklidná, mučivá, nejistota panovala 
doma, nejistotu probouzely I podezře- 
. Jé záblesky a hřmění, byť na obzorech 
dosud vzdálených.«) (Str. 91). 

V úvodu ke kapitole čtvrté (Po 
Mnichově) je takto bokem hodnocena 


* První »Příručka děiin literárních pro 
školu, knihovny 1 Š'rší. vořejnoste,.  Detská 
hteratura Česká Vyšla v roce 1924. 
autory byli V. F. Suk a O. Pospíšil, 


Jejími 


úloha Úhoru. Stejskal tu operuje ně- 
kolika vytržŽenými citáty a zapomená, 
že celková charakteristika tohoto ča- 
sopisu, tak důležitého pro rozvoj na- 
ší dětské literatury, nejde odbýt im- 
presí, ale musí jí předcházet důklad- 
ný rozbor všech jednatřiceti roční- 
ků. Vezmou-lí se jen  jednotlivosti, 
může autor I jakoby mimochodem na- 
psat: sInformace o SSSR byly prová- 
zeny ovšem poznámkami, že však pi- 
satelé „nemohou souhlasit s politic“ 
kým zotročováním dětské duše od vě- 
ku nejútlejšího“ atd.« Avšak na strán- 
kách Úhoru najdeme | pozitivně tn- 
formující článek Dětská literatura 
v Rusku (autor Slankamenac, překlad 
z ruštiny, rok 1929), sérii Hostáňových 
souhlasných článků o sovětské dětské 
teratuře, řadu uznalých recenzí so- 
větských dětských knížek a výstav.. 

Je přirozené, že ideová příslušnost 
lidí, kteří tvořili kádr spolupracovní- 
ků Úhoru, poznamenala jejích prácí. 
Komunistické tendence v dětském pí- 
semnictví se často báli až směšně. Ale 
přesto nemůžeme takto jednostranně 
zužovat fakta. Nemůžeme přece za 
všemi těmi chybami a omezeními, kte- 
ré časopis bezesporu měl, nevidět je- 
ho úsilí o samostatnou a rovnopráv- 
nou existencí naší dětské literatury. 
I přesto, že třeba nadržoval Fische- 
rové-Kvěchové a toleroval někdy »Ká- 
ji Maříky«, neupřeme Úhoru jeho sou- 
stavnou a pochvalnou Kritiíckou účast, 
projevovanou dílu M. Majerové, J. V. 
Plevy apod. 

Námitky lze mít 1 proti zbytečně 
superlativnímu  Stejskalovu | ocenění 
kritické činnosti M. Majerové. Je ne- 
sporné, že jsme v době první repubji- 
ky neměli aktivnější propagátorku a 
glosátorku dětských knih. Je rovněž 
pravda, že stylistická úroveň jejích 
kritik je dodnes vzácností nejen v kri- 
tice literatury dětské. S neobyčejným 
postřehem umělkyně dovedla Majero- 
vá často vystihnout podstatu recen- 
zované knížky a málo slovy načrinout 
její aktuální význam. Ale nevím proč 
je třeba nadsazovat, že byla »jedinýrM 
opravdovým kritikem. dětského. pl- 
semnictví z doby před Mnichovein« 
(str. 145). Idealizace přece neprospí- 
vá pravdě. 

Nekritickými superlativy zahrnul 
Stejskal i Nezvalovo prozalcké dílo 
pro děti. Dobře vystihl nehledanost a 
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skutečnou © modernost | Nezvalových 
veršů pro dětí, zbytečně však nadce- 
nil surrealistickou prózu Anička skří- 
tek a Slaměný Hubert, o níž souhrn- 
ně napsal: »Nicméně patří tato velko- 
lepá evokace dětství k tomu nejkrás- 
nějšímu a nejodvážnějšímu, Co vytvo- 
řila naše literatura pro děti« (str. 


139). Básnická evokace dětství ano, 


ale ne jedno z vrcholných l naší 
slovesné tvorby pro děti. To sl zastí- 
ráme exkluzívnost tohoto experimen- 
tu a nechceme vidět, že zmíněná pró- 
za má především význam pro analýzu 
Nezválovy básnické metody a osvět- 
Jení motivu dětství v jeho tvorbě. 
Naproti tomu však dílo, které za- 
-kládá tradicí naší soclalisticko-realis- 
tické prózy pro děti, Majerové Bruno, 
je tu podle mého názoru nedoceněno. 
Autor podtrhl, že Majerová v něm 
c ae oné na problém, který se stá- 
val stála strašlivějším a záludnějším 
nástrojem imperialismu — na nacio- 
nalistický šovinismus«. Ano, ale kro- 
mě tohoto konstatování a parafráze 
obsahu a několika formálních postře- 


hů, zasloužil si ťento román důklad- 
nější rozbor. Vždyt právě na něm 
mohl Stejskal sledovat souvislost spi- 
sovatelčina díla pro dětí a pro dospě- 
lé 1 osobitost autorčiny cesty k mla- 
dému čtenáři. Je přece víc než mar- 


Kkantní spoj mezl Brunem a Sirénou 


a víc než názornou dráha od Zázrač- 
né hodinky k Brunovi. 

Jak je vidět nad Stejskalovými dě- 
jinami, je o čem diskutovat. Tak je to- 
mu vždy, když autor vezme na sebe 
úkol toho, který prošlapává cestu. 
Přesto však, že každý jeho krok ne- 
byl neomylný, dokázal reálnost svého 
předsevzetí, které formuluje v závě- 
ru knihy. Naznačil, »že české písem- 
nictvíf pro děti není pouhý náhodný 


"souhrn knížek, které jednotliví autoři 


napsali pro děti mímo ostatní svá 
díla, nýbrž že tu jsou závažné ideo- 
vé a umělecké souvislosti, zákonitos- 
ti a tendence, které poutají a charak- 
terizují právě tvůrčí úsek, jemuž ří- 
káme literatura pro dětl.« 


VLADIMÍRA FRÝBOVÁ 


© O PRVNÍ FÁZI- 
DRUHÉ SVĚTOVÉ VÁLKY 


Česká historická literatura o druhé « pozornost »Hessově mlsi«, o níž po- 


světové válce byla nedávno oboha- 
cena o seriózní dílo mladého histo“ 
rika Jaroslava Matějky, které se ob- 
sáhle zabývá britskou diplomacií v le- 
tech 1939—1941.“) Autorovi se poda- 
řilo přiblížit čtenáři atmosféru dní, 
kdy Velká Británie sklízela plody 
mnichovanské politiky »usmiřování« 
fašistických útočníků a stála na po- 
kraji národní katastrofy. Matějkova 
práce žívým a poutavým stvlem líčí 
čtenář: složitá zákulisní jednání bur- 
žoazní diplomacie a přispívá k objas- 
„nění některých záhad první fáze dru- 
hé světové války, např. tzv. »podivné 
války«, dále operace »Dynamo«, kdy 
na přímý Hitlerův zásah mohla brit- 
ská admiralita provést v Dunkergue 
evakuací 335000 britských a fran- 
couzských vojáků. Stejně tak věnuje 


Na pokraji konce 
NPL 1983, 


* Taroslav Matějka: 
(Britská diplomacie 1939—1941); 
str. 400. 
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jednává v západní literatuře řada 


prací. ? 


Matějkova studie dokumentuje pře- 
devším krátkozrakost a protinárodní 
charakter a zároveň 1 katastrofální 
důsledky politiky »usmiřování« fašis- 
tických útočníků. Je v tomto směru 
aktuálním příspěvkem. Dodnes je »po- 
litika usmliřování« symbolem nespráv- 
né, protinárodní politiky. Nelze pro- 
to přecházet bez povšimnutí pokusy 
částí buržoazních kruhů vydávat za 
»politiku usmiřování« jakoukoliv do- 
hodu se socialistickými zeměmí, ja- 
kýkoliv náznak pružnější politiky. Je 
historickým paradoxem, že dnes např. 
v Británií varují před politikou »ušsmí- 
řování« tytéž kruhy, které byly její- 
mi hlavními strůjcí před druhou svě- 
tovou válkou. Jejich cíl však zůstává 
stejný. Důsledně prosazují antikomu- 
nistický kurs, politiku budování agre- 
sívních vojenských seskupení, spoje- 


hJ 


nectví s obnoveným německým impe- 
rialismem. Obdobné pokusy o záměr- 
né falšování historických skutečností 
je možno sledovat ve Spojených stá- 
tech a zvláště v západním Německu. 
Tyto pokusy buržoazní propagandy ne- 
lze | podceňovat, neboť | přispívají 
k dezorientaci části veřejného mí- 
nění na Západě, zpracovávaného po 
dlouhou dobu v. duchu. »studené 
války«. | 

Důležitým nástrojem v bojí proti 
této propagandě, která zvlášť zesiluje 
v období, kdy existují předpoklady 
pro zmírnění napětí v mezinárodních 
vztazích, je seriózní historická analý- 
za a odhalení skutečné třídní pod- 
staty politiky »usmiřovánf«, jejímž 
hlavním cílem bylo usměrnit agresív- 
ní síly imperialistického tábora na 
východ — proti Sovětskému svazu. 
Matějkova práce pomáhá | bojovat 
proti zkreslování historických skuteč- 
ností. Na základě řady originálních 
dokumentů, pamětí buržoazních stát- 
níků a vojenských činitelů 1 někte- 
rých historických. prací: ukazuje 
zhoubné důsledky politiky »usmiřo- 
vání«. Přitom přesvědčivě dokládá, 
že mocnost, protí níž byla politika 
»usmiřování« především namířena — 
Sovětský svaz — nakonec se stala 
hlavním činitelem, který zachránil 
Velkou Británii před hitlerovskou po- 
robou.. 

Oprávněně věnoval autor pozor- 
nost také politice americké vlády pod 
Rooseveltovým vedením. Dokreslil tak 
složitý obraz politiky hlavních impe- 
rialistických mocností v letech 1939 
až 1941 a zároveň ukázal na rozho- 
dující síly, které se na určování ame- 
rické zahraniční politiky v té době 
podílely. 


Československého čtenáře zajímá, 
jakou úlohu. mělo. Československo 
v britské politice v letech 1939 až 
1941. J. Matějka přehledně, výstižně 
ukazuje na to, že. Československá 
otázka hrála v politice britské bur- 
žoazle podřadnou úlohu, nanejvýš by- 
la pěšcem na šachovnici evropské 
diplomacie. Tím spíše sl připomíná- 
me letošního roku, kdy uplynulo 
25 let od potupné mnichovské doho- 
dy, zásadní změnu, k níž došlo po 


* V. G. Truchanovskij: 
Anglii; 1958. 


Novějšaja Istorija 


druhé světové válce, kdy socialistické 
Československo se stalo partnerem 
Velké Británie při důležitých mezi- 
národních jednáních, jež mohou mít 
zásadní význam pro další výve] me- 
zinárodních vztahů. 


J. Matějka se opíral při psaní své 
práce o dobrý výběr reprezentativ- 
ních dokumentů a memoárů, což mu 
umožnílo v zásadě věrně rekonstruo- 
vat vývoj jednotlivých fází prvního 
období druhé světové války. I když je 
možno souhlasit s autorem, že litera- 
tura o druhé světové válce je velice 
rozsáhlá, což značně ztěžuje výběr 
a orlentací, přesto mám za to, že měl 
přihlédnout k některým pracím, které 
mají pro celkové hodnocení britské 

politiky význam. 


Jde především o práci sovětského 
Mstorika V. G. Truchanovského »Nej- 
novější dějiny Anglie«,“) která je za- 
tím nejpřehlednější marxistickou pra- 
cí o vývoji Velké Británie po první 
světové válce do roku 1951. Z bur- 
žoazní historické lIteratury bych chtěl 
upozornít na dvě práce, které pova- 
žuji za významné. jde především o dí- 
lo britského historika Johna W. Whee- 
lera-Bennetta »Král Jiří VL« — jeho 
život a vláda«,“") které vnáší některé 
další pohledy na problematiku, jíž se 
J. Matějka zabýval, a zvláště osvětluje 
úlohu krále Jiřího VI. pří formulací 
britské zahraniční politiky. Další pra- 
cí je dílo Chestera Wilmota, bývalého 
válečného dopisovatele, který v roce 
1951 vydal knihu »Boj o Evropu«.***) 
Jeho dílo patří k těm, která otevřeně 
přispívají oficiální propagandě proti 
Sovětskému svazu a socialistickým ze- 
mím, avšak přesto se považuje za jed- 
nu z významných historických prací 
o druhé světové válce. J. Matějkoví 
tak unikla příležitost vypořádat se 
s některými Wilmotovými názory na 
události z let 1939 až 1941, jež dnes 
na Západě přejímá řada buržoazních 
historiků. 


Práce »Na pokraji konce« je vcelku 
úspěšným pokusem o zpracování pro- 
blematiky britské zahraniční politiky 
v ietech 1939—1941. Nicméně myslím, 
že je nutno upozornit na některé její 


** john. Wheeler-Bennett: 
VI — His Life and Reign; 1958 

ss.) Chester. Wilmot: The. Struggle 
Europe; 1952. 


KinR George 
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dílčí nedostatky. Jde především o hod- 
nocení úlohy vedení  labouristické 
strany. Konstatování, že »labouristé 
zásadně nesouhlasili s appeasemen- 
tem«<“) (str. 86), je nepřesné. Attleeho 
paměti nejsou v tomto směru spolehli- 
vým pramenem pro posouzení úlohy 
pravicového vedení labouristické stra- 
ny. Labouristická politika v kritických 
letech, kdy  Chamboerlalnova vláda 
prosazovala politiku »usmlřování«, by- 
la krajně nerozhodná. Vůdce labou- 
ristické strany C. Attlee dokonce 28. 
září 1938 uvítal Chamberlainovo ozná- 
mení, že odjíždí do Mnichova. Větší 
pozornost než kritice Chamberlainovy 
politiky věnovalo pravicové vedení 
bojí prof snahám komunistů a labou- 
ristické levice o vytvoření »lídové 
fronty« v Británil, čímž značně oslabí- 
lo pokrokové síly. Podle hodnoceamí 
pokrokového britského autora R. Mili- 
banda“*) se výkonný výbor labouristic- 
ké strany v kritických měsících od 
května do srpna 1939 orientoval pře- 
devším na »rozhodné potlačení všech 
nerozhodných kritik, jejichž cílem by- 
lo zbavit Attleeho. vedení  strany«. 
Teprve koncem srpna 1939 zaujalo 
vedení labouristické strany rozhod- 
nější kritické stanovisko k politice 
»appeasement«e a odsuzovalo politiku 
dalších ústupků. Labouristická opozi- 
ce, která byla v té době nejvýznam- 
nější politickou silou, jež se mohla 
postavit proti politice »usmiřování«, 
však neučinila nic, aby se postavila 


v čelo nespokojených sil a přispěla 
k odstranění Chamberlainovy vlády 
již v prvních měsících války. 
Výstižnější charakteristice období, 
jemuž se dostalo názvu »podivná vál- 
ka«, kdy v britské politice měly znač- 
ný význam a vliv kalkulace stoupenců 
»appeasement«, usilující o orientací 
fašistické agrese na východ, by pro- 
spělo podrobnější dokreslení tzv. fin- 
ské války. Bri'ská buržoazie využí- 
vala konfliktu mezi Finskem a 5o- 
větským svazem k rozpoutání rozsáh- 
lé protisovětské kampaně. Velkou ak- 
tivitu projevovalo 1 pravicové vedení 
labouristické strany a odborů, které 
vydalo dva dokumenty — (7. prosince 
1939 a A8. února 1940), v nichž po- 
mlouvačně odsuzovalo politiku sovět- 
ské vlády. Britská vláda se v době 
tzv. finské války zabývala plány spo- 
lu s francouzskou vládou na blokádu 
Sovětského svazu z jihu a uvažovala 
o případných vojenských akcích proti 
Sovětskému svazu, zaměřených zejmé- 
na proti střediskům sovětského nafto- 
vého průmyslu v Zakavkazí. : 


Přes tyto dflčí připomínky je možno 
Matějkovu práci »Na pokraji konce« 
označit za úspěšný příspěvek k objas- 
nění diplomatických dějin první fáze 
druhé světové války. Je aktuální pře- 
devším proto, že ukazuje na třídní 
kořeny politiky »usmiřování« a její 
důsledky a zároveň názorně upozor- 
ňuje, taká poučení je třeba z historie 


čerpat. 
MILOSLAV HAD 


NAŠE PŘEDNÁŠKY 
NA SLAVISTICKÉM SJEZDU 


O přednášky československých od- 
borníků-slavistů bývá tradičně velký 
zájem doma 1 za hranicemi. Aní letos 
tomu nebylo jinak a objemný svazek 
naších .příspěvků na. slavistickém 
sjezdu v Sofit patří 1 letos k vyhle- 


* appeasement — politika smiřování. 


** Ralph Miliband: Parliamentary Soriahsm 
—= A Study jn tho Politics of Labour; 1981 
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dávaným novinkám české ingvlstlky 
a literární vědy *) 

V metodologicky závažném referátu 
o »Srovnávacím studíu struktury spi- 
sovných jazyků slovanskýcha akade- 
mik Havránek vymezuje. předmět a 
metody zkoumání příbuzných jazyků 


* Československé přednášky pro V. mezi. 
národní sjezd slavístů v Sofii; NČSAV 1363, 
str. 375. 


spisovných. Proti srovnávání ve sféře 
zvukové a morfologické, kterým Se 
tradičně zavývala historicko-srovná- 
vací metoda, upozorňuje na vzrůsta- 
jící význam srovnávání moderních 
spisovných jazyků ve siéře syntaktic- 
ké a zejména stylistické. 

Trostův článek »Německé vlivy na 
slovanské jazyky« vysvětluje, že dosa- 
vadní časté odvozování některých ja- 
zykových jevů ve slovanských jazy- 
cích, zejména v češtině, např. počá- 
teční přízvuk, přehlásky, diftongiza- 
ce, zánik měkkostní korelace aj., od 
vlivů němělny je dosti pochybné, ne- 
boť obdobné jevy v němčině bývají 
zpravidla zcela jiného řádu. Vyvrací 
též názor, jako by k záníku některých 
jazyků, např. polabské slovanštiny a 
pruštiny, došlo postupným nasycením 
zmizelých „jazyků německými prvky. 
Domnívá sa, že tu spíše šlo nejprve 
o vznik dvojjazyčnosti a | později 
o přechod k jazyku jedinému, tj. 
k němčině. 

Skaličkova studie »Typologie a kom- 
paratistika« je v mnoha směrech po- 
učná nejen pro jazykovědce, ale 1 pro 
literární vědce. Dokazuje, že srovná- 
vací a typologické studium se vzá- 
jemně doplňuje, a to jak v rovině sou- 
časností (synchronie), tak v rovině 
historické (diachronte). Tam, kde se 
komparatistika někdy utápí ve spous- 
tě nevysvětlitelných dílčích problé- 
mů, umožňuje typologie určitý nad- 
hled, dokonce 1 určité soudy o prav- 
děpodobnosti těch čl oněch jazyko- 
vých tendencí. 

Pozornost! zasluhují £ Hausenblaso- 
va přednáška o základních okruzích 
stylistické problematiky a Jelínkovy 


úvahy o stylech současné slovanské. 


prózy. 

Zajímavá je 1 Danešova přednáška 
»Syntaktický model a syntaktický 
vzorec«, jež aplikuje nejnovější meto- 
dologil, využívající výsledků moderní 
matematiky a logiky, na problémy čes- 
ké a slovanské věty. 

Lingvisttcká část sborníku obsahu- 
je ovšem ještě další hodnotné práce, 
jejichž autory jsou skoro všichnl čel- 
ní čeští a slovenští jazykovědci; jejích 
hodnocení je však věcí odborných Ča- 
sopisů. Vedle ostřílených odborníků 
se tu úspěšně uvedil i někteří přísluš- 
níci mladší badatelské generace, např. 
Jiří Marvan a V. Latta. 


4 


Nás zajímá především literární část 
sborníku. 


Tu zahajuje Jul. Dolanský referátem 
»Společné obecné zákonitosti vývoje 
slovanských a neslovanských litera- 
ture. Načrtává zajímavé panoráma zá- 
kladních vývojových tendencí světové 
literatury od prvních dědiců římské a 
byzantské vzdělanosti — v arménské 
lit. (2. stel. př. n. 1.), v gruzínské (4. 
až 5. stol. n. 1.), v germánských, ro- 
mánských a slovanských | literárně 
kulturních okruzích, až ke vzniku mo- 
derních socialistických literatur 
v SSSR a ostatních zemích. Jeho před- 
náška bude zřejmě dobrým úvodem 
ke studiu dějín světové literatury. 


K Dolanského referátu se přímykají 
příspěvky F. Wollmanna »Historicko- 
srovnávací zkoumání slovanssých lite- 
ratur, výsledky a úkoly« a Slavomíra 
Wollmana »Základní problémy dra- 
matu v. slovanských. literaturách 
XVIII. a XIX. st.«. První z nich je dob- 
rým přehledem o současném stavu 
literárněvědné komparatistiky va svět- 
le diskusí po XX. sjezdu KSSS a pří- 
náší řadu podnětných 1 diskusních 
myšlenek. Druhý se úspěšně pokovší 
uplatnit srovnávací zásady na mate- 
riálu jednoho z nejméně prozkoumá- 
ných literárních žánrů. 


K problematice tvůrčí individuality 
Spisovatele v celé jeho Šíří se znovu 
vrací akad. Jan Mukařovský. Ve své 
vyhraněné studii založené převážně 
na o nerudovském — materiálu | do- 
chází k hlubším závěrům o tom, 
jak se umělec postupně  dopraco- 
vává svého individuálního | slohu, 
jak se systém postupně mění a zdoko- 
naluje jakožto nástroj spisovatelova 
přístupu ke skutečnosti, tj. jejího 
uměleckého poznání a zobrazení. 


K Mukařovského referátu má blíz- 
ko Vodičkova práce »Účast slovanství 
na formování vztahu mezi národní in- 
dividuálností a světovostí v české 
obrozenské literatuře«. Autor se zde 
nokusil o celkovou. charakteristiku 
češství a slovanství našich obrozen- 
ců a zdařile ukázal, jak se utvářely 
jeho nejpokrokovější složky, na něž 
později navazoval Jan Neruda a Ví- 
lém Mrštík. Mnoho cenných podnětů 
obsahuje 1 úvaha K. Krejčího »Velká 
epika v slovanských literaturách XIX. 
století«. 
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Z teoretických studif vyniká pří- 
spěvek pražských rusistů M. Drozdy, 
J. F. Fraňha a Zd. Mathausera (Socla- 
listický realismus jako umělecká me- 
toda sovětské literatury) a článek J. 
Brabce a Zd. Pešata (Zákonltosti vý- 
voje socialistického realismu z hle- 
diska české literatury). Pozornost vy- 
volala I Červenkova úvaha o významu 
verše a Ilková studle'o Ideové a este- 
tické podmíněnosti životnosti básnic- 
kého díla v mezislovanských překla- 
dech. 

V referátu pražských rusístů je 
promyšleně obnažená souvislost 
vnitřní jednoty socialistickorealistic- 
ké literatury v různých variantách 
její tvůrčí metody, od krajně »meta- 
forického« (Majakovsktj, Nezval, Leo- 
nov] až po krajně »synekdochické« 
křídlo (Tvardovskij, Šolochov). Auto- 
ří se V podstatě domnívají, že ter- 
mín »socfalistická literatura« označu- 
je sociálně a ideově třídní orientací 
této literatury, kdežto termín »socia- 
listický realismus« vyjadřuje její zá- 
kladní estetický a | gnozeologický 
tvůrčí princip, její tvůrčí metodu. 
Sympatická je v jejich článku ze- 
jména snaha vyvarovat se jakéhoko- 
liv zjednodušení, absolutizace toho či 
onoho »křídla«, snaha vidět umění 
socialistické epochy jako velkolepou, 
stále narůstající syntézu všech dosud 
objevených i teprve  objevovaných 
tvárných prostředků, jež mohou při- 
spět k hlubšímu pochopení člověka 
a světa. 

Na rozdíl od Drozdy, Fraňka a Mat- 
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hausera, (kteří svou studii založili na 
rozboru čtyř velkých autorů, opírají 
se Brabcovy a. Pošatovy závěry spíše 
o podnětný rozbor názorových bojů 
v české marxistické -a avantgardis- 
tické kritice. Zde by snad stálo za 
zmínku, že nejen v SSSR, ale 1 u nás 
vzniká socialistický realismus jako li- 
teratura mnohem dříve, než se obje- 
vila jeho teorie -v třicátých leteclř. 

Uvedli jsme jen malou část pří- 
spěvků sjezdového sborníku. Mnoho 
cenných podnětů našlo by se i v refe- 
rátech, které pro, sofijské zasedání 
připravili soudruzi Hrabák, Buriánek, 
Pišút, Rosenbaum, Horálek, Urban, 
Bartoš, Mráz aj. Jde tedy o knihu pří- 
mo nabitou ukázkami nejnovějšího 
bádání v naší slavístice a literární 
vědě. Většina příspěvků je napsána 
hutně a přehledně — někdy jsou to 
jen teze, doložené několika výstižný- 
m! příklady, jindy — jako v případě 
Cervenkově a likově — menší studie. 
O názorech mnohých autorů bude se 
asl hodně diskutovat, zejména o teo- 
retických příspěvcích o socialistickém 
realismu. Ale právě ty nejdiskusnější 
patří obvykle k nejpodnětnějším. 

Ve srovnání s přednáškami pro IV. 
sjezd slavistů v Moskvě 1958 má le- 
tošní svazek nepochybně vyšší ideo- 
vou £ odbornou úroveň. Je také vhod- 
ně doplněn 1 několika zajímavými 
přednáškam! historickým! (Macek, Ří- 
ha aj.). Bude znamenat vítané oboha- 
cení naší slavistiky 1 celého našeho 
kulturního života. |- 

RADEGAST PAROLEK 


Z NOVÝCH KNIH 


Chtěli jsme bojovat I/II; NPL 1863. 


M : 
| Tento sborník, který připravil Ústev 
dějin Komunistické strany Českoslo- 
venska, byl vydán k 25. výročí Mni- 
chovské dohody. Jsou v něm obsaže- 
ny dokumenty o tom, jak KSČ a čes- 
koslovenský lid bojovali na obranu 
samostatnosti naší republiky. 
Dokumenty k národně osvobozeneo- 
kému hnutí I/II (1955—1961); NPL 
1983. 

Ve snaze „postihnout Co nejvíce 
stránek soudobého společenského vý- 
voje a mezinárodního postavení zemí 
Asie, Afriky © Latinské Ameriky, omé- 
zíli zpracovatelé výběr dokumentů 
na poslední etapu vývoje dějin těch- 
to zemí, začínající přibližně v polo- 
vlně padesátých let. Dokumenty z ro> 
ku 1962 byly zařazeny, pokud byly 
dosažitelné, do uzávěrky rukopisu. 
Aby mohl čtenář získat aspoň přibliž- 
ný přehled o předchozím historickém 
vývoji, byl sborník doplněn o seznam 
hlavních dokumentů a chronologi! vý- 
znamnějších událostí od roku 1917. 


JVAN DUBSKÝ: Pronikání marzismu 
do českých zemí; NPL 19863. 

Ve své obsáhlé prácí ukazuje autor 
- T. Dubský počátky. marxistické filoso- 
file v českém dělnickém hnutí v 70. 
a 80. létech minulého století. 


JIŘÍ BOGUSZAK: Základy socialistické 
zákonnosti v ČSSR; NŮSAV 1963. 

"© Rozbor otázek socialistické zákon- 

nost! jako © metody uskutečňování 

funkcí socialistického státu, zejména 

při tvorbě práva, je ústřední pro- 

blém studle J. Boguszaka. 


Dokamenty ke studiu mezinárodního. 


práva a politiky I (1917—1958); NPI 
1963. 
Při přípravě materiálů pro druhý 


díl Dokumentů ukázalo se, že je tře- 
ba vydat znovu 1 tento první dí), kte- 
rý vyšel v roce 1957 a je jlž delší 
dobu rozebrán. Obsahuje dokumenty, 
jež charakterizují novou etapu ve vý- 
vojí mezinárodních vztahů, jež zača- 
la po Velké říjnové revoluči, a dále 
dokumenty, které jsou | základem 
prévního a politického uspořádání po 
druhé světové válce, anebo ty, které 
se staly počátkem dalšího, dosud ne- 
skončeného vývoje. 


t 


JOSEF BRANŽOVSKÝ: Karel Čapek, 


světový názor a umění; NPL 1983. 


»Moje práce,« říká v úvodu knihy 
autor, »sl neklade za cíl hodnotit 
Čapkovu osobnost z hlediska literár- 
něhistortckého nebo literátněvědní- 
ho, usiluje především postihnout zá- 
konitosti jebo tvorby z hlediska ideo- 
vého, je prací filosofickou.« A na 
otázku, proč sl zvolíl právě tuto kon- 
cepci, odpovídá hned v úvodu velmí 
stručně — Čapek byl filosof a dále 
pak celým obsahem své knihy, v níž 
usiluje o objasnění té stránky Čapko- 


. vy osobnosti, kterou lze nazvat Čapko- 


vo myšlení. , 


JACK WODDIS: Africký lev se pro- 
bouzí; NPL 1983. 


Význačný britský marxistický pu- 
blicista analyzuje ve své kníze eko- 
nomícké a sociální problémy národně 
osvobozeneckého hnutf v Africe. 


IMRICH STANEK: Zemědělství ve vy- 
spělých kapitalistických zemích; NP] 
1983. ; 

Hlavním záměrem, který sl autor 
ve své prácí kladi, bylo objasnit no= 
vé jevy ve státně monopolistickém 
období vývoje kapitalistického země- 
dělství. Přitom neřeší konkrétní vý- 
robně technické otázky kapitalistic- 
kého zemědělství, ale usiluje o to, po- 


dat syntetický pohled především na 
politickoekonomické problémy., 


1439 


D0 TOH0T0 ČÍSLA 
PŘISPĚLI 


SOE | Ů 
DOLEŽÍLEK BOHUMIL, inž., pracovník Státní komise pro koordinaci a rozvoj 
- vědy a techniky. 


DUPAL JAROSLAV, CSc., docent, vedoucí odboru ekonomiky ČSSR Výzkumného 
ústavu národohospodářského plánování v Praze. 


FRIEDRICH VILÉM, inž., pre Státní komise pro koordinaci a rozvoj 
vědy a techniky. 


HERMACH JIŘÍ, inž., docent, pracovník Filosofického ústavu ČSAV, 
KANTOREK JIŘÍ, promovaný historik, pracovník OV KSČ. 


KRÁL MILAN, CSc., odborný asistent katedry politické ekonomie na právnické 
fakultě University Karlovy v Praze. 


KRYŠTOFEK OLDŘICH, spisovatel, člen Ústřední rady Ptonýrské organizace ČSM. 
MLYNÁŘ ZDENĚK, CSc., docent, pracovník Ústavu států a práva ŠSAV v Praze. 
PRŮŠA OLDŘICH, CSc., docent, děkan právnické fakulty University Karlovy. 


VRÁNA VRATISLAV, CSc., pracovník Ústavu pro mezinárodní Poe a eko- 
nomi!i v Praze. 


WEINER BEDŘICH, vedoucí katedry marxismu-leninismu na keteajní fakultě 
ČVUT. 


: 0 V Á M | $ l teoretický a politický časopis ústředního výboru 


| 
| 
| Komunistické strany Československa | 
| REDAKCE PRAHA 1, NA POŘÍČÍ 30 e TELEFON 249851 a 247551 | 


ŘÍDÍ REDAKČNÍ RADA: : . 


LADISLAV NOVOTNÝ /hlavní redaktor), ČESTMÍR CÍSAŘ, ANTONÍN ČERVINKA, 
JIŘÍ ČUTKA, FRANTIŠEK HÁJEK, JAROSLAV HES, JAROSLAV KABRHEL, BOHU- 
SLAV LAŠTOVIČKA, VLADIMÍR MLÍKOVSKÝ, VIKTOR PAVLENDA, DUŠAN RO- 
(ZEHNAL, VLADIMÍR RUML, KAREL ROŽIČKA, JIŘÍ SEKERA, VÁCLAV SLAVÍK, 
JAN ŠIMEK, FRANTIŠEK TODT, BOHUSLAV VALA (sekretář redakce). 


Grafická úprava ZDEŇKA MACKŮ 


Tiskne tiskárna RUDÉ PRÁVO, vydavatelství ústředního výboru KSČ 
Vychází počátkem každého měsíce : 


Rozšiřuje Poštovní novínová služba. Informace o předplatném podá a objed- 
návky přijímá každá pošta 1 doručovatel. Objednávky do zahraničí vyřizuje 
PNS, ústřední expedice tisku, odd. vývoz tisku, Jindřišská 14, Praha 1. Cena 
tednotlivého čísla 2.50 Kčs. Předplatné na čtvrt roku 7,50 Kčs. Toto číslo schvá- 
leno k tisku dne 24. října 1983. 

A-21*32121 


ConepxanÓHne 


O. IIPYLIA: PyYKOBOJAMAA HEATEJIBHOCTL roCYHADPCTBEHHLIX ODPrAHOB 


W. o on JIeHuuHcxKne zák pyKOBOJCTBA © 9KOHOMNKOŇ 
s CCCP : : o 8 4 : 


B. BEHHEP: To jrotiaká" HOBOŇ TEXHUHECKOŇ UHTEJAMTEHIMM |- - 
AH. MYIIAJIT: Pojb nPOoMLMuJEHHOCTUK B CEJIECKOM XO3AŇCTBE : 
B. JTOJIEŽ2KHUJIEK — B. $PUNIPYUX: Ize ucKaTb 9KOHOMHIO MeTaJIJ1a 
M. KPAJI: HorHnaTb u neperHaT: 


3A TEHEPAJIBHYIO JIMHMIO MMPOBOTO KOMMYHMCTMHHE- 
CKOTO IBW2KEHHMA, IIPOTIMIB JIEBOTO OIIMNIOPTYHH3MA, 
HADOMOHAJIM3MA W ABAHTIOPH3MA . . : 


3. MIMHAP?K: BceHaponzoe rocynapcTBO — JIEHKAHCKOE NOHATME 
B. BPAHA: Pa3opyzkKeHne m Gopb6a npoTuB MMNepnaJImM3MA 


PACCYŽKNEHHA W OZEPKM 


O. KPHOITO©$EK: TzI, oHoe cepaue, Gynb rorom! 
W. TEPMAX: IIpaBauBoe No3HaHune m COUMAIM3M . .- .- + -+ 


HA CTPAHMINAX žKYPHAJIOB BPATCKMX NAPTMH 
H. JJOMAKWH: IlaprmnA Bcero Hapona . . . . . 


M3 PEJAKIIMOHHOM IIOHMTEI 


M. MAJIMK: Hay4uHoe ynpaBjeHne HaponHE:IM X03AŇCTBOM 


KPMTMKA WM EMEJIMOTPA$HMA 

JI. JETAP: ©<opmMupoBaHzune m Hauajio Panboní ore me 
COIO3HOTO ABYMKEHMA k ssl cA : : : 

II. PEHMAH: PaGoTa 06 9Murpaumuu Ha P- 

WM. IPY3A: ©$©nnocobuAa u «Kanuraj» MapkKca 

B. $PYIBOBA: EBopb6a c MaTepnajoM : 

M.TAIMT: O nepBoň ©a3e BTOPOňí MUPOBOŇ BOŇHEI 


HOBBIE KHWYTY . 


HOABPLB 1963 


11 


1281 


1289 
1300 
1309 
1317 
1327 


1337 


1372 
1382 


1394 
1405 


1414 


1422 


1424 
1426 
1428 
1432 
1434 


1438 


PUBLIKACE 
Z OBLASTI MEZINÁRODNÍCH VZTAHŮ 


J. SAČKOV: Materialistický výklad kvantové mechaniky 


Příspěvek k diskusím o metodologických a filosofických zá- 
kladech kvantové mechaniky; diskuse probíhají dosud nejen 
mezi fyziky, ale našly velkou odezvu 1 ve filosofii, sociologii, 
náboženství a politice. 

Stran 168, cena kart. 8,10 Kčs 


V. TLUSTÝ : Prostor a čas 


Druhé, populárnější a doplněné vydání studie z marxistické 
flosofie. První vydání z roku 1960 bylo v krátké době roze- 
bráno. 


Stran 180, cena kart. 7,50 Kčs 


Filosofické problémy kybernetiky 


Řada sovětských autorů se zabývá v tomto sborníku statí 
aplikací kybernetiky v některých speciálních vědách (v bio- 
logli, fyziologii, psychologii, technice aj.). 


Stran 352, cena váz. 19,70 Kčs 


A. LABRIOLA: Eseje o materialistickém pojetí dějin 


Dílo prvního Italského marxistického filosofa, současníka G. V. 
Plechanova, P. Lafargua, Fr. Mehringa aj. V závěru je připojena 
korespondence B. Engelsovi. 

Stran 328, cena váz. 21,70 Kčs 


A. ROBERTSON : Racionalísmus v teorii a praxi 


Filosofická úvaha o vztahu náboženství a filosofie, etiky a 
politiky. 

Autor psal svou práci pro anglického čtenáře. Kniha přitom 
prozrazuje, že pochází z pera nikoliv suchého kabinetního 
vědce, ale dobrého propagandisty. 


Stran 184, cena kart. 6,40 Kčs 


M. MACHOVEC : Novotomismus 


Studie o jedné z hlavních ideologických opor dnešní kato- 
lické církve. Kniha se vyznačuje živým slohem a vtipností 
polemiky. 

Stran 108, cena kart. 5,40 Kčs 


Uvedené knihy obdržíte ve všech knižních prodejnách. Nebu- 
dou-li! na skladě, obratte se přímo na Nakladatelství politické 
literatury, Praha 1, Revoluční č. 15. 
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pos let, které uplynuly od uzavření československo-sovětské spo- 
jenecké smlouvy, je dost dlouhá doba, aby se daly zhodnotit zkuše- 
nosti ze vztahu obou zemí, světové velmoci a nás — nevelkého středo- 
evropského státu. Životní úděly menších národů — a Češi a Slováci mezl 
ně nepochybně patří — nejsou a zvláště v minulosti nebyly snadné. 
Hospodářský, sociální, kulturní a jiný. potenciůl osmi nebo dvanáctimi- 
ltónového obyvatelstva není pochopitelně takový jako u zemí S desíit- 
kami miliónů lidí. Rozdíl tu ovšem není pouze kvantitativní — dějiny 
velkých národů obvykle takřka neznají skutečnost, jež silně ovlivňuje 
osudy národů menších: stálé tísniívé vědomí ohrožení národní existence. 
Sebezáchovný zápas, který probíhá dějinami menších národů, je zároveň 
mocným podnětem jejich vývoje a zároveň v jistém smyslu 1: jeho 
brzdou, neboť uzemřňuje mnohé národní výboje k nejelementárnějším 
existenčním otázkám, omezuje obzor a vyčerpává množství národní 
energie. 

České i slovenské dějiny jsou tím takřka ve všech klíčových momen- 
tech hluboce poznamenány. Jejich nejvnitřnější drama tkví ve sváru 
národní energie a v napětí, jež vzniká z jejich překonávání. 


Jak vyhlíží v tomto světle novodobý vývoj Čechů a Slováků? Co říci 
a přeměně pasívní a interní venkovské masy v zaostalé provincii, masy, 
o jejíž národní existenci se ještě počátkem minulého století pochybo- 
valo, v kulturně a industriálně vyspělé národy stojící nikoltv v poslední 
řadě evropské civilizace? Dnes, kdy se tolik hýří charakteristikami hos- 
podářských a jiných vzázraků«, je těžko se zdržet slov.o pravém národ- 
ním zázraku. 

Každý marxista je zajisté dalek toho, aby tento skvělý oblouk našich 
novodobých dějin idealisticky vysvětloval jakýmisi mystickými národ- 
ními vlastnostmi a schopnostmi. Pravou příčinou jsou tu objektivní záko- 
nitosti společenského vývoje, určitá shoda historických okolností, jež 
podmínila právě takový vývoj a formovala v našem lidu ty přastnosti, 
jež prospívaly jeho zápasu o národní svobodu a existenci. 


Tuto skladbu historických okolností nelze vysvětlit. jen z nášéha 
národního prostředí. Vždyť ty menší národy, které vstoupily do arény 
světového vývoje opožděně, stěží mohly za kapitalismu obhájit a roz- 
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„vinouť své národní bytí jen:vlastními silami. V určttém okamžiku vývoje 
vystupuje zákonitě před každým z nich probtém vnějších opor a spojen- 
ců jeho snah. I české a slovenské dějiny znají dobře tuto otázku: vy- 
stupuje jako čelný problém zápasu o národní svobodu a tkví dokonce — 
v podobě vztahů Čechů a Slováků — v samém základu naší státní exis- 
tence. Poslední století našich dějin neustále znovu a znovu evokuje 
otázky: o koho se opřít, s kým se spojit, kdo má být garantem národní 
svobody v systému rakousko-uherského útlaku, ve stínu německého im- 
pertalismu a mocenských ambicí okolních vládnoucích tříd. 

Odpověď byla vždy doprovázena nesnadným a. bolestným hledáním, 
zklamáním, tápáním a spory. Během doby se vystřídaly četné národní 
orientace, počínaje různými variantami společenství slovanských ná- 
rodů, pokračuje pokusy buržoazie o pozitivní politiku v rámci Rakousko- 
Uherska a konče západní orientací, raženou např. Masarykem. Proble- 
matika zahraniční orientace nebyla nikdy vnější otázkou, ale vždy pro- 
duktem vnitřních poměrů. Vlastně každá významnější soctální a poll- 
tická složka národa razila svou orlentaci, hledajíc v složitých evrop- 
ských konflagracích pomoc a spojence podle svých zájmů a představ, 
které velice přesně edpovídaly principům třídní diferenciace. 

V těchto střetnutích sehrála významnou roli idea spojenectví se Zá- 
padem, ražená zejména za I. světové války těmi buržoazními skupinami, 
které vystihly nové mocenské poměry v Evropě a rezignovaly na mož- 
nosti širšího uplatnění v rámci Rakousko-Uherska. 

Nové Československo, které.v ostrých třídních konfliktech záhy ovlád- 
da buržoazie, stalo se zemí vysloveně převládající západní orientace. 
Spojenectví s vítěznou Dohodou a najmě s Francií, jevilo se vládnoucím 
kruhům tehdejšího buržoazního Československa nejvýhodnější zárukou 
kapitalistických nořádků i vnější garancí hlavně prot rozpínavosti sou- 
sedního německého imperialismu. 


Ani v této obecné psychóze nechybělo ovšem střízlivých a oboných 
hlasů, které vycházely zejména z řad KSČ. Její kritika však nebyla jen 
negací, byla opřena o nové pojetí československé bezpečnosti a orlen- 
tace na Sovětský svaz, proletářsko-internacionalistickou koncepci komu- 
nistické strany. Vliv komunistů a jejich představ zahraničně politického 
zabezpečení republiky byl nemalý a vždycky musel být brán v úvahu. 
Pravda však vždy nemá za sebou většinu a bylo by iluzorní tvrdit, že 
tomu tak bylo t zde. Nelze zapřít, že většina v Československu byla tehdy 
P o výhodách západní orientace. 

: * 


2 


M Sopské krize prověřila všechny hodnoty českého a slovenského 


národního života a Koncepce všech jeho složek. jednou z hlavních. 


byla nesporně i otázka zahraničních spojenců. 

Dosud převládající buržoazní ortentace na Západ zklamala tak, fak 
snad to do té doby v našich dějinách nemělo obdoby. Západní velmoci 
se. pro své třídní zájmy, pro zaslepenost a neschopnost svých vlád 
spojily s nacistickým Německem proti svému spojenci, okleštily Česko- 
slovensko a ponechaly je na pospas Hitlerovt, jenž je o půl roku později 
zničil a rozbil úplně. 

V Československu vyvolal Mnichov otřes, který lze stěží popsat a je- 
hož. působnost dlouho nevyprchala. Věšdyť nezasáhl jen vládnoucí bur- 


1442 | . 


/ 
= : —- 
„Zoazit, nýbrž celou. československoÚ společnost. Fr. Halas napsal tehdy 
nezapomenutelné verše: »Zvoní, zvoní zrady zvon, zrady zvon | čí ruce 
jej rozhoupaly? / Francie sladká, hrdý Albion /a my jsme je mtlovali.. „« 
V této básní se podařilo to, co se v literatuře málokdy podaří, ale co je 
nezbytným znakem vskutku velkého umění — vyjádřit nejhlubší cit 
a myšlení národa, jeho niterný pohyb, v tomto případě onu pohnut 
deziluzi národa ze zrady. Západu. Suchou řečí politické úvahy. to vy- 
jádřil jeden z předních západoněmeckých historiků G. Ritťer, podle ně- 
hož Západ v Mnichově nejenže podkopal svou »prestiž, ale vůbec byla 
v českém prostoru ztracena politická důvěra v západní demokracii — 
navždy. To silně působí až podnes«. [Carl Goerdeler und die deutsche 
Widerstandsbewegung, Stuttgart 1956, str. 203.) E © 

Mnichovská krize se svým tragickým vyústěním 'však nepředstavuje 
jen temnou stránku našich dějin. Jestliže v ohledu vnitřním vyvolává 
ohromné hnutí na obranu republiky herotcké vzepětí lidových sil, jehož 
mravně politický obsah je vysoce pozitivní tradicí, pak v ohledu mezi- 
národním představuje světlou stránku postoj a politika Sovětského 
svazu. 

V poslední době se objevují v západní publicistice v souvislosti s kri- 
tikou kultu osobnosti a Stalinovy zahraniční politiky nové snahy uvést 
v pochybnost sovětskou ochotu pomoci Československu za mnichovské 
krize. Pokusy této propagandy zneužít progresivních a obradných ten- 
dencí v komunistickém hnuti k podepření své nepevné argumentace jsou 
notoricky známé každému, a i v tomto případě nás nikterak nezneklid- 
řují. Je samozřejmě nutné polemicky je vyvracet v zahraničí, avšak 
u nás se podobná vdomácí« potřeba nepociťuje. V životě každého národa 
existuje řada tzv. neoddiskutovatelných a trvalých hodnot, jakýchsi his- 
torických »axiomat«, nad nimiž se nepochybuje, stejně jako v matema- 
tice nad principem, že 1+ 12. Je to prostá realita každodenního života, 
vzniklá ze sumy historických zkušeností a poznání — nemá cenu doka 
zovat dokázané. * ; i : 

Takovým případem je 1 postoj SSSR za Mnichova. Přesvědčení; jež 
si naši lidé z těchto událostí dovodilt a jež bylo potvrzeno i dalším vý- 
vojem, patří v Československu k trvalým prvkům národního povědomí. 
Ale aby bylo jasno, není to pouze »povědomí«. K témuž závěru dospěly 
i obsáhlé výzkumy našich (i řady zahraničních) historiků,- kteří shro- 
máždili dostatek faktů. I když archívní bohatství naše i zahraniční k této 
otázce ještě naní vyčerpáno, počet a váha těchto poznatků je natolik 
průkazná, že plně potvrzuje oprávněnost smýšlení a citů lidově masy. 
- Ostatně lid nemá právě špatný instinkt a přetrvá-li jeho přesvědčení tak 
pohnuté a takovým! převraty naplněné čtvrtstoletí, nejde zjevně o mo- 
mentální hnutí myslí, nýbrž o vývoj, který má hluboké kořeny, nad 
nimiž je třeba se zamyslet. * | o 2 

Mnichovská Rrize způsobila hluboké změny ve vědomí lidových más 
našich národů — mnohé staré a neotřesitelné hodnoty byly odvrženy 
a jiné přijaty. Jednou z nich — a nikoliv poslední — byl právě vřelý 
vztah k Sovětskému svazu, který se stal jednou z hlavních prográmo- 
vých idejí protihitlerovského odporu, jak. se vytvářel v Československu 
od března 1939. O tom poskytuje např. tehdejší ilegální tisk, letáky, řetě- 
zové dopisy, vtipy a jiné projevy veřejného mínění nesčetné a neoby- 
čejně přesvědčivé doklady. Československá veřejnost byla hluboce pře- 
svědčena, že jedině zásah Sovětského svazu je s to změnit napjatou 
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situact a zajistit vůči hitlerovskému Německu obnovu svobody našich 
národů. Pro budoucnost republiky byl vztah k SSSR přímo životní otáz- 
kou, což st chvílemi uvědomovali dokonce i předáci československé 
buržoazní emigrace. »Vím,« psal 21. 5. 1939 Ripka Benešovi, »že pro 
naš! budoucnost bude nejdůležitější (podtr. |. K.), aby- 
čhom dosáhli společné hranice s Ruskem ...« (AŮD KSČ, fond 40, jedn. 
23 — R.) ; : 


I tyto svazky byly podrobeny těžkým zkouškám. Temné období po 
užavření sovětsko-německého půáktu, doba tzv. podivné války byla 
jednou z nich. Přesto ani tehdy se nepodařilo západním imperialistům 
a jejich spojencům z řad československé buržoazní emigrace strhnout 
naše osvobozenecké hnutí na protikomuntstické a protlsovětské pozice. 
Hluboké svazky vůči SSSR nebyly zpřetrhány a postupem doby, tak jak 
se ukazovalo, že Sovětský svaz je jedinou hrázt expanze německého tm- 
perialismu, se tyto vztahy ještě více prohlubovaly. Nebyly to ze strany 
československého lidu pouze sympatte platonické — od června 1941 
se v našich zemích zvedá mocná vlna odbojové aktivity, která předsta- 
vuje zároveň společenský pohyb vyhraněně levicového rázu. Tomu od- 
povídá i výrazné zestlení vltvu KSČ, jenž stále zjevněj! vystupuje do po- 
předí odbojového hnutí jako jeho nejaktivnější síla. 

V československých věcech SSSR zvlášť výrazně dokumentoval své 
osvoboditelské pojetí protihitlerovského boje: plné uznání českosloven- 
ské zahraniční vlády Sovětským svazem a spojenecká úmluva z červen- 
ce 1941 o budování československých jednotek v SSSR, a především 
slavnostní závazek pojmout obnovu ČSR za válečný cíl, který Sovětský 
svaz přijal jako první z velmocí, to vše znamenalo zásadní změnu mezi- 
národního postavení československé věci. 


V proudu, prosovětských sympatií postupně padají antikomunistické 
předsudky a přežitky a protisovětský postoj se stává zcela nemožným, 
zůstávaje vyhrazen jenom hrstce fašistických kolaDgrantů. Celý vývoj 
země dostal zcela nový ráz a každý předák, jenž chtěl mít do budouc- 
nosti nějakou naději, s tím musel počítat. | 


To se týká t Beneše, který — ačkoli nikdy nebyl přítelem komunismu 
a v protisovětských Intrikách se nemálo angažoval, byl natolik prozí- 
ravým realistou, aby se protl výrazné vůli lidu nepostavil. Ostatně k to- 
muto tlaku domova přistupoval t tlak okolnostl, v nichž se českosloven- 
ská, resp. česká buržoazie ocitla: jsouc na jedné straně vydána expanzí 
německého velkokapitálu hrozbě záhuby, nenachází anl v druhém Im- 
perialistickém seskupení, ve směrodatných kruzích západních velmocí, 
jež setrvávaly na mnichovské platformě, dostatečné záruky do budouc- 
nosti. 

Z těchto dilemat stěží bylo jiné východisko, než jaké Beneš skuteč- 
ně zvolil. Jako v ohledu vnitřním byl nucen přistoupié na platformu 
spojenectví (i »spojenectví«) s revoluční dělnickdu třídou a KSČ, tak 
v ohledu mezinárodním musel usilovat o užší součinnost s SSSR. Setrvat 
beze změny na staré, výlučně západní orientaci nebylo možné. 

Z překonání jednoho dilematu vznikalo ovšem ihned dilema nové. 
Benešovy pocity v těchto dobách byly do krajnosti smíšené — jako Dur- 
žoaznímu předákovl mu nebylo proti mysli. že by SSSR z tohoto kon- 
fliktu vyšel oslaben, avšak od toho. aby vsadil na tuto kartu, zdr?onal 
jej pud nacionální 1 sociální sebezáchovy: bez vilězslví SSSR by Česko- 
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slovensko stěží mohlo být obnoveno, a jak tedy pak uvažovat o resti- 
tuct buržoazního panství? © 

Politicky tehdy podává Beneš vrcholné výkony lavírování — jakmtle 
se válka vyvíjí nepříznivě pro Sovětský svaz, začíná se chovat chladněji 
ke komunistům a v zahraniční oblasti ihned zintenzivňuje styky s proti- 
sovětskou buržoazní emigrací polskou, v opačném případě nasazuje vůči 
komunistům příjemnou tvář* a hledí se vyvléknout ze závazků česko- 
slovensko-polské konfederace. Tato Kkolísavá politika vyjadřovala roz- 
pornost pozice buržoazních kruhů, které reprezentoval: vítězství Zápa- 
du, jenž mu byl sociálně a politicky blízký, se obával, nemaje u západ- 
ních velmocí nikterak zajištěnu obnovu republiky, z vítězství SSSR, kte- 
ré zajišťovalo obnovu ČSR, měl jakožto představitel buržoazie sociální 
a politický strach. 


Nová koncepce československé zahraniční orientace se neprosazovala 
snadno, ale krystalizovala postupně v řadě nesčetných manévrů, nábě- 
hů a ústupků. Bylo by směšné myslet st, že rozhodnutt leželo u Bene- 
še. Ve skutečnosti — a sám Beneš sit o tom nečinil tluzí — mohlo pad- 
nout toliko tam, kde se rozhodovalo o osudech Evropy: na gigantické 
východní frontě. 

Proto také Beneš s napětím sledoval vývoj východní fronty, věda, 
že zde padne rozhodnutí. Jakmile nastává v bitvě u Volhy světodějný 
obrat ve vývoji války, je mu rázem jasno, že musí počítat s významnou 
rolí Sovětského svazu v poválečné Evropě (a nebylo-li tak, tlak domova 
mu to důrazně připomenul). Obrat kormidla vládní politiky doleva nebo 
alespoří náznak takového obratu se stal kategorickým imperativem. Na 
přelomu let 1942—1943, současně s tím, jak usiluje vymanévrovat se 
z nepohodlníjch závazků československo-polské konfederace, vzniká i je- 
ho projekt legalizace užšího spojenectví s SSSR — Beneš počíná kon- 
krétně jednat o návrhu československo-sovětské spojenecké smlouvy, 
k jejímuž podepsání má navštívit Moskvu. 


Ant nyní nebyl vývoj hladký. Více než oční odkládání moskevské * 
návštěvy ukazuje na hluboké kolísání, podmíněné jak vnitřními obava- 
mi z třídního rizika a neustálým! ohledy na možnost oslabení SSSR, 
tak i vnějším nátlakem jeho politických partnerů — reakční polské 
emigrace a hlavně anglické vlády. 

Mimořádně silný nátlak, jemuž byl na Západě Beneš vystaven, měl 
své dobré důvody. Význam tohoto smluvního projektu nepochybně pře- 
růstal rámec československo-sovětských vztahů. Smlouva měla obsaho« 
vat ustanovení o vzájemném závazku obou stran, neuzavírat s hitlerov- 
ským Německem kompromisní mír, a zabránit poválečné obnově ně- 
meckého imperialismu. To byl závažný příspěvek k upevnění důsledně 
protifašistického charakteru protihitlerovské koalice, který reakčním zá- 
padním kruhům pramáto konvenoval — odtud jejich houževnatý odpor. 

Jestliže všechny tyto překážky nakonec padají, není to ant tak zá- 
sluhou Benešovy diplomatické obratnosti — ač ji tehdy projevil v ne- 
malé míře — jako spíše důsledkem objektivních okolností, které ne- 
bylo možné přehlížet. 


k 5 do Moskvy, ocitl se Beneš ve zvláštním postavení. Smlouvu 
uzavíral, vyjednával a potvrzoval on, ve všech těchto ohledech byl 
z československé strany tvůrcem a hlasatelem nové orientace repu- 
bliky. Ale zároveň si musel být vědom, že není pravým mužem na tomto 
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místě, že tato koncepce je a není jeho. Hovořit v této souvislosti 
o prioritě komunistické strany není pouze daní historické přesnosti: 
vzato v širších dějinných kontextech jel Beneš do Moskvy stvrdit ni- 
koli své, nýbrž revoluční, komunistické pojetí zahraniční orientace Čes- 
koslovenska. | 

Uzavření Smlouvy o přátelství, vzájemné pomoci a poválečné spolu- 
práci 12. prosince 1943 v Moskvě znamená v pravém smyslu mezník no- 
vodobých československých dějin. V složitém a dlouhodobém střetá- 
vání nejrůznějších koncepcí o to, jak zajistit svobodný národní vývoj 
Čechů a Slováků, vítězí pojetí ražené komunisty — toť mezník před- 
znamenávající, že historické vážky osudů země se vychylují novým 
směrem. : 

Význam smlouvy pro Československo byl mnohostranný. V tehdejší 
době nejvíce vystupovala do popředí skutečnost, že obnova českoslo- 
venské svobody a nezávislosti byla nyní s definitivní platností zabez- 
pečena, mezinárodní pozice československé věci se trvale upevnila a že 
všechno to, co ji od Mnichova ohrožovalo, konečně padlo. Pro domov, 
kde lid vedl těžký boj s nacistickými okupanty, znamenala posilu, kte- 
rou lze stěží docenit. Zhroutily se všechny výpočty zaměřené proti 
jednotě republiky a před jejími národy vyvstal v plném světle model no- 
vého, pokrokového státu, který zajistí jejich budoucnost. Smlouva měla 
ohromný vliv i na vnitřní poměry v zemi. V jistém smyslu byly v tom- 
to okamžiku dovršeny vnitřní politické přesuny, jejichž kořeny sa- 
haly až do doby mnichovské krize. Autorita komunistické strany, vyrůs- 
tající ze skvělého hrdinství komunistů v boji protl hitlerovské nadvládě, 
byla nesmírně posílena tím, že se celá linie strany potvrdila jako 
správná, neboť komunisté byli v očích lidu pravými tvůrci a hlasateli 
spojenectví s SSSR. 

Vlna nadšeného souhlasu, kterou domov doprovázel uzavření smlou- 
vy, se stala významným podnětem k dalšímu rozmachu českosloven- 
ského národně osvobozenského boje. Spojenectví s. SSSR, přátelství 
k sovětskému lidu, síla prosovětských sympatif se od tohoto okamžtku 
stala hybným momentem, podstatou, vskutku organickou vlastností 
protijašistického boje, jehož pokrokový charakter se tím ještě více zvý- 
raznil. Všechny vrcholné události čs. národně osvobozenského boje, 
celý proces národní a demokratické revoluce byl pak prodchnut tímto 
duchem. 


ň 


V řadách buržoazní emigrace se opět objevují velice smíšené re- 
akce. Na jedné straně to byl velký Benešův úspěch. »Podpis pak- 
tu«, pravilo se ve zprávě z domova z února 1944, svyvolal hluboký a vy- 
soce příznivý dojem. Nebylo nejmenší kritiky. Věří se, že pakt přinese 
mnoho dobrého.« Říkalo se: »Beneš to dělá výtečně.« Popularita presi- 
denta dosáhla nejvyššího stupně. Nálada se rázem a všeobecně zlepšila 
(AÚD KSČ, fond 37, jedn. 21). Na druhé straně působil tento Benešův 
úspěch buržoazit nepříjemné mrazení v zádech a mnohým představite- 
lům emigrace se zdálo, že byly uvolněny stly, které nelze ovládnout. 

Pochopení problémů, jež v tehdejší benešovské emigraci vyvolávalo 
uzavření smlouvy se Sovětským svazem, vůbec nepatří k mrtvým his- 
torickým okolnostem, kterých nutno povinně vzpomenout při jejim vý- 
ročí. Naopak, v tom tkví jeden z jejich velmi aktuálních aspektů. Aniž 
by se jakkoli přeceňnovaly možnosti historické analogie, tyto zjevy na- 
povídají a vysvětluj. mnohě, čím dnes, po uzavření moskevské smlouvy 
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o částečném zákazu atomových pokusů a na prahu nové etapy meziná- 
rodnieh vztahů, žije západní svět a jeho směrodatné politické kruhy. 

- Nezdá se proto náhodné, že v současné buržoazní publicistice jsou 
otázky válečného a poválečného vývoje Československa častým před- 
mětem zájmu. Tyto problémy řeší buržoazní ideologové a zejména emi- 
grantští přopagandisté dosti jednoduše: bylo vlastně docela lhostejné, 
Co se učinilo, zda to, co reakční Poláci, nebo to, co Beneš, neboť Česko- 
slovensko bylo po uzavření smlouvy s SSSR pro »svobodnou civilizaci« 
(tj. pro kapitalismus) stejně ztraceno. Prosinec 1943 a květen 1945 podle 
ních zkrátka celou situaci! vyřešily, a to, co probíhalo do února 1948, 
- dylo jen pozvolné umírání, až po fatální zánik buržoazní moci. Logika 
této argumentace by nám měla znít lichotivě. A jak by také ne, když 
1 buržoazní ideologové oceňujt hloubku revolučních přeměn v květnu 
1945 a uznávají zákonitou nutnost porážky buržoazie. V naší propagandě 
se ostatně nejednou podobné úvahy ozvaly a tyto výroky buržoazních 
publicistů se citovaly jako argument, hovořící pro nás. 


, Těžko lze pochybovat o dobrých úmyslech té naší propagandy, která 
chce všemožně podtrhnout róli strany, zdůraznit její stlu a úspěchy 
a dotvrdit zákonitost jejího vítězství. Různé teorte o socialistickém cha- 
rakteru národní a demokratické revoluce z roku 1945 se právě z toho 
důvodu mnohým zdály přijatelné a užitečné. Preto se kritika těchto 
dogmatických teorit mnohým zdála nepochopitelná, a jestliže stranické 
dokumenty důrazně obhajovaly tezt o demokratickém charakteru květ- 
nové revoluce, často to udivovalo. 

Méně však už budil pozornost fakt, nakolik byly tyto dogmatické 
teorie blízko úvahám buržoazních ideologů. Nejen u nás se totiž cito- 
valy jejich závěry, ale také naopak. Dnes je ovšem směšné chtít opa- 
kovat dogmatické chyby a vyvracet jakýkoli názor pouhým poukazem 
na to, že je v tom či onom v sousedství buržoazní ideologie apod. Proti- 
klad marxismu a buržoazní ideologie není »zrcadlově« přímočarý. Mar- 
xismus není pouhým opakem názorů buržoazní ideologie, už jenom pro- 
to, že buržoazní ideologie nepředstavuje žádný homogenní systém, ale 
snůšku nejprotichůdnějších teorií a náhledů. Důkaz, že to čl ono je 
vskutku marxistické proto, že je to rozdílné od toho či onoho názoru 
buržoazní proventence, není žádný důkaz. K tomu je třeba věcného roz- 
boru, který je závazný l v našem případě. 

V čem tkví pochybnost zmíněných buržoazních teorit o vývoji čes- 
koslovenské lidové demokracie? Především je příznačná jejich účel- 
nost, subjektivní motivy jejich původců, kterými jsou nesporně dnes 
už dávno bezvýznamní ideologově poúnorové emigrace. Úvahy tohoto 
druhu jim sloužily především jako alibi vůči Západu. Poúnoroví emi- 
granti hleděli vysvětlení a omluvu svého tak hladkého politického ztrous- 
kotání nalézt v argumentech, že se stali obětí jakéhosi »sovětsko-komu- 
nistického podvodu«, že komunistická politika vládní součinnosti s nimt 
prý komunistům posloužila jen jako plášťík již hotových mocenských 
změn, že sovětská politika vůči Československu v tomto období byla 
jen jakousi »taktikou«, jež měla učinit uchvácení republiky vrudým 
imperialismem« pro Západ stravitelnější. Podporujíce tuto argumen- 
taci zdůrazňováním slabin Stalinovy zahraniční koncepce, prvků mo- 
censké politiky, jak byly kritizovány XX. sjezdem KSSS, vyvozují ze 
své teorie aktualizující závěry: pozor na dohody s komunisty, kteří 
klamou a podvádějí, považujice je jen za manévr k dosažení moci. 
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V souvislosti se současným mezinárodním uvolněním je aktuální a po- 
litický smysl těchto teorií očividný — jdé o ideologii válkychtivé anti- 
komunistické reakce, která ze všech sil popírá každý prvek realismu 
v západní politice. 

. Z těchto průhledných politických motivů pramení faneb k nim ve- 
dou) všechny pozdější a současné buržoazní obrany t kritiky Beneše: 
jednou je Beneš kritizován, že prý sedl na lep »sovětskému podvodu«, 
jindy je tím omlouván, ale myšlenkové východisko je vždy stejné 
[a totožné s dogmatismem, s »nejradikálnějšími« teoriemt o socialis- 
tickém charakteru květnové revoluce) — subjektivismus. 

Objektivní studium pokvětnového československého vývoje — a naše 
vědecké výsledky v tomto oboru nejsou dnes už malé — poskytuje 
v tomto ohledu jednoznačný závěr: klam, o kterém se mluví, nebyl 
žádnou politickou lstí údajné sovětské čt komunistické provenience. 
Byl-li tu jaký klam, na který si lze stěžovat (anebo jej chválit), pak 
to byl jedině klam dějin. Buržoazním představitelům, kteří se jako 
partneři komunistů a spřátelé« Sovětského svazu podíleli po Květnu 
1945 na vládě, poskytla historie příležitost právě tak jako komunis- 
tům. je ovšem pravda, že jejich pozice nebyla lehká, neboť autorita 
buržoazie v národě byla už hluboce podlomena, a také se svými opo- 
rami — západními velmocemi! — nemohli se příliš ohánět, mnichovské 
a válečné zkušenosti byly příliš čerstvé. Stěží by se však byli na tuto 
cestu dali, kdyby byla předem ztracená. 


Jak po této cestě šli a jak tuto vartu hájtli, je především věcí jejich 
třídního svědomí, a spory, které o tom dodnes vedou, jen svědčí o tom, 
že je to tak. K diskusím o tzv. vinu nebo nevinu Beneše můžeme zů- 
stat lhostejní — naše věda se vždycky především ptá po příčinách. 
Bude-li však po této stránce dotázána, vezme asi Beneše proti jeho 
západním obhájcům a kritikům v vochranu«. Dilema, které svou polití- 
kou neúspěšně řešil, nevzniklo ani jeho součinností s komunisty, ani 
smlouvou se Sovětským svazem, nýbrž vzniklo dříve — nejpozději 
v Mnichově. Zmíněná Benešova Koncepce byla jen jeho následkem, 
nikoliv příčinou. 

Z pomnichovských obtíží bylo jediné východisko, které poskytovalo 
alespoň trochu ' naděje: politické mimikry. Chtěl-lí vůbec doufat 
v úspěch svých snah o obnovu buržoazního panství, chtěl-li st pro 
tento zápas zachovat nějakou politickou moc a pozice, nemohl nikdy 
říci národu, co chce, nesměl dát najevo své nepřátelství ,vůčt komu- 
nismu, ale musel se vydávat za »demokratického« a »sociálního« poli- 
tika. Nemohl projevit svůj třídně záporný vztah k SSSR, nýbrž se mu- 
sel prohlašovat za »přítele« Sovětského svazu. V této politice, v Úúčas- 
ti na Národní frontě, v součinnosti v rámci lidové demokracie, v tom- 
to mimikry, netkvěla jen jeho slabina, ale zároveň jeho síla — ne- 
malá tehdy popularita a autorita v masách. V opačněm případě by 
nikdy nebyl presidentem, jeho stoupenci by neseděli ve vládě a celý 
boj by byl předem prohrán. 

To ovšem jinak a hlavně v jiných rozměrech platilo také opačně. 
»Svádíme dnes s buržoazií boj o důvěru národa. Soutěžíme o to, kdo 
lépe dovede národní věci vést a spravovat... My saml vládnout ne- 
můžeme a ani oni sami vládnout také nemohou. Ont nemohou vřád- 
nout bez nás a my bez nich. Přitom ont více bez nás než my bez 
nich.« (Kl. Gottwald, Spisy XII. Praha 1955, str. 16—21). V těto Gott- 
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waldově charakteristice je vtipně obsaženo řešení naznačené otázky 
československého vývoje roku 1945. Žádné sféry mocenského vlivu, 
žádný »sovětský tlak«, žádné »Benešovo zavázání se Sovětům« ne- 
určovaly další socialistickou cestu Československa, ale vnitřní vývoj 
země, výsledky oné soutěže o důvěru národal A z toto můžeme vyvo- 
dit poučení aktuálního smyslu: žádné mezinárodní dohody na způsob 
moskevské smlouvy neznamenají kapitulaci té nebo oné strany (jak to 
tvrdí američtí »zběsilci« nebo čínští dogmatikové) a nerozhodují také 
o sociální budoucnosti světa, nýbrž pouze jedno jediné — že totiž se 
nevyhnutelné soupeření soustav přenáší do oblasti mírového soutěžení. 
Tolo »pouhé« jediné však v sobě zahrnuje touhu miliónů po klidu, 
štěstí a míru. Kdo více tuto přirozenou touhu uspokojí, ten získává vel- 
kou sílu a přitažlivost, což má v měření obou soustav nemalý vý- 
znam. i 
V mnohém tomu právě tak bylo 1 v Československu roku 1945. Bylo 
by velmi mylné (a také škodlivé) představovat si, že tehdy byl 
vývoj země k socialismu zajištěn nebo dokonce že byl zajištěn vzni- 
kem přátelských vztahů se Sovětským svazem. 

Logickou konsekvencí těchto úvah není ovšem jen, že prvé podmi- 
ňuje druhé, nýbrž bez významu zde není ani opačný vztah. Vytvoření 
a smluvní zabezpečení přátelských vztahů Československa se Sovět- 
ským svazem vytvářelo přtrozeně příznivé předpoklady dalšího po- 
Kkrokového vývoje země. Avšak sebevětší možnost neznamená ještě 
sebemenší skutečnost. © 
| Příznivý vývoj československo-sovětských vztahů a další sbližování 
obou zemí v té době není ještě důvodem, abychom tento proces líčili 
jako jednoduchou a bezkonfliktní idylu, vycházející z představy, že 
československo-sovětské přátelstvt už bylo s definitivní platností za- 
bezpečeno. I za situace, kdy všechny strany přísahaly na spojenec- 
tví se Sovětským svazem, museli komunisté za něj bojovat. Tento 
zápas měl přirozeně jiný ráz než dříve. Reakce nemohla otevřeně 
protisovětsky vystoupit, a omezovala se na intriky a poťouchlosti, ale 
proto ještě neustal boj. 

Naopak, permanentní úsilí strany o upevnění a rozšíření přátel- 
ských vztahů se Sovětským svazem sehrálo ve vývoji pokvětnové li- 
dové demokracte k socialismu významnou roli. Vítězství v tomto bojt 
patří k velkým úspěchům KSČ, ale není jen jejím úspěchem. Nelze 
zapomenout, že v tomto úsilí měla strana vynikajícího spojence — 
realitu sovětské politiky vůči Československu, která demonstrovala 
v praxi principy socialismu a proletářského internacionalismu. 

Sovětský svaz byl mezinárodně politicky hlavním garantem nezávis- 
losti Československa vůči imperialismu, zejména německému. Sovět- 
ský postoj zajistil teritoriální obnovu našich zemí, napomohl prosa- 
zení odsunu zjašizované německé menšiny a všemožně posiloval me- 
zinárodní postavení Československa. Podobně tomu bylo i v oblasti 
hospodářské, kde sovětská pomoc — počínaje předáním značné části 
válečné kořisti z území ČSR a pomocí při výstavbě armády. a konče 
nesmírně cennou podporou v zásobovacích těžkostech roku 1947 — 
byla jedním z hlavních faktorů rychlé stabilizace hospodářských po- 
měrů v zemi. | 

Vývoj, který Československo dovedl vnitřně k socialismu a meziná- 
rodně k nejtěsnějšímu sepětí se Sovětským svazem, měl svou hlubokou 
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vnitřní zákonitost a logiku. Heslo »Se Sovětským svazem na věčné 
časy!l« se v tomto procesu stalo pevnou devizou československé poli- 
ttky, kterou lze změnit toliko násilím, znástlněním steojen mas na-. 
šeho lidu, jeho citů a nejvnitřnějšího přesvědčení. , 


Z našeho přěátelstvý se Sovětským svazem byly potoděny 
dříve, než započala v naší zemi socialistická výstavba, kterou st 
lze dnes těžko představit bez sovětské pomoci. V uplynulých patnáttt 
letech se však naše vztahy nerozvíjely toliko kvantitativně, ale přemě- 
nily se kvalitativně, nabývajíce nového, socialistického obsahu, Který 
odpovídá revolučním změnám naší společnosti. Aniž by se oslabovala 
role historických tradicí, hlubokých citových svazků z minulosti i ná- 
rodního rusofilství, nejživějším, narůstajícím a historicky nejnadějněj- 
ším faktorem těchto vztahů se stává socialistická součinnost, totožnost 
politické pozice a ideová jednota, vzájemná budovatelská pomoc a 
spolupráce, jejichž perspektivy se v současné době zvlášť nadějně rý- 
suji. 

Ani v období soclalistické výstavby nepředstavují ovšem. „vztahy 
k prvnímu socialistickému státu světa — Sovětskému svazu — jedno- 
duchý, bezproblémový zjev. Nelze zamlčet, že v minulosti byly t vztahy 
mezi socialistickými zaměmi ovlivněny negativními následky kultu osob- 
nosti. Není žádným tajemstvím, že t u nás se negativně odraztly dejor- 
mace modelu socialismu způsobené systémem kultu osobnosti, spjatým 
v SSSR se Stalinovým jménem. I výstavba socialismu v naší vlastt ne- 
zůstala uchráněna vlivů pochybných Stalinových koncepce! v různých 
oblastech společenského života, teorií o tzv. zostřování třídního boje 
apod., což ovšem nikterak neznamená, že negativní jevy kultu osobnosti 
u nás lze vysvětlovat jen a jen vnějšími vlivy, bez přihlédnutt k složité 
problematice našeho vlastního vývoje, v němž přtoné z těchto nedo- 
statků nacházely živnou půdu. 


Všechny tyto negativní zjevy, jejichž následky nebyly lehké, ne- 
pronikly však tak hluboko do struktury socialistické společnosti, aby 
podlomily její existenční principy. Nikdo nemůže popřít reálné a obrov- 
ské úspěchy socialismu u nás i v tomto těžkém a temném období. Právě 
tak tomu bylo a je se sovětsko-československými vztahy. Problémy spo- 
jeně s kultem osobnostt nepochybně zkomplikovaly jejich vývoj, který 
určitě není lacinou tdylou propagandy starého ražení, avšak nenaru- 
šily jejich podstatu, jež zůstala zdravá a nedotčená, nezruštly platnost 
znovu a znovu ověřované zákonitosti o sepětí budování socialismu v na- 
ší vlasti se Sovětským svazem, nepodlomily základy přátelských citů 
lidu obou zemí. Bylo by směšné snášet důkazy o této každodenní sku- 
tečnosti našeho života. 


Nejen všechny světlé stránky našich vztahů, ale také období kultu 
osobnosti bylo zkouškou nových, socialistických československo-$ovět- 
ských vztahů. Jejich principy a základy plně obstály a potvrdily se jako 
zdravé. Co jiného o tom svědčí, než právě boj s kultem osobnosti, 
s názory dogmatického sektářství, který zahájili a rozvinuli právě 50- 
větštt komunisté jako avantgarda světového komunistického hnutí. Což 
vynikající vliv XX. a XXII. sjezdu KSSS, s jejichž principy se naše strana 
plně ztotožnila, není nad jiné přesvědčivým důkazem správnosti našt 
orientace na Sovětský svaz? Což lze oddělit pozitivní procesy v našt 
společnosti, nápravu nedostatků a škodlivých vlivů kultu osobnosti, 
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o -niž naše strana tak intenzívně usiluje od nejtěsnější součinnosti se 
Sovětským svazem, s jeho komunistickou stranou? Bylo by nepřípust- 
ným zjednodušením, kdybychom zápas naší strany proti kultu osobnosti 
a za rozvoj vyspělé socialistické společnosti, který vychází především 
z našich podmínek, považovali jen za jakýsi pasívní otisk a kopii sou- 
časného sovětského rozvoje, ale nelze také popřít, že jeho předmětem, 
iniciativou a příkladem je Sovětský svaz a KSSS. 

Jestliže z tohoto období našich vzájemných vztahů lze vyvodit po- 
učení, pak bude znít stejně jako před dvaceti, patnácti a deseti lety 
— se Sovětským svazem na věčné časy. Tato shoda ovšem neznamená 


| pouhé opakování. Říkáme-ll totéž, co před lety, nent to stejná písnička. 


“ 


Za tato léta se naše přátelství rozvinulo a stalo se bohatším, obsaž- 
nějším než dříve. Československo-sovětské vztahy v dnešní době před- 
stavují složitou společenskou strukturu, na jejíž jednotě se podílejí 
dávné historické zkušenosti našich národů a z nich vyrůstají city 
hluboké lidové sympatie a lásky k Rusku a Sovětskému svazu, vědomí 
významu dějinného příkladu socialistické revoluce a jejtho rozvoje, vě- 
domí politické jednoty obou našich zemí a jejich stran, existence jejich 
nejtěsnější spjatostt ve všech ohledech a zejména v ohledu ekono- 
mickém. s 

Dnes je československo-sovětský poměr zapojen jako Integrální do 
sítě vztahů uvnitř socialistické soustavy. Další prohloubení vzájemné 
spolupráce nént nějakou soustavou darů, ale přímo předpokládá zvý- 
šení samostatné role a odpovědnosti každého partnera za výsledky 
mírové soutěže s kapitalismem. Tato aktivní a iniciativní role, o niž 
naše země stále více usiluje, vyvrací argumenty o tzv. satelitismu, jež 
hlásá (jaká shoda) stejně imjerialistická jako dogmatická propa- 
ganda. 

V současném světě stále více vystupují do popředí momenty jednoty 

a spojitosti. Dnes nemůže nikdo, žádný národ a stát existovat 
v »splendid isolation«, nýbrž neustále navazuje nesčíslné Kontakty 
a vztahy s okolním světem, zařazuje se do jeho kontextů. Toto obec- 
né konstatování platí dvojnásob pro menší státy a národy, u nichž je 
jakákoliv izolace a autarkie zjevně absurdní a nemožná. Trojnásobně 
pak platí pro Internacionální dělnické hnutí a jeho jádro — socialistic- 
ké země. 

Příkazem doby a jejích poměrů, příkazem vlastenectví a proletář- 
ského internacionalismu, příkazem rozvoje socialistického systému je 
jednota, spojení všech pokrokových sil ke šťturmu, k dosažení mety sou- 
časnosti — k vítězství socialismu v mírovém soutěžení a soužití. Ne- 
existuje v současném světě jiná cesta k splaění tohoto velkého příkazu, 
než součinnost se Sovětským svazem a jeho leninskou stranou. 


Československá socialistická republika za posledních dvacet let své- 
ho vývoje tuto cestu nalezla a v ní spatřuje svůj přínos. Neexistuje nic, 
co by mohlo tuto shodu objektivní společenské zákonitosti a subjektivní 
vůle lidových mas změnit, zkreslit nebo ohrozit. Komunistická strana 
jako vedoucí síla naší společnosti je výrazem a zárukou tohoto z nej- 
významnějších rysů naší morální a politické jednoty. 
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Jiří Karlík 


odměnu za práci 
v zemědělství 


l 


V posledních letech prožíváme v našem zemědělství. značné potíže 
na úseku pracovních sil, kterých ubývá více, než stačíme nahrazovat 
mechanizací. Průměrný věk pracujících v zemědělství je nyní 46 roků. 
Stálé častěji se setkáváme s názorem, že příčiny tohoto neuspokojivého 
stavu je třeba hledat předovším v nedostatečné hmotné zainteresova- 
nosti lidí na práci v zemědělství. Proti tomu ovšem někdy slyšíme ná- 
mítky, že příčinou našich potíží je především nedostatečná uvědomě- 
lost lidí, jejich nedostatečné chápání významu zemědělství. Podle tob 
se pak různí i názory, jak odstranit současné nedostatky. 


Někdy se setkáváme 1 s obavou vyslovit otevřeně názory. A přece, 
podle mého názoru, je třeba tuto otázku důkladně veřejně posoudit. 
Vždyť jde o jednu z klíčových ekonomických otázek dalšího rozvoje 
našeho zemědělství, která ovlivňuje 1 politický svazek dělnické třídy 
s družstevním rolnictvem. Ekonomická věda 1 řídící orgány odpovědné 
za rozvoj zemědělství musí dát správnou odpověď na tuto otázku v zá- 
jmu překonání potíží; vyhnout se odpovědí nijak nelze. 


Podle mého názoru nejdůležitější otázkou z této problematiky je 
vztah úrovně odměny za práci v zemědělství a v ostatních odvětvích 
národního hospodářství za socialismu. (Otázky vztahů sociálního zabez- 
pečení dělníků a družstevních rolníků a vztahů úrovně jejích spole- 
čenské spotřeby, které z hlediska osobní hmotné zainteresovanosti 
pracujících též velmi důležité, ponechávám stranou; vyžadovaly by sl 
zvláštní stať.) 


Morální a hmotná zainteresovanost pracujících 


V diskusích se stále ještě někdy stavějí morální podněty k práci 
a osobní hmotná zalnteresovanost proti sobě. Někteří lidé se stále ještě 
dívají na osobní hmotnou zalnteresovanost jako na přežitek kapltalis- 
mu. Zatím však — jak bylo již mnohokrát dokázáno — je možné a zá- 
roveň nutné, aby to bylo v plném souladu se zájmy socialistické spo- 
lečností. 

Jestlíža hmotně zalnteresováváme pracující (jednotlivce, skupiny 
pracovníků) na nějaké činností, která je v rozporu s celospolečenský- 
m! zájmy, pak nestačí od pracujících jen žádat, aby sl celospolečenské 
zájmy uvědomili a podřídili se jim, ale musíme především provést pří- 
slušné změny v systému hmotné zalnteresovanosti tak, aby odpovídal 
celospolečenským zájmům. 
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Je nezbytné rozlišovat krátkodobé dflčí a dlouhodobé základní hmot- 
né zájmy lidí. Ve jménu dlouhodobých, základních svých hmotných 
zájmů, které jsou v plném souladu s celospolečenskými zájmy, lidé, a 
především uvědomělí lidé, často obětují 1 své dílčí, krátkodobé, bez- 
prostřední hmotné zájmy. S mmoha takovým! případy se setkáváme 
na nejrůznějších pracovištích. Lidé jsou například ochotní přejít na 
Jiný úsek práce, kde mají nižší odměnu za práci, protože vidí, že tento 
úsek je třeba pozvednout, dát ho do pořádku apod. Ovšem je třeba 
pamatovat, že všichni pracující ještě takoví najsou, a dále, a to je 
ještě důležitější, že | ve vztahu k vysoce uvědomělým lidem, a tím spí- 
še k celým pracujícím masám, jsou zde určité meze. Lidé konec konců 
nemobou přinášet takové obětí dlouho. Jinak se i jejich uvědomění 
začne podlamovat a ve své praktické činností se začnou řídit snahou 
uspokojit své bezprostřední osobní hmotné zájmy jiným způsobem, vět- 
šlnou způsobem, který je se zájmy společnosti jako celku v rozporu. 

Na úseku zemědělství je v tomto směru velmí poučná nedávná his- 
torie sovětského zemědělství. Kolchozníci v období po válce chápali, 
že je těžká doba a že obnova celého národního hospodářství sí od nich 
vyžaduje obětí. Když však po několika letech viděli, že hmotné zájmy 
lidí ve městech jsou stále lépe uspokojovány, zatím co jejich ne, že 
žijí daleko hůře, vyvozovali z toho patřičné důsledky. Nedostatečně se 
věnovali prácí v kolchozech, ve společném hospodářství, rozvíjeli hlav- 
ně svá záhumenková hospodářství nebo se snažili odejít ze zemědělství 
za prací do státního sektoru. Usnesením zářijového pléna ÚV KSSS 
v roce 1953 a řadou dalších usnesení ÚV KSSS byly podstatně zvýšeny 
ceny zemědělských produktů a provedena další opatření na zvýšení 
a využití osobní a hmotné zainteresovanosti kolchozníků a zvýšeny 
investice do zemědělství. V zemědělské výrobě Sovětského svazu na- 
stal obrat.*) 

Spolu s prohloubením využívání leninského principu osobní hmotné 
zatnteresovanosti musíme však současně věnovat zvýšenou pozornost 
1 nejúčínnějším formám výchovy lidf v komunistickém duchu. Naší 
společnosti nejde a nemůže jít jen o to, aby lidé plníli své úkoly na 
pracovištích pouze na základě toho, že jsou na této prácí vhodným 
způsobem hmotně zainteresování. I když je to první podmínka úspěš- 
ného rozvoje naší společnosti v etapě, v které se nachází, nemůže to 
být vše, o cy nám jde. Musíme dosáhnout toho, aby lidé uvěďdoměle 
bojovali za splnění úkolů. 


Charakter družstevního vlastnictví 


hi 


Další obecnou otázkou, u které je nutno se stručně zastavit, aby 
bylo vytvořeno určité východisko pro řešení hlavního problému tohoto 
článku, je otázka charakteru družstevního vlastnictví. 

Podle mého názoru povaha družstevního vlastnictví jako socialistlo- 
kého vlastnictví se velmi často v teorii 1 praxí plně nedoceňuje a zdů- 


*) Jak bylo toto zvýšení podstatné, ukazuje tento Index průměrných reali- 
zečních cen zemědělských produktů vykupovaných státem: 1952 — 100, 1953 
— 154, 1954 — 207, 1955 — 209, 1956 — 251, 1957 — 226, 1958 — 296, 1959 
— 302. Zvýšení v roce 1958 souviselo s reorganizací MTS. V roce 1962 došlo 
n Tvá podstatnému zvýšení nákupních cen některých živočišných pro- 

uUKtŮ. : 
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, razňuje se buď zcela jednostranně, nebo příliš jeho skupinový charak- 
ter. Že má v podmínkách socialismu družstevní vlastnictví socialistický 
Charakter, to se všeobecně uznává. Ovšem nevysvětluje se -vždy správ- 
ně, proč tomu tak je a v čem spočívá. A to má veliký význam pro 
důsledky, které z odpovědí na tuto otázku pro teorii i praxi vyplývají. 
Například ani v největší naší učebnici zemědělské ekonomiky není 
socialistický charakter družstevního vlastnictví zcela správně vysvět- 
len. Říká se v ní, že socialistický charakter naších JZD vyplývá z toho, 
že kolektivní vlastnictví a užívání výrobních prostředků, organizace 
práce 1 odměňování jsou v souladu se socialistickými principy a úloha 
diktatury proletariátu se zde omezuje jen na to,-že vytváří podmínky, 
aby byl odstraněn vlív kulactva na zemědělské družstevnictví.“) Ale 
1 v některých jiných pracích se socialistický charakter družstev vý- 
světluje nedostatečně, přestože se v nich konstatuje, že socialistický 
charakter družstev vyplývá též: z- toho, že družstva hospodaří pod vlí- 
vem (něco jiného by bylo: pod rozhodujícím vlivem) celospolečenských 
potřeb. I takové vysvětlení svádí k nesprávnému chápání soclalistic- 
kého charakteru družstevního vlastnictví, neboť prakticky umožňuje 
dále.na prvé místo stavět jeho skupinový charakter. Nedostátečně se 
u nás podle mého názoru zdůrazňuje, že družstva jsou a musí být ne- 
dílnou organickou součástí celého soctalistického sektoru, že rozhodu- 
„jící význam-v družstevním vlastnictví má jeho celospolečenská, a na 
skupinová stránka, že družstva jsou a musí být.řízena celospolečen- 
skými orgány ve všech základních otázkách jejich rozvoje, 1 když ne 
vždy stejnou cestou a stejnými metodami jako státní podniky, a také 
ne takovým způsobem, který iniciativu družstevníků omezuje. | 

Je třeba vidět, že družstva (jednotlivá nebo celý družstevní sektor) 
netvoří jen nějaký autonomní (tím spíše ne cizorodý) celek, který se 
vyvíjí v zásadě samostatně, a je jen ovlivňován ve svém vývoji celo- 
společenskými orgány podle potřeb celé společnosti. Taková charakte- 
ristika se spíše hodí pro postavení soukromých malovýrobců v země- 
dělství v přechodném období od. kapitalismu k socialismu. Družstva 
jsou a musí být organickou součástí celého socialistického sektoru 
jako zcela rovnoprávný partner státních socialistických podniků. 

O řešení základních otázek rozvoje družstev (vcelku.i jednotlivých) 
konec konců rozhodují celospolečenské orgány a za tento rozvoj druž- 
stev také před celou společností nesou odpovědnost. Zároveň odpověd- 
nost těchto orgánů je jen konkretizovanou odpovědností celé společnosti 
za správný rozvoj družstev. Tato odpovědnost je i hmotneu odpověd- 
ností. Není zde jen odpovědnost samých družstevníků. 

Proto v družstevním vlastnictví podle mého názoru není hlavní, urču- 
jící stránkou jeho skupinovost, ale jeho celospolečenský, tj. socialis- 
tický charakter.““) Z toho se musí vycházet nejen v teoril, ale 1 v praxi. 


*) Ekonomika československého zemědělství, SNPL 1961, str. 29—31. V dru- 
hém, přepracovaném vydání z téhož roku se socialistický charakter zeměděl- 
ských družstev vysvětluje obdobně, tj. bez rozhodujícího vlívu státního socia- 
Jistického vlastnictví (str. 25). 

**) Je vhodné snad v této souvislosti připomenout, že před válkou se v SSSR 
charakteristika kolchozně družstevního vlastnictví jako skupinového vlast- - 
nictví považovala za naprosto nesprávnou. (Např. v časopise Planovoje chozjaj- 
stvo v č. 7/1935, str. 50.) Pokud jsem mohl zjistit v literatuře, která je u nás 
dostupná, charakteristika družstevního vlastnictví Jako skupinového se -v so- 
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4 Odměna v průmyslu a V zemědělství 


Stručné objasnění těchto dvou obecnějších otázek bylo nezbytné, 
chceme-lí rozebírat samu podstatu věci. Někteří naši soudruzi v disku- 
sích často tvrdí zhruba toto (i když v podrobnostech jsou rozdíly): 
v úrovní rozvoje výrobních. sil a produktivity práce mezi naším země- 
dělstvím a průmyslem je ohromný rozdíl. Někdy se tento rozdíl dokon-: 
ce vyčísluje tak, že se srovnává -hrubá výroba v průmyslu a v zeměděl- 
ství v přepočtu na pracovníka. Protože takto vypočetný ukazatel je 
pro zemědělství daleko nepříznivější, má prý být v zemědělství také 
nižší odměna za stejnou prácí než v. průmyslu. AŽ prý sa úroveň vy- 
rovná, vyrovnají se i odměny. i 

S takovým názorem nelze souhlasit. Kdyby poměr úrovní odměn za 
stejnou práci v jednotlivých odvětvích odpovídal poměru úrovní rož- 
voje výrobních sil a produktivity práce v těchto odvětvích, pak by 
takový stav nutně musel vést k narůstání disproporcí ve výrobě. Dochá- 
zelo by totiž k nezvládnutelným živelným přesunům pracovních Sli. 
z odvětví s nižší úrovní do odvětví s vyšší úrovní, . 


Je třeba vycházet z toho, že v socialistickém hospodářství azistuje 
zbožní výroba a že výrobci ve sféře materiální výroby vytvářejí svou 
prací hodnotu. Hodnota použitých výrobních prostředků se do nových- 
výrobků přenáší a abstraktně lidská práce novou hodnotu vytváří. Úro- 
veň rozvoje výrobních síl v jednotlivých odvětvích výroby našeho 
socialistického hospodářství je různá (a sotva kdy bude vyrovnanál. 
Podle toho je I v různých odvětvích různé — použijeme-li terminologie 
z politické ekonomie kapltalismu — organické složení kapitálu. Nyní 
Jde o to, zda abstraktní lidská práce vytváří za stejnou časovou jed- 
notku v těchto různých odvětvích stejné nebo různé množství hodnoty. 
Jde pochopitelně o tzv. jednoduchou práci, o práci, na kterou je móžné 
převést všechny druhy ostatní práce — práce složité a práce o vyšší 
než průměrné intenzitě.“) Podle Marxova učení o hodnotě vytváří jeď- 
notka jednoduché: abstraktní práce stejné množství hodnoty ve všech 
odvětvích bez ohledu na organické složení kapitálu v nich, tedy bez 
ohledu na úroveň rozvoje výrobních sil a tedy 1 produktivity práce. 

To je jeden ze základních kamenů Marxovy teorie hodnoty. Kdyby 
toho nebylo, pak by se celá Aoatrova teorie noonety zřítila, protože by 
byla vnitřně rozporná. 

Ten, kdo studoval Marxovu teortí výrobních nákladů a průměrného 
zisku za kapitalismu, si dále jistě vzpomene, že pro vznik výrobní 
ceny v každém odvětví výroby jsou rozhodující skutečné výrobní ná- 


větské literatuře začala pravidelně objevovat až po vyjttí Stalinových Ekono- 
mických problémů soclalismu v SSSR. Tam byl skupinový charakter družstev- 
ního vlastnictví silně zdůrazněn. V současné době se v sovětské literatuře opět 
začínají objevovat hlasy, které podle mého názoru správně ukazují, že charak- 
teristika družstevního vlastnictví hlavně jako skupinového vlastnictví je ne- 
správná, Např, stať A. S. Ivanova.ve sborníku Razvitije kolchoznej sobstvennosti 
v period razvjornutovo strojitělstva kommunizma, Moskva 1981, str. 7U, 77, 
článek akademika S. G. Strumtlina v časopise Voprosy ekonomiky 7/1980, 
str. 95, a článek M. Kolganova v témž časopise v čísle 9/1960, str. 29. 

*) »Na druhé straně se musí v každém hodnototvorném procesu vyšší práce 
vždy převádět na průměrnou společenskou práci, napf. jeden den vyssi práce 
na x dnů jednoduché práce.« K. Marx: Kapitál I, str. 217. - 
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klady, za nichž se v daném odvětví vyrábí rozhodující množství zboží 
Jdoucího na trh.-K nim se pak připočítává průměrný zisk a vytvářejí 
se tak výrobní ceny daného zboží (tento výklad je pochopitelně velmi 
Zjednodušen, žejména ve vztahu k tvorbě výrobní ceny v zemědělství, 
kde dochází k určité modifikaci, ale podstatu věcí nezkresluje). Úroveň 
společenské produktivity práce v daném odvětví se musí brát jakc 
objektivní fakt, z něhož se při výrobě zboží musí vycházet. Potřebuje-li 
společnost výrobky tohoto odvětví pro uspokojení svých potřeb (vý- 
tobních i osobních) v tom množství, které dané odvětví právě vyrábí, 
musí být konkrétní výše nákladů na výrobu tohoto zboží uznána za 
společensky nutnou, a tím také je uznána 1 úroveň produktivity práce 
v daném odvětví za spoléčensky nutnou. Za kapitalismu se takové 
společenské uznání projevuje tím, že zboží je prodáno na trhu za cenu, 
která umožňuje tyto náklady (v daném případě c+v) hradit a ještě 
umožňuje realizovat průměrný zisk. V rámci daného odvětví však jed- 
notliví výrobci s vyššími náklady, než jsou společensky nutné, mají 
nutně ztráty, a pokud nedokáží v dohledné době úroveň prřoduktivity 
práce ve své výrobě zvýšit, nutně končí hospodářským krachem, zatím- 
co výrobci, kteří na základě vyšší produktivity práce ve své výrobě 
dokáží vyrábět dané zboží s nižšími náklady, než jsou společensky 
nutné, mají z toho mimořádný. zisk, a to do té doby, než společensky 
nutné náklady při svém postupném snižování klesnou na tuto úroveň. 


-V socialistické společnosti sice působení zákona hodnoty při výrobě 
zboží nemá stejný mechanismus, ale pokud jde o vztahy v produktivitě 
práce mezi odvětvími, podstatného rozdílu není a nemůže být. Do 
hodnoty vyráběného zboží se přenáší z výrobních prostředků množství 
hodnoty v závislosti na konkrétně existující společenské úrovní pro- 
duktivity práce v daném odvětví, a pokud jde o nově vytvořenou hod- 
notu, obsahuje ji nové zboží také úměrně skutečně existující společen- 
ské úrovni produktivity práce při jeho výrobě, tj. úměrně tomu, kolik 
jednotek jednoduché abstraktní živé práce je na její výrobu společen- 
sky nutné. (Otázku, zda za společensky nutnou úroveň produktivity 
práce v zemědělství považovat její úroveň na relativně nejhorších po- 
zemcích nebo jiných, ponechávám zde stranou.) Můžeme sli jistě přát, 
aby-v tom či jtném odvětví materiální výroby byla úroveň produktivity 
práce vyšší než právě v současné době je, ale přesto musíme v hospo- 
dářské politice v zásádě respektovat její dnešní skutečnou úroveň, 
stejně jako je společensky respektována v kapitalismu, zejména pro- 
střednictvím žívelné tvorby cen. 

Určitá část nově vytvořené hodnoty musí být — jak je všeobecně 
známo — přenechána ve prospěch společnosti jako celku pro krytí 
určitých jejích nezbytných potřeb, které jsou konec konců 1 potřebami 
samých bezprostředních výrobců. (Pod touto částí nově vytvořené 
hodnoty, jdoucí ve prospěch společnosti, rozumím nejen tu část, která 
přechází do centrálních fondů společnosti, ale 1 tu část, která zůstává 
přímo ve výrobních podnicích á slouží ke krytí potřeb podníku jako 
ceřku.) Řekněme, že jednoduchá abstraktní práce vytvoří za určitou 
časovou jednotku hodnotu ve výši 10 hodnotových jednotek a že z toho 
5,0 jednotek připádne ve prospěch celé společnosti. Může být zásadně 
rozdíl v tom, kolik se v jednotlivých odvětvích výroby z této nově 
vytvořené hodnoty odčerpá ve prospěch společnosti jako celku? Bylo 
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by správné, aby v jednom odvětví se' ve. prospěch společnosti jaku 
celku odčerpávalo např. 0,50 a v druhém řekněme' 7,50 hodnotových 
jednotek? Jistě ne, protože odměna za jednotku jednoduché abstraktní 
práce by se v jednotlivých odvětvích podstatně lišila, což by vedlo 
K tomu, že by byl zájem o práci především v tom odvětví, kde se ve 
prospěch společnosti jako celku odčerpává nejméně. Životní prostřed- 
ky pro sebe i svou rodinu sl každý totiž dosud musí v. naprosté většině 
opatřovat koupí zboží za ceny jednotné pro pracovníky všech odvětví. 

Kdyby socialistická společnost takto postupovala, tj. za jednotku 
jednoduché práce by vyplácela odměnu v podstatně různé výši, vytvá- 
řela by disproporce v odvětvovém rozložení pracovních sil, které by se 
odrazily ve vážných disproporcích ve- výrobě. Žádnými mimoekonomic- 
kými opatřeními by potřebného rozmístění pracovních sil do jednotli- 
„vých odvětví nedosáhla, protože, jak již bylo ukázáno, není možné 
nedbat bezprostředních hmotných zájmů lidí podstatně a delší dobul 
Marxova poučka, že pracující dostane od společnosti po srážce pro- 
duktu pro společnost v jiné formě stejné množství práce, jaké jí ode- 
vzdal, by byla nutně porušena, neboť by platila jen v rámci jednotlivých 
výrobních odvětví a nikoliv všeobecně v rámci celého socialistického 
hospodářství.“*) E a | | 

Socialistická společnost ovšem má možnost některé odvětví výroby 
vzhledem k jeho významu pro další rozvoj celého národního hospodář- 
ství, pro překonání určitých disproporcí, pro zvýšení obrany země 
v určité situací apod. preferovat a může v tomto odvětví za jednotku 
jednoduché práce proplácet zvýšenou odměnu na úkor odměn v jiných 
odvětvích (má-li zůstat celková velikost hodnoty odčerpávané pro 
potřeby společnosti jako celku nezměněna).““) 

Jak dlouho je možné takovou preferenci pro jedno odvětví a takové 
znevýhodnění pro několik ostatíích odvětví či jen pro jedno odvětví 
uskutečňovat, závisí na mnoha okolnostéch, zejména na velikosti roz- 
dílu v odměně. Konečným kritériem účelnosti této preference na jedné 
straně a znevýhodnění na straně druhé je odpověď na otázku, co se 
děje s výrobou v odvětví, které je v odměňování znevýhodněno, jak 
jsou uspokojovány potřeby společnosti v produktech, které toto odvětví 
vyrábí; a zda se společnost s uvedeným stupněm uspokojení svých 
potřeb v produktech uvedeného odvětví může spokojit Či ne. 


jinak v družstevním sektoru? 


© Někdo může namítnout, že téf co bylo až dosud zde řečeno, je sice 
správné, ale platí to jen pro odvětví, která se nacházejí v rámci stát- 


*) »Proto dostává jednotlivý výrobce — po srážkách — přesně to, co 
společnosti dává.. To, co jí dal, je jeho Individuální množství práce... Od 
společnosti dostane potvrzení, že dodal tolik a tolik práce (po srážce z jeho 
práce pro společné fondy), a na toto potvrzení si ze společné zásoby vezme 
právě tolik spotřebních prostředků, kolik stojí stejné množství práce. Totéž 
množství práce, jaké dal společnosti v jedné formě, dostane zpátky v jiné 
formě. Plátí tu, jak zřejmo, táž zásada, která řídí směnu zboží, pokud je 
to směna zboží stejné hodnoty.« K. Marx - B. Engels, Kritiky programů, Praha 
1949, str. 43. | : 

**) Zdařilý podrobný výklad otázky mzdové preference v oblasti našeho 
socialistického průmyslu je podán v Bálkově knize »Mzdová preference 
v československém průmyslu«, NPL 1982. 
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ního socialistického sektoru, a nevztahuje se to též na družstevní sek- 
tor, neboť tam jda o jiného vlastníka. Taková námitka ovšem neobstojí, 
protože existence družstevního vlastnictví vedle státního právě podtr- 
huje platnost výše uvedených závěrů. Mezi vlastníky je ekvivalentní 
směna zboží jako zásadní princip naprosto nezbytná (zatímoo někteří 
ekonomové nepochybují o existenci zbožních a hodnotových vztahů 
v rámci státního vlastnictví, je objektivní existence těchto vztahů mezi 
státním a družstevním vlastnictvím všemi marxistickými ekonomy. po- 
važována za naprosto nespornou). Existence družstevního vlastnictví 
v socialistické společnosti nemůže být aní v nejmenším principlálním 
důvodem pro to, aby snad v jeho rámci vytvářela jednoduchá abstraktní 
lidská práce za stejnou časovou jednotku více nebo méně hodnoty ne- 
bo aby se pro potřeby společnosti jako celku z této nově vytvořené 
hodnoty v rámci družstevního vlastnictví odčerpávalo relativně více 
nebo méně než z nově vytvořené hodnoty vytvořené v rámci odvětví 
zahrnutých do státního socialistického sektoru. 


Je tomu tak jednak proto, že tvorba hodnoty je celospolečenský 
proces, uskutečňující se v rámci celé materiální výroby dané společ- 
nosti, nejen v rámci jednoho vlastnictví (vzhledem ke kapitalismu by 
bylo takové stanovisko naprosto směšné), a jednak proto, že 1 druž-. 
stevníci si musí opatřovat své životní prostředky jako zboží za stejné. 
ceny jako dělníci a ostatní lidé pracující ve státních socialistických 
podnicích. Kdyby se tedy z nově vytvořené hodnoty v družstevním sek- 
toru odčerpávalo pro potřeby společnosti jako celku (včetně potřeb 
družstev jako takových) např. podstatně více, než se odčerpává v rámci 
státního sektoru, co by družstevníky mohlo v družstvech udržat? Vzhle- 
dem k objektivnímu charakteru ekonomických zákonitostí musí být 
tyto zákonitosti respektovány, nebo se i v socialistickém hospodářství 
prosazují živelně samy. Potíže vyplývající z takového živelného vývoje. 
dříve či později upozorňují řídící orgány společnosti na chyby v řízení 
hospodářství. Cena zaplacená za pozdní odstraňování takových chyb 
je. ovšem vždy značně vysoká. | M 

Nelze ani souhlasit s velmi rozšířenými, a přitom zjednodušeným! 
názory, podle nichž výše odměny družstevníků za práci závisí jeR na 
výsledcích hospodaření daného družstva. To je jednostranné tvrzení. 
Výsledky hospodaření jednotlivých družstev síce výrazně ovlivňují výší 
odměny za pracovní jednotku, ale nelze aní na okamžik zapomenout 
na to, že odměny v jednotlivých družstvech v každé etapě vývoje osci- 
lují kolem určitého celostátního průměsu, který je vzhledem ke spo- 
lečenské produktivitě práce v tomto odvětví dán úrovní cen zeměděl- 
ských produktů, za něž rolníci prodávají své produkty, úrovní cen 
výrobních prostředků, které zemědělské závody nakupují, výši tzv. 
přímé pomocí státu družstvům, výší zemědělské daně atd., které jsou 
určovány celospolečensky. | 

Abstrahujeme-li od vědomé politiky preference nebo znevýhodnění 
tohoto odvětví, musí být celostátní průměr tak veliký, aby se z hodnoty 
vytvořené v tomto odvětví jednotkou živé práce neodčerpávalo ve pro-: 
spěch společnosti jako celku relativně více než v jiných odvětvích. 

Zatímco ve státním sektoru tomuto průměru v podstatě vé všech : 
odvětvích a ve všech podnicích (abstrahují opět od vědomé mzdové 
preference) více méně odpovídá úroveň skutečně vyplacených mezd, 
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v rámci družstevního sektoru je situace poněkud jiná. Na konkrétní 
úroveň vyplácených odměn družstevníků mají vedle uvedeného základ- 
age celospolečenského vlivu vlív také konkrétní subjektivní podmínky 

i objektivní přírodní a ekonomické podmínky v. jednotlivých druž“ 
stvech. Fakticky se proto vyplácí za jednotku jednoduché práce v růz- 
ných družstvech různá výše odměny. Tato různost odměny za stejnou 
prácí je však jen růzností uskutečňující se vždy na určité celkové úrov- 
ní dané celospolečensky. 


Nelze tedy tvrdit, že úroveň odměn v daném družstvu závisí na rozdíl 
od úrovně mezd ve státních podnicích jen na výsledcích hospodaření 
tohoto zemědělského družstva. Z této teze se pak někdy dělají daleko- ' 
sáhlé nesprávné závěry o tom, že vlastně každá třída, dělníci 1 druž-. 
stevníci hospodaří vlastně jaksi na svůj účet, co sl každá z nich vy- 
tvoří, to má. Přitom se nedomýšlí, že socialistické hospodářství je 
jednotné, vnitřně organicky spjaté, že úroveň odměn dělníků závisí na 
úrovni rozvoje družstevní zemědělské výroby a úroveň odměn družstev- 
níků zase na úrovní rozvoje státní průmyslové výroby a že se u nás 
nemohou vyvíjet dva hospodářské celky na sobě více méně nezávisle: 
státní průmysl a družstevní zemědělství. Když N. S. Chruščov polemíi- 
zoval s těmi, kdo nedoceňovali význam družstevního vlastnictví a nepo- 
važovali ho za plněhodnotné socialistické vlastnictví, zdůrazníl také, 
že »strana a vládá pří uskutečňování plánů komunistické výstavby 
nikdy nepohlížely na kolchozy jako na cizí těleso v socialistickém 
organismu, nýbrž vždy v nich spatřovaly podstatnou a životně důleží- 
tou p 6 socialistické hospodářské soustavy«.“) 

Ale nejen to. I konkrétní úroveň odměny v každém jednotlivém druž- 
stvu je celospolečensky značně ovlivňována a není zcela jen věcí da- 
ného družstva. Socialistické společnosti není a nemůže býť jedno, kles- 
ne-li například ze subjektivních důvodů (podmínky mající pro družstvo 
objektivní charakter necháme stranou) úroveň odměny za práci na 
mlnímum. Není a nemůže jí to být jedno, poněvadž se to nepříznivě 
odráží na dalším vývoji daného družstva a jeho výroby, a to není jen 
záležitostí skupiny družstevníků, členů tohoto družstva. Na rozvoji 
výroby v každém jednotlivém družstvu je objektivně zalnteresována 
celá společnost, a proto i zde orgány společnosti zasahují, aby pomohly 
takovému družstvu zabezpečit jeho úspěšný rozvoj. Pomáhají odstranit 
zmíněné subjektivní příčiny špatných výsledků, ale vedle toho zabez- 
pečují pro družstvo, které se do takové situace dostalo, i zvláštní pomoc 
finanční a materiálně technickou. V citovaném už projevu N. S. Chru- 
ščova bylo zdůrazněno, že »ve vztazích mezi státem a kolchozy nikdy 
nepřevládaly čistě komerční zájmy, jak je tomu ve vztazích mezi měs- 
tem a vesnicí v kapitalistické společnosti«. V Bulharské lidové repubii- 
ce je tato skutečnost dokonce v praxi ztělesněna v tom, že společnost 
za pomoci zvláštního státně družstevního fondu všem družstevníkům 
zaručuje určitou minimální úroveň odměny (1,8 leva na PJ). ! 

Ale ani v opačném směru není konkrétní výše odměny v každém 
jednotlivém družstvu také čistě jen záležitostí daného družstva. I v tom- 
to směru musí platit, že družstevní vlastnictví není jen skupinové nebo 
dokonce soukromé vlastnictví a že tedy výše odměny členů daného 


*) »O dalším rozvoji kolchozního zřízení a reorganizaci SIS v SSSR«, 
SNPL 1958, sty 61. 
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kolektivu není jen jejich věcí. Je pochopitelné, že celospolečensk 6 
orgány musí vést. družstevníky — pokud to samí zcela nechápou — 
k tomu, aby z lepších hospodářských výsledků zabezpečovaly nejen 
zvýšení svých odměn, ale aby na základě nich vzhledem k svým kon- 
krétním podmínkám vytvářely pevnější základy dalšího všestranného 
rozvoje družstev. To je v zájmu calé společnosti 1 v zájmu (základním, 
dlouhodobém) každého jednotlivého družstevníka.*) 


Za stejnou práci stejnou odměnu“ 


Vratme se ještě jednou k tvrzení, že teprve až úroveň rozvoje výrob- 
ních sil.a produktivity práce v zemědělství dosáhne úrovně rozvoje 
výrobních sil a produktivity práce v průmyslu, odměny za prácí se 
vyrovnají, Mnoho závisí na tom, jaký obsah se vkládá do slov »odměny 
za práci se vyrovnají«, Tato teze je nesprávná, pokud 56 slovy »odmě- 
ny za práci se vyrovnají« chce řící, že 50 odměny za stejnou práci 
(jednotku jednoduché práce) teprve pak vyrovnají. 

Něco jiného však by bylo, kdyby se pod uvedeným! slovy rozumělo. 
že se celkové průměrné výdělky v přepočtu na jednoho pracovníka 
v zemědělství a v průmyslu vyrovnají. Na celkový výdělek pracovníků 
v různých odvětvích materiální výroby má pochopitelně význam, kolik 
jednotek jednoduché (tedy srovnatelné) práce za stejný časový úsek 
(měsíc, rok) takový průměrný pracovník ve výrobě vynaloží. A to 


| závisí na tom, zda jde jen o práci skutečně jednoduchou, či také o práce 


o různých stupních složitosti a intenzity a na tom, v jakém poměru 
jsou tyto kategorie prací v daném odvětví zastoupeny. V zásďdě platí, 
že čím je stupeň rozvoje výrobních sil vyšší, tím větší podíl v celkově 
vynaložené práci má práce složitá (různé její stupně), vyžadující vy- 
sokou kvalifikaci. Celkové výdělky mohou být tedy vyrovnány jen tam, 
Kde jsou vyrovnány 1 všechny faktory, které na ně působí. 


Provést přesnější přepočet práce skutečně vynakládané v jednotli- 
vých odvětvích na jednotky práce jednoduché, z níž se v teoretickém 
výkladu musí vycházet, je v současné době prakticky nemožné, poně- 
vadž těmito otázkami se ekonomická věda téměř nezabývala. To však 
neznamená, že tedy nijak nemůžeme poznat, zda jsou pracující za jed- 
notku jednoduché práce odměňováni ve všech odvětvích více méně 
stejně nebo zda jsou ve výši těchto odměn podstatné rozdíly. 


Takový přepočet a závěry o úrovní odměny v jednotlivých odvětvích 
za jednotku jednoduché práce si dělají pracující dnes a denně saml. 
Pokud se závěry pracovníků z řídícího aparátu (a na základě toho' pro- 
vedená praktická opatření týkající se vztahu úrovně odměn) shodují 
v podstatě se závěry pracujících, je vše v pořádku. Lidé pracují 
v podstatě tam, kde je to z hlediska celého národního hospodářství ob- 
jektivně nutné, a proto také správné. 


*) »Kolchozy e stranické organizace musí zajišťovat takové rozdělování 
důchodů, aby odměna za pracovní jednotku odpovídala úrovní rozvoje hospo- 
dářství v zemi. V předních kolchozech bude přirozeně tato odměna o něco 
vyšší než v průměrných, ale nesmí být příliš vysoká, jinak by mohla být 
porušena socialistická zásada spravedlivého rozdělování hmotných statků.« 
N. S. Chruščov, O dalším rozvoji kolchozního zřízení a há sa STS 
v SSSR, SNPL 1958, str. 65. : : 
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Jestliža došlo k podstatnější diferencí v úrovní odměn a tato dife- 
rence trvá poměrně dlouhou dobu, pak nutně nastává přesun pracovních 
sil (zejména pochopitelně mladších lidí, schopných poměrně rychlého 
zvládnutí práce na novém působišti) do toho (těch) odvětví, kde je je- 
jich práce lépe odměňována, tj. za jednotku jednoduché práce se vy- 
plácí více. Tento přesun nastává tím spíše, když v tomto odvětví jsou 
též celkově příznivější životní podmínky, jako je úroveň bydlení, slu- 
žeb a gsoelálních zařízení apod. 


- Ve vývoji společnosti může být období, kdy je v zájmu celého národ- 
ního hospodářství, aby z jednoho odvětví nastal větší přesun pracovních 
sil do druhého odvětví. Zejména tomu tak dosud bylo ve všech zemích 
, začínajících budovat socialismus vzhledem ke struktuře rozmístění pra- 
covních síl, zděděné po kapitalismu. Za zemědělství, v kterém bylo 
skryté přelidnění, bylo možné pro rozvoj průmyslu, zejména těžkého, 
odčerpat značnou část pracovních stl. Zvýhodnění průmyslu v odměnách 
vytvářelo pro uskutečnění takového přesunu pracovních sil spolu s dal- 
šími opatřeními ekonomického i jiného charakteru velmi dobré pod- 
mínky. Zároveň však bylo třeba, aby rozvoj výroby socialistického sek- 
toru v zemědělství s menšým počtem pracovníků šel dosti rychle ku- 
předu. Pak by nejen nenarůstala disproporce mezí silně rostoucí po- 
ptávkou po potravinách (mj. i zásluhou odchodu značného množství 
lidí ze zemědělství do průmyslu), ale na základě toho by také poměrně 
rychle rostla úroveň odměn těch pracovníků, kteří v zemědělství zůstali 
pracovat, zvýhodnění průmyslu v úrovní odměn by se snižovalo, až by 
zmízelo, a přesun pracovních sil by se pomalu sám zastavoval právě 
díky těmto ekonomickým skutečnostem. Rozsáhlých administrativních 
opatření k tomu by ani nebylo zřejmě třeba. 


Jestliže však z různých důvodů takový rozvoj zemědělské výroby ne- 
nastal, pak z vnitřních zdrojů k uvedenému vyrovnání úrovně odměn 
- nemůže docházet a dlouhotrvající a dosti podstatné znevýhodnění ze- 
mědělství v úrovní odměn se stává brzdou rozvoje zemědělství a po 
určité době j celého národního hospodářství. Odliv lidí ze zemědělství 
je větší než plánovaný (než odpovídá postupu mechanizace prací), 
v zemědělství zůstávají většinou jen starší lidé (s další mechanizací 
se tato skutečnost dostává do rozporu) a pro mládež, která se teprve 
rozhlíží po svém povolání, je zemědělství ve srovnání s jinými odvětvími 
zejména pro nižší úroveň odměn málo přitažlivé. 

Za takové situace namohou být sebepromyšlenější a sebadůkladnějí 
prosazovaná mimoekonomická opatření nikdy dost účinná. Dříve nebo 
později si tyto rozpory vynutí řešit problém ekonomickým! opatřeními, 
která musí být zaměřena na rozvoj výroby (neboť jen ten je zárukou 
konečného překonání dnešních dísproporcí). 


Přitom však je třeba vidět, že pod opatřeními na rozvoj výroby nelze 
chápat jen další dodávky zemědělské techniky, chemických pro- 
středků, další provádění stavebních a melioračních prací, zvýšenou do- 
dávku kvalitních osiv a sádí atd., zkrátka to, co nazýváme zlepšením 
technické stránky výroby. To je jistě naprosto nezbytné. Je však třeba 
sl postavit otázku, za jakých okolností může být tato technická stránka 
pro rozvoj výroby plně využita (nebo alespoň uspokojivě využita). 
Zřejmě jedině tehdy, je-lí v zemědělství dostatek kvalifikovaných pra- 
covních síl. A tyto pracovní síly s dostatečným. zájmem 0. práci tam 
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budou trvale tehdy, bude-li pro ně práce v zemědělství především výší 
odměny dostatečně přitažlivá. (Zároveň ovšem také musí existovat ta- 
kový způsob odměňování, který pomůže maximálně využít těchto od- 
měn za práci k dosažení co nejlepších výrobních výsledků.) 


Na odměnu za práci v družstvu se nelze jednostranně dívat jen jako 
na pouhý výsledek hospodaření družstva (kolik sí družstvo nahospodaří, 
tolik může svým členům proplatit). Výdaje na odměnu za práciav nar 
mální společenské výši jsou významným nákladem na výrobu“ přinej- 
menším stejně důležitým jako ostatní náklady na výrobu. Podceňovat 
nelze aní jednu anl druhou složku nákladů na výrobu. 


Dosud jsem se snažil dokázat, že ve všech odvětvích, tedy i v ze- 
mědělství včetně družstevního sektoru za jednotku jednoduché práce, 
má být zásadně stejná odměna. Za zamyšlení ovšem stojí, zda současná 
situace v zemědělství s jejími nepříznivými důsledky pro celé národní 
hospodářství objektivně nevyžaduje, aby se zemědělství stalo odvětvím, 
ve kterém se uskutečňuje v odměnách (zejména těch pracovníků, jejichž 
dobrá práce o dalším rozvoji výroby především rozhoduje) určitá pre- 
ference oproti některým jiným odvětvím. 

Je-li situace v pracovních silách v zemědělství vážná (především 
pokud jde o mladé kvalifikované pracovníky), jestliže se ji přes vše- 
chny naše pokusy již poměrně dlouhou dobu nedaří řešit, pak podle 
mého názoru stojí za to znovu zvážit všechny zdroje, které naše spo- 
lečnost má, úkoly; které před ní stojí, a současně též rozdělení zdrojů 
ve světle těchto úkolů. Myslím, že z usnesení XII. sjezdu KSČ poklá- 
dajícího rychlý rozvoj zemědělství za základní úkol naší společnosti 
v současné době to přímo vyplývá. 

Společenský význam určitého odvětví je třeba měřit vztahem mezi 
kvantitou a kvalitou jeho produkce a společenskou potřebou této preř 
dukce.*) A disproporce mezi stavem výroby zemědělských produktů a“ 
jejích společenskou potřebou je v současné době nesporně vážnou, po- 
měrně jíž dlouhodobou disproporcí našeho národního hospodářství. Na 
neobyčejný význam odstranění takové disproporce poukazoval již V. I. 
Lenin: »Žádná socialistická země nemůže být státem dělnicko-rolnícké 
moci, nemůže-li společným úsilím dělníků a rolníků shromáždit takový 
potravinový fond, aby jím zajistila obživu pro dělníky zaměstnané v prů- 
myslu... Jinak to budou jen pouhá slova. Skutečné základy hospodářství 
— toť potravinový fond... Kdyby ho nebylo, zůstala by socialistická 
politika jen zbožným přáním.« Toto slova byla sice řečena v. jiných 
podmínkách, než máme u nás dnes, ale základní myšlenka o mimo- 
řádném společenském významu zemědělství pro socialistickou společ- 
nost zůstává stále v platnosti. | 


*) Viz citovanou již práci St. Bálka, str. 32. 
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u n K m a o NÍ T O P CH PROSÍM O o o 


Richard Blech. 


HU film zaujal od oslobodenia významné miesto v našom Kultúr- 
nom živote. Je prirodzené, že v posledných rokoch sa vyjasňujů. 
mnohé otázky súvistače s jeho spoločenskou funkelou. Niektoré formy 
tejto fuhkcie zastarali vďaka vývinu na.politickom, hospodárskom i kul- 
tůrnom poli a tiež vďaka podstatnému rozšíreniu knižnej produkcie,, 
siete profesionálnych divadiel, rozhlasových a najmů televíznych pri- 
jímačov. S týmto vývojom treba rátať aj v budúcnosti. To núti hodnotit 
doterajšie smerovanie nášho filmu a zamýšťať sa nad cestami a spósob- 
mi, ktorými st aj v budúcnosti udrží svoje popredné postáavenie. Po- 
sledné produkčné obdobla naznatujů, že spoločenská funkcia a účin- 
nosť hraného filmu stú- i pa vtedy, keď sa pre- 
dovšetkým považuje za | špecifický © umelecký 


druh, ak je výrazom 
dramaturgičkej | Kon- 
rlvom proceše odsira- 
ministrativne riadenie. 

Československý ftim 


dzinárodných úspechov : 


nes, Moskve, Locarne, 
festivaloch.  Medzind- 
ý, sů | ukazovatelom 
lela nových závažk- 
nejde iba o ceny, pre- 
já výsledky, vyjadrujů, 
rok, za dva zmenilo. 
nových tendenciách v 
me chceme | hovori 
nta dogmatických prak- 
a spolupráce českej a 
grajte ako základného 
kryštalizávie nových 
o novů tvár našej Ki- 
posudzovať iba v súvis- 
ninských princípov po 


! m 
problémy 


ideovoprogresívnej 


cepcie a keď sa v tvo- 
ňuje skostnatelé a ad- 


' žije pod dojmom me- 


doslahnutých V Can: 
Mannheime a na dalších: 
rodné Jilmové festiva- 
schopnosti vytvárat 
ných hodnót. Ale nám 
tože ony len z2výrazňu- 
čo sa v našom ilme'za 
O týchto 'zmenách a 
slovenskom hranom fil- 
z hřadiska prekonáva- 
tík vo jilmovej tvorbe 
slovenskej | kinemato- 
predpokladu úspešnej 
tendencit. Pritom zápas 


 nematografie  móžeme. 
> losti s obnovením le- 


XX. slazde KSSS v po“ 


litike, ekonomike a v kultáre, samozrejme, v každej oblasti vo svojej: 
špecifickej forme. z“ pb Pe 


Ak budeme dalej hovoriť o »našej Ktnematografil«, analyzovat jej 
sůčasné a nadchádzajíce vývojové tendenčlé, budeme 

tak robiť, odhlladnuc od minulosti, z hřadiska jednotnej českosloven- 
skej kinematografie. Dnes, keď sa jej kontinuita dostala do novel vý- 
vojovej fázy, nastáva zdravá, progreslvna integrácia nodnót. Preto nle 
je na mleste hovoriť oddelene o českom alebo slovenskom filme, hoct 
treba prthliadať na niektoré Specifické odlišnosti. Etický vzťah umelca 
k svetu, k dnešnej spoločnosti je jedným z najdóležitejších kritérií ume- 
leckého diela. A ten je spoločný, ten spája českých a slovenských fl- 
mových umeicov. Bez dÓrazu na etický vzťah autora k nášmu životu 
»nijako nemóžeme riešiť zodpovedne estetlcků otázku, či náš film je 
schopný zobraziť celů tvár dnešněho sveta a dnešného člověka«, vyslo- 
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vil ako krédo režisér Stanislav Barabáš a potvrdil, že filmoví autori sl 
plne uvedomujů spoločensků zodpovednost pred dobou, v ktorej tvoria. 


, Treba' nielen postrehnúť, čo je spoločným určujúcim znakom ďal- 
šteho vývoja oboch našich kinematografií, ale aj citlivo preberať pokro- 
kové a inšpirujúce snahy prejavujúce sa v tných oblastiach umenta, 
z ktorých film ako syntetické a syntetizujúce umenie tvorivo prijíma. 
Sůčasné snahy českého filmu vyrastajú z kontinuity živej tradicie po- 
krokovej predvojnovej divadelnej avantgardy, z podnetov terajších ma- 
lých divadielok; z koreňov bohatej tradicie muzikálnej t výtvarnej a, 
pravdaže, z podnetov. vlastnej kinematografie, jej najlepších diel a ten- 
dencií. Nevýhoda slovenskej kinematografie spočíva v jej doterajšej uza- 
vretosti, v nedostatku pokusov prijímať podnety ostatných odvetví 
umenia. Existujú iba prvé kroky napriklad v Barabášovom filme »Pie- 
seří o sivom holubovi«, v najlepších filmoch Pařa Bielika, v Uhrovom 
filme »Slnko v sieti« a v Solanovom filme »Boxer a smrf«. 


Dnešný stav slovenského filmu, kontinulta a tntegrácia hodnót s čes- 
kým filmom sa zatiař neprejavujů v najideálnejšej podobe, ale ďalšt 
vývoj iste prinesie bližší a hlbší kontakt. Keď chceme pochopit dnešok, 
treba si aspoň zhruba objasnit mínulosť, jej kladné stránky i to, čo sa 
dnes už prežilo. 


Český predvojnový film neoplýval velkými umeleckýmt dielami. Bolo 
ich skromne, prevládala kinematografia »malého českého človeka«, ko- 
merčný úspech bol východiskom skoro celej tvorby. Ale predsa sa na- 
krútili niektoré významnejšie umelecké diela, ktoré sl získali aj medzi- 
národný ohlas. Trvalé hodnoty vydobyli pre česků kinematografiu filmy 
Vladislava Vančuru, Otakara Vávru a Martina Friča. K nim sa radt 
aj Fričova ludová balada »Jánošík«, nakrútená podřa Mahenovej hry; 
patrí sem aj poetický Plickov dokument »Zem spieva«, zobrazujúci v ly- 
rickom růchu krásy Slovenska a jeho ťud. Tieto diela znamenali za- 
čiatok spolupráce českých a slovenských filmárov, ktorí v tom obdabí 
pracovali poloamatérsky. Záujem českých“umelcov o problémy Sloven- 
ska, o jeho revolučnů minulosť a Kontrastnů prítomnosť vytvorili zá- 
klad k povojnovej spolupráci v nových spoločenských podmienkach. 
Mohla to byť spolupráca iba vo forme pomoci staršej, skúsenejšej kine- 
matografie českej mladej, rodiacej sa slovenskej. ; 


Začiatky spolupráce ukazovali sa stubné. Martin Frič nakrátil prvý 
slovenský hraný film »Varůj«, čo na príbehu vysťahovalcov do Ameriky 
obnažoval rozjatrené sociálne problémy buržoáznej republiky. Palo Bie- 
lik, ktorého pred vojnou Martin Frič objavil ako predstaviteřa Jánošíka 
a s ktorým spolupracoval scenáristicky a herecky aj na filme »Varúj«, 
nakrutil svoj prvý samostatný film »Vlčle diery«. Film našiel aktuálny 
súzvuk s živým odkazom Slovenského národného povstania. Sloven- 
ská filmová tvorba v prvých povojnových rokoch (ani v nasledujúcich ) 
nebola pripravená kádrove a technicky na výrobu věčšieho počtu fil- 
mov. Bol tu iba samostatne sa prebíjajúci Pařo Blelik, ktorý pred voj- 
nou prešiel hereckou školou, overil svoje sily v dokumente a po Vojne 
režíroval váčšinou svoje scenáre. Práve preto pomoc českého filmu bola 
dvojnásobne potrebná. Po Fričovi a Čápovej »Bielej tme«, zobrazujůcej 
zúžený výsek z histórie Povstania detailnou, dosť drastickou drobno- 
kresbou bez hlbšieho filozojického zovšeobecnenita, spolupráca české- 
ho a slovenského filmu neustala. Pokračovala však sporadicky vo for- 
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me pohostinných róžit českých režisérov na Slodensku. Niektorí sa už 
v novej spoločenskej situácii nevedeli orientovať a ich estetické koncep- 
cie koreniace v predvojnovej ére dožívali (M. Cikán, V. Kubásek). Krát- 
kodobé pósobenie týchto režisérov na Kolibe nezažnamenalo podstat- 
nejší a trvalejší prinos až na film »Boj sa končt zajtra«. V ďalších ro- 
koch nastala obojstranná izolácia, vyplývájůca z prílišného zdórazňova- 
nia národných zvláštností a osobitností. Pod týmto ráúškom sa v jednom 
podniku — v Československom štátnom filme — vytvorili dve drama- 
turgie, sledujúce »osobitné« úlohy. Filmová výroba v Prahe zápasila 
so svojimi problémami a vedenie slovenského filmu neprejavilo: skoro 
žiadnu iniciativu k spolupráci. Po rokoch vidno, ako takáto situácla ne- 
prospievala menšej a mladej kinematografii slovenskej, ale vyhovovala 
tým, ktorí sa uspokojovali s vulgarizáciou poslania filmového umenia 
a vytvárali i riadili film tba v intenciách »plnenia plánu«.: | 


S umelej a nezdravej izolácte existoval dlho najměů »zásluhou« ve- 
denia slovenského filmu a, jeho následky sa ani podnes celkom 
neprekonali. Izolácta podporovala zápecnteotvo a falošnů ťudovosť v slo- 
venskom filme. Stagnácia a depresia trvala ešte aj v rokoch 1957—1960, 
keď na Barrandove sa otvorili brány novým režisérom (Jasný, Kachyňa, 
Brynych, Helge, Balík, Vláčil atď.). Vtedajšie vedenie barrandovského 
štádia za aktivne] nomoci stranickej organizácie, ktorá v tomto období 
zohrala významnů rolu, vytvortlo atmosféru dóvery, mladým talentom 
umožnilo nakrúcať dlihometrážne hrané filmy. Presadzovalo dramatur- 
gick koncepciu zameranů k súčasným problémom. Pravdaže, táto no- 
vá koncepcia bola možná iba v novej kultúrno-spoločenskej situácit, 
Diela ako »Škola otcov«, »Septembrové noci«, »Velká samota« atď., re- 
zonovali s Ideami XX. sjazdu KSSS. Mladí v českom filme vybojovali 
si priestor pre myšlienky a umelecký experiment, pre tvorivé úspechy, 
ktoré načas zabrzdil subjektívny výklad princtpov straníckeho riadenia 
filmu na I. jéstivale čs. filmov v Banskej Bystrici (február 1959). Na 
Slovensku bola situácia lná. Pre tvorbu sa v minulosti vytvárali neudrža- 
telné podmienky hrubým a necitlivým administrovaním, ktorého ná- 
sledky a škody nie sů dodnes prehodnotené, ako sa to urobilo na po- 
slednej tvorivej konjerencii SŮDFU o filme českom. Na procese fil- 
movej tvorby sa okrem autorov (režisérov a scenáristov) podieřala 
svojimi pripomienkami umelecká rada. Autoritatívne a často jedno- 
stranné a necitlivé rozhodovanie tohto orgánu, ktorého členovia ne- 
mali vždy odbornů Kvalijikáciu, prípadne ani vzťah k umeniu, brzdil 
umelecký proces už vo svojom zárodku, v literárnej príprave. Tak sa 
stalo, že hodnoty nerealizovaných scenárov vysoko prevyšovali kva- 
litu filmov nakrútených. Až dnes vznikajů podřa nich nové filmy, pre- 
tože myšlienkovo ti esteticky dávajů predpoklad k dobrým a spolo- 
čensky závažným dielam. Slabé a nevýrazné scenáre, kde o nič ne- 
šlo, ale plnili číslo tematického plánu, mali zelenů, kým priebojné 
scenáre, čo sa o niečo usilovali, prepadlt. 
Ukazuje sa, že tvár slovenskej kinematografie mohla byť súčasnej- 
šta, bojovnejšia a umelecky na vyššej úrovni. Bol to výsledok celkovej 
atmosjéry netvorivého ovzdušia, poznačeného administrovaním, ktoré 
vytváralo bývalé vedenie slovenského filmu. Keď režiséri videli, že 
so závažnejšími látkami neprerazta, buď rezignovali a plytvali sily 
na bezvýznamné scenáre, buď sa snažili, tí čestnejší, odolať tlaku 
administrovania odmietaním nakrúcať slabé scenáre. Pochybená kon- 
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cepcla tzv: skolektivnej dramaturgie« dochádzala až k takým absurd- 
nostlam, že sa o dialógoch a jednotlivých scénach hlasovalo. Mladit 
ludia ná Kolibe sa dostávali ovela neskár k samostatnej práci: ako 
Ma Barrandove. K mladým panovala nedóvera, sčenáre sa zamtétali 
([Vichta, Grečner); Stanislav Barabáš dlhé roky čakal, kým mohol na- 
krátiť samostatný film; Solan musel tvrdo zápasiť o možnosť reali- 
zovať filmy spoločensky závažné a súčasně (»Boxer a smrťe a sPrí- 
baď Barnabáša Kosa«, podřa scenára Petra Karvaša, ktorý nakoniec 
- dodnes nerealizoval); Ján Lacko po ostrej kritike na svoj pozoru- 
"hodný dokument »Pribetská. jar« rezignoval a vyhýbal sa »ostrýme 
'témam. Príznačný bol aj pripad Lettrichovho filmu sČísté ruky«, čo 
už v řoku 1956 predznamenával tematiku bofja proti kultu osobnostt. 
Film mal veřa chýb, bol poznačený popisnosťou a naturalizmamt, ale 
snažil sa ukázať, kam vedle pestovanle kultu: osobnosti v. malom 
mlestnom meradle. Okolo 'tohto filmu sa vytvárala atmosféra nepria- 
znivo ovplyvňujúca ďalšlu tvorbu. 
' Keď spomlname tieto prtpddy, musíme st uvedomifť, že nehovortme 
o časoch dávno minulých, ale o druhej polovici pěťdeslatych rokov, 
-o rokoch po XX, sjazde KSSS, po úspešnom nástupe mladej českej režl- 
'sérskej: generácie..Dialo' sa tak po tom, čo $ovtetskt tvorcovia rozbili 
uzavretů, dogmaticků koncepclu umeleckej metódy á vytvorilt základ- 
řů pre spoločensky závažné diela, analyzujáce súčasníka a epochu, 
tb ktorej žije, vytvorilt dlela s medzinárodným ohlasom. Na Sloven- 
sku sa. muselo prebojovávať nakrůcanie protifašistického filmu »Boxer 
„a:smrf« ešte roku 1960 a roku 1961 sa prekonávalt dogmatické a admi- 
nistratfvne zásahy voči filmu »Slnko © slett«, ktorý po novom, s od- 
vahou, hoc! nie bez chýb, zobrazil citový a myšllenkový život: dnešnej 
generácie sedemnásíročných. 


© Zámerne pestovaný provtncionalizmus prejavujůci sa- něopoditájné: 
ným sebavedomím, odlišnosťou umeleckých Kritéril v Prahe a Bratl- 
slave, škodlivo tzoloval slovenský film nielen od průdenia v českom 
filme, ale aj v socialistickom a celosvetovom meradle, Nízka úroveň 
súčasne skresťovala celkovů tvár československej kinematografie, ktorá 
sa začala v druhej polovict páťdeslatych rokov (Kkonkrétne v rokoch 
1956—1957) meniť. Časť strednej a mladej generácie českých filmových 
režisérov začala zobrazovať podstatné javy a konjlikty života. Pred- 
tým sa o československom filme konštatovalo, že je kinematografiou 
rutinovaných a remeselne zdatných režisérov, kameramanov a výtvar- 
níkov vytvárajúcich projestonálne slušné filmy, ale na druhej strane 
panoval názor, že naša. ktnematografia je krotká duchom, vzdlalená 
etosu doby, že v nej panuje prímerie myšlienok a experimenty sů 
tba výntmočné. Tento názor sa v posledných rokoch začal pozvoťna 
menif. Jednotlivé výboje ešte zattať nesplynuři do určitého smeru alebo 
průdu. © 


SY film sa pridal k tomuto obrodnému procesu oneskorene. 
M AŽ v dobe, keď na celom umeleckom fronte, vychádzajůc z XX. 
a XXII. sjazdu KSSS a nášho XII. sjazdu KSČ, sa rozbili hranice dogma- 
tickej estetiky a nastalo myšlienkové průdenie v celom spoločenskom 
živote, začali sa presadzovať tvorivejšle metódy rládenla i v sloven- 
skom filme. Z tohto hřadiska zohralo kladná rolu ako nové vedenie, 
tak aj stranícka organizácia. Kým pred XII. sjaždom KSČ český film, 
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prejavujúci priznaky nových kvalit a začínajůci sá obracať k súčas- 
nosti, bol podrobený na banskobystrickom aktíve aj kritike, zattař slo- 
venský film vyšiel z nej čistý. Nebolo čo Kritizovať. Krotké, priemerné 
filmy, kde o nič nešlo, sa ukryli.v tient diel niečo tvrdiacich a hlása- 
jácich, prebojúvajácich súčasné myšlienky 1 problémy s vůčšou čt 
menšou dokonalosťou. 


Strana správne a v pravý čas zasiahla do vývoja našej kinemato- 
grafie a poukázala na niektoré nesprávne tendencie, čo mohli zvlesť 
na vedřajšlu koťaj. Ale Kkritériá straníckej a ldeovej nekompromis- 
nosti neaplikovali sa citlivo a uvážene. Pokiař sa kriticky poukazovalo 
na. nebezpečenstvo preberania niektorých tendencií. zo. Západu, ktoré 
sá nám cudzle a neprijateřné, bolo to správne. Týkalo sa to časti čes- 
kej kinematografie. Kritika však mala byť. ostro namierená aj prott 
myšlienkovej malosti a umeleckej nevýraznosti slovenského filmu. 
Administrativne zásahy voči dielam i tvorcom neprispievalt na Slo- 
vensku k myslitelskej odvahe, hlbke umeleckého ponoru a chuti expe- 
rimentovaf, ako to žiada všeobecná časť hlavného referátu v Banskef 
Bystrici. : 


„Na základe filmových dlel vyrobených v rokoch 1962—1963 a na 
základe úspechov z posledných medzinárodných filmových festivalov 
móžeme konštatovaf začiatok novej etapy v celej československej ki- 
nematografii. Tůto myšlienkovů obrodu podnietilo postupné odstraňo- 
vanie následkov obdobla kultu aj v oblasti filozoficko-estetickej] a v ob- 
lasti riadenia umenia. Vytvorili sa podmlenky pre myšlienkdvý priestor, 
objavovanie rozporov života, jeho zobrazovanie v procese a vo vývine. 
Umelci móžu využívať rózne žánre, individuálne štýly, rozmanité for- 
my. Nebol to zápas hladký a bez prekážok, ako nebude bez problémov 
ani ďalší vývoj. Vojtěch Jasný dlho prebojovával realizáciu svojho fil- 
mu »Až pride kocůr«. S ťažkosťami vznikali t niektoré ďalšie filmy, 
ktoré dnes znamenajů špičkové hodnoty v etickom i estetickom zmysle. 
Hodnoty sa nakoniec prebojovalt a z najnovšej produkcie sa už začína 
zračiť průd, záujmove a štýlove síce rozvetvený, ale s črtami formujú- 
cej sa tváre československej socialistickej kinematografie. 


Do slovenského filmu prišli mladí, talentovaní! režiséri a scenáristt, 
projeslonáli i spisovatelia. Vznikajů podmienky na vyrovnanie sa 
s pražskou tvorbou. Ruší sa lzolácia a rešpektuje' kontinuita. Dóle- 
žitá je vzájomná pomoc vo forme režijného, hereckého, kameraman- 
ského hosťovania a vóbec čulejšieho kontaktu medzi všetkými filmový- 
mi zložkami, od umeleckých až po technické. Táto spolupráca móže 
pokračovať obapolne, pretože dobré výsledky českého i slovenského 
filmu v poslednom roku vytvorili podmienky na integráciu hodnót. Inte- 
grácia predpokladá popri vysokých umeleckých nárokoch jednotné ume- 
lecké kritériá, prejerovanie diel odvážnych, spoločensky a komunistie- 
ky zanietených, experimentujúcich, ale af boj protl myšlienkovej a ume- 
leckej malostt, protl neumeniu. 


apolná vnůtorná integrácia je dnes nutná a potrebná. Len tak 
kinematografta ako celok udrží krok s prudkým vývojom sveto- 
vého filmu. Pritom vyvstáva so všetkou naliehavosťou potreba celo- 
čtátnej dramaturgickej koncepcie, čo bez vulgarizácie a citlivo vytvort 
podmienky na realizáciu vzrušujúcich diel hlbokého kontaktu s na- 
šou epochou. Hřadačstvo v oblasti filozojle i estetiky posunie vývoj 
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dopredu v brechtovskom zmysle myšllenky, že dnes nemůže pokro- 
kové umelecké dielo iba svet zobrazovať, ale musí ho pomáhať meníif. 
Tento etický zmysel, súčasnů realitu objavovanů umeleckými obrazmi 
možno vniesť do divákovho srdca t mysle iba vtedy, ak sa filmové 
umenie zbaví konvencií, ak sa odváži zahodiť starý, ošúchaný arzenál 
a využije z minulosti iba podnety živé a plodné. Keď nájde nové vlast- 
né cesty. Celá kinematografia i každý tvorca zvlášť. Slovenský film 
sa v tomto hřadaní móže oprieť o skúsenostt českého filmu. Dnes ide 
o prehlbenejší autorský pohťad. na život v procese neustáleho vývinu. 
Úlohou filmov je zobrazovať dynamiku tohto vývoja, nevyhýbaf sa expe- 
rimentom, ale pritom nezabúůdať na diváka, na jeho úroveň, záujmy a po- 
treby. ) o | 

Živá je aj otázka vzlahu našej a svetovej kinematografie, ktorá po 
vojne na východe i západe prešla prudkým vývojam, V najlepších 
dielach posledných rokov móžeme sledovať inšpiráclu ruskou porevoluč- 
nou avantgardou. Vyjasňuje sa aj otázka, ktoré podnety prijať z kine- 
matografií nezobrazujúůcích svet z hťadiska marxtizmu. Rozhodujácim 
kritériom móže byť iba výsledok. Umelecká tvorba sa nemóže uzavrief 
vonkajším vplyvom, ale svojím obsahom musí jasne stáť na pozíclách 
našej ideológie. 


Nezveličujeme, keď optimisticky hřadíme do budúcnosti. Uvedomu- 
jeme st, že popri vyzretých režisérskych osobnostiach a velkej sku- 
pine mladých nádejných talentov je ešte vela prlemeru, šedivosti — 
i nedostatok schopností a ambícií umeleckých. Ale stále vlac pribůda 
tých, čo chců nastořovať vo filmoch závažné problémy života. Nesmie- 
me byť netrpezliví. Naša kinematografia v minulých rokoch zaostávala. 
Režiséri st overujů povojnové výdobytky svetovej kinematografie, pre- 
verujů starý arzenál, hťadajů nové postupy, a to nie formálne, samo- 
účelne, ale z poznania, že pravdy dnešného života treba zobrazovat 
mnohostranne a po novom, bez schém., Je radostné, že tento proces za- 
čal prebiehať i na Kolibe, čo signalizuje dobré perspektivy. 
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R. Budtnová — O. Kýn 


Vývoz kapitálu 
jako nástroj neokolonialismu 


Ekonomickým základem neokolonlalismu, stejně jako dříve kolonia- 
lismu, jsou kapitálové vztahy mezi mateřskými! Imperialistickými a zá- 
vislými, hospodářsky málo vyvinutými nebo rozvojovými zeměmí. Tyto 
vztahy se vytvářejí především na základě vývozu soukromého a státní- 
ho kapitálu. Sám pojem neokolonialísmu je ovšem značně širší a za- 
hrnuje v sobě celou řadu dalších ekonomických stejně jako meziná- 
rodně politických, vojenských a právních vztahů. Dokud bude kapitalis- 
mus kapitalismem, zůstanou však bezesporu v tomto komplexu vztahů 
určující vztahy kapitálové. Na první pohled by se mohlo zdát, že neo- 
kolonialismus se liší od starého kolonialismu jen tím, že došlo k určité 
změně v politických a právních vztazích, zatímco kapitálové vztahy se 
v podstatě nezměnily. Takové pojetí by nebylo správné. I v kapttálo- 
vých vztazích mezi imperialistickými a rozvojovými zeměmi dochází 
v období postupujícího rozpadu koloniální soustavy, zejména v souvis- 
losti s přechodem světové kapitalistické soustavy do třetí etapy vše- 
obecné krize, k jistým změnám. Vlastní základ kapitálových vztahů 
ovšem zůstává stále stejný. 


Jednou ze základních příčin mezinárodního pohybu kapitálu jsou 
stále vnitřní rozpory imperialistických zemí, jež nutně vedou k nad- 
výrobě kapitálu. Odtud tendence k vývozu kapitálu. To, kam kapitál 
bude směřovat, bude záviset především na podmínkách zhodnocení. 
V dnešní době nelze řící, že obecně náchází kapitál v méně vyspělých 
zemích lepší podmínky zhodnocení než ve vyvinutých. Vyspělé kapita- 
listické země mají pro zahraniční investice mnohé přednosti: Dokona- 
lou techniku a Ss ní spojenou vysokou produktivitu práce, kvalifikova- 
né pracovní síly, rozsáhlý trh zajišťující odbytiště apod. Na druhé stra- 
ně vývoz kapitálu do rozvojových zemí má pro kapitalisty zase jiné 
»předností«. Je to především velmi nízká hodnota pracovní síly, která 
umožňuje vysoké zhodnocení zahraničního kapitálu.*) Vysoké zhodno- 
cení kapitálu je zde také způsobeno menší konkurencí a tudíž snadnější 
monopolizací vnitřního trhu, výhodnějšími podmínkamí zdanění získu 


s) Tak např. v dolech na těžbu mědí v Severní Rhodesil je průměrná 
měsíční mzda bílých dělníků pracujících pod zemí 220) Ššilinků, zatímco 
u barevných dělníků pouze 255—277 Šllinků. Bylo by možno uvést celou 
řadu podobných příkladů z jiných zemí. 
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a vysoké produktivnosti některých přírodních zdrojů (např. podle pro- 
počtu americké Chase Manhattan Bank byly průměrné výrobní náklady na 
jednu tunu nafty — včetně průzkumu — v letech 1949—1958 tyto: USA 
12,2 $; Venezuela 4,15 $; Střední východ 1,17 $. K tomu přistupuje snaha 
monopolně ovládnout surovinové zdroje v mezinárodním měřítku, neboť 
řada velml významných surovínových zdrojů je právě v těchto zemích. 

Základní příčinou vývozu kapitálu z vyspělých kapitalistických zemí 
do rozvojových zemí zůstává honba za monopolně vysokým ziskem. 
Přesto však dnes nelze mezinárodní pohyb kapitálu hodnotit jen pod 
tímto jedním zorným úhlem. Je totiž nesporné, že rychlý politický a 
hospodářský vývoj světa v poslední době změnil ve značné míře vztahy 
mezi imperialistickými a rozvojovými zeměmi a tím modifikoval pod- 
mínky, za nichž se vývoj kapitálu uskutečňuje. 

K určité změně dochází na obou stranách kapitálového vztahu, tj. 
jak ES eh imperialistických zemí, tak u dovážejících rozvojových 
„zem 

Na.straně vyvážejících zemí se změna projevuje především v tom, že 
dnes, kdy ve většině případů nejsou kapitálové vztahy doplňovány úpl- 
nou politickou £ správní nadvládou, nýbrž se vytvářejí mezi zeměmí 
z hlediska mezinárodního práva »rovnoprávnými«, musí nabývat kapli- 
talistické vykořisťování vývozem kapitálu daleko zastřenějších forem. 
Odtud i snaha vydávat vývoz kapitálu pouze za hospodářskou pomoc 
hospodářsky málo vyvinutým zemím. 

Pro určení charakteru a forem kapitálových vztahů zde mají primární 
význam dva podstatně nové rysy soudobého světa. 


e Za prvé to, že soudobá fáze ekonomického vývoje nejvyspělejších 
kapitalistických zemí již není oním monopolním kapitalismem z počát- 
ku století tak jak jej analyzoval Lenin. ale státně monopolistickým 
kapitalismem. Nejen uvnitř ekonomiky, ale i v mezinárodních kapitálo- 
vých vztazích přebírá významnou část ekonomických funkcí kapitalis- 
tický stát. To má několik důsledků. Především podstatně vzrůstá nejen 
kvantitativní podíl, ale 1 mezinárodně ekonomický význam státního vý- 
vozu kapitálu. Stát se snaží 1 do jisté míry ovlivňovat nebo regulovat 
soukromý pohyb kapitálu. Tyto prvky centrálního ovlivňování v kapi- 
tálových vztazích způsobují, že tok kapitálu z vyspělých zemí a jeho 
rozložení do jednotlivých rozvojových zemí se děje již jen zčásti na 
základě bezprostředního živelného směřování k nejvýhodnějším pod- 
mínkám okamžitého nebo bezprostředně blízkého zhodnocení. Do znač- 
né míry se tento vývoz kapitálu musí přizpůsobovat celotřídním zájmům 
imperialistické buržoazie reprezentovaně státem, která se snaží vtisk- 
nout vývozu kapitálu jistou koncepci, nebo možno řící volí jistou stra- 
tegil, která počítá s komplexnějšími a dlouhodobějšími faktory a dů- 
sledky než rozhodování jednotlivých koncernů. Proto při vývozu kapí- 
tálu začínají hrát podstatnější rolí 1 polítícké aspekty — a to nejen 
v tom smyslu, že se na základě kapitálového vztahu utváří politická 
závislost, ale 1 naopak, tj. že se při rozhodování o umístění kapitálu 
počítá s dlouhodobějšímí perspektivami vývoje poměru sil ve světě. 

© Tak se dostáváme k druhému podstatně novému rysu, který ovliv- 
ňuje charakter a formu vývozu kapitálu v třetí etapě všeobecné krize. 
Je to nový stupeň koexistence mezi kapitalismem a socialismem. V do- 
bě. kdy se síly socialismu nejen vyrovnávají se silami kapitalismu, ale 
začínají mít ve světě rozhodující úlohu, nemohou být nové formy kapli- 
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tálových vztahů mezi vyspělými kapitalístickými zeměmi-a rozvojovými 
zeměmi považovány jen za výsledek vnitřního vývoje kapitalistické sou- 
stavy. Mohutný vliv; který mají ideje i materiální pomoc socialistických 
"zemí na rozvoj národně osvobozeneckého hnutí, nutí kapitalisty vyspě- 
lých zemí hledat nové formy vývozu kapitálu. Snaha udržet rozvojové 
země ve sféře svého politického vlivu je mnohdy nutí poskytovat kapli- 
tál za takových podmínek, na které by zřejmě bez objektivního vlívu 

socialistické soustavy nikdy nepřistoupily. Proto je dnes vývoz kapí- 
tálu do některých zemí doprovázen také dosti rozsáhlou finanční nebo 
materiální pomocí poskytovanou nenávratně. To vše a ještě řada dalších 
opatření je bezesporu ve značné míře vyvoláno snahou imperialistic- 
kých zemí dokázat samotným rozvojovým zemím, že styky s kapitalis- 
tickým! zeměmi jsou pro ně »atraktivnější« než „se socialistickými. 
V tomto smyslu se pozitivní vliv socialistické soustavy na ekonomický 
rozvoj málo vyvinůtých a závislých zemí nedá měřit jen objemem po- 
skytnutých půjček nebo technickou pomocí. Mnohem významnější je 
narušení monopolního postavení impertialistických zemí. 


Kromě toho se změna projevuje také v tom, že se postupně přechází 
od situace, kdy skupina závislých zemí byla ekonomicky vázána na 
jednu mateřskou zemi, ke stavu, v němž jsou komplexy rozvojových 
zemí ekonomicky pojeny na komplexy imperialistických zemí. Nejvy- 
vinutější forma kolektivního neokolonialismu je bezesporu Evropské 
hospodářské společenství. Již při podepsání římské smlouvy o EHS 
v roce 1957 bylo upraveno členství afrických kolonif členských zemí 
na dobu pětí let. Začátkem listopadu 1962 byla v Bruselu podepsána 
dohoda mezi 18 dnes jiá samostatnými africkými státy a EHS o »při- 
druženém členství«. Hlavním obsahem dohod jsou preferenční vztahy 
v prodeji afrických surovin v zemích EHS a průmyslových výrobků ze- 
mí EHS v Africe při současném zvýšení celní zdí vůčí nečlenům. Afric- 
ké rozvojové země, které se staly přidruženým! členy EHS, se tím vlast- 
ně dlouhodobě zříkají možností nastoupit cestu mostatného: hospo- 
dářského rozvoje, vzdávají se možnosti celní ochrany vlastního národ- 
ního průmyslu, který se v konkurenci s vyspělým průmyslem evrop- 
ských zemí sotva může rozvinout. Důležité částí dohod ulehčČují dovoz 
kapitálu do afrických zemí. Jelikož samy rozvojové země nebudou vý- 
razněji ovlivňovat jeho odvětvovou strukturu, přidruženým členstvím 
v EHS se smiřují s úlohou surovínových přívěsků západní Evropy. 

Mimořádnou úlohu hrají mezinárodní organizace zprostředkůjící vý- 
voz kapitálu, které se tak stávají jedním z nejdůležitějších nástrojů 
moderního kolektivního neokolonialismu. Změna se projevuje také 
v nové proporcí mezi vývozem soukromého a státního kapitálu, což 
souvisí na jedné straně s přechodem k státně monopolistickému kapi- 
talismu, na druhé straně však tento jev má své kořeny v odmítavém 
postoji některých rozvojových zemí k zahraničnímu soukromému kapi- 
tálu. 

"Změněné podmínky kapitálového vztahu nastávají také na straně 
rozvojových zemí. Tyto země totiž stále více přestávají být pouze pa- 
sívními objekty, do kterých směřuje vývoz kapitálu, a ve stále větší 
míře zaujímají k zahraničnímu kapitálu aktivní, ať už pozitivní nebo 
negativní stanovisko. Tento aktivní postoj k zahraničnímu kapitálu byl 
umožněn rozpadem koloniální soustavy a politickým osamostatněním 
těchto zemí. Na tomto vývoji měl jistě velký podíl vznik.a rozvoj soc1a- 
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listické světové soustavy, avšak ve značné míře se na tom podílel táké - 
sám vývoz kapitálu. 


Vývoz kapitálu do rozvojových zemí má totiž složité a rozporuplné 
důsledky. Na jedné straně znamená dovoz cízího kapitálu soustavné 
vykořisťování, porobení a ve větší či menší míře také ztrátu nezávis- 
losti země, do níž je dovážen. 

(Zároveň však »vývoz kapitálu působí v zemích, do kferých plyne, na 
rozvoj kapitalismu a neobyčejně jej urychluje« (Lenin, Spisy, sv. 22, 
str. 262). Tedy vedle porobení málo vyvinuté země vede vývoz kapitálu 
k rozvoji výrobních sil (byť 1 jednostrannému) a ke vzníku kapitalis- 
tických výrobních vztahů. Právě tento vznik a vývoj kapitalistických 
výrobních vztahů, tedy vzník proletariátu a národní buržoazie, je jednou 
ze závažných příčin rozpadu koloniální soustavy. Tak jako si buržoazie 
v proletariátu vytváří svého vlastního hrobaře, vytvářejí sí imperialts- 
tické státy v koloniích hrobaře kolonialismu. 


Řada rozvojových zemí, které již získaly právně národní nezávislost, 
usiluje o samostatnou protilmperialistickou politiku, která se v oblasti 
mezinárodních vztahů projevuje jako politika aktivní neutrality. Sou- 
dobý neokolonialismus je právě reakcí na tento vývoj, je to snaha 
udržet rozvojové země jako surovinový přívěsek vyspělých kapitalis- 
tických zemí, udržet je pod politickou nadvládou, a tak sl zachovat 
monopolní získy. Proto dochází k dalšímu zesílení vývozu kapitálu do 
těchto zemí. Vývoz kapitálu, který nejprve vytvořil Impertalistickou 
koloniální soustavu, podmínil později její rozpad, její negaci; avšak 
zároveň se stal východiskem k pokusům o Její, obnovu ve formě moder- 
ního neokolonialismu. 

Na druhé straně jsme ovšem svědky paradoxní situace, že u řady 
rozvojových zemí se projevuje potřeba dovozu kapitálu, tedy prostřed- 
ku jejich vlastního vykořisťování. Tato potřeba dovozu kapitálu vyplývá 
ze skutečnosti, že:v Čele převážné většiny těchto zemí stojí národní 
buržoazie, která si klade za cíl ekonomicky posílit zemi, rozvíjet prů- 
mysl 1 pozvednout životní úroveň obyvatelstva, aby tak nedávno získaná 
politická moc se realizovala 1 ekonomicky.. Zároveň však tato buržoa- 
zle není schopna plně využít objektivně existující vnitřní zdroje aku- 
mulace, jejichž mobilizace by předpokládala hluboké zásahy revoluční 
povahy do třídních a vlastnických vztahů země (jde zejména o důsled- 
né provedení pozemkové reformy a o znárodnění velkokapitalistických 
podniků). Zároveň nelze zapomenout, že ve většině rozvojových zemí 
je u mocí buržoazie, pro niž je dovoz kapitálu zároveň dovozem ka- 
pitalistických výrobních vztahů, a znamená tudíž jisté okamžité posí- 
řéní jejích pozic. 

Země socialistické světové zoistávý: poskytují hospodářsky málo vy- 
vinutým zemím pomoc ve formě technické pomoci a dlouhodobého úvě- 
ru především na nákup výrobních prostředků, a to zejména strojů a 
zařízení. Tím byl citelně narušen monopol vyspělých kapitalistických 
zem! na tyto výrobky, který jim umožňoval udržovat bývalé koloniální 
země jako surovinový přívěsek. (Tak až do konce druhé světové války 
téměř neexistovaly investice do hutnictví s výjimkou úpraven rud, aní 
do strojírenství.) Ekonomické styky rozvojových zemí a světové socia- 
listické soustavy ovlivnily vztahy mezi těmito zeměmi a vyspělými ka- 
pitalistickými zeměmi zejména v odvětvovém zaměření vývozu kapitálu. 
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e © Rozporné důsledky 
Rozvojové země jsou tak „adou okolností odkázány na dovoz kapitá- 

lu i s jeho rozpornými důsledky. Na jedné straně působí pozitivně: 

1. Jde-li o země, kde výrobní vztahy jsou dosud jen nepatrně rozvinuty 

-© (např. Čad, Dahome, Horní Volta atd.), pak dovoz kapitálu vede 
k rozkladu předkapitalistických výrobních vztahů, vzniku vnitřního 
trhu, a tak začíná proces původní akumulace. 

2. V těch odvětvích, kam se dovezl kapitál, dochází k celkovému růstu 
výroby -a tedy také k rozvoji. výrobních sil. To se ovšem týká i těch 
„zemí, v nichž jsou kapitalistické výrobní vztahy ve větší či menší 
míře již rozvinuty. 

3. Roste zaměstnanost, malorolník se mění v dělníka a v důsledku toho 
se vytváří proletariát jako třída. Růst zaměstnanosti však bývá často 
malý, zejména rozvíjejí-lí se taková odvětví, jako je těžba. — 

4. Na základě rozšiřování vnitřního trhu dochází k rozvojt domácího 

-— Kapitálu. V důsledku velmi nízké životní úrovně obyvatelstva je 
ovšem intenzita vnitřního trhu malá. Ve velkých zemích se může 
nízká intenzita vnitřního trhu do- jisté míry kompenzovat extenzitou. 
Tak vidíme ve velkých rozvojových zemích silnější buržoazii než 
v malých (viz např. Indie nebo Brazílie). 

Zároveň však dovoz kapitálu působí na ekonomiku rozvojové země 
negativně: — 

1. Zahraniční investice jsou: zaměřeny především na těžbu surovin. 
Tím se posiluje jednostrannost — monokultura nebo »monotěžba« se 
známými negativními důsleďky. Vzníká specifická »dělba práce«, eko- 
nomika rozvojové země se stává jakoby jen doplňkem ekonomiky im- 
perialistické země. Je na ní integrována. Tato »dělba práce« je ovšem 
výhodná jenom pro silnějšího partnera. Silná. jednostrannost se pro- 
jevuje jíž v odvětvovém zaměření zahraničních investic v rozvojových 
zemích, které je zcela jiné než zaměření investic ve vyspělých zemích. 
Následující tabulka, převzatá z jednorázové. oficiální studie minister- 
stva obchodu USA, jasně ukazuje skutečnost, že v rozvojových zemích 
směřuje zahraniční kapitál převážně do těžebního průmyslu. 

Ještě jasněji se projevuje jednostranné zaměření zahraničních inves- 
tic přímo v jednotlivých zemích, kam se kapišál dováží. 


Odvětvová struktura přímých zahraničních investic USA v roce 1960“ 


m 
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=) S> -o zě NA os coš 
Vyspělé země 18 097 7,6 D32 47,6 7,7 23,9 
Střední země 1197 6,6 25.0 30,4 29,7 8.3 
Málo vyvinuté země 13 452 11,6 61,5 13,6 48. 85 


Poznámka: Mezi' vyspělé země jsou zde počítány evropské země, Kanada a 
Japonsko. Střední země jsou Jihoafrická republika, Austrálie a Nový 
Zéland. Hospodářsky málo vyvinuté jsou všechny ostatní země. 


*) Pramen: Survey of Current Business, August 1961. 
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-Tak z celkové hodnoty 2589. mlltónů dolarů přímých investic USA -ve 
Venezuele připadalo 1955 miliónů dolarů,.tj..78 %, na těžbu nafty.. Po- 
dobně ze 738 miliónů dolarů investovaných v. Chile -připadlo 517 mi- 
liónů, tj. 70% na těžbu a hutnictví mědi -a,zínku; z 1163 miliónů dolarů 
: investovaných na Středním. východě připadlo na-naftu dokonce. 1119 
miliónů dolarů, tj. plných 96 %. 

Jednostrannost ekonomiky rozvojových zemí je prohlubována tían, že 
se-do jisté míry přenáší 1 na domácí kapitál, steny je mobilizován, za- 
hraničními akciovými společnostmi. E 

2. Rozvojová země, která je ekonomicky podřízena nonapolům,. je 
soustavně ochuzována a okrádána. Na základě repatriace získů je ze 
země odčerpávána část nadhodnoty vytvořené v zemí. jednostranně 
rozvinutá ekonomika znamená, že země je odkázána na dovoz většiny 
průmyslových výrobků a často 1 základních potravin a zároveň je od- 
kázána na vývoz svých surovin pro krytí svého dovozu. Za takové si- 
tuace se tvoří monopolně nízké ceny surovin na: světovém trhu (vzhle- 
"dem k slabšímu postavení zemí vyvážejících suroviny) a monopolně 
vysoké ceny průmyslových výrobků. Jen v posledních několika letech 
vzrostly ceny průmyslového zboží na světovém trhu zhruba .o 4—5 %, 
žatímco ceny surovin Klesly o 1%. Důsledkem těchto cenových nůžek 
je neekvivalentní směna, která vede k přesunu hodnoty ve prospěch 
vyspělých zemí. Odhaduje se např., že prodej chilské mědí Spojeným 
státům za monopolně nízké ceny znamenal jen za léta druhé světové 
vátky pro Chile ztrátu 500 miliónů dolarů.. 

"Kapitál vyvezený do těžebního . průmyslu nebo zemědělství vede 
k soustavnému zcizování národního bohatství země. Největší hodnoty 
odčerpávají Spojené státy ze zemí Středního východu. Za období 1957 
až 1960 bylo ze Spojených států vyvezeno na Střední východ 95 miliónů 
dolarů -nového kapitálu, reinvestované zisky činily 38 miliónů. dolarů. 
„Avšak za stejné období činily dividendy, úroky a zisky filiálek umístě- 
ných na Středním východě 2568 miliónů dolarů. Zisky tedy více než 
dvakrát přesáhly celkovou hodnotu investic. Bilance. vývozu kapitálu 
pro země Středního východu byla tedy jednoznačně pasívní, zatímco 
USA st přisvojtily obrovskou hodnotu. Je samozřejmé, že hospodářské 
podřízení země se projevuje tím nebo oním způsobem významně 1 v ob- 
Jasti politické a vojenské. 

3. Nehledě na růst zaměstnanosti roste v důsledku dovozu kapitálu 
zároveň 1 nezaměstnanost. Monopoly z konkurenčních, důvodů stavějí 
technicky vyspělé podníky s malou poptávkou po pracovní síle a záro- 
veň ničí řemeslnou výrobu a drobné domácí kapitalisty, takže Be 
tek zaměstnanosti je pomalejší než přírůstek obyvatelstva. 


Počet vykazovaných nezaměstnaných 1953/1960* - 


Země 1953 : 1960 
Sierra Leone 1774. 4037 
Chile 2835 12 127 
Cejlon 52 649 136 853 
Indie -477000 |- 1 509 100 


Zejména problém zdrojů akumulace je dnes jedním z nejdůležitěj- 
ších problémů rozvojových zemí. Každý dovoz soukromého zahraniční- 


*) Pramen: International Labour. Review. Statistical Supplement 3/61. Rok 
1960 'e poslední rok, za který jsou tyto údaje k dispozici.. - 
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ho kapitálu jednorázově zvyšuje zdroje akumulace, zároveň však trvale 
zvyšuje sumů kapitálu, pomocí kterého se bude ve formě zisku odčer- 
pávat hodnota ze země. Zahraniční kapitál tak vlastně zmenšuje bů- 
doucí zdroje akumulace. Rozvojové země se tím dostávají do jakéhosi 
bludného kruhu, protože se snaží nedostatečné zdroje ákumulace zvýšit 
dalším dovozem kapitálu. Tím sí ovšem opět připravují budoucí odčer- 
pávání nadhodnoty a tudíž snižování zdrojů akumulace. Dovoz kapttálu 
tedy nemůže problém zdrojů akumulace a tudíž ani problém hospodář- 
ského vzestupu rozvojových zemí definitivně vyřešit. 


© © Politika vlád rozvojových zemí 


Z rozporných důsledků dovozu kapitálu do rozvojových zemí vyplývá 
i rozporný postoj politicky samostatných států k dovozu kapitálu. Chtě- 
jí- rozvojové země odstranit ekonomickou zaostalost, musí vzhledem 
k omezenosti vnitřních zdrojů akumulace i omezenosti absolutního obje- 
mu úvěru ze socialistických zemí podporovat dovoz kapitálu. Zároveň 
sil tyto země stále jasněji uvědomují negativní důsledky dovozu kapi- 
tálu a snaží se najít taková opatření, která by sice podporovala dovoz 
zahraničního kapitálu, ale zároveň odstraňovala alespoň nEKLATÉ nega- 
tivní důsledky. 

© Za prvé se setkáváme s opatřeními, která šisséhoujt podmínky 
dovozu kapitálu podle národnosti kapitálu, aby váha metropole v určí- 
té rozvojové zemí  nerostla. Toto opatření je významné zejména tam. 
kde jde o bývalou kolonii metropole. Někdy může tato diferenciace být 
naopak výsledkem nátlaku metropole, která si chce uchovat preferenci. 

© Za druhé se setkáváme s opatřeními na podporu dovozu kapitálu 
vůbec. Vytvářejí se státní ústavy,“) které mají poskytovat zahraničním 
investorům potřebné informace o možnosti investic, poskytují se výrob- 
ní povolení, koncese pro geologický průzkum a pozdější těžbu surovin 
atd. Nejúčinnější jsou ovšem opatření, která se týkají získu: především 
možnost repatriace zisku a jeho výhodné nebo žádné zdanění. V někte- 
rých zemích se poskytují dokonce záruky proti znárodnění. 

e Za třetí se přijímají různá opatření k omezení dovozu kapitálu, 
respektive k omezení jeho negativních důsledků: znemožňuje se nebo 
se ztěžuje repatriace zisku, aby investor byl donucen reinvestovat zisk 
v zemí; část nadhodnoty zůstává v zemi v podobě daní nebo koncesních 
poplatků, které se u řady zemí staly důležitým zdrojem financování 
státního rozpočtu. Vzniká snaha postavit se proti síle mezinárodních 
monopolů silnou organizací rozvojových zemí, která vymáhá vyšší kon- 
cesní poplatky a celou řadu dalších ústupků. Některé rozvojové země 
vytyčují požadavek zaměstnání svých občanů v zahraničních podní- 
cích nebo požadují určitou účast domácího kapitálu. Jinde se omezují 
odvětví, kam cizí kapitál může investovat, zatímco základní odvětví jsou 
výsadou domácího soukromého nebo státního kapitálu. 

Zásahy k omezení i přílivu zahraničního kapitálu jsou často zároveň 
prováděny v jedné a téže zemi. Je to vyvoláno právě rozporností kapi- 
tálového vztahu mezi vyspělými kapitalistickými a rozvojovými zeměmí. 

Tak aktivní politika vlád rozvojových zemí vůči zahraničnímu kapi- 


*) Takovým orgánem je např. Indlan Investmert Centre (Indické středisko 


pro investice), které bylo otevře1o v Indii v únoru 1961 a jehož účelem je © 
podávat informace o možnostech investic do Indického národního hospocářství. 
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tálu tím, že rozšiřuje nebo zužuje sféru jeho působností, a.-tím, že ovliv- 
ňuje míru efektivnosti zahraničních investic, ve značné míře modifi- 
kuje a ovlivňuje mezinárodní pohyb kapitálu. Tato opatření mohou do 
jisté míry ztlumít některé negativní důsledky kapitálového vztahu, a 
tím zlepšit postavení země, negativní důsledky však nemohou být zcela 
odstraněny. Každé opatření směřující proti negativním důsledkům to- 
tiž snižuje zároveň zájem vyspělých zemí na vývozu kapitálu do dané 
země. Každé opatření podporující dovoz kapitálu naopak Zestuje ne- 
gativní důsledky. A 


e © Buržoazní teorie 


V oblasti problematiky vývozu kapitálu je buržoazní. politická eko- 
nomie vedena snahou obhájit nutnost vývozu kapitálu a dokázat jeho 
výhodnost pro rozvojové země: Je proto. také ideologickou oporou neo- 
kolonialismu. 


Především bývá pojem vývozu kapitálu jednostranně zužován na mezi- 
národní pohyb hodnoty nebo výrobních prastředků a zcela se pomíjejí 
společenské výrobní vztahy, které se přítom vytvářejí. Buržoazní autoři 
jednostranně a tak zkresleně zdůrazňují »cívilizátorskou úlohu« vývo- 
zu kapitálu: »cízí kapitál neobyčejně významně přispěl k ekonomické- 
mu rozvoji mnohých zemí, podobně jako cízí odborníci, a to jak pod- 
nikatelé, tak jiní« (Bauer and Yamey: The Economics of Underdevelo- 
ped Countries, Londýn 1957, str. 142). O vykořísťovatelské úloze vývo- 
zu kapitálu, o honbě za monopolními zisky jako příčině vývozu kapl- 
tálu se buržoazní literatura nezmíňuje (pokud najdeme takové zmínky, 
pak z pera ekonomů USA, kteří píší o Velké Británii, ale nejpozději 
v době před první světovou válkou). 


Mezi buržoazními autory je úplná jednota v zásadní otázce: Všichni 
jsou hlasateli otevřeného nebo poněkud zastřenějšího nepřátelství k so- 
cialismu. Tvrdí, že společenský systém, který není založen na soukro- 
mém podnikání, dosahuje prý vnitřní akumulace pouze za cenu kata- 
strofálního poklesu životní úrovně obyvatelstva a ztráty veškeré osobní 
svobody. Pokud rozvojové země budou natolik moudré, že se »spojí 
s konstruktivními silami a neposlechnou falešnou radu, špatnou ideo- 
logli, ať už domácí nebo cízí, a budou pracovat k uskutečnění obrov- 
ských výhod, které plynou z cizích dlouhodobých investice (Enke—Sa- 
lera: International Economics, Londýn 1958, str. 549), dopadne všechno 
dobře a »svobodný svět bude zachráněn před.ruským komunismema. 


Tvrzení o maximální výhodnosti dovozu kapitálu jsou dokládána líče- 
ním technické vyspělosti dovezeného kapitálu a skutečností, že je do- 
provázen nejen technicky kvalifikovanými, ale 1 »podnikatelsky talen- 
tovanými« kádry. Dovoz kapitálu se velmi Často ztotožňuje s dovozem 
technických a manažerských dovedností. Věc se staví tak, že technická 
vyspělost a dovednost mohou pronikat do hospodářsky málo vyvinu- 
tých zemí pouze formou kapitálu (viz např. K. Galbralth — přednáška 
na universitě v Kalkatě 21. 7. 1961 nebo H. B. a L. W. Killough: Eco- 
nomics of International Trade, New York, 1948, a řada dalších). Tech- 
nická pomoc a dlouhodobé úvěry poskytnuté těmto zemím ze strany 
socialistické světové soustavy jasně v praxi ukazují, že vysílání tech- 
níckých odborníků nemusí být doprovázeno vývozem kapitálu. 

„ 
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Příčiny mezinárodního pohybu kapitálu vyvozuje buržoazní ekono- 
mie z nevědecké teorfe činitelů výroby, která vznikla ve vulgární eko- 
nomil XIX. století (zejména ]. B. Say) a spočívá v tvrzení, že hodnota 
je plodem práce, kapitálu a půdy. Těmto činitelům výroby bdpovídají 
jednotlivé důchody společnosti: mzdy, zisk, renta. Podle buržoazní 
teorie dochází k mezinárodnímu pohybu jednotlivých činitelů na zá- 
kladě teorie komparativních (srovnávacích) nákladů na jednotlivé či- 
nitele výroby. Protože pohyb pracovní síly je obtížný a země s dra- 
hou pracovní silou zakazují přistěhovalectví, zatímco půdu nelze vů- 
beaG stěhovat, dochází především k pohybu kapitálu do zemí, kde právě 
tento činitel výroby je vzácný, a proto drahý. 

Proč je kapitál vzácný, tj. proč jsou komparativní náklady na jeho 
tvorbu neobyčejně vysoké v rozvojových zemích, se vysvětluje poně- 
kud svérázně. Východiskem je Keýnesova teorle o sklonu ke spotřebě 
a k.úsporám. Podle této teorie s růstem důchodů (národního důcho- 
du) podíl spotřeby na národním, důchodu relativhě klesá a podíl 
úspor roste. Proto ve vyspělých zemích, kde je vysoký národní dů- 
chod na jednoho obyvatele, bude 1 objem úspor velký a vznikne dosta- 
tek volných peněz; které mohou představovat kapitál a jako kapitál 
mohou být i vyváženy. V zaostalých zemích je národní důchod na 
jednoho obyvatele nízký, odtud nízké úspory a nedostatek kapitálu. 


Je zřejmé, že keynesovské teorie správně konstatují dosti banální 
pravdu, že vyspělé země jsou vyspělé a zaostalé zaostalé. Příčina za- 
ostalosti, malého národního důchodu, malých úspor, nedostatek kapi- 
tálu ať už v peněžní, nebo výrobní formě se prostě nevysvětluje. 


Buržoazní autoři se víceméně shodují V názoru, že nejvýhodnější 
formou vývozu kapitálu jsou přímé soukromé investice. Problém re- 
patriace zisků, které znamenají ochuzení země, do které byl kapitál 
dovezen, tyto autory nezatěžuje. Tržní mechanismus prý zaručuje »auto+ 
maticky«, že repatriací zisků se zbytečně nezatíží platební bilance ze- 
mě, v které je kapitál umístěn, neboť v období konjunktury, kdy zisky 
jsou největší, se tato konjunktura přenáší i na rozvojovou zemi, která 
tak má dostatek zahraničních platidel a tudíž repatriace zisků nepů- 
sobí obtíže. V době deprese, xdy platební bilance je zatížená, zahranič- 
ní podniky prý stejně žádný zisk nevykazují (viz Kindelberger: Inter- 
national Economics, Chicago, Ill., USA, 1955, str. 352 a další). Jak do- 
kazuje praxe poválečného období, žádná podobná »automatika« ve 
vytváření předpokladů pro »bezbolestné« převody zisku neexistuje. 
Přesto, že nenastala cyklická krize v měřítku celé kapitalistické sou- 
stavy, má většína rozvojových zemí i za světové konjunktury velmi 
obtížnou a někdy až katastrofální platební situací. Vedle položky re- 
patriace zisků z cizího sepie způsobuje navíc neekvivalentní směna 
obrovské ztráty. 

Ve srovnání s předválečným obdobím se ve druhé světové válce 
podstatně zvýšil podíl vývozu státního kapitálu. Podíl státního a sou- 
kromého kapitálu v celkovém vývozu se sice stále mění v obou smě- 
rech: v rizikových obdobích a oblastech spíše vzrůstá podíl státní- 
ho kapitálu; naproti tomu tam, kde jsou výborné podmínky zhodnoce- 
ní, vzrůstá podíl soukromého kapitálu. Avšak celkový podíl státního 
kapitálu zůstává stále podstatně vyšší než před válkou. Někteří bur- 
žoazní ekonomové z této skutečnosti dělají závěry o tom, že tendence 
poklesu vývozu přímého kapitálu do rozvojových zemí je škodlivá, 


1477 


neboť právě přímé soukromé. (nvestice zajišťují »maximální využití 
technické a podnikatelské dovednosti« (vlz Enke-Salera:. International 
Economics, str. 548 a další). 


Jinf ekóénomové tento stav hájí, považují jej za optimální z hlediska 
zájmů metropolí a bezděky odhalují pravé příčiny tohoto přesunu. 
Paul A. Samuelson v knize »Ecomoniese (New York 1958) otevřeně 
píše, že je třeba mít stále na zřeteli rostoucí nacionalismus včerejších 
kolonií a realisticky »vyhledávat nové způsoby pro jejich uskutečnění 
(tj. zahraničních investic). Půjde zejména o mezistátní aou90y nebo 
státem zaručené soukromé Investice atd.« (str. 765). © ) 


© P. T. Ellsworth v knize »International Economy« (New York 1958) 
obhajuje ekonomickými důvody přesun na státní vývoz kapitálu. Vy- 
plývají z rozboru skladby vyvezeného' kapitálu. Před první světovou 
válkou bylo asi 50 % všech soukromých investic vynaložených na vý- 
stavbu tzv. infrastruktury (železnice, elektrárny, silnice atd.), která 
je sice nepostradatelná proto, aby se v dané zemi mohlo cokoli vy- 
rábět, těžit atd., ale kde doba obratu kapitálu je poměrně dlouhá, 
což snižuje míru zisku. Dalších asi 30 procent vyvezeného kapl- 
tálu mělo formu nákupu státních papírů závislých zemí nebo polokolo- 
nifí. Dnes je tzv. infrastruktura v rozvojových zemích většinou vlast- 
nictvím státu, a ten také bere na sebe úkoly rozšiřovat ji. Přitom 
soukromému kapitálu je ponechána -oblast těžebního a zpracovatel- 
ského průmyslu, obchodu a plantážnictví, tedy oblasti, kde obrat ka- 
pitálu je rychlý, míra získu vysoká (např. vzhledem k přírodnímu mo- 
nopolu atd.). I dnes se soukromý zahraniční kapitál podílí na budová- 
ní infrastruktury, a to prostřednictvím nepřímých »portfejních inves- 
tice, tj. nákupu státních obligací v rozvojových zemích. Avšak dnes 
je například pouze 10% soukromých investic USA věnováno těmto 
účelům, zatímco ještě ve dvacátých letech tvořily nepřímé portfejní 
investice USA 50 % všech soukromých zahraničních investic.. 


Jde zřejmě o to, že rozvíjení infrastruktury v rozvojových zemích 
prostřednictvím vývozu kapitálu se přesouvá na stát metropole a vý- 
voz státního kapitálu do rozvojových zemí plní také funkci totožnou 
s dalšími funkcemi státně monopolistického kapitálu, které spočívají 
v zajištění všeobecných podmínek pro reprodukcí monopolistíckého ka- 
pitálu. Státnímu kapitálu je ponechána poměrně riskantní oblast infra- 
struktury s nižší mírou zisku, zatímco soukromý kapitál ovládá od- 
větví, kde může uplatňovat bezprostředně kontrolu (což je u infra- 
struktury v současné době nemožné vzhledem k politické 1 právní 
samostatnosti rozvojových zemí) a realizovat vyšší míru zisku. 


V roce 1962 byl publikován v Indil článek tehdejšího amerického 
velvyslance a významného ekonoma J. K. Galbraitha“), který se sice 
netýká jen vývozu kapitálu, přináší však v rámci buržoazní ekonomie 
řadu nových myšlenek, takže je užitečné mu zde věnovat pozornost. 

Na článku jsou zjevně vidět dvě věci: jednak to, že je psán s urče- 
ním pro rozvojové země (zvláště pro Indii), dále to, že sí autor 
zřejmě velmi dobře uvědomuje nový poměr sil mezi kapitalismem a 
socialismem a význam vlivu socialistické soustavy na rozvojové země. 


*) J. K. Galbraith: Economic Development: Rival Systems and Comparative 
Advantage. Economic Review, New Delhi 22. VI. 1962. 
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Těžiště jeho článku je v hodnocení předností a nevýhod dvou systé- 
mů vlastnictví. Západní cesta prý má dvě podstatné výhody. První 
z nich vidí v problému řešení akumulace cestou dovozu kapitálu. 
V první části článku jsme ukázali, že vývozem kapitálu se sice bezpro- 
středně zvyšují zdroje akumulace, ale vytváří se tak základ pro dlou- 
hodobé odčerpávání zisků, což v mnohem větší míře snižuje zdroje 
akumulace. Socialistická cesta naopak umožňuje zvyšovat akumulační 
fondy nejen odstraněním parazitní spotřeby a efektivnějším rozdělením 
národního důchodu (což uznává i Galbraith), ale především na zákla- 
dě neustálé rozšířené reprodukce spojené s rychlým růstem produk- 
tivity práce. 

Druhá přednost západní cesty vývoje je prý spojena se způsobem 
rozvoje zemědělství. Historie prý potvrdila, že soukromé vlastnictví 
a Iniciativa rolníka je nezbytná pro úspěšný rozvoj zemědělství. Ani 
zde nelze souhlasit s Galbraithem: je pravda, že zemědělství USA a 
některých západoevropských zemí dosáhlo 1 při soukromém vlastnictví 
dosti značných úspěchů. Avšak tvrdit, že soukromé vlastnictví půdy 
přivede k rychlému rozvoji primitivní zemědělství v rozvojových 
zemích, je zřejmá nepravda. 

Po rozboru těchto dvou pochybných »předností západní cestv« pře- 
chází Galbraith k nevýhodám. Dobře pochopil, že staré formy ekono- 
mické a politické expanze již v dnešní době nemohou zajistít Spoje- 
ným státům jejich světovou pozicí. Proto neváhá navrhovat další změ- 
ny v americké zahraniční politice, která byla dříve orientována na pod- 
poru a konzervaci všech starých reakčních režimů v málo vyvinutých 
zemích. Jeho návrhy jsou však vnitřně rozporné. Na jedné straně po- 
važuje Galbraith za hlavní přednost kapitalistické cesty řešení pro- 
blému akumulace dovozem kapitálu a uchování soukromého. vlast- 
| nictví zejména v zemědělství, na druhé chce odstraňovat brzdící in- 
stituce, které poutají zemí k minulosti. Tyto instituce, jak sám říká, 
jsou kolonialismus, vykořisťování a porobení národů atp., tedy vlastní 
produkty vývozu kapitálu a soukromého vlastnictví. Jak je možné se 
připojit k »marxistickému slibu radikálních změn«, a zároveň odmítat 
hlavní změnu — tj. změnu forem vlastnictví znárodněním? A cožpak 
lze zároveň propagovat vývoz soukromého kapitálu a zároveň kriti- 
zovat nerovnoměrné rozdělení bohatství? Z praxe je velmi dobře zná- 
mo, že soukromý kapitál směřuje pouze tam, kde má výhodné podmín- 
ky zhodnocení, a nic nedá na zbožná přání. Každá změna nebo re- 
forma toho druhu, který navrhují komunisté, je nutně zaměřena nejen 
proti bídě a zaostalosti, ale také proti kolonialismu i neokolonialismu, 
proti monopolizaci a vykořisťování. Jen takto lze vytvářet podmínky, 
které odstraní všechny zhoubné Pslsc ky spojené s dovozem monopo- 
listického kapitálu. 

Ukazuje se tedy, že jak rozvojové země, tak i vyspělé kapitalistické ze- 
mě si musí chtě nechtě uvědomit, že nejen ona stará forma předváleč- 
ného kolonialismu, ale ani modernější formy poválečného neokolonia- 
lismu nemohou zabránit rostoucímu vlivu socialistické soustavy na 
rozvojové země a snahám PSSnto zemí jít cestou nekapitalistického vý- 
vob 
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Senta Radvanová 


zaměstnaná - 
6 


Zena 
V rodině a domácnosii 


| Bývá zvykém věnovat se na začátku podobné úvahy, kterou se chci 

"© zabývat, historickému srovnání postavení ženy v buržoazní a so- 
cialistícké společnosti. Domnívám se však, že v současné době jsou jak 
výchozí teoretické argumenty, tak ! faktický materlál z této srovnávací 
oblasti tak dobře hem, že není zapotřebí opakovat to, co je jasné a 
nesporné. 

Základní teoretické otázky společenského postavení ženy, soustřeďu- 
jící se v problému jejího rovnoprávného postavení, byly marxistickou 
vědou řešeny v širší souvislosti a v závislostí na revolučním bojí dělnic- 
ké třídy. Tím se marxistické chápání tzv. ženské otázky líší od jiných 
teoretických pojetí, která otázku společenského postavení ženy Izolo- 
vala od ostatních společenských vztahů.!). Kritika formální rovností 
v podmínkách buržoazní demokracie vyúsťuje v marxistické vědě v ob- 
jasnění skutečné rovnosti. Předpoklady skutečné rovnosti jsou přede- 
vším dány základními ekonomickými, třídními a společenskými vztahy. 
Pouhá formální, právní rovnost neznamená ještě rovnost skutečnou.?) 

Soctalistická revoluce uskutečňuje první rozhodující podmínku této 
společenské rovnosti tím, že odstraňuje soukromé vlastnictví- výrobních 
prostředků a vytváří vlastnictví společenské. Třídní, ekonomické a po- 
litické revoluční změny společenského řádu nalézají svůj výraz v práv- 


1) vZe zkušeností všech osvobozovacích hnutí je známo, že úspěch revoluce 
závisí na tom, do jaké míry se jí účastní ženy« (Lenin, Spisy 28; str. 181). 
»Říkáme, že osvobození dělníků musí být dílem dělníků samých, a stejně 
tak osvobození dělnických žen musí být dílem dělnických žen samých.« (Lenin, 
Spisy 30, str. 36.) 

2) »Buržoazní demokracie, jak to vyplývá ze samé její podstaty, se vyzna- 
čuje tím, že otázku rovnosti vůbec, tedy i rovnost národnostní, pojímá abstrakt- 
ně neboli formálně. Pod rouškou rovnosti lidské osobnosti vůbec vyhlašuje 
buržoazní demokracie formální nebo právní rovnost vlastníka a proletáře, 
vykořisťovatele a vykořisťovaného, a tím nehorázně klame phatované třídy.« 
(Lenin, Spísy 31, str. 140.) 
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ním řádu, především v jeho nejvrcholnější normě — ústavě. A zde prá- 
vě, jako jeden ze základních společenských principů, stanoví se rovno- 
právnost všech občanů. Je požadavkem, ovšem nikoli již požadavkem 
formálním (jako je tomu v buržoazním právu), ale požadavkem vyplý- 
vajícím z revolučních změn společenských vztahů. 

Socialistická společnost je sí od počátku svého vzniku vědoma toho, 
že jí vytvářené společenské vztahy (zejména vlastnické) jsou prvním 
nezbytným společenským materiálním zdrojem postupné realizace sku- 
tečné rovnosti lídí. Tento proces bude ovšem ukončen až v komunistic- 
ké společnosti. | 

V socialistické společnosti nedochází tedy ještě k tomu, že by se 
uskutečňovala ekonomická a sociální rovnost všech členů společnosti. 
V této vývojové etapě jsou postupně vytvářeny podmínky, které dávají 
rovnou možnost přístupu jednotlivce ke všem oborům společenské čin- 
ností. 

Jednou z těchto podmínek, a to velmi důležitou, je stanovení principu 
rovnoprávnosti. Jde především o podmínku právní — vyjádřenou 
v právním řádu. Běžně se však vžilo chápání pojmu rovnoprávnosti 
v širším společenském významu. 

Plné využití rovnoprávnosti jedincem je ovšem vázáno na řadu objek- 
tivních 1 subjektivních skutečností. 

Jedním z typických příkladů toho, jakým složitým společenským pro- 
cesem je využití rovnoprávnosti v podmínkách socialistické spoločnos 
tí, je otázka rovnoprávnosti muže a ženy. 


Čosto bývala zbytečně. zdůrazňována (a někdy i zveličována) jen 

právní stránka rovnoprávnosti, aniž se prováděl důkladný vědec- 

ký rozbor společenských, materiálních podmínek, které ženě mnohdy 

zabraňují, aby prakticky své rovnoprávnosti využila. A tak byl často 

správný a pro rozvoj socialistické společnosti nezbytný princip rovno- 

právnosti »vulgarizován« a zastírány různé nedostatky, s nimiž nebylo 
chuti nebo sil se vypořádat. 

Na složitost a mnohotvárnost tohoto procesu ukazuje toto: Soclalis- 
tická společnost organizovaná ve stát vyjadřuje. řadu svých ekonomic- 
kých a politických zásad pomocí právního řádu, tedy formou, z níž vy- 
plývá obecná závaznost, tj. na jedné straně práva a povinnosti, které 
ukládá společnost sama sobě jako celku, na druhé straně práva a po- 


„ vinnosti ukládané jednotlivcům, občanům státu. Základní požadavky 


utváření společenských vztahů jsou v socialistické společnosti vyjadřo: 
vány i jinak než právními předpisy — v oblasti morálky. 

Jak.v právu, tak v morálce principy mají především charakter spo- 
Ječenských postulátů, v některých otázkách dokonce po určitou dobu 
jsou více požadavkem než odrazem reálné skutečnosti. To je samo 0 so- 
bě nutné. Bez stanovení základních principů, pravidel chování lidí nelze 
si vývoj socialistické společnosti představit. 

Co však je nanejvýše škodlivé a co v jednotlivostech bylo mnohokrát 
v období kultu osobnosti společensky (zejména v teoretické a propa- 
gandistické prácí ve společenských a jiných vědách) použito, je prohla- 
šování, respektive zaměňování těchto principů za skutečnost, za životnÉ 
realitu společenských vztahů. 

Socialistická ústava našeho státu z roku 1960 p?tvrzuje, že stanovení 
rovnoprávnosti muže a ženy v základním právním předpisu nestačí, ale 
že je třeba i zde ukázat společenské východisko pro zajištění skutečné 
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rovností obou pohlaví. Proto vedle čl. 20 naší ústavy, který mluví 0 rov- 
noprávném postavení muže a ženy,*) má naše ústava jestě článek 27, 
stanovící základní principy společenské realizace této ťovnoprávnosti. 
Jde o ustanovení významné, nové, které předchozí Ústava 9. května ne- 
znala. Toto ustanovení zní: »Rovnoprávné uplatnění žen v rodině, 
V práci a ve veřejné činnosti je zajišťováno zvláštní úpravou pracovních 
podmínek a zvláštní zdravotní péčí při těhotenství a mateřství, dále 
též rozvojem zařízení a služeb umožňujících ženám vyuěh všech schop- 
ností k účasti na životě společnosti.« 

Nerovnost ženy se vždy nejpronikavějí projevila v těch třech oblas- 
tech společenských vztahů, které má toto ustanovení na: myslí — v ro- 
dině, pracovních vztazích a ve veřejné činnosti. K této nerovnosti dříve 
vedla (nebo v současné době v buržoazních státech — ovšem s určitý- 
m! rozdíly — 1 vede) jednak v zákonech zakotvená nerovnoprávnost, 
především však důvody ekonomického a společenského rázu. V socia- 
listické společnosti první důvod nerovnosti odpadá, zbývá však zajistit 
skutečné rovnoprávné postavení žen. Ustanovení čl. 27 naší ústavy na- 
značuje základní princip a použití prostředků, které k tomu vedou. 
Nevyčerpává pochopitelně všechny prostředky. 

Praktický význám tohoto ustanovení je třeba spatřovat v jeho závaz- 
nosti, která se týká především různých státních orgánů, případně též 
i jiných orgánů — např. orgánů společenských organizací. Tak je třeba, 
aby toto ustanovení měli na mysli především ti, kdo vytvářejí právní 
předpisy — aby tam, kde je toho zapotřebí, nevycházeli z pouhé rovno- 
právností muže a ženy, ale při úpravě daného společenského vztahu 
odpovídajícím způsobem památovall i na zajištění rovnoprávnosti. Usta- 
novení čl. 27 se však netýká jen práce zákonodárné; stanoví závazný 
princip, jehož praktické uskutečňování mají mít na myslí především 
státní orgány. To už jsou pak otázky a úkoly každodenní praxe. 

amysleme se nad některými praktickými otázkami oněch okruhů 

společenských vztahů, jak je uvádí čl. 27 ústavy. Současně však 
je třeba mít na mysli, že tyto tři okruhy společenských vztahů nejsou 
od sebe odděleny. Naopak řada problémů rovného postavení ženy a 
muže prolíná v samé své podstatě všechny tyto společenské vztahy. 
Často dochází k jevům, které jsou pociťovány lidmi přímo jako určité 
rozpory — např. povinností ženy v rodině a její povinnosti v zaměst- 
nání, případně ve veřejném životě a další. 

V rodinném životě našich občanů se změnilo mnoho. Nemůžeme řící 
však, že by se změnilo již naprosto vše. Především tradiční názory a 
představy o postavení ženy a muže v rodině speciálně v této oblastí 
společenských vztahů často velmi tvrdošíjně odolávají. Z různých dů- 
vodů, které jsou známé, mají rodinné společenské vztahy vždy sklon 
býti! spíše konzervativní. Tento sklon je však ještě [ v současné době 
podporován některými objektivními příčinami., Není tedy jen výsled- 
kem subjektivního nazírání lidí. 

Jednou ze základních otázek rodinného života je postavení ženy-man- 
želky a matky. Podle výsledků sčítání lidu, provedeného k 1. 3. 1981, 


3) a) Všichni občané maff rovná práva a rovné povinnosti. b) Rovnoprávnost 
všech občanů bez zřetele na národnost a rasu je zaručena. c) Muží a ženy 
nají stejné postavení v rodině, v prácí a ve veřejné činnosti. d) Společnost 
pracujících zajišťuje rovnoprávnost občanů vytvářením stejných možností a 
stejných příležitostí ve všech oborech života společnosti. 
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bylo v této době unás zhruba o 200 000 více domácností, jejichž jádrem 
je manželský pár, kde manželka je zaměstnaná (ekonomicky činná), 
než domácností, kde manželka není zaměstnaná (těch je 1578569).') 
Lze předpokládat, že počet domácností tam, kde manželka je zaměst- 
nána (ekonomicky činná), bude dále vzrůstat, a to 1 v případech, kdy 
v rodině je více mladších dětí (do -14 let).5) Je tedy zřejmé, že se na- 
plňuje základní předpoklad úplného osvobození ženy. Při všech nedo- 
statcích, o kterých v souvislosti se zaměstnáním ženy a jejím postave- 
ním v rodině budeme dále mluvit, je třeba mít na mysli, že zapojení žen 
„do společenské práce je hlavní oporou jejich nezávislosti, jejím ekono- 
mickým základem. To, že naše společnost vytváří dostatečný počet pra- 
covních příležitostí pro ženy, je velkým kladem a nesporňným úspěchem. 


Druhou stránkou však je to, o čem hovořil již Lenin: »Aby se žena 
mohla uplatnit tak“ jako muž ve výrobě a ve všech oblastech spole- 
čenské práce, musí mít společnost neustále na zřeteli její potřeby v do- 
mácnosti a vé výchově dětí, musí být žena také osvobozena z „„domá- 
cího otroctví“. 


Z tohoto Pit jde tedy o problém. který jsme zprvu naznačili 
obecně — o splnění především objektivních podmínek pro využití mož- 
nosti, která je stanovením principu rovnoprávnosti v podmínkách so- 
cialistické společnosti obecně dána. Není snad třeba dokazovat, že nej- 
větší nároky spočívající zejména v délce času, který je třeba věnovat 
domácnosti a výchově dětí, se kladou na rodiče mladších dětí. A větši- 
na práce spojené s vedením takové domácnosti spočívá na ženě/ ať 
je či není ekonomicky činná. Tato skutečnost pak je nejpalčivějším pro- 
blémem právě tam, kde jde o ženu zaměstnanou. Příčiny zde netkví 
samozřejmě v nedostatku rovnoprávnosti — rovnoprávnost v rodině 
beze zbytku je dána ústavou, zákonem o právu rodinném č. 265/1949 Sb. 
a stejně tak v novém zákoně o rodině, jehož návrh bude v nejbližší 
době předložen ke schválení Národnímu shromáždění. A přesto různá 
statistická zjištění ukazují, že práce spojené s domácností a výchovou 
dětí vykonává prakticky převážně zaměstnaná žena.) 


4) Statistická ročenka ČSSR, 1962, str. 73. 

5) Podle uvedených údajů je totiž velmi zajímavé a na první pohled zřejmé, 
že počet domácností, Kde manželka je zaměstnána, prudce klesá s přibý- 
vajícím počtem dětí do 14 let. Takových domácností, kde jsou 2 děti, je 
328 286, avšak tam, kde jsou děti 3 (do 14 let), jen 105047. Tento pokles je 
však způsoben | tím, že z“sadní početní rozdíl mezi rodinami s 2 dětmi a 
3 dětmi je veliký (rozdíl téměř 400000 rodin), podobně rozdíl mezi rodinami 
se 3 a 4 dětmi (kolem 150000;. Průměrně převládají rodiny s 1 dítětem do 
14 let, na druhém místě jsou pak rodiny se dvěma dětmi do 14 let. 

6) Přesvědčivě a názorně ukázal svého času průzkum o denním. rozvrhu 
zaměstnané ženy, prováděný v letech 1959—1960 Státní populační komisf 
v závodě Tesla, na to, kam je třeba napřít sílu společenského působení, když 
chceme, aby postavení ženy V rodině ztratilo některé své dosavadní rysy. 
Průzkum ukázal, že zaměstnaná žena s 2 a více dětmi spotřebuje na prácí 
v domácnosti 37% svého času. Osobní hygieně věnuje 45%, kultuře 6%, 
dětem 10% času. Veřejná Činnost zabírá 0,5% a spánek a odpočinek 429 
času, který jí zbývá po skončení zaměstnání. Převedeno na hodiny a minuty 
to znamená: zaměstnání, cesta do něho a návrat domů zhruba 9 hodín, péče 
o domácnost (příprava jídel, mytí nádobí, nákup, běžný úklid, praní maléhe 
prádla) 5—5,5 hodiny. Čas věnovaný vlastní osobě, tělesné a duševní kultuře 
asi 100 minut. Celková doba odpočinku včetně spánku 6 hodin. Výchově dětí 
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Tradice, přežítky v myslích lidí, nedostatek pomocí ze strany společ: 
nosti? Podle našeho názoru jsou příčinami této skutečnosti všechny 
tyto faktory. Ovšem za převažující příčinu považujeme stále ještě nedo- 
stačující Pomoc ze strany společnosti. Je zřejmé, že časově a často 1 fy- 
zicky nejnáročnější je únavná, každodenní mechanická práce spojená 
s obstaráváním domácností. Tato práce ubírá místo mnohem důležitější 
„a společensky velmi závažné čínnosti rodičů — výchově dětí. Již před 
lety začalo se spatřovat hlavní řešení pomoci zaměstnané ženě v roz- 
šiřování (a potom zkvalitňování) veřejných slučeb. Pravda, bez řady 
těchto »služeb« st nedovedeme již ani život představit (např. čistění 
šatstva), ovšem tyto služby nejsou rovnoměrně zastoupeny na celém 
území našeho státu (v mnoha směrech je přímo propastný rpzdíl mezi 
městem a venkovem — např. pokud jde o mandlovny a žehlírny prád- 
. la), dále pak některé z těchto služeb nejsou ani 2 různých důvodů vy- 
užívány. Tak různé úklidové služby jsou obvykle využívány jen při pří- 
ležitostech »velkých úklidů« — při malování bytů apod., nřitom však 
nejvíce časově zatěžující uklizení a péče o hygienu rodi: | dále spo- 
čívá na ženě. Je ovšem těžké si dnes představit, že tuto situa.. by mohly 
vyřešit jen »služby«. Úhrn všech domácností činil v r. 1961 3714103.) 
Kdybychom vycházeli z těch nejminimálnějších předpokladů, vidíme na 
první pohled, že např. běžné úklidové a jiné práce ani v budoucností 
nebude za pracující ženu dosavadním způsobem vykonávat nějaká jiná 
pracovní síla, protože lze předpokládat, že sám charakter těchto prací 
se bude měnit.) 

Ovšem jíž dnes je třeba vytvářet předpoklady pro postupné snižování 
»pracnosti« práce v domácnosti. Tento vývoj by měl nutně odpovídat 
především modernímu technickému rozvoji lidské společnosti. Jde 
v podstatě o tentýž problém, ovšem na vyšším stupní vývoje, jako tomu 
bylo před sto, padesáti či třiceti lety. Co vytlačilo Z domácnosti vaření 
mýdla a výrobu svíček, pletení punčoch a petrolejovou lampu? Tech- 
nický pokrok — velkovýroba, nová organizace a dělba práce ve společ- 
nosti. Dnes sí již nikdo ani neumí představit, co jen tyto a podobné, 
dávno již zapomenuté práce stály námahy a zdraví, především žen. 
I dnešní domácí praní prádla, zašívání (především dětských oděvů), 
zatápění v kamnech, dosavadní způsob nákupu potravin, vaření se musí 
stát petrolejovou lampou čí ručně pletenou punčochou. Technický po- 
krok, rozvoj průmyslové i zemědělské. výroby a s tím související zdoko- 
nalování distribuce i některých služeb jsou základem tvorby předpo- 
kladů pro změny ve způsobu života lidí. Sebekonzervativnější člověk 
(pokud je normální) je nakonec přesvědčen výhodností nového, jež se 
mu nabízí, zvláště je-li mu toto nové po všech stránkách dostupné. 


V uplynulých letech jsme měli Často představu, že materiální zá- 
kladna socialismu 1 socialistické myšlení lidí se bude rozvíjet vel- 
mi prudce a rychle. Tato představa, která v podstatě přecenila tempo 


věnováno asi 14—1'4 hodiny. Srov. Ulrych, Wynnyczuk: Denní rozvrh zaměst- 
nané ženy, časopis Demografie č. 1/1961, str. 23—24. 

7) Viz Statistická ročenka ČSSR 1962, str. 73. 

8) »V naších domácnostech se vynakládá na práce spojené s nákupem, vaře- 
ním, úklidem a praním daleko více než 5000 000 000 hodin ročně, což je 
zhruba objem potřeby času pro prácí celého našeho obyvatelstva« — dr. inž. 
Wynnyczuk: Nové cesty uvolnění denního programu zaměstnané ženy, Zprávy 
státní populační komise č. 3/1962, str. 14. k 
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rozvíjení socialistické společnosti, se ukázala jako nereálná. Proto je 
© třeba dobře rozlišit skutečné možnosti, které zde v současné době jsou, 
á nezaměňovat je s požadavky, třeba 1 teoreticky správnými, ale zatím 
reálně neproveditelnými. V oblasti úrovně života lidí, zejména rodiny, 
se zvýšily potřeby rychleji, než je společnost schopna je zajistit. Tuto 
skutečnost pociťují především ženy — na jedné straně stoupá spole- 
čenská háročnost na jejích životní činnost, a 1 ony samy subjektivně 
jsou náročnější na svůj život a pociťují potřebu plného společenského 
uplatnění. Na druhé straně zde nejsou všechny materiální a organizač- — 
ní předpoklady pro úplné osvobození ženy. Je velkým uměním vypořá- 
dat se bez ztráty revolučních perspektiv v určité oblasti společenských 
vztahů s naléhavými otázkami přítomnosti. Zcela střízlivý pohled ha 
skutečnost a zejména na okamžité materiální možnosti společnosti ne- 
znamená podle. mého názoru ztrátu těch pěrspektiv, které proletářská 
revoluce přinesla pro postavení ženy v socialistické a zejména komu- 
nistické společnosti. 


Proto nepovažťiji z hlediska současných možností za zcela oprávněné 
některé názory na tzv. »malou mechanizací domácnosti« tak, jak se za 
pomoci našeho průmyslu v posledních letech vyvinula) Bývá uvádě- 
no, že domácí pračky, vysavače, mixery a jiné přístroje se stávají feti- 
šem naších domácností a že vlastně jejich výroba a vůbec existence 
v domácnosti je nesprávná. Domnívám se, že takovýte pohled na sku- 
tečnost není správný a odporuje realitě dosavadního vývoje. Rozvinout 
mohutnou moderní průmyslovou základnu, která by mimo jiné přinesla 
pokrok do každé jednotlivé domácnosti a osvobodila ženu, je úkol vy- 
žadující úsilí, finanční prostředky a čas. A dokud nemůžeme nabídnout 
v dostatečném množství rodinám nové textilní výrobky (z umělých 
vláken), hygienické dětské plenky z buničiny, všestranné, levné, kva- 
lítní a rychlé rychloprádelny, žehlírny apod., nemůžeme vyčítat rodi- 
nám a ženám, že perou doma v pračkách. jsme si vědomi toho, že toto 
není budoucnost. Ale jde o přítomnost, která reálně je lepší, než kdyby 
tyto ženy praly na valchách. Pro tisíce domácností, zejména venkov- 
ských, jde o velký pokrok. Konečně i ve městech je nepředstavitelné, 
aby např. všechno prádlo bylo vypráno mimo domácnost. (Požadavky 
na hygienu, zvláště u dětí, jsou oprávněně vysoké — a bylo by zatím 
iluzorní požadovat na rodinách, aby. měly takové množství dětského 
prádla, které by jim umožnilo míti stále část tohoto prádla mimo do- 
mácnost, v prádelně.) Aní kapacita těchto služeb není zatím taková, 
abychom mohli takové řešení domácnostem nabídnout. 


Sťejně časově náročné (nebo snad ještě více) jsou práce v domácnos- 
ti spojené s obstaráváním a přípravou jídla (nákupy, vaření, umývání 
nádobí). Opět tyto práce spočívají na ženě a spolu s ostatní prací v do- 
mácnosti vyčerpávají téměř veškerý volný čas zaměstnané ženy. V tom- 
to směru je pomoc ze strany společnosti teprve v samých začátcích. 
Nejlepší je zatím podle mého názoru společné stravování dětí v dět- 
ských zařízeních (jeslích, mateřských školách, ale též ve školních ku- 
chyních). Nižší úroveň má již společné stravování dospělých. Příprava 
jídla v rodině pak často vyvažuje ty nedostatky, které lidé pociťují ve 


9) Mám např. na mysli článek L. Landové-Stychové »Rodiče velm! potřebují 
děti«, Plamen č. 2/1961, který přinesl řadu pozoruhodných myšlenek, ale 
s jehož všem! závěry nelze souhlasit. 
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„ společném stravování. To je jeden z důvodů, proč rodiny omezují účast 
na společném stravování na nutné minimum (obvykle jedno hlavní jíd- 
lo denně). Dalším objektivním důvodem je bezesporu to, že sama mož- 
nost společného stravování (zejména v restauracích) je v menších měs-. 
tech a na venkově velmi omezená, někde prakticky vůbec neexistuje. 
Konečně je třeba přihlížet k oprávněnosti toho, co uvádějí zejména po- 
četnější rodiny s dětmi, že totiž i nedělní oběd v restauraci je pro ně 
Tinančně nevýhodný, nehledě k tomu, že kvalita jídla neodpovídá je- 
jich představě a chuti. Tu nelze mluvit o konzervatismu nebo o pře- 
žitcích. Nejde přece o. záležítost ideologickou, ale především ekono- 
"míckou. A to je třeba vidět zcela reálně, tak, jak to odpovídá životu. 
W naší době tedy rozhodně tato mechanizace domácnosti přinesla 
pokrok 1 ulehčení domácích prací. A není třeba se“obávat, že tento 
vývojový stupeň nebude překonán, až pro -to budou vytvořeny ekono- 
mícké předpoklady; pak se i domácí pračka stane petrolejovou lampou. 
Je ovšem třěba již dnes promyšleně, vědecky zkoumat, na jakou ces- 
tu se v odstraňování namáhavosti a časové náročnosti prací v domác- 
nosti zaměřit. Moderní řešení bytového interiéru, vytápění, ale i kvalita 
různých, především technických zařízení v bytě, mohou hodně napo- 
mácí — stejně fak jako účelnost a důvtip, s nimiž by architektura a 
technika měly k budování a vybavení prostoru, v němž se odehrává- 
převážně rodinný život člověka, přístupovat. 

„podobne především ekonomické a organizační. důvody vedou k tomu, 

-© že na ženách spočívá většinou péče spojená s výchovou dětí, 
zvláště útlého věku. Počet míst v jeslích je neúměrný počtu dětí, které 
by umístění v dětských zařízeních potřebovaly (resp. jejichž matky 
by potřebovaly je v zařízení umístit, aby se mohly věnovat svému po- 
volání). Přitom ovšem je třeba sl uvědomit, že na rozdíl od mechanické 
domácí. práce, která v současných podmínkách je ještě nutná, ale jejíž 
význam bude v budoucnosti ustupovat, výchova dětí rodiči nejen ne- 
ztratí na významu, ale peopah je třeba jí přikládat větší váhu, než tomu 
je doposud. 

Již dnes vytváříme předpoklady pro to, aby matka mohla věnovat 
novorozenému dítěti maximální péči. A v tom, že především žena je po- 
volána k tomu, aby pečovala o své dítě v útlém věku, nelze vidět něja- 
kou její nerovnost. Rovnoprávnost muže a ženy není mechanické rozdě- 
lezí životních funkcí a společenské práce. Mateřství je výlučným po- 
sláním ženy; s tím musí společnost počítat a vytvářet takové ekonomic- 
ké a společenské podmínky, aby toto krásné lidské poslání bylo pro 
ženu zdrojem štěstí a radosti. Společnost, která pomáhá matce vše- 
stranně, ekonomicky i morálně, chrání i zájem každého svého nového 
člena — dítěte. I to je třeba sl uvědomit. 

Svízelná situace zaměstnané ženy-matky a: především matky malých 

dětí je předmětem úvah a diskusí již po několik let. Již před delší do- 
bou byly snahy po vytvoření dalších právních předpokladů pro zlepšení 
podmínek pracujících žen-matek. Různé návrhy v tomto směru se však 
neuskutečnily. Po vydání nové ústavy nemůže však nadále náš právní 
řád otálet a přešlapóvat na místě v otázkách, jak právně zajistit lepší 
postavení zaměstnaných žen-matek. Ale nejen to, sama skutečnost se 
v,tomto směru v posledních letech velmí ostře vyhranila. Naše společ- 
nost je povinna vytvářet materiální £ právní předpoklady k tomu, aby 
mateřství ženy bylo společností všestranně podpořeno. K tomu, proč 


, 
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ženy odmítají mít děti: (např. známá průzkumná šetření o nevůli žen 
porodit třetí dítě), vedou jednak důvody objektivní, jednak subjektivní. 
Některé z těchto objektivních důvodů může již nynf odstranit společ- 
nost. A v tomto směru je naše společnost povinna sama sobě, svému 
dalšímu rozvoji, učinit vše pro to, aby 'se zlepšily podmínky zaměstna“ 
né matky. Těhotenství, porod a péče o novorozené dítě jsou přirozenou 
součástí života ženy. Ovšem fyzické, psychické a pracovní požadavky, 
které jsou s tímto životním posláním spojeny, jsou značné. Nároky, kte- 
ré jsou v tomto období života na ženu kladeny, pochopitelně vzrůstají, 
jde-li o ženu, která je zaměstnaná a současně též pečuje o domácnost a 
rodinu. 

. Vztah zaměstnané ženy, která otěhotní a porodí dítě, není jen vzta- 
hem:k jejímu zaměstnaváteli — obecně jde o společenský vztah ŠÍršÍ. 
Naše společnost má zájem jak na vzrůstu zaměstnanosti žen, tak stejně 
1 na tom, aby se zaměstnání nestalo překážkou mateřství a opačně. Oba 
tyto společenské zájmy.jsou korespondující. Ovšem bez výtvoření mate- 
rtálních a právních předpokladů mohou zde vznikat dočasně rozporné 
jevy, které nutnou rovnováhu těchto zájmů porušují. V posledních le- 
tech se často konstatovalo, že materiální předpoklady, které vytváří 
společnost jako celek pro to, aby byla zajištěna péče o děti zaměstna- 
ných žen, nejsou vytvářeny v takové míře, jak by bylo zapotřebí. jde 
zejména o výstavbu jeslí. I právní úprava, která vyjadřuje pracovně: 
právní vztah zaměstnané rodičky k jejímu zaměstnavateli, nevyjadřuje 
již delší dobu potřeby a zájmy společnosti jako celku. 

Svého času byla např. naše právní úprava délky mateřské dovolené 
jednou z nejprogresfvnějších. A nyní se ukazuje, že tato úprava již ne- 
vyhovuje. Mnoho žen se po ukončení mateřské dovolené nemůže vrátit 
do svého zaměstnání, protože nemají, komu by svěřily své dítě. | 


Zásady zákoníku práce ČSSR vydané Ústřední radou odborů v lednu 
tohoto roku 1 návrh zákona v současné době předložený ukázaly jednu 
stránku řešení tohoto problému — prodloužení mateřské dovolené. Dru- 
hou stránkou ovšem 1 nadále zůstává další péče o výstavbu jeslí a jí- 
ných dětských zařízení, což také je v těchto zásadách vyjádřeno. 

Zákoník práce bude významným právním předpisem v oblasti vztahu 
pracující ženy a společnosti. Jeho část o zvláštních pracovních podmín- 
kách žen odpovídá požadavkům na zajíštění rovného postavení ženy 
ve významné oblasti společenských vztahů. 

IV kapitalistické společnosti je vztah zaměstnavatele k zaměstnanci 
vztahem soukromého vlastníka, výrobce, který hájí svoje zájmy (zájmy, 
svého podnikání), bez ohledu na širší společenský záiem. V naší spo- 
lečnosti tomu tak není. V řadě otázek musí ryze účelové zájmy podni- 
ků, závodů, úřadů apod. ustoupit v okamžiku, kdy sl významný spole- 
čenský zájem vynucuje respektování a ochranu. A tak je tomu i v této 
otázce — postavení ženy v pracovním vztahu. 


Nový kodex práce vyjadřuje však i další požadavky, které je třeba 
v souvislosti s mateřským posláním ženy a její fyzlologií respektovat. 
Jsou to v podstatě požadavky prevence a ochrany zdraví ženy. Pro svůj 
náročný mateřský úkol je zdravý ženský organismus dobře vyzbrojen, 
Technický pokrok přinesl ovšem do výrobních procesů v řadě odvětví 
mnohé, co může poškozovat zdravotní stav člověka. V tomto směru bývá 
především ohrožen citlivější (a svým způsobem složitější) organismus 
ženy. Je však v moc! lidí, kteří na jedné straně využívají všeho, co po- 
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krok vědy nabízí pro rozvoj lidské společnosti, aby dovedli ochranit 
před »rubem civilizace« nejcennější hodnoty — zdraví a život člověka. 
Jde'o hodnoty nenahraditelné a je třeba na ně pamatovat i v právních 
předpisech. I zde musí ustoupit stranou jakýkoliv zájem ryze účelový 
nebo »zájem« samého jednotlivce. Proto je správné, že nové předpisy 
speciálně pamatují na zákaz některých, prací, které jsou především 
škodlivé zdraví žen: 


Ch: těla bych se v souvislostí s mateřským posláním ženy zastavit ješ- 

tě:u jedné otázky, která v uplynulých letech vystoupila do po- 
předí. Nedostatky v zajišťování předpokladů mateřství a péče o děti pů- 
sobí nepochybně na myšlení lidí, žen i mužů. Hluboké změny ve způ- 
sobu života lidí, ve způsobu života rodiny a jiné společenské faktory 
vyvolávají někdy pocit, že mateřství přestává být přirozenou lidskou 
záležitostí a stává se čímsi výjimečným. Narození dítěte bývá již v ro- 
dině často očekáváno s obavamí před komplikacemi, které tím budou 
do života rodiny vneseny. I když lze připustit, že někdy jde o obavy 
opodstatněné (motivované např. bytovými záležitostmi, nemožností 
umístit dítě v jeslích apod.), vychází nevůle k počatému dítěti i ze sub- 
jektivního postoje lidí. Pocit ženy, že její těhotenství je společensky 
nevítaná záležitost, vyvolává nikoli v ojedinělých případech 1 její pra- 
coviště. 


Na její mateřství se hledí jako na osobní, soukromou záležitost, jako 
na něco, co vytrhne pracovní kolektiv z jeho rytmu — »je třeba upo- 
zornit na to, že se těhotné setkávají v zaměstnání s nevraživým posto- 
jem vedoucích pracovníků, kteří — neprávem ovšem — vidí v těhotné 
Ženě pracovnicí méněcennou a budoucí absentérku«.0) V tomto směru 
je třeba usilovněji působit na společenskou morálku a výchovu. Nejde 
o to, vynucovat nějakou »povinnou úctu« k mateřství, ale vytvářet vše- 
stranně zdravé a radostné vztahy v této oblasti lidského života. Mateř- 
ství a péče o děti nesmějí být chápány jako výjimečná společenská zá- 
ležitost (jednotlivců a specialízovaných společenských orgánů a zaří- 
zení). Jde přece o jednu z podstat samého lidského bytí, o pokračování 
života. 


Vraťme se však ještě k některým dalším otázkám společenské rov- 
nosti ženy. Objektivní materiální nedostatky, které stále ještě vedou 
k tomu, že skutečná rovnost ženy v životě není naplněna, nelze přece- 
ňovat. Zejména v rodinných vztazích existuje ve vědomí lidí mnoho 
»tradičních« představ o postavení ženy a muže. Patriarchální rodinný 
systém přinesl před dávnými věky lidem pojem hlavy rodiny zosobněné 
mužem. Původní, téměř neomezená mužova moc nad členy rodiny byla 
sice postupně omezována (což nalézalo výraz 1 v právních úpravách), 
přesto však důsledkem tohoto historického vývoje je ještě stále přeží- 
vající názor na uspořádání »rodinné hierarchie«. V oblasti rodinných 
vztahů v minulosti velm! silně působíly náboženské představy a církev- 
ní učení, u nás zvláště učení církve římskokatolické. Toto pojetí posta- 
vení ženy odpovídalo 1 podmínkám buržoazní společnosti — žena byla 
ekonomicky 1 právně v rodině nesamostatná, závislá v něčem více, 
v něčem méně — ale přesto v podstatě závislá na hlavě rodiny.. 


Nelze podceňovat morální názory, které se tradovaly po staletí a sil- 


10) Viz článek »Žena a gynekologle«, Tvorba č. 38/1980. 
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ně ovlivnily myšlení lidí v oblasti rodinných vztahů. I tyto vlivy ještě 
dnes negativně působí na prosazování společenské rovnosti ženy. 

Zejména v rodině pozorujeme, jak zdlouhavě se překonává názor na 
rozdělení prací spojených s obstaráváním domácnosti a výchovou dětí. 
A často právě pomoc zaměstnané ženě při plnění těchto úkolů, jejichž 
část přejímá na sebe manžel, je okamžitým konkrétním řešením její 
svízelné situace. V tomto směru je však »tradiční« pohled na věc velmí 
úporný. Mnozí sice nepovažují za »ponižující« či »nedůstojné«, že je 
žena ekonomicky nezávislá, že je společensky plně rovnoprávná. Ovšem 
v okamžiku, kdy se po nich žádá průběžná účast na chodu domácnosti, 
odkazují na to, že určité práce jsou vyloženě »ženské«, tudíž mužům 
nenáležející. 

Nedostatky ve společenském zajišťování rovnoprávného postavení 
ženy tak, jak jsme o nich mluvili, projevují se ještě v dalších otázkách, 
například v průměrně nižší kvalifikaci žen proti mužům (zejména v ně- 
kterých oboréch je velmi malý počet žen s vysokoškolským vzdělá- 
ním). 

Sama kvalifikace nestačí však k tomu, aby v tomto směru došlo ke 
společenské vyrovnanosti; jde o to, aby si ji ženy mohly udržet a 1 dále 
zvyšovat. A to především předpokládá v rámci společenských možností 
řešit ty otázky, o kterých jsme již mluvili, a to jak v oblasti materiální, 
tak i v oblasti ideologické. Uplatnění žen v zaměstnání — i na vedou- 
cích místech — a pomoc společnosti zaměstnané ženě v jejích domá- 
cích a mateřských povinnostech, to jsou dvě spojité nádoby. Zatím ženy 
vskutku masově dosahují dobrého průměru v řadě povolání 1 v poli- 
tickém a veřejném životě, ale spíše jen výjimečně dosahují aha 
ho řídícího čí vedoucího postavení.!!) Jistě, že nepůjde o jev trvalý a 
že postupně budou vytvořeny všechny podmímky pro to, aby se ženy 
odpovídajícím způsobem podílely na všech úsecích žívota socialistické 
společností, ale již dnes je nutné příčiny tohoto jevu (i řady ání 
všestranně zkoumat, hodnotit a vyvozovat příslušné závěry. 


; * 


Problematika zaměstnané ženy je ovšem daleko náročnější a složi- 
tější, než je možno v jediném článku postihnout. Ukázali jsme jen na 
některé její stránky a na to, že jde o vážné otázky týkající se každo- 
denního života většiny lidí £ budoucího vývoje naší společnosti. Již dnes 
existuje řada dílčích zkoumání, z nich vyvozovaných závěrů 1 názorů. 
Vzhledem k tomu, že jde o otázky složité a společensky významné, 
bylo by třeba uvažovat o tom, zda by zde nebyl na místě systematický 
komplexní vědecký výzkum této problematiky, na němž by se podílely 
demografie, ekonomie, filosofie, lékařské vědy, pedagogika, právo, sc- 
ciologie, případně další vědní obory. Nelze jistě pochybovat o tom, že 
by šlo o věc prospěšnou, která by mnoho otázek ujasnila. Především 
by se však takový výzkum mohl stát vydatnou pomocí vývoje socialis- 
tických společenských vztahů. | 


1) Např. je značné procento žen zvolených do místních nebo městských 
národních výborů. Ale počet tajemnic národních výborů čí předsedkyň prudce 
klesá. | 
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ZA GENERÁLNÍ LIN SVĚTOVÉHO KOMUNISTICKÉHO HNUTÍ 
PROTI LEVÉMU OPORTUNISMU, NACIONALISMU 
A DOBRODAUŽNOSTI 


Marxismus-leninismus - 
základ jednoty komunistického hnutí 


[Podstatný výtah z člůnku, který byl uveřejněn v časopise 
Kommunist č. 15/1963) 


Ve světovém komunistickém hnutí se objevil směr, který se stále 
více odtrhuje od marxismu- leninismu, od společného postoje komunistů 
celého světa. 

Všeobecně známých vážných názorových neshod mezi čínskými ve- 
doucím! představiteli a komunistickým hnutím využívá Peklng k roz- 
víjení nevídaně široké kampaně proti bratrským stranám, která nasa- 
dila ostře nepřátelský tón a jejíž metody nemají nic společného s dis- 
kusí mezi lidml stejného smýšlení. Do -této kampaně byly zataženy po- 
litické i veřejné organizace a činitelé Čínské lidové republiky, tisk, celý 
propagační aparát a státní orgány jak uvnitř země, tak i za hranicemi. 
Zkrátka do boje uvnitř komunistického hnutí byly zasazeny všechny 
prostředky, Jaké má vládnoucí strana ve velkém státě. Tím se situace 
krajně zkomplikovala. 

Socialismus, celé revoluční hnutí se tím nesmírně poškozuje, a každý 
komunista, ať žije v kterékoli zemí a ať bojuje za své ideály v jakékoli 
situaci, je povinen splnit svou internacCionální povinnost a učinit vše, 
CO jen je možno, aby se zadržel vývoj událostí tím směrem, kterým jej 
zameruje Peking. Neudělá-li se to včas, mohou být následky pro celé 
komunistické hnutí velmi těžké 

Každý opravdový komunista chápe, že napravit situaci lze jen z po- 
zic důsledné obhajoby marxisticko-leninského učení a jeho tvůrčího 
ducha. 

Marxismus-leninismus je internacionálním učením dělnické třídy, je 
to ideologický základ jednoty světového komunistického hnutí. Sjed- 
nocuje komunisty všech zemí bez rozdílu národnosti a rasy v jednu 
světovou armádu, která jde v předvoji -boje za mír, národní nezávis- 
lost, demokracii a socialismus. Generální linif soudobého mezinárod- 
ního komunistického hnutí, kterou vyjádřila Deklarace z roku 1957 a 
Prohlášení z roku 1960, je tvůrčí uplatňování marxismu-leninismu 


1490 


v podmínkách naší epochy. V generální linit je ztělesněna obrovská 
historická zkušenost socialistické: výstavby, mezinárodního dělnické- 
ho a národně osvobozeneckého hnutí. V tom je její životnost a její 
nepřekonatelná síla. 

Nynější kurs čínských vedoucích představitelů je neudržitelný a po- 
litícky škodlivý především tím, že odporuje marxismu-leninismu, pro- 
gramovým dokumentům mezinárodního komunistického hnutí. Zvláštní 
»generální linfe«, kterou stavějí proti společné linii mezinárodního ko- 
munistického hnutí, není svým ideologickým obsahem nic jiného než 
odchod od marxismu-leninismu, nepochopení podstaty nové etapy ve 
světových dějinách. A intenzívní pokusy vnutit. tuto linii jiným pro- 
kazují snahu čínských představitelů využít síly a autority světového 
komunistického hnutí, aby obrátili historický vývoj směrem, který by 
posílil jejich pozice bez ohledu na to, jak to ovlivní světové revoluč- 
ní hnutí. Tyto výpočty, opřené o subjektivistické přesvědčení, že prý 
je možno řešit problémy světové historie »vůlí« v rozporu s objektiv- 
ními zákonitostmi, jsou ovšem odsouzeny ke ztroskotání. Neznamená to 
však, že by nemohly těžce uškodit Eos věci socialísmu, nebude-li se 
jim včas čelit. 


I. Antimarxistická linie a škodlivé metody 


Jaký je zhruba skutečný obsah zvláštní platformy, vypracované v Pe- 
kingu? 

V teoretické oblasti je to odmítnutí marxisticko-leninské zásady kon- 
krétního rozboru konkrétní situace, subjektivismu v osvětlování ak- 
tuálních otázek společenského vývoje a ohánění se citáty svévolně 
vytrženými z děl klasiků marxismu-leninismu, jež mají čínským před- 
stavitelům dát zapravdu; zkreslování zásad marxismu-leninismu pod 
záminkou, že se přizpůsobuje národním podmínkám (v daném přípa- 
dě »počínštění« marxismu-leninismu). 

Ve vnitřním politickém životě země je to kult osobnosti, snaha vy- 
užít oddanosti širokých pracujících mas socialismu, aby se jim vnu- 
tila svévolná schémata řešení vnitřních i mezinárodních problémů. 

V zahraniční politice je to orientace na udržování mezinárodního 
napětí, které se považuje za příznivé prostředí pro uskutečnění hege- 
monistických plánů, zastíraných heslem »světová revoluce«. Pokud 
jde o světovou termonukleární válku, která může být vyprovokována, 
bude-li se zachovávat kurs vnucovaný v Pekingu, ta prý revoluci ne- 
překáží, nýbrž naopak prospívá. 


Ve vztazích se socialistickými zeměmi je to odmítnutí orientovat se 
na socialistický tábor jako hlavní sílu soudobého světového vývoje, 
neboť taková orientace předpokládá respektovat obecné zákonitostí 
při využívání této síly v zájmu vítězství socialismu na celém světě. 
Příslušnost k socialistickému společenství zavazuje toto společenství 
leninsky utužovat všemožným rozvíjením hospodářství, zvětšovat 
úspěchy ve všech oblastech života socialistické společnosti, a tím zvět- 
šovat přitažlivost jejího příkladu pro národy nesocialistického světa. 

Čínským činitelům nyní »nejsou vhod« zákonitosti rozvoje. socia- 
listického tábora. Proto se zaměřují na likvidaci hospodářských, vě- 

deckých, kulturních a jiných vztahů v tomto táboře, na podkopání 
jeho jednoty. Jsou proti všestranné spolupráci socialistických zemí, 
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í « 
proti mezinárodní socialistické dělbě práce, pro Vytváření uzavře- 
ných národních hospodářství a to vše zdůvodňují »rovnoprávností«. 

Libovůle v chápání vzájemných vztahů mezi socialistickými zeměmí 
se projevuje zvlášť názorně, uvážíme-lí, že před několika málo lety 
se v Pekingu horlivě šířila verze »rovnoprávnosti«, která je přímým 
protikladem jejich nynější verze. Tvrdilí totiž, že povinností socialis- 
tických zemí, které ve svém hospodářském vývoji pokročily, je prý 
»vyčkat« na opožděné a dávat jim vše, oč tyto opožděné země před- 
stihly. Takové příživnické chápání zásad proletářského internacionalis- 
mu aplikované na vztahy mezi socialistickými zeměmi příkře odporo- 
valo leninismu — zvláště leninské zásadě hmotné zainteresovanosti, a 
mohlo socialismus poškodit neméně než nynější oklešťování těchto 
zásad až k formální, buržoazně chápané a ve skutečnosti právě tak na- 
clonalistické »rovnoprávnosti«. 

Protože s takovými názory a orientacemi je prostě beznadějné hle- 
dat podporu u celého socialistického tábora a u mezinárodní dělnické 
třídy, snaží se čínští vedoucí představitelé získat vůdčí postavení v ná- 
rodně osvobozeneckém hnutí, aby mohli jednat na mezinárodním dě- 
jišti jeho jménem a využít je pro své zájmy. Odtud vyplývají rozmaní- 
té demagogické. teorie 9 »pásmu revolučních bouří«, o rozporu mezi 
imperialismem a národně osvobozeneckým hnutím jakožto rozporu 
rozhodujícím o tom, že dělnickou třídu zachrání před kapitalismem 
právě toto hnutí, a nikoli ona sama, apod. Odtud pocházejí 1 rasistic- 
ké spodní tóny v čínské propagandě a počínání čínských představite- 
lů na mezinárodním dějišti. 

To je v základě ideologická platforma a skutečný snýši zvláštní li- 
nie Pekingu. 

Jakými metodami se je snaží vnutit světovému komunistickému hnu- 
tí? K dosažení svých cílů se čínští vedoucí představitelé, soudě podle 
jejich činů, rozhodli rozbít mezinárodní komunistické hnutí a vytvořit 
jakési nové hnutí pod svým vedením. Nejkratší cestu k tomu vidí ve 
zdiskreditování KSSS. Logika odchodu od marxismu-leninňismu je tak 
přivedla na cestičku, kterou už dávno vyšlapal antikomunismus. Prá- 
vě z Komunistické strany Sovětského svazu si udělali hlavní terč úto- 
ků na komunistické hnutí a jeho generální linii, neboť KSSS, vy- 
cházejíc ve své Činnosti z kursu XX. sjezdu, v praxi názorně de- 
monstruje životnost -leninských metod tím, jak úspěšně vede vpřed 
sovětskou zemi ke komunismu a pomáhá rozvíjet revoluční proces na 

celém světě. 

V redakčním článku »Žen-min-ž'pau« a časopisu »Chung- -čchi« ze 
6. září 1963 se tvrdí, že prý čínští představitelé nerozvinuli boj proti 
XX. sjezdu KSSS ihned, protože zpočátku nemohli předvídat všechny 
jeho možné následky. Skutečně také, čím více sovětský lid vtěloval 
ideje XX. sjezdu KSSS ve veliké činy, pozvedající ještě výše meziná- 
rodní autoritu a úlohu Sovětského svazu, čím více se tyto ideje šířily 
v mezinárodním komunistickém hnutí, tím zřetelněji se ukazovalo, jak 
nebezpečná jsou pochybná schémata a dogmata čínských teoretiků, 
a tím otevřeněji a hruběji začali čínští teoretici vystupovat proti kur- 
su XX. sjezdu KSSS, a nakonec nyní v tomto boji zašli až k přímým 
protisovětským pomluvám. 

Lidé nevěří slovům, ale činům. Věrnost marxismu-leninismu, věr- 
nost revoluci prokázala KSSS nikoli revolučním! frázemi, nýbrž svými 
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světodějnými úspěchy, reálnými skutky. Celý svět vidí- a přesvědčuje se, 
že Komunistická strana Sovětského svazu, vedená ústředním výbo- 
rem v čele se soudruhem N. S. Chruščovem, že všechen sovětský ld 
je velkou revoluční silou XX. století. 

Revolučními frázemi se lidé začínají ohánět, když se dostánou do 
rozporu s věcí revoluce. Právě ' v takové situaci se nyní octli čínští 
představitelé. Vydávají se za superrevolucionáře, ve skutečnosti však 
vrhli všechny své síly nikoli do boje proti imperialismu, nýbrž do 
boje proti KSSS a jiným marxisticko-leninským stranám, které kon- 
krétními činy pomáhají dobývat na kapitalismu jednu pozici za dru- 
hou, pomáhají rozvíjet světový revoluční proces. 

Uveďme několík výroků, k jakým se uchyluje pekingská propagan- 
da. Vykonstruovala tvrzení, že prý KSSS popírá existehci ostrého boje 
mezi socialistickými a“tmperialistickými zeměmi. Což to není zlovolné 
zKreslování skutečnosti? Všichni přece vědí, že naše strana nejer“ ve 
všech svých dokumentech ustavičně zdůrazňuje existencí tohoto boje, 
ale také v praxi ustavičně a houževnatě bojůúje proti imperialistické 
politice a podporuje boj bratrských stran, všech protiimperialistických 
sil ve světě. Fakt, která to dotvrzují, je víc než dost. Všichnl ještě mají 
v dobré paměti, jak se Sovětský svaz celoů svou vahou postavil na 
obranu revoluční Kuby, proti pokusům amerického imperlalismu tuto 
zemi rozdrtit. A co odpor SSSR, na nějž narazila intervence imperialistů 
v Egyptě, a co energické činy SSSR proti pokusům a intervenci v Sý- 
rii, a co podpora — a to 1 zbraněrhi — osvobozeneckého boje márodů 
Indonésie, Jemenu a Iráku po vystoupení z Bagdádského paktu, a.co 
sovětská hospodářská a vojenská pomoc socialistickým zemím a po- 
moc mladým národním státům a národům bojujícím za svobodu? 

Copak to všechno není ostrý boj proti silám k reakce 
a agrese? 

Čínská propaganda se neostýchala obvinit KSSS, že prý sl vytkla 
za CÍL »likvídovat národně osvobozeneckou revoluci«, že program KSSS, 
když mluví o všeobecné krizí kapitalismu, o silách hájících mír, o mí- 
rovém soutěžení, nezmiňuje se prý o národně osvobozeneckém hnutí. 

Národně osvobozeneckému hnutí věnuje program KSSS zvláštní roz- 
sáhlou kapitolu, ostře namířenou proti imperialismu, hluboce mar- 
xisticko-leninsky zdůvodňující boj národů bývalých koloniálních zemí 
— více než miliardy lidí — za přechod k socialismu. 

Čínští představitelé překrucují závěry XX. sjezdu KSSS. Zejména 
prohlašují, že prý podle usnesení XX. sjezdu se má revoluce odehrá- 
vat jen pokojnou, parlamentní cestou, že prý taková cesta nepředpo- 
kládá rozbití starého státního aparátu a nastolení diktatury proleta- 
riátu. Ale každý, kdo nahlédne do dokumentů XX. sjezdu KSSS, po- 
zná, že ani na tomto tvrzení Čínské propagandy není špetka pravdy. 


Pomlouvačná obvinění vyrobená v Pekingu lze vypočítávat ještě dále, 
ale už to, co jsme uvedli, výmluvně ukazuje, s jakými metodami. se 
střetáváme. Snad bychom mohli ještě podotknout, že čínští vedoucí 
představitelé připisují KSSS a celému komunistickému hnutí názo- 
ry, které jsou jim naprosto cizí, zároveň si však bezostyšně přivlast- 
ňují názory, které formulovaly a hájí KSSS a ostatní marxisticko-le- 
ninské strany — názory a závěry, na něž čínská strana ještě včera úto- 
čila. Tak například v dopise ÚV KS Číny ze 14. června 1963 lze na- 
lézt mnoho myšlenek doslévně opsaných z dokumentů KSSS a jiných 
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bratrských stran, ačkoli celým svým obsahem je dopis namířen PoAVS 
proti těmto ny slenkám 


a Některé otázky teorie socialistické revoluce 


Čínští teoretici se pokoušejí vydávat se za ochránce a obhájce »vše- 
obecného významu cesty Říjnové revolucěx. Není to nic než pustý de- 
magogický trik. Uznávat význam Velké socialistické revoluce nezna- 
mená pouze se zaklínat věrností k ní, nýbrž umět správně pochopit 
podmínky nové epochy, jejímž počátkem se stala tato revoluce, správ- 
ně v nich jednat, dělat ve své zemí co „nejMce pro podporu a rozvoj 
světového revolučního procesu. 

Které nové podmínky umožňují a vyžadují, aby se otázka cest socíia- 
Jstické revoluce formulovala a řešila novým způsobem? 

1: Socialismus jako celek je silnější než kapitalismus. Hlavním zna- 
kem naší doby je přeměna světové socialistické soustavy v rozhodující- 
ho činitele společenského vývoje, a tento činitel vyvíjí stále větší vliv 
jak na intenzitu třídního boje v buržoazním světě, tak £ na formy to- 
hoto boje. Socialismus jako pevný štít chrání národy před vývozem 
kontrarevoluce. Znamením doby je ztroskotání plánů amerického im- 
perialismu na intervenci protí Kubě roku 1961 a 1962. Také v tomto 
faktu se zračí nový poměr sil mezi socialismem a imperialismem. 

2. Dnes jako nikdy předtím vzrostl vliv příkladu socialistických ze- 
mí. Nytí si lidé dělají úsudek o socfalismu nejeň podle knih, ale i podle 
skutečného života v socialistických zemích. Když lidé vidí, že za něco 
víc než čtyřicet let se Sovětský svaz ze zaostalé agrární země stal 
velmocí, že národy ostatních socialistických zemí rovněž rok od roku 
dosahují velkých úspěchů, je to nejlepší agitací pro socialismus. 

3. Vítězství revoluce usnadňuje mírové soužití států s odlišným spo- 
lečenským zřízením. Život ukazuje, že zmírňování mezinárodního na- 
pětí pomáhá řešit aktuální sociální úkoly a oslabuje vlív vojensko- 
policejního aparátu, jež je nástrojem třídního panství buržoazie. 

Právě z rozboru těchto nových podmínek vychází generální linie 
mezinárodního komunistického hnutí. Komunistické strany na pora- 
dách roku 1957 a 1980 stanovily cesty k vyřešení všech otázek, které 
tvoří jejich společnou linli, nikoli však podle »vůle Moskvy«, jak 
pomlouvačně tvrdí čínští politikové. Všemocnou „vůlí, které se musí 
marxisté-leninovci podrobit, je vůle života, vůle reálné skutečnosti. 

První a hlavní otázka zní: [aký postoj zaujmout vůči nebezpečí svě- 
tové termonukleární války? Považovali jsme a také považujeme za 
naprosto správné vyjít především z této stěžejní otázky. Takový pří- 
stup k věcí odpovídá duchu leninismu, který velí nevycházet z ab- 
straktních schémat, nýbrž ze života, z toho, co celý vývoj událostí 
staví do popředí, co se dotýká lidových mas, co je náplní jejich ží- 
vota. Tomu nás učil Lenin. Počínat si tak znamená nevidět v marxismu- 
lenínísmu dogma, nýbrž návod k činnosti. 


Hluboce škodlivé je ve stanovisku teoretiků KS Číny už to, že sta- 
vějí do protikladu mírové soužití států s odlišným společenským 
zřízením a historické poslání proletariátu a socialistické revoluce. 
Ve skutečností zní otázka zcela jinak: Musí se světový revoluční 
proces nezbytně rozvíjet prostřednictvím války, anebo se může rozvíjet 
a také se rozvíjí v mírových podmínkách? V Prohlášení z roku 1960 
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komunistické- strany jednoznačně zdůraznily, že se revoluční: proces 
může rozvíjet za mírové soužití, a zcela zavrhly -myšlenku o ozbroje- 
ném popohánění revoluce zvenčí. 

Podle Deklarace a Prohlášení jsou 'rozhodujícím činitelem celého 
světového revolučního procesu hospodářské soutěžení dvou soustav, 
politický a ideologický boj socialistických zemí proti imperialismu, je- 
jich revoluční zkušenostt, síla příkladu, jejich přímá l nepřímá: pod- 
pora jiných oddílů protiimperialistické fronty. 

V Pekingu však propadli hluboké nevíře v sílý světového soclalismu, 
v jejich schopnost ovlivňovat světový vývoj v zájmu revoluce. Není to 
náhoda, že tam nepokrytě revídují poučku Prohlášení, že »země VÍ- 
tězného socialismu působí na rozvoj světové revoluce hlavně hospo- 
dářskou výstavbou«. : 

Sám požadavek mírů: má dnes nesmírný revoluční potenciál. Boj 
za mír přivádí masy až k pochopení škodlivosti imperialismu, k pocho- 
pení nutnosti imperialismus svrhnout. Aby však masy dospěly k to- 
muto závěru, musí být pevně přesvědčeny o tom, že zdroj války je 
tam, kde opravdu je, totiž v imperialismu. To zavazuje socialistÍcké 
země a Komunistické strany nejen k usílovné objasňovací činnosti, 
k demaskování agresivity imperlasmu ale 1 k důsledně mírumilovné 
zahraniční politice. 

»Teoretická ořientace« á nyní 1 zahraničně politická praxe čínských 
představitelů toto úsilí podlamuje a těžce poškozuje jak věc míru, tak 
1 věc revoluce. Nejvýraznějším příkladem je jejich postoj za karibské 
krize, jejich stanovisko ke smlouvě o zákazu jaderných zkoušek 
ve trojím prostředí, 14 hanebná protisovětská kampaň, kterou rozví- 
null v souvislosti s touto smlouvou: 


Je jasné, že upevnění míru, zvláště všeobecné -a úplné odzbrojení, 
by uspíšílo uskutečnění budovatelských plánů socialistického tábora, 
ještě více by zmenšilo možnost Imperlalistického vývozu kontrarevo- 
luce, ještě nemilosrdněji by obnažilo kapitalistické vykořisťování. Za 
mírového soužití je pro buržoazii nepoměrně těžší prosazovat svou 
antikomunistickou a protilidovou politiku pod záminkou smyšleného 
»nebezpečí zvenčí«. 

V soudobé epoše jsou příznivější také vnitropolitické podmínky pro 
přechod nových zemí k socialismu. 

1. Celkové oslabování kapitalismu neustává. Kapitalismus už dávno 
přestal být všeobsáhlým systémem. Třetina lidstva rozbila jeho oko- 

vy. V poválečných letech ztratil imperialismus téměř celé své kolo- 
ntální zázemí. 

2. Rychle rosfe a upevňuje se armáda proletariátu. Tato t“ída ds- 
stává nové posily — většinu inženýrů a techniků, množství úředníků, 
hlavní část pracujících ve sféře oběhu. Roste nejen podíl dělnické třídy 
ve společnosti, ale i její organizovanost a politická uvědomělost. 

3. V soudobé etapě se prohlubuje rozpor mezi hrstkou monopolistů 
a všemi vrstvami lidu. Prospívá to vytváření širokého protiimperialis- 
tického svazku dělnické třídy s rolnictvem, inteligenci, maloburžoazif 
a střední městskou buržoazií. Tendence k přeměně hospodářského 
boje pracujících v politický se projevuje stále určitěji, neboť hospo- 
dářská a politická moc splývají a prolínají se v rukou monopolistů. 

4. Stále více se zostřují rozpory mezí skupinami vládnoucí bur: 
žoazie. Neshody mezi nepokrytě reakčním! a liberalistickými politiky 


1495 


buržoazie, jak napsal. Lenin, jsou »zcéla bezvýznamné a malicherné 
z hlediska čistého, tj. abstraktního komunismu, tj. komunismu, kte- 
rý ještě nedozrál k praktické, masové, politické akci. Avšak z hledis- 
ka této praktické akce mas jsou tyto rozdíly nesmírně, nesmírně 
důležité«. (Spisy, sv. 31, str. 89.) 

5. Rostou a upevňují se komunistické strany. V březnu 1919, ne- 
počítáme-li komunistické strany republik, které dnes patří k SSSR, 
existovalo v Evropě pouze šest komunistických stran. V Asii, Africe, 
Austrálii a Oceánii žádné komunistické strany- nebyly. Dnes působí ko- 
munistické strany téměř v 90 zemích. 

Mají marxisté-leninovcí k tomu všemu přihlížet? Samozřejmě, jinak 
by přestali být marxisty-leninovci. Ale přihlížíme-lí k nové situaci, mu- 
síme z toho vyvodit tři zásadní důležité závěry: 

1. V soudobé epoše, kdy existuje světová socialistická soustava, mů- 
že cestu socialismu nastoupit prakticky kterákolí země bez ohledu na 
úroveň svého rozvoje. 

2. V soudobé epoše se úkoly lidově demokratických, národně osvo- 
bozbneckých a socialistických revolucí dále sbližují a prolínají. Logika — 
společenského vývoje vedla k tomu, že všechny tyto revoluce jsou na- 
mířeny především protí jednomu společnému nepříteli — proti impe- 
rialismu, monopolistické buržoazii. 

3. Rozšiřují se možnosti nekapitalistíckého vývoje mladých národ- 
ních států, které svrhly koloniální a polokoloniální jho. 

Chceme-li přistupovat k teorii socialistické revoluce správně, musí- 
me dbát nejen příznivých podmínek, ale i těžkostí, které stojí v cestě 
revolučním silám. Nesmíme zapomínat, že monopolistická buržoazie 
vytvořila po válce novou reakční »svatou allanci«x — vojenské bloky 
namířené nejen proti socialistickým zemím, ale 1 proti revolučnímu 
dělnickému a národně osvobozeneckému hnutí. Nesmírně rozbujel její 
aparát násilí a potlačování, rozvinula se vzteklá protikomuntstická 
propaganda. Nelze proto vylučovat možnost, že se monopolistická bur- 
žoazle uchýlí k nejkrajnějším, k nejkrvavějším prostředkům, aby si 
udržela své panství. 


Nevyužívat příznivých mezinárodních 1 vnitřních podmínek pro so- 
cialisttckou revolucí a zapomínat na- ně znamená brzdit rozvoj svě- 
tového revolučního procesu, přeceňovat imperialismus a podceňovat 
síly socialismu, sklouzávat z Internacionalistických pozic. Zapomínat 
na těžkosti, před nimiž stojí dělnická třída ve vyspělých kapitalistic- 
kých zemích, a hnát ji do předčasných akcí znamená propadat do- 
brodružnosti, nepřibližovat, nýbrž oddalovat vítězství nových, socialis- 
tických revolucí. Naše strana dbá příznivých podmínek 1 těžkostí, 
před nimiž stojí komunistické strany. 


V usneseních XX. sjezdu KSSS, v Deklaraci a Prohlášení, byla ze- 
vrubně osvětlena otázka forem přechodu k socialismu. V těchto do- 
kumentech se zdůrazňuje, že pro mnoho zemí je nevyhnutelností ná- 
silný přechod k socialismu, tj. cesta ozbrojeného povstání a občan- 
ské války. Pro mnoho zemí je možný nenásilný přechod, dobytí státní 
moci bez občanské války; tento přechod umožňuje jedině široké a ne- 
ustálé rozvíjení třídního boje dělníků, rolnických mas a středních měst- 
ských vrstev proti monopolistickému. kapitálu, proti reakci, za hlu- 
boké sociální reformy, za mír a soclalismůs. Takové je stanovisko me- 
zinárodního komunistického hnutí. 
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Lenin byl nesmiřitelný vůči levému doktrinářství a frázovitosti a učil 
přistupovat k revoluci se vší vážností. Avšak čínští »teoretikové« a 
jejich propaganda. vycházejí z toho, že uzrál-li systém kapitalismu jako 
celek pro přechod k socialismu, znamená to, že socialistickou re- 
volucí lze zahájit v libovolném okamžiku. To je subjektivismus, frázo- 
vitost. Pracující masy se nepozve“'nau k revoluci, nepřivede-li je k ní 
nejdříve: vývoj událostí a jejich — astní zkušenosti. Revoluci nelze 
ani vnutit, ani dovážet. 

při vypracování taktické linte svého boje musí komunistické stra- 
ny dbát veškerých zkušeností mezinárodního komunistického hnutí, 
musí mít v patrnosti zájmy, cíle a úkoly, které má celé naše hnutí, 
musí dbát ,jeho linie v daném období. Při tom všem je však vypraco- 
vání forem a metod boje v každé jednotlivé zemi vnitřní záležitostí 
dělnické třídy této země a.jejího komunistického předvoje. To je ne- 
sporná zásada. 

V této souvislosti vzbuzuje pozornost skutečnost, že čínští teoreti- : 
kové vnucují jiným komunistickým stranám svou linií v otázkách, 
s nimřž se ve své činnosti vůbec nesetkávají a které musí vypraco- 
vávat strany. bojující. v kapitalismu. Je -přece pravda, že žádná z ko- 
munistických stran v kapitalistických zemích, tj. stran, které mají 
uskutečnít ve svých zemích revoluci, nemluví o nutnosti revidovat 
teorii revoluce. A je to přirozené, neboť linte Deklarace a Prohlášení 
o této otázce obstály ve zkoušce životem, správnost této línie proká- 
zala sama historie třídního boje za poslední léta. 

Revoluční praxe naprosto jasně potvrzuje, že komunistické strany 
kapitalistických zemí chápou správně marxisticky, lenínsky generální 
linii, vyjádřenou v Deklaraci a Prohlášení, a dosáhly nemalých úspě- 
chů v přípravě politické armády socialistické revoluce ve svých ze- 
mích. Historie Francie, Itálie, Belgie, Japonska, Španělska, Řecka, Chi- 
le, Argentiny, Brazílie' a jiných zemí za posledních sedm let je na- 
plněna velkými třídními zápasy, hromadnými akcemi proti kapitalis- 
tickému vykořisťování, proti reakčním režimům, proti fašismu. 

Nezvratnou pravdou marxisticko-leninské, teorie je skutečnost, že pří 
vypracování revoluční taktiky dělnické třídy je nejdůležitější přesně - 
rozebrat konkrétní situaci, správně zhodnotit třídní síly uvnitř země 
1 na světovém dějišti. Nikdo však nemůže učinit takový rozbor lépe 
než marxisticko-leninská strana dané země. Žádná jiná bratrská stra- 
na, bez ohledu na množství svých členů, nemůže lépe určit taktiku, 
formy a metody revolučního boje než strana dané země. 


Peking zcela ignoruje význam světové socialistické soustavy a no- 
vého poměru sil na mezinárodním dějišti pro rozvoj dělnického hnutí 
v kapitalistických zemích, a tedy i pro taktiku komunistických stran. 
Ale je přece naprosto jasné, že jinak není možno ničemu v soudobém 
dělnickém hnutí porozumět. Kdyby měli v úmyslu opravdu se orien- 
tovat v situací, která se utvořila ve vyspělých kapitalistických zemích, 
pak by musili poctivě prozkoumat, zvážit a zhodnotit — s čísly a vě- 
deckými výpočty v rukou — takové jevy, jako je rozvoj státně mo- 
nopolistického kapitalismu, rozvíjení třetí etapy všeobecné krize ka- 
pitalismu atd. Avšak v čínských materiálech a článcích není o nové 
etapě všeobecné krize kapitalismu aní nejmenší zmínky. Je to přímý 
odchod od závěrů a hodnocení v Prohlášení z roku 1960. 

Protože se Peking opovažuje zcela odmítat taktickou linii, kterou 
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-rozvíjejí komunistické strany v kapitalistických zemích, můžeme prá- 
vem položit prostou otázku: Jakou taktiku navrhují místo toho? 

Ani při nejpečlivějším zkoumání materiálů o této otázce nelze v nich 
najít nic konkrétního; jsou vaních jen zcela povšechné výzvy k -ne- 
prodlené: revoluci. Otázka však zní, jak prakticky v nynějších poč- 
mínkách, v souladu se situací, která se utvořila -v dané konkrétní kapi- 
talistické zemi, připravovat a vést masy k socialistické revoluci. 

-Jak zdůrazňují komunistické strany, je zvláštností soudobé kapita- 
listické společnosti rostoucí význam. demokratických hnutí: boj za 
světový mír, za odvrácení světové termonukleární katastrofy, za za- 
chování národní svrchovanosti, na obranu demokracie, proti útoku 
fašismu, boj za pozemkové: reformy, na obranu kultury atd. Při správ- 
né politice sP stran je možno. všechna: tato hnutí sjed- 
notit a-dát je; do. služeb boje proti monopolistickému kapitálu. Právě 
těmito ideami je určena soudobá taktika marxisticko- leninských stran 
v kapitalistických zemích. 

Peking to všechno ve skutečností odmítá. Pravda, tu a tam se zmiňuje 
o možnosti vytvořit jednotnou protimonopolistickou. frontu, ale pří- 
tom zjevně nepřikládá náležitý význam důležitému -činiteli, jímž je 
aktivní účast komunistů na organizování a rozvíjení každodenního bo- 
je. dělnické třídy a lidových mas za jejich naléhavé potřeby a poža- 
davky, a že existuje-li revoluční situace — je právě to hlavním za- 
měřením praktické přípravy socialistické revoluce. | 

Právě v bojí za všeobecné demokratické požadavky. se utváří poli 
tická armáda socialistické revoluce, zasazuje se rána monopolistické- 
mu kapitálu, vytvářejí se předpoklady pro přechod moci do rukou děl- 
nické třídy a jejích spojenců. Kdo si říká revolucionář a zároveň 
odmítá bojovat za demokracii, nechápe, žd tento boj neznamená zo008 
lení« od socialismu, nýbrž reálné přibližování k němu. 

Když čteme čínské poučování ostatních komunistických stran, těžko 
se zbavíme myšlenky, že autorům tohoto poučování by zřejmě vyhovo- 
valo, kdyby se dělnická třída v hlavních imperialistických zemích 
spokojila jen s propagováním revolučních hesel, a kdyby marxisticko- 
- leninské strany těchto zemí veškerou svou Činnost omezovaly jen na 
pouhé slovní demaskování imperialísmu. Proletariát a jeho revoluční 
předvoj v imperialistických zemích takové rady odmítají. Hledají a už 
nyní nalézají nové, nejrozmanitější formy a metody, jak získat pro sebe 
masy, nové, nejrozmanitější formy třídního boje proti monopolům. 

- Mají se snad komunistické strany v kapitalistických zemích omezit 
na vyčkávání okamžiku, až bude možno ozbrojenou cestou svrhnout 
panství monopolů? Nebo mají vypralovávat své vlastní programy ře- 
šení stěžejních hospodářských, sociálních a politických problémů 
svých zemí a bojovat za jejich uskutečňování? Stačí formulovat otáz- 
ku takto, aby jasně vyplynula odpověď. 


Čínská propaganda falšuje stanovisko KSSS a ostatních bratrských 
stran, neboť tvrdí, že absolutizují nenásilnou cestu. Ve skutečnosti 
však, když už mluvíme o absolutizaci, právě čínští teoretikové abso- 
Jutizují jednu jedinou cestu, totiž cestu ozbrojenou, a zcela (zAVrKUJ 
příslušné teze Deklarace a Prohlášení. ! 


V dopise ÚV KS Číny ze 14. června se formuluje otázka takto: 
»...Lze však učinit mírový přechod novou celosvětovou strategickou 
zásadou pro mezinárodní komunistické hnutí?« A kategoricky se od- 
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povídá: »Naprosto nikoli.« Avšak jak násilný, tak 1 nenásilný přechod 
přece povýšili na zásadu světové strategie mezinárodního komuníistic- 
kého hnutí Marx a Lenin. 

Roku 1872 Marx napsal, že v USA, Anglii a možná v Holandsku 

„mohou dělníci dosáhnout svého cíle pokojnými prostredky (K. 
Marx a B. Engels, Spisy sv. 18, rus. vyd., str. 154). 

Tuto zásadu později, V nové, jmperialistické etapě vývoje kapita- 
lismu potvrdil Lenin: »...Marx měl naprosto pravdu, když učil děl- 
níky..., že je naprosto přípustná myšlenka dobře zaplatit kapitalistům, 
vykoupit se od nich, jestliže (jako výjimka: Anglie byla tehdy výjim- 
kou) se okolnosti utvoří tak, že donutí kapitalisty pokojně se podřídit 
a kultivovaně, organizovaně přejít k socialismu s podmínkou, že se 
tak stane výkupem« (Spisy sv. 32, str. 351). 

V této Leninově formulaci má velký význam jednak poukazování na 
to, že pokojný přechod je zcela přípustný, a jednak na to, že takový 
přechod je možný ne z vůle samé buržoazie, která se »dobrovolně« 
zříká moci, nýbrž proto, že ji k tomu nuťf okolnosti, tj. donucují svým 
bojem lidové masy v čele s dělnickou třídou. Faktor donucení, násilí, 
který je charakteristický pro násilný přechod, je tedy nutný i při 
nenásilném přechodu. Tak a nejinak chápeme tuto otázku. 

Čínští představitelé se však v rozporu s Deklarací a Prohlášením 
pokoušejí dokázat, že pokojné dobytí moci proletariátem je iluzí, že 
vždy, ve všech zemích a za všech podmínek může vést k vítězství dík- 
tatury proletariátu jen občanská válka. 

V této souvislosti nám vyvstává v pamětt výrok soudruha Mao Ce- 
* tunga, který se dodnes v Číně propaguje: »Hlavním úkolem revo- 
luce a nejvyšší její formou je uchopení moci ozbrojenou cestou, tj. 
vyřešení otázky válkou. Tato revoluční zásada marxismu-leninismu 
platí všude; platí bezpodmínečně jako pro Čínu, tak i pro druhé státy« 
(Mao Ce-tung, Vybrané spisy sv. 2, str. 295). Anebo jiný výrok sou- 
druha Mao Ce-tunga: »Svět je možno přebudovat jen s pomocí pušky« 
(Vybrané spisy sv. 2, str. 302). 

Snadno rozpoznáme, že se tu z konkrétních zkušeností čínské re- 
voluce dělá univerzální zákon. V tomto směru je přiznačné tvrzení 
listu Žen-min-ž'-pao: »Lid může dosáhnout svého konečného cíle — 
svržení reakclonářů — teprve když vydrží řadu konkrétních ozbro- 
jených bojů, jeden za druhým, a v každém z nich zvítězí.« Takových 
výroků by bylo možno uvést ještě mnoho, ale všechny by nám ukáza- 
ly jen jedno, že totiž Peking vytvořil a propaguje kurs, podle něhož 
je možno uskutečnit revolucí jen občanskou válkou, ozbrojeným po- 
vstáním, a to.za všech-podmínek a ve všech zemích. 

Ve světle toho všeho je pochopitelné, proč čínští teoretikové v roz- 
poru s dokumenty moskevských porad houževnatě popírají rostoucí 
možnost přejít v nynější epoše k socialismu pokojně, a proč ustavičně 
zdůrazňují, že neexistují praktické zkušenosti, které by potvrzovaly 
možnost pokojného přechodu vůbec. 


První tvrzení je neudržitelné, neboť, jak již bylo řečeno, nedbá 
důležitých revolučních změn, které se udály na světovém dějišti ve 
prospěch sil socialismu a pokroku a v neprospěch sil tmpertalismu. 
Nesprávné je i druhé tvrzení, neboť praktické zkušenosti s pokojnou 
socialistickou revolucí máme. 

V Maďarsku byla roku 1919 nastolena diktatura proletariátu pokoj- 
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nou cestou. (Jiná otázká je to, proč se proletariátu nepodařilo mot 
udržet. Souviselo to s nepříznivým poměrem sil ve světě 1 uvnitř Ma- 
ďarska, což vedly ke kontrarevoluci a svržení proletářské moci.) 

Marxisté nikdy nepovažovali cestu k socialismu přes občanskou vál- 
ku za svůj ideál. V. I. Lenin o tom napsal: »Musíme sl jasně uvědomit, 
jaké další pohromy přináší občanská válka každé zemí. Tyto pohromy 
budou tím těžší, čím je země kulturnější. Představme sl zemí se stroji 
a železnicemi v občanské válce, která přerušuje spojení mezí jednotli- 
vými kraji země. Přeďstavte sl, v jaké situací budou kraje, které po 
desetiletí jsou již zvyklé žít ze směny -průmyslových výrobků, a pocho- 
píte, že každá občanská válka přináší ještě další těžké pohromy, které 
právě předvídali největší soctalisté.« (Spisý sv. 27, str. 463.) Vzhle- 
dem ke všem těmto skolnostem komunisté soudí, že nejžádoucnější je 
přechod k socialismu bez občanské války. 

Bylo by nesprávné se domnívat, že dříve k socialismu vedla jen ná- 
silná cesta, kdežto nyní vznikla možnost či dokonce nevyhnutelnost 
pouze pokojné cesty. Rozdílný je jen poměr mezí oběma těmito mož- 
nostmi: druhá možnost vzrostla, ale aní první nemůže zaniknout, dokud 
existuje ozbrojený imperialismus. Proto musí být proletariát vždy při- 
praven na obě tyto možností. Zvlášť to zdůraznil už XX. sjezd KSSS, zdů- 
razňuje to Deklarace a Prohlášení. Naše. strana neochvějně zastává 
toto stanovisko. ' 

Rozdíl mezi! pokojným a násilným přechodem k socialismu není roz- 
dílem mezí evolucí a revolucí, jak to vykládají oportunisté všech zabar- 
vení, nýbrž jen razdf] mezi dvěma formami revoluce. A revoluce je vždy 
nejvyšším stupněm třídního boje; vyrůstá z revoluční situace, nikdy. 
se nevnucuje proti vůli mas zvenčí ani zevnitř. Není výplodem »vý- 
vozu«, nýbrž výsledkem zostřování rozporů buržoazní společnosti. 

Hlavní otázkou pokojné i nástlné revoluce je tedy otázka moci. A tuts 
otázku řeší aktivní činnost miliónů pracujících. Je-li povstání uměním, 
je pokojné vítězství socialismu uměním neméně důležitým a nesnad- 
ným. Hlavní pro úspěch revoluce, zvláště revoluce pokojné, je vytvo- 
řít rozhodující přesilu, získávat pro revolucí většinu lidu a sjednotit tuto 
většinu v- boji proti MORoPOSS Né buržoazii, ke konečnému vítězství 
nad ní. 

Shrnujeme-li tedy, co bylo fačeno: musíme znovu zdůraznit závěr 
XX. sjezdu KSSS, že buržoazie dobrovolně svou moc nevydá. Proto se 
socialistická revoluce v každé podobě prosazuje silou. Proletariát v čele 
lidových mas vnucuje buržoazil svou vůli, vyrve jí moc. 

KSSS vítala a bude i nadále vítat revoluční boj dělnické třídy a pra- 
cujících v kterékoli zemí, kteří v čele se svým komunistickým předvo- 
jem dovedně využijí revoluční situace ke zdrcujícímu úderu proti tříd- 
nímu nepříteli a k nastolení nového společenského zřízení. 


III. Národně osvobozenecké hnutí ve světovém proudu 
revolučního boje 


Peking hrubě zkreslil ( druhou stěžejní otázku soudobé stratezie ko- 
munismu, totiž jaké místo zaujímá národně osvobozenecké hnutí v re- 
volučním procesu a jaké jsou perspektivy jeho rozvoje. Komunistické 
strany bylv obviněny, že prý jsou mezt ními dé, kteří se snaží brzdit 
revoluční boj asijských, afrických a latinskoamevických národů, a ve 
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snaze závděčit se imperialismu hlásají teorii o nutnosti zachovat pan- 
stwí imperialismu a takzvané »vyšší rasy« nad utlačenými národy. 

KSSS vychází z Leninova učení, že hlavní podmínkou pro úspěch toje 
národů proti imperialismu a kolonialismu je nejtěsnější spojení tohoto 
boje. s revolučním hnutím mezinárodní dělnické třídy, především s ná- 
rody patřícími ke světové socialistické soustavě. Nejvyšší zájmy ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí se mohou stát skutkem jen v nejtěsnějším 
spojení se všemi ostatnímt revolučními silami současnosti, především 
s rozhodující z těchto síl, se socialismem. 

Čínští propagandisté si vymýšleli teorii o jakési »zvláštní« shodě 
zájmů asijských, afrických a latinskoamerických národů. Tato teorie je 
v příkrém rozporu s marxismem-lenínismem. Činitelé KS Číny hrají 
na růst národní uvědomělosti asijských, afrických a latinskoamerických 
národů a ustavičně zdůrazňují shodné zájmy národů jen těchto tří kon- 
tinentů. Čínští představitelé 1 na četných konferencích mezinárodních 
veřejných organizací celou věc omezují na jakousi historickou a geo- 
politickou shodu osudů afrických, asijských a latinskoamerických zemí. 


- Při těchto úvahách Čína nevystupuje jako socialistická země, nýbrž 


jen jako asijská země a bývalá polokolonie. Africko-asijská solidarita 
takto vykládaná není ani tak nástrojem boje proti imperialismu, jako 
prostředkem k izolování národů těchto světadílů od socialistických 
států. 

Čínští představitelé se neomezují na hlásání nesprávných názorů, 
nýbrž snaží se nyní všude, kde je to jen trochu možné, dostat do izo- 
lace demokratické veřejné organizace těchto tří světadílů, vytvořit 
separátní, uzavřená sdružení a prakticky je postavit protl mezinárod- 
ním sdružením pracujících: Světové odborové federací, Mezlnárodní 
demokratické federaci žen, Světové federací demokratické mládeže, 
Mezinárodnímu svazu studentstva, organizaci novinářů aj. Právě tomuto 
cíli stouží pokus vytvořit separátní organizaci africko-asijských noví- 
nářů, jejž učinili na konferenci v Djakartě. Na konferenci v Tanganice 
to čínští představitelé dopracovali až k nezahaleným rasistickým vý- 
pádům. Představitelům africko-asijských zemí říkali o sovětské dele- 
gacl a delegacích jiných socialistických států i o představitelích evrop- 
ských komunistických stran: Jsou to běloši, s těni není mežno se 
domluvit o baji proti imperialismu. Je příznačné, že o takových nepří- 
pustných tvrzeních, která jsou pro komunisty hanbou, mluvili s rozhoř- 
čením představitelé asijských a afrických zemí, kteří tím prokázali, že 
se od takové rasistické propagandy distancují. 

ZEkladem tohoto kursu není péče o světovou revoluci, starost 5 dal- 
ší rozmach národně osvobozeneckého hnutí. Nikoho už nemohou ukla- 
mat řečí o »zvláštním místě«, které zaujímá národně osvobozenecké 
hnutí. Jsou to prostě pokusy lichotnými slovy získat lacinou popularitu 
u asijských, afrických a latinskoamerických národů, nastolit nad nimi 
svou nadvládu a využívat jich pro své sobecké, velmocenské cíle. Náro- 
dům národně osvobozeneckého pásma se prakticky navrhuje, aby opus- 
tily cestu sbližování se zeměmi socialismu a s mezinárodním dělnickým 
hnutím, cestu sjednocování těchto velkých protiimperialistických sil 
k boji proti společnému nepříteli — imperialismu. Pokoušejí se národně 
osvobozeneckému hnutí vnucovat ideje, schémata a doginata, odporu- 
jící jeho objektivní úloze ve světovém revolučním procesu, jeho sku- 
tečným potřebám a historicky podmíněným úkolům, zkrátka jeha život- 


1501 


ním zájmům. Ale to by byla cesta, která by přivodila porážku mladým 
národním státům, celému národně osvobozeneckému boji národů. » 

Jaké jsou pravé úmysly čínských teoretiků s národně osvobozenec- 
kým hnutím, na to vrhá světlo hluboké podceňování jeho revoluční 
úlohy a dosažených výsledků, které je pro názory čínských teoretiků 
příznačné přes všechny jejích pochlebovačné přívlastky tomuto hnutí. 
Když se popírá nesporná skutečnost, že kolonizátoři nyní bezprostřed- 
ně ovládají jen země obývané 50 milióny lidí, škrtají se tím závěry 
Prohlášení o rozpadu systému koloniálního otroctví, o vítězství národně 
osvobozeneckých revolucí na obrovských prostorách světa, ignoruje se 
velký, historický význam skutečnosti, že politickou nezávislost získala 
drtivá většina bývalých kolonií. Dopadá to pak tak, jako kdyby národy 
mnoho desetiletí bojovaly proti imperialismu, ale výsledky ve skuzeč- 
nosti vlastně nebyly žádné. Což to není znevažování vítězství a revo- 
lučnosti národně osvobozeneckého boje? 

Většina osvobozených zemí musí nyní řešit nové úkoly: rozvinout 
a dokončit protlimperialistickou revoluci, získat hospodářskou samo- 
statnost, vytlačít zahraniční monopoly, rozvíjet svůj vlastní průmysl, 
uskutečnit zásadní agrární přeměny, zvýšit životní úroveň lidu, demo- 
kratizovat veřejný žívot. Jestlipak "se »teoretikové« samospasitelné 
úlohy pušky zamyslili nad tím, jak má například Indonésle využívat 


metod ozbrojeného boje, aby dosáhla hospodářského vzestupu a vy- 


prostila se z hospodářské závislosti? Anebo jak mohou takto podobné 
problémy řešit národy Barmy, Ghany, Guineje, Mali a řady jiných 
osvobozených zemí? 

Stanovisko Pekingu v indicko-čínském konfliktu přímo nahrává impe- 
rialistickým záměrům zatáhnout Indii do agresivních bloků. Obhájci 
tohoto stanoviska nahráli imperialistům a reakčním silám v Indii. 
Indicko-čínský konflikt těžce uškodil míru a oo i rozvoji národ- 
ně osvobozeneckého hnutí. 

Plné opovržení vůči osudu národně úsvobozanackého boje a perspek- 
tivám jeho rozvoje jsou 1 pokusy Pekingu pošpinit hospodářskou pomoc 
Sovětského svazu mladým národním státům. Nyní, kdy se nejdůleží- 
tějším bojištěm v zápasu národů osvobozených zemí proti imperia- 
lismu a;kolonialismu stává ekonomika, znevažovat význam hospodář- 
ské pomoc! mladým národním státům v jejich komplikovaném a těžkém 
boji proti nadvládě imperialistických monopolů a vystupovat proti této 
pomoci znamená obracet se zády k potřebám národů a pomáhat neo- 
kolonizátorům. 

Perspektiva nekapitalistického vývoje zaostalých zemí, kterou tká- 
zal Lenin, má obrovský význam pro národy, které se osvobodily z kolo- 
rdálního útlaku. Jedině přejdou-li na nekapitalistickou cestu vývoje, 
mohou se osvobozené země Asie, Afriky a Latinské Ameriky vymanit 
ze systému mezinárodní kapitalistické dělby práce, jejíž mechanismus 
natrvala udržuje bývalé kolonie v postavení nerovnoprávr.ých, země- 
dělsko-surovinových přívěsků imperialistických mocností. 

Jedině ořechodem k nekapitalistickému vývoji mohou osvobozené 
země zajistit rychlý růst výrobních sí' a v historicky nejkratší době 
překonat cdvěkou zaostalost. 

SS3R udělá vše, co bude v jeho moci, aby pomohl náredům nastoupit 
tuto cestu. KSSS v tor spatřuje jeden z nejdůležitějších úkolů světové 
socialistické soustavy. Čínští teoretici, kteří nazývají Leninovu teorii 
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nekapltalistického vývoje zaostalých zemí »prázdnýmt řečmi«, zastírají 
tím perspektivu rychlé soclální obrody pro stamiltóny lidí, dezorientují 
pracující v osvobozených zemích a fakticky napomáhají nikoli jejich 
další cestě k sociálnímu pokroku, nýbrž k utvrzení kapitalismu v jejích 
zemích. 

/" soudobé etapě světového revolučního procesu nabývá mimořádné- 
ho významu boj marxisticko-leninských stran proti nacionalismu. Po 
staletí rozséval nacionalismus nenávist a záští mezi země a národy. 
Nejednou to vedlo ke krvavým srážkám a k ničivým válkám a vždy 
to zanechávalo těžké stopy na organismu společnosti, otravovalo spo- 
Ječenské vědomí, překáželo to pracujícím různých národností sjednotit 
se k boji proti vykořisťovatelům, jimž byl nacionalismus pohodlnou 
zbraní k zachování a udržení svého panství. 

Socialismus poprvé v historii vytváří společnost, která ve svém 
vývoji likviduje objektivní předpoklady pro zrod a existenci naciona- 
lismu. Sovětská země dala světu vzor takového společenství — inter- 
nacionálního svým duchem 1 celou strukturou života. Vzniklo nová 
společenství; jaké historie dosud neznala — sovětský lid —, v němž 
je ztělesněna reálná, nerozborná jednota desítek a stovek rovnopráv- 
ných národů a národností, které už nyní jeví některé společné rysy 
psychické a morální. 

Ve světle toho jsou pokusy čínské propagandy zdiskreditovat KSSS 
před národy, jež nedávno dosáhly národní nezávislosti nebo ještě za 
ní bojují, znesvářit tyto národy se sovětským lidem, velmi těžkým 
zločinem především proti národně osvobozeneckému hnutí, hrubým 
pošlapáním nefzákladnějších požadavků lenlnismu. 

Imperlalisté a neokolonizátoři se už dávno a vytrvale pokoušetf 
využít zvýšené citlivosti na otázky národní prestiže, která je příznačná“ 
pro mladé národní síly bývalých kolontí. Je to pochopitelné. Ale proti 
rozbíječským pletichám bývalých i potenciálních kolonizátorů sl už 
národy vytvořily jakousí imunitu. Když se však rozdmychat národnost- 
nÍ a rasovou zášť a vnést rozkol do světových protiimperialistických 
sil pokoušejí lidé, kteří sami sebe nazývají marxisty a mávají »revoluč- 
ním« praporem, je to někdy pro revolučně osvobozenecké hnutí nebez- 
pečnější než dokonce pletíchy imperialistů. 

Národně osvobozenecké hnutí je součástí světového revolučního 
procesu. KSSS považuje svazek s mladými národními státy za úhelný 
kámen své zahraniční politiky. KSSS bojuje za semknutí všech revo- 
lučních sil současnosti: světové socialistické soustavy, dělnického hnutí 
v kapitalistických zemích a národně osvobozeneckého hnutí. Jejích 
sd jejich semknutost je zárukou nových úspěchů osvobozeneckého 

oje 

IV. V jednom spřežení s trockismem 


»Strategická orlentace« a »taktické zásady«, které se nyní rozšiřutf 
z Pekingu, jsou tedy takové: 

1. orientace na světovou válku jako nástroj revoluce. Z toho vyplývá 
dobrodružná taktika v mezinárodních vztazích; 

2. orientace na odtržení národně osvobozeneckého hnutí od meziná- 
rodního dělnického hnutí a od socialistických zemí. Z toho vyplývá 
taktika rozkolu a diskreditace světového dělnického a komunistického 
hnutí a pokusy vytvořit nové hnutí pod čínským vedením; 
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3. orleňtace na »popohánění« revoluce, vlastně na P revoluce, 
absolutizace jediné formy boje, totiž ozbrojeného boje. Odtud vyplývá 
sektářská, pseudorevoluční propaganda a. taktika. 

V mnoha směrech se tato koncepce »světové revoluce« shoduje s tím, 
Co už ve dvacátých letech říkali Trockij a jeho přívrženci, když napa- 
dali generální liníi naší strany a kominterny a chtěli komunistickému 
hnutí vnutit svůj nesprávný kurs. Slovy trockisté hlásali »urychlení 
světové revoluce«, v praxí však vytáhlt do boje proti leninské gene- 
rální lirHi a podkopávali výstavbu socialismu v naší zem! tím, že osla- 
bovali boj mezinárodního proletariátu. | 

Politické a ideologické koncepce teoretiků KS Číny se v mnohém 
shodují s trockistickými. 

Vždyť co vlastně je podstatou trockistické »teorie« permanentní re- 
voluce? Jejím úhelným kamenem je nevíra v možnost řešit vnitřní roz- 
pory a těžkosti po vítězství revoluce, v možnost vítězství socialismu 
a komunismu v jednotlivých zemích (či skupině zemí) bez vítězství 
nad Imperialismem v celém světě. Z toho vyvěrá pomlouvačná teze 
trockistů o údajně nevyhnutelné »degeneraci« a »restaurači kapitalis- 


muc«, jestliže »si nepřispíší« revoluce také v jiných zemích. 


Trockisté spatřovali hlavní úkol vítězného proletariátu nikoli v tom, 
aby vybudoval socialismus a komunismus a tím především podepřel 
mezinárodní dělnickou třídu a napomohl úspěšnému rozvoji celého 
světového revolučního procesu, nýbrž v tom, aby vedl »revoluční vál- 
ku« proti světovému kapitalismu, aby »popoháněl« revoluci. v jiných 
zemích. Vzdálil se Peking nějak od tohoto hlediska? 

Dále čínští teoretici prohlašují za »Iluzi« učení o možnosti odvrátit 
válku v situaci, kdy ještě existuje Impertalismus. Trockísté hlásají 
stejné názory. Války mezi zeměmi jsou možné, ne však nevyhnutelné, 
kdežto válka mezi imperialismem a dělníckým hnutím je nevyhnutelná 
a může vypuknout kdykoli, praví se v »Manifestu« V. kongresu IV. in- 
ternacionály. (Je známo, že pojem »dělnické hnutí« pro trockisty za- 
hrnuje, jak tomu říkají, »dělnické státy«, tj. socialistické země.) Stejně 
jako čínští představitelé stavějí i trockisté do protikladu mírové soužití 
a revoluční boj a usuzují, že boj za mír škodí revoluci. Jeden z trockis- 
tických listů, vycházející v Japonsku, napsal: sV nynější situaci není 
nejdůležitějším mezinárodním úkolem obrana míru, nýbrž likvidace 
monopolistického kapitálu a kapitalismu, boj za světovou komunistic- 
kou revoluci.« Roku 1958 vystoupila trockistická Internacionála proti 
jakémukoli mezinárodnímu jednání o trvalém míru a prohlásila, že 
nová světová válka je nevyhnutelná. 

V dokumentech V. kongresu IV. internacionály (1957) a mezinárodní 
konference trockistů-cannonistů! roku 1958 se pravilo, že politika So- 
větského svazu, lidově demokratických zemí, komunistických a dělnic- 
kých stran, usilující o zachování světového míru, zbraňuje »uskuteč- 
nění historického procesu přestavby lidské společnosti«. V »Manifestu« 
a v »Politickém prohlášení«, jež schválila tato shromáždění trockistické 
sebranky, se tvrdilo, že mírové soužití států s odlišným společenským 
zřízením »je nejen nemožné, ale 1 škodlivé pro dělnickou třídu všech 
zemí«, neboť prý »upevňuje pozice kapitalismu, oslabuje pozice socia- 


1 Cannonisté jsou přívrženci krajně »levého« směru ve IV. internacionále, 
v jehož čele je bývalý pobočník Trockého — Američan |. Cannon. 
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lismu« a »brzdí kášv světové proletářské revoluce« (citát z »Manifes- 
tu« IV. internacionály). 

Jeden z předáků soudobého trockismu M. Pablo na. plenárním zase- 
dání výkonného výboru IV. internacionály 28. listopadu 1959 opakoval: 
»Nepotřebujeme soužití, nýbrž přechod přímo k revolučním akcím.« 
»Orientace na mírové soužití hrozí nemohoucností,« prohlašují japonští 
trockisté. »Je třeba se vrátit ke světové revoluci tím, že odmítneme 
soužítí.e 

V jednom z prohlášení, jež bylo v lednu 1963 učiněno jménem tak- 
zvaného mezinárodního sekretariátu IV. internacionály, se pravilo: »Vý- 
stavba socialismu a veškeré dosdďvadní zkušenosti nasvědčují tomu, že 
„mírové soužití“ a „mírové soutěžení“ nejsou cestou, kterou je třeba 
jít... Je nutno jednat o otázce nevyhnutelnosti světové války a o otáz- 
ce preventivní války, jak je nadhazuje Komunistická strana Číny a 
IV. internacionála.« 

Ve světle toho všeho je pochopitelné, proč trockisté podporovali 

stanovisko čínských vedoucích představitelů ke karibské krizi a vin- 
dicko-čínském konfliktu. 


Trockisté stejně jako čínští představitelé vytáhli do boje proti závě- 
> že je možné, aby dělnická třída získala moc pokejnou. cestou. 

V »Manifestu« V. kongresu IV. internacionály se přímo říká, že troc- 
kisté považují ozbrojené povstání za jediný způsob, jak zlikvidovat 
panství buržoazie. 

Ve snaze nalézt »oporu« apelují trockisté na čínské vedení, domá- 
hají se jeho sympatií, snaží se mu zavděčit. Například když IV. inter- 
nactonála probírá »tří příklady« výstavby socialismu, jež si vymyslili 
čínští teoretikové, dává zjevnou přednost čínskému »příkladu« a vše- 
„možně pomlouvá zkušeností Sovětského svazu. 


IV. internacionála uvítala s nadšením odchod čínských vedoucích 


představitelů od všeobecné linie mezinárodního komunistického hnutí, 
neboť v tom ne bezdůvodně spatřuje vyhlídku na to, že si zlepší své 
pozice. Podle jejího názoru stanovisko čínských představitelů »vytvá- 
ří pro trockismus pracovní základnu, jakou nikdy v minulosti ještě 
neměl« (z dokumentů VI. kongresu IV. internacionály). Ne nadarmo 
trockisté tak ochotně podporovalí koncepci »většiny« a »menšiny« 
v komunistickém hnutí a s neobyčejnou energií se příhnali na pomoc 
rozbíječské činnosti čínských představitelů v řadách svetového "ovo- 
lučního hnutí. 


Dne 17. února 1963 vydal výkonný výbor IV. internacionály doku- 
ment »O rozvoji sovětsko-čínského konfliktu«. V tomto dokumentu se 
praví: »Po objasnění a dílčích poradách, které učinili čínští komunisté 
v posledních měsících, může IV. internacionála jen potvrdit stanovis- 
ko, které vyložila ve svém otevřeném dopise ústřednímu výboru KS 
Číny ze září 1960 a v dokumentech, které byly schváleny na jejím 
VI. světovém kongresu v lednu 1961. Soudí, že teze KS Číny o zaměření 
světového třídního boje jsou pokrokovější než teze chruščovovského 
vedení, protože se zjevně shodují s některými poučkami našeho hnu- 
tí.« V jednom z posledních trockistických dokumentů se říká: »Číňané 
vyjadřují všeobecnou formou to, co IV. internacionála propracovala kon- 
krétněji.« 

Solidarita a zhusta téměř naprostá shoda toho, co říkají Čínští teo- 
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retici a co říkají trockisté, zcela usvědčuje osobitou »generální Hnil« 
Pekingu z toho, že se ne na roztržku s leninísmem. 


+ 


V. Rozbíjačská činnost V řadách mezinárodního komunistického hnutí 


(Čínští vedoucí představitelé vyvíjejí stále nepokrytěji rozbíječskou 
činnost v řadách mezinárodního komunistického hnutí. Vytvořili spe- 
ciální »teoril« vzájemných vztahů mezí komunistickými stranami, která 
se zásadně příčí marxismu-leninísmu, totiž teorii »přechodné menšinye, 
která prý má pravdu, a »přechodné většiny«, která se mýlí. Tato ve- 
skrze protilenínská »teorie« má ospravedlnit svobodu frakční čin- 
„ nosti; popírá mezinárodní prole'ářskou disciplínu, o jejíž nutnosti mlu- 
vil Lenin, a plně reviduje příslušné poučky v Prohlášení.z roku 1960. 

Ve snaze ospravedlnít svou rozbíječskou praxi čínští představitelé 
neváhali ztotožňovat se s'Lenínem a uvádět do analogie jeho boj proti 
sociálreformismu II. internacionály se svým nynějším bojem proti 
mezinárodnímu komunistickému hnutí. Většinu stran prohlásili za »re- 
negáty«, kteří musí být »hozeni přes palubu«. S kým se vlastně chtějí 
čínští představitelé sjednotit, s'kým chtějí upevňovat »semknutoste? 
Patrně jeh s »menšlnou«, s hrstkou rozbíječů, kteří smýšlejí s nimi 
stejně. Ale taková »jednota« už má dávno v komunistickém stráníckém 
jazyce jiný názav. Nazývá se frakcí se zvláštní platformou a zvláštní, 
skupinovou disciplínou. A každý ví, že frakčnost je přímým protikladem 
opravdové jednoty komunistů. 

Již před rokem razilí mluvčí čínských představitelů — albánští roz- 
bíječi — heslo: »Zasadít smrtelnou ránu« většině marxisticko-lenin- 
ských stran. Když Hodža v jednom z projevů vyzýval, aby se »zasazo- 
valy rány. do hlavy«, myslel tím KSSS. Právě tehdy poslali čínští 
vedoucí představitelé ATbáncům nejsrdečnější pozdravy, a tak je de- 
monstrativně povzbuzovali. A poněkud později, v prosinci 1962, v člán- 
ku »Proletáři všech zemí, spojte se a bojujte proti společnému nepříte- 
li«, jejž otiskl list »Žen-min ž'-pao«, bylo čtenáři dáno rovnou na sro- 
zuměnou: »společným nepřítelem« není imperialismus aní kolonialis- 
mus, nýbrž strany (tj. většína komunistického hnutí), které hájí strate- 
£gickou a taktickou linií Deklarace a Prohlášení. Podle tohoto článku 
to vypadalo tak,.že drtivá většina komunistických stran je pouze »prou- 
dem« v komunistickém hnutí, který podkopává jeho semknutost, kdežto 
avě strany (ASP a KS Číny) tuto semknutost hájí před »útoky« většiny. 
Ve skutečnosti však taková »semknutost« není nic jiného než proti- 
Jeninská frakce v mezinárodním komunistickém hnutí. 

Rozbíječská praxe v mezinárodním komunistickém hnutí plně odpo- 
vídá »teoretickým« směrnicím Pekingu. Čínská propaganda použila 
v článcích proti bratrským stranám tónu, jaký je přípustný jen v bojí 
proti nepřátelům.,To jen znovu zdůrazňuje, že jim neleží na srdci 
jednota komunistického hnutí, nýbrž že sledují cíle přímo opačné. 

Historie komunistického hnutí zná mnoho různých forem boje, ale 
nyní se poprvé střetává s takovými metodami a způsoby boje, kdy se 
postoj ostatních stran úplně překrdcuje a připisují se jim názory, jaké 
nikdy nevyslovovaly a nesdilely. 

Čínská tisková a rozhlasová propaganda nezaměřuje úder proti spo- 
lečnému nepříteli — imperialismu, nýbrž obrátila zbraně proti socialis- 
tickým zemím, proti mezinárodnímu komunistickému hnutí. 
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Tuto podvratnou propagandu vítá tábor reakce s nadšením. Imperia- 
lístické, trockistické a jiné protikomunistické organizace jl! příjímají za 
svou zbraň. Například americké úřady nejen nijak nezbraňovaly rozši- 
řování článku »Žen-min ž'-pao« proti Komunistické straně USA, ale 
naopak podporovaly jeho rozšiřování. Argentinské ministerstvo vnitra 
a poštovní správa, jež už dávno přísně kontrolují materiál docházející 
z SSSR, nijak nezadržují čínské materiály, namířené proti KSSS a ce- 
Jému mezinárodnímu komunistickému -hnutí. Totéž se děje v NSR a 
v mnoha jiných kapitalistických zemích. 


Čínští představitelé si osobují právo bezostyšně zasahovat do vnitř- 
ních záležitostí bratrských stran, kterým houževnatě vnucují své ná- 
zory a taktiku. V článku proti komunistickým stranám Francie, Itálie, 
Indie a USA vylévají škopky špíny na vedoucí představitele těchto 
a jiných bratrských stran. Autoři článků hodnotí činnost bratrských 
stran podle své libovůle, zcela subjektivisticky zaměřují komunisty na 
akce, pro něž dosud neuzrály podmínky, a ostouzejí programové doku- 
menty stran. 

Čínští vedoucí představitelé se vydávají za obhájce rovnoprávnosti 
komunistických stran, ale ve skutečnosti bezostyšně pošlapávají jejich 
práva a zájmy, pomlouvačně líčí bratrské strany, jež nezávisle vypra- 
covávají a uskutečňují svou politiku, jakožto fakýsi poslušný dav, který 
prý se »točí« doleva a doprava, jak mu ukazuje »žezlo Moskvy «. Zároveň 
se Peking pokouší dávat směrnice komunistickému hnutí. 


Pekingští Činitelé se už dávno neomezují jen na podvratnou propa- 
gandu, která je propagandou antikomunismu. Věnují se přímé rozbí- 
ječské činnosti v jiných zemích a inspirují a podporují různé proti- 
stranické, frakční skupiny, které rozvinuly špinavou kampaň pron 
KSSS a proti vedení komunistických stran v těchto zemích. 


V USA zesílili podporu protistranickým skuplnám »Pokroková práce« 
a »Srp a kladivo«, v nichž se vyznamenávají dobrodruzi vyhnaní z Ko- 
munistické strany USA, jako je Homer Chase a Milton Rosen. Tito 
renegáti ve svých publikacích zuřivě napadají vedení Komunistické 
strany USA a hlásají vytvoření »nové marxistické strany« v USA. Avšak 
žádné z těchto organizací se nepodařilo získat sil nové přívržence z řad 
Komunistické strany USA, i když jejich Činnost působí jisté škody 
a překáží sjednocení všech pokrokových sil ve společném boji za mír, 
demokracii a sociální pokrok. 

Čínští představitelé se pokusili rozvinout frakční činnost uvnitř 
Italské komunistické strany. Malá skupinka Italských komunistů v Pa- 
dově vydala sérii brožurek, v nichž z čínských pozie kritizovala taktic- 
ké směrnice Italské komunistické strany. Brzy nato byla v městě Pe- 
rugli vytvořena společnost »Itálie—Čína«, k jejímuž založení byl zjevně 
"dán podnět zvenčí, s filiálkaml v desítce dalších měst, mj. v Římě, 
Miláně a Palermu. Činnost této společnosti rázem prokázala, že má být 

zárodkem nové, levičácké strany, jejímž úkolem je bojovat proti polití- 
- ce IKS a jejích vůdců. Pod firmou »ltálte—Čína« se sjednotily prott- 
stranické živly, vyhnané z komunistické strany pro revízíonistickoůu 
činnost. Celé toto malicherné snažení o podkopání autority Italské *' 
komunistické strany zkrachovalo na celé čáře. Italští komunisté frak- 
cionáře nesmlouvavě odsoudili, a ti, kdo odmítli vrátit se na stranické 
pozice (byli to doslovně jen jedinci), byli z jejích řad vyhnáni. 
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Rozbíječská činnost čínských emisarů v Itálii dala popud k oživení 
různých skupin provokátérů. Tak například v Římě vznikla jakási 
»Asociace přátel lidové Číny«, která prohlásila, že hodlá v prosinci 
uspořádat »revoluční kongres«, a uveřejnila v buržoazních listech ozná- 
mení, že hledá distributory čínských materiálů. Oživly skupiny troc- 
kistů a jiná sebranka. 

Aktivní rozbíječskou činnost rozvíjejí čínští představitelé proti Komu- 
nistické straně Austrálie a využívají k tomu zejména bývalého člena 
vedení této strany E. Hilla. Když byl vyloučen z ÚV KS Austrálie, byl 
demonstrativně pozván k návštěvě Číny, kde mu byly prokazovárv 
velké pocty. Po návratu z Číny se Hill, veřejně pustil do formování 
rozbíječské skupiny. 

V duchu protileninských koncepcí zpracovávali čínští představitelé 
1 Belgičana J. Grippu. Využili některých jeho osobních slabostí, vše- 
možně ho podněcovali k tomu, aby sl dělal nároky na řízení KS Belgie, 
a prokazovali a prokazují jemu i jeho stoupencům největší podporu. 
Grippova rozbíječská skupinka, která se zprvu uhnízdila v bruselské 
federaci KSB, byla odhalena a s ostudou vyhozena ze strany. Nyní 
hledají rozbíječi veřejně oporu u svých duchovních otců v zahraničí. 
Sám Grippa v čele »delegace« navštívil v létě 1963 Albánii a jeden 
z jeho pomahačů — Masseau — odjel do Číny, kde ho příjal Mao Ce- 
tung. 

»Svou komunistickou stranu« se Číňané pokoušejí vytvořit 1 ve Švý- 
carsku; během měsíce získala tato »strana« ...pět lídí. 

V Brazílii podporují čínští představitelé skupinku Amazonase, Gra- 
boise, Pomara a jiných frakcionářů vyloučených z komunistické strany. 
V listě »A Classe operária«, jejž vydává tato skupinka, se uveřejňují 
všechny hlavní čínské a albánské články proti mezinárodnímu komu- 
nistickému hnutí. Druhým nástrojem, s nímž nyní operují čínští rozbí-- 
ječi v Brazílii, jsou trockisté a jejich publikace — líst »Fronte Operá- 
rla« a časopis »Politica operária«. 

Aktivní rozbíječskou čínnost vyvíjejí čínští představitelé v Chile. 
Jejich největší akcí je založení vydavatelství »Spartak« a »Informační 
kanceláře«, která šíří čínské propagandistické materiály. Pro přípravu 
těchto materiálů, namířených proti Komunistické straně Chile, jsou 
získávány trockistické živly a renegáti z ReynosoVy skupiny. Vinou 
rozbíječských akcí čínských vedoucích představitelů vznikla v Chile 
nedávno ještě jedna frakční skupina, která se nazvala »Marxistickým 
hdovým předvojeme. 

»Ideovou platformou« všech těchto frakcionářských skupinek je bez- 
výhradné vychvalování koncepcí čínských vedoucích představitelů. Vy- 
trubují do celého světa, že v boji proti komunistickému hnutí se opírají 
o pekingské předáky, že je inspirují jejich ideje. 

Peking se zjevně pokouší vytvořit mezinárodní blok z takových sku- 
pin a skupinek, jejichž převážnou většinu tvoří lidé vyhnaní z komu- 
nistických stran a různé bezzásadové a degenerované živly. Čínští 
představitelé už bez jakéhokoli ostychu příznávají, že podporují a bu- 
dou podporovat tyto lidi, které nazývají »opravdovými. revolucionáři«, 
jinými slovy, že je budou nepokrytě stavět proti světovému komunistic- 
kému hnutí. Shromažďují už pod své prapory všechny tyto odpadlíky, 
jež považují za svou agenturu v bojí protí marxisticko-Jenínským ká- 
drům, zoceleným v třídních bojích proti imperialismu. 
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Bratrské komunistické strany rozhořčeně odsoudily takzvanou »ge- 
nerální linfi«, kterou se jím pokoušejí vnutit pekingští vedoucí předsta- 
vitelé, a jejich rozbíječskou, podvratnou praxi v komunistickém hnutí. 

Dosud již 65 komunistických stran odsoudilo v oficiálních usneseních 
svých vedoucích orgánů názořy a činy čínských rozbíječů a projevilo 
naprostou solidaritu a podporu zásadní pozici KSSS v jejím boji za 
ideovou čistotu revoluční teorie a jednotu komunistických řad. 


VI. Za čistotu revoluční teorie 


Je známo, že socialismus nelze úspěšně rozvíjet bez odhodlaného 
boje za čistotu marxismu-leninismu, proti všem pokusům revidovat jeho 
stěžejní zásady, bez ohledu na to, ať takové pokusy vycházejí z pra- 
vého či levého oportunismu. Čínští teoretikové ve snaze vyvolat co 
největší zmatek, zmýlit lidí málo zkušené v ideologickém boji a usnad- 
nit si podvratnou činnost v komunistickém hnutí zkreslují otázku boje 
na dvě fronty — proti revizíonísmu a dogmatismu. 

KSSS v boji za vítězství revoluční teorie neúchylně sleduje Leninovy 
směrnice. Když v letech 1956—1957 vyvstaly jako hlavní nebezpečí 
v komunistickém hnutí pravicový oportunismus a revizionísmus, po- 
vstala naše strana jako první do boje proti nim. Porada roku 1957 
probíhala v době, kdy tento boj vrcholil. Právě ÚV KSSS navrhl zařadit 
do návrhu Deklarace tezi, že revizlonismus a pravicový oportunismus * 
jsou hlavním nebezpečím. 

Zároveň však naše strana neochabovala v bdělosti vůčí dogmatismu. 
S podporou delegací jiných stran navrhl ÚV KSSS zařadit do Deklarace 
7 roku 1957 charakteristiku dogmatismu a sektářství. Protože činností 
čínských a albánských wedoucích představitelů nebezpečí dogmatismu 
vážně vzrostlo, porada roku 1960 rázně odsoudila levičácké doktrinář- 
ství a v Prohlášení zhodnotila dogmatismus a sektářství ve větší šíři. 

V dokumentech a článcích publikovaných v Pekingu se pojem dog- 
matismu omezuje pouze na »mechanické kopírování politiky a taktiky 
komunistické strany jiné země«, na »slepé podřizování vůli vnucované 
jinými« atd. Ale to je jen jedna stránka dogmatismu, a to ještě ji čínští 
představitelé nechápou leninsky, ale nacionalisticky. Což to není reví- 
ze Deklarace a Prohlášení? 

Čínští vedoucí představitelé se uchýlili k revizl programových doku- 
mentů mezinárodního komunistického hnutí i v tomto směru zase jen 
proto, aby podkopali autoritu KSSS, aby vylíčil jako dogmatismus 
studium revolučních zkušeností KSSS, jejichž zásadní mezinárodní vý- 
znam považovaly bratrské strany za nutné zvlášť zdůraznit v Prohlášení 
z roku 1960. Opravdovým marxistům-leninovcům je jasné, že odmítat 
studium zkušeností KSSS a ignorovat je, jak k tomu nabádají rozbíječí 
z Pekingu, by uškodilo nikoli KSSS, nýbrž mezinárodnímu komunistic- 
kétnu hnutí, které má zájem poučit se z těchto zkušeností, jak to bratr- 
ské strany říkají veřejně před celým světem. 

Slovní levičácké dokfrinářství a dobrodružnost v politice jsou nebez- 
pečné tím, že oslabují světové komunistické hnutí a nezřídka mohou 
přinést smrtelné nebr pečí celým jeho oddílům. Zásada, kterou hlásá 
list »Žen-min ž'-pao«: — »Nezáleží na tom, zda bude uťata hlava, jen 
když jsou zásady správné« — je zásadou protileninskou a nemá s mar- 
xismem nic společného. Linie marxismu-leninismu tkví v tom, zvítězit 
na základě správných zásad nad imperialismem. Zač stojí revolučnost 
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těch, kdo mluví o revoluci a stavějí se naprosto neodpovědně k nebez- 
pečí světové termonukleární války, kdo vrážejí klín mezi asijské, afric- 
ké a latinskoamerické národy na jedné straně a mezinárodní dělnickou 
třídu a její výtvor — světovou socialistickou soustavu — na straně 
druhé? 2 

Když se maloburžoazní nacionalistická revolučnost, levá frázovitost 
a levičácký oportunísmus vnucují velké komunistické straně, zvláště 
straně, která je u moci, stává se z ních nemenší nebezpečí, než je revi- 
zloniísmus, a to ne již jen pro tuto stranu samu, nýbrž pro celé komu- 
nistické hnutí. | | 

Naše strana zůstává vždy bdělá vůčí 'revizionistickému nebezpečí. 
Když však se pod záminkou boje proti revizionismu ve skutečnosti bo- 
juje proti marxismu-leninismu, pak, jak řekl Lenin, se »...z boje proti 
pravým dělá sport... Pak musíme říci: „Dost! Jinak bude nebezpečí 
příliš vážné!l“« (Spisy, sv. 32, str. 491.). Pro čínské vedoucí představitele 
už není rozpoutání povyku kolem „ssoudobého revizionismu« sportem, 
nýbrž kouřovou clonou, zastírající skutečnost, že. organizují rozkol 
v našem hnutí. 

Nyní je marxistům-leninovcům všech zemí naprosto jaené, že čínští 
teoretikové rozpoutávají hysterickou kampaň proti kursu mezinárodního 
komunistického hnutí ve snaze odvést pozornost od nebezpečí levého 


oportunismu, které se v poslední době rozrostlo. A marxisté-leninovci! 


by se zpronevěřili zájmům komunistického hnutí, věci socialismu a ko- 
munismu, kdyby jako dříve protí revizionismu nerozvinuli boj 1 prot: 
nesmírně zostřenému nebezpečí — zdaleka už ne dětské nemocí — »le- 
vičáctví« v kemunismu. = 

Bránit tvůrčího ducha a Ideovou čistotu revoluční teorie a praxe ko- 
munistů není možno bez důsledného boje proti ideologii a všem politic- 
kým následkům kultu osobnosti. 

Avšak čínští představitelé v boji proti komunistickému hnutí vytáhli 
na světlo otázku kultu Stalinovy osobnosti a pokoušejí se udělat z ní 
znovu předmět všeobecné diskuse. 

Otázka kultu osobnosti a všeho, co se za ním skrývá, je pro světové 
revoluční hnutí zásadní otázkou. Pekingští teoretikové sl nyní dovolují 
tvrdit, že prý odhalení kultu Stalinovy osobností bylo příčinou, proč se 


rozšířil revizlonismus. Je to hrubé falšování faktů. Život potvrdil, jak 


byli v právu ÚV KSSS a soudruh N. S. Chruščov, kteří se s leninskou 
odvahou chopili iniciativy a na XX. sjezdu položili základy k nové 
etapě v komunistickém hnutí. Imperialistická propaganda a její revi- 
zlonističtí pomahači sl dali velmi záležet, aby tento přelom vylíčil! jako 
ideový chaos, jako »krizi komunismu«. Nyní čínští představitelé vlastně 
opakují totéž hodnocení. Ve skutečnosti! to však byl hluboký očistný 
proces, který zburcoval celé mezinárodní komunistické hnutí a semkl 
je. Ovzduší se rychle pročistilo, a komunisté, zocelení, znovu prověžili 
pevnost svých řad a dostoupili nových výšin, osvobození od tíživého 
balastu, který se nahromadil za léta kultu Stalínovy osobnosti. 

Otázka kultu osobnosti má zásadní význam pro celé mezinárodní ko- 
munistické hnutí v jiném směru. Čínští představitelé tvrdí, že bojovat 
proti kultu osobnosti znamená špinit proletářskou stranu a diktaturu 
proletariátu. Patrně si diktaturu proletariátu vykládají jako souhrn me- 
tod charakteristických pro kult osobnosti, tj. právě těch deformací dík- 
tatury proletariátu, které jsou spojeny se Stalinovým jménem. 
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O to právě jde, když se mluví o usneseních XX. sjezdu, o kritice Ideo- 
logie a praxe kultu osobnosti. Nejde o Stalinovu osobnost a vedení KS 
Číny se zbytečně snaží všechno omezovat jen na ní. Podstata otázky je 
v tom, jakým politickým kursem se mají řídit socialistické země a co 
socialismus nabízí jiným národům, když je volá pod své prapory. 

Tážeme se, nač teď potřebují křísit Ideologil a praxt kultu osobnosti? 
- Především jde o to, že linie XX. sjezdu KSSS, Která přinesla tak po- 
zoruhodné výsledky pro celé světové osvobozenecké hnutí, podkopává 
vnitřní politiku čínských vedoucích představitelů, která se zakládá na 
uchovávání režimu kultu osobnosti. 

Jde dále o to, že Stalinovo jméno potřebovali k bojí proti ÚV KSSS 
a jeho leninské politíce, aby se pokusil svěst mezinárodní komunis- 
tícké hnutí z marxisticko4eninské cesty a podřídit je nacionalistické, 
dogmatické linií Pekingu. | l | 

Zároveň jsou vystoupení čínských vedoucích představitelů proti pře- 
konávání kultu Stalinovy osobnosti tažením protl metodě kolektivního 
vedení, jsou -výzvou k podpoře zbožňování Mao Ce-tunga, kterému se 
horlivě věnuje Čínská propaganda. Po několik let se kult Mao Ce-tun- 
govy osobnosti aktivně propaguje v řadách Komunistické strany Číny 
( v nejširších vrstvách čínského lidu. Lze s plnou jistotou řící, že komu- 
nistické hnutí se střetlo s $okusem nahradit lenínísmus »maocetun- 
gismem«. | : 

Peking křičí ze všech nejhlasitěji o věrnosti“ marxismu-leninísmu, 
ale ve skutečnosti se pokouší zničit jeho jádro, jeho tvůrčího ducha, 
podkopat ideologický základ komunistického hnutí, odebrat mu schop-, 
nost využívat příznivých podmínek k bojí za socialismus, ke skuteč-" 
nému útoku proti imperialismu. Jsme svědky tažení proti samým zákla- 
dům marxismu-leninismu, které je od dob tróckismu zcela nevídané. 

Vystoupit dnes otevřeně v řadáčh mezinárodního komunistického 
hnutí proti leninismu ovšem není možné, neboť leninismus se stal pra- 
porem mnohamíliónových mas na celém světě, Čínu nevyjímaje. Kdo 
by veřejně vztáhl ruku na leninismus, nevyhnutelně by st odradíl široké 
masy. Proto se čínští představitelé zaklínají svou věrností marxismu- 
leninísmu, avšak ve skutečností se pokoušejí nahrazovat všeobecný 
Iinternacionální charakter leniniísmu takzvaným národním neboli »na- 
cionalizovaným«, »počínštěným« marxismem. 

Brzy po moskevské poradě 1960, na níž představitelé bratrských 
stran odsoudili politiku, jež praktícky znamenala nahrazování mar- 
xismu-leninísmu Mao Ce-tungovými poučkami, začala čínská propagan- 
da rozšiřovat v celém světě interview Lfu Šao-čchíiho, v němž svého 
času řekl Anně Louise Strongové: »Marx a Lenin byli Evropany; psal: 
o historii a problémech Evropy, zřídka se zabývali Asií nebo Čínou... 
Mao nejen aplikoval marxismus na nové podmínky, ale také jej dále 
rozvinul. Vytvořil čínskou neboli asijskou formu marxismu.« 

Čínská propaganda rozvinula tuto tezí ještě dále. Časopis »Sinfiang 
chung-čchi« píše: »Mao Ce-tungovy ideje tvořivě rozvíjejí marxismus- 
leninismus v novém historickém údobí. Toto jeho tvůrčí rozvinutí má 
specifický význam nejen pro Čínskou revoluci, ale 1 všeobecný význam 
pro soudobou epochu světové revoluce. Můžeme plným právem říci, že 
Mao Ce-tungovy Ideje jsou marxismem-leninismem epochy socíialistic- 
kých revolucí a socialistické výstavby.« | 

Jiný čínský stranický časopis tvrdí, že Marx a Engels vědecky zdů- 
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vodnili příčiny nevyhnutelného vzníku socialismu, nedokázali však 
formulovat zákony vývoje socialistické společnosti samé, a Lenin o této 
otázce síce mluvil, avšak jenom se k ní přiblížil. A teprve když nastalo 
nové historické údobí, údobí socialistických revolucí a socialistické 
výstavby, vytvořil předseda Mao Ce-tung jeho úplný ucelený obraz.« 

Pokus nahrazovat marxismus-leninismus Mao Ce-tungovými ideami 
naráží na energický protest všech komunistů. Naším praporem byl 
- a pude marxismus-leninismus. Bojovali jsme a neustaneme v bojí za 
čistotu idejí marxismu-leninismu. | = 

Odchod od komunistické ideologie, od zásad výchovy národů v duchu 
proletářského Internacionalismu, které jsou vepsány do Prohlášení 
z roku 1960, se projevil 1 v nevídaném rozmachu politické kampaně, 
která se nyní rozvinula v Číně proti první zetni socialismu, proti Sovět- 
skému svazu. Jádrem útoků pekingských propagandistů proti programu 
KSSS, který je programem žívota a boje všeho sovětského lidu, je 
rozdmychat v čínském lidu protisovětské nálady. 

Čínští propagandisté to dopracovali tak daleko, že převzali metody 
imperialistického žluťáckého tisku a sbírají drobné fakty a pomluvy 
v zastrčených koutech sovětské společnosti, ze sebekritických mate- 
rlálů v našem tisku vybírají jednotlivé příklady a všechno to servírují 
jakožto typické a hlavní rysy v životě sovětského lidu. Tato škodlivá 
praxe, naprosto cizí komunistům, má poštvat čínský lid proti KSSS a 
vzbudit nenávist ke všemu sovětskému. 

Čínští představitelé tedy nastoupili cestu rozvfacení základů světové 
socialistické soustavy, jednoty a semknutosti zemí socialistického spo- 
- Jlečenství, odmítají vychovávat svůj lid v duchu přátelství s ostatními 
národy, ve věrnosti velkým zásadám marxismu-leninismu a proletář- 
ského internaclonalismu. 

Taková linie je zvlášť nehezpečná a Škodlivá' právě dnes, kdy je 
světová socialistická soustava ještě velmi mladá a kdy se na dlouhé 
léta vytvářejí nové formy vztahů mezi socialistickými zeměmi a jejich 
komunistickými stranami. Z hlediska velké perspektivy, z hlediska 
dalšího rozvoje světové socialistické soustavy, celého mezinárodního 
socialismu je právě nyní velmi důležité nepřipustit, aby se vztahy mezi 
národy socialistických zemí rozvíjely nesprávně, nikoli k semknutost: 
a přátelství, nýbrž k nejednotě, ba dokonce záští. 

Čínští představitelé přejímají velkou, s ničím nesrovnatelnou odpo- 
vědnost vůči národům své země, vůči národům světové socialistické 
soustavy a celému mezinárodnímu osvobozeneckému hnutí — odpověd- 
nost za to, že zaměřili výchovu čínského lidu protisovětsky, že jej 
vychovávají k nevraživosti a zášti vůči národům socialistického spole- 
čenství. 

Velká je však 1 odpovědnost celého komunistického hnutí, které 
samojediné je schopno zadržet čínské představitele, řítící se po šikmé 
ploše, dokud ještě jejich zhoubné ideje nezapustily v lidových masách 
Číny příliš hluboké kořeny. 

Ústřední výbor naší strany ve snaze zachovat jednotu řad meziná- 
rodního komunistického hnutí a semknutost světové soctalistické sou- 
stavy udělal co mohl, aby na správných, marxisticko-lenínských zá- 
kladech navázal vztahy s vedením KS Číny. Ve snaze zabránit prohlu- 
bování neshod vynaložil ÚV KSSS veškeré úsilí o nejtěsnější semknutí 
s ÚV KS Číny v boji proti společnému nopříteli — imperialismu. 
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. Brzy poté, co vyšly najevo vážné názorové neshody, a když vůdcové 
KS Číny odmítli kritiku svého stanoviska, které odsoudili představitelé 
50 komunistických a dělnických stran na bukurešťské poradě v létě 
1960, dal ÚV KSSS podnět k dvoustrannému' jednání s ÚV KS Číny. 
Toto jednání probíhalo v září téhož roku v Moskvě. Delegace KSSS se 
snažila dosáhnout s čínskými soudruhy dohody o postoji k zásadním . 
otázkám současnosti, avšak delegace KS Číny ve skutečnosti zmařila 
pokusy KSSS o dohodu tím, že nahromadila spousty jiných otázek, 
hlavně otázek druhořadých. | 


„Při přípravě listopadové porady 1960 v průběhu činnosti redakční 
komise jednala delegace KSSS se svrchovaným taktem a snažila se 
udělat vše, aby přispěla k vytvoření soudružského a přátelského ovzdu- 
ší na této poradě a aby pomohla upevnit jednotu na zásadních zákla- 
dech marxismu-leninismu. 


Na poradě samé naše delegace v čele se soudruhem N. S. Chruščovém 
a představitelé všech 'bratrských. stran, zasloužilí, nejvýznačnější činí- 
telé mezinárodního komunistického hnutí, kteří prošlí velkou revoluční 
školou, trpělivě a vytrvale vysvětlovali čínské delegaci marxistícko-lé- 
ninské názory na hlavní otázky světového vývoje. 


Z 81 delegací na moskevské poradě podporovali chybné teze před- 
stavitelů KS Číny jen Albánci. Většina účastníků porady soudružsky, 
z marxisticko-leninských pozic tyto poučky kritizovala. Avšak předsta- 
vítelé KS Číny už tehdy prokázali, že si nepředstavují jiný způsob 
urovnání neshod než diktát, vnucování svých názorů jiným stranám 
stůj co stůj. Z tribuny porady jim to přímo řekli mnozí představitelé 
mezinárodního komunistického hnutí. »Projev čínského představitele 
je spíše nepřípustným ultimátem než výkladem názorových ne- 
shod... ,« pravila soudružka Dolores Ibarruri. »Patřit k zemi, která má 
650 miliónů obyvatel, je velká věc. Přikládáme tomuto demografické- 
mu faktoru velký význam pro tábor socialismu. Nesmí se ho však použí- 
vat jako prostředku k nátlaku na mezinárodní komunistické hnutí, 
kterému se vyhrožuje rozkolem.« Stanovisko představitelů ÚV KS 
Číny a jejich počínání neúprosně kritizovali soudruzi Rodney Arismen- 
di, Chálid Bagdáš, Tim Buck, Gilberto Vieira, John Gollan, Adžaj Ghoš, 
Gheorghe Gheorghiu-Dej, Wladyslaw Gomulka, Todor Žívkov, János 
Kádár, Kostas Kolijannis, Johann Koplenig, Luigi Longo, Antonín No- 
votný, Ezeklas Papajoannu, Ville Pessi, Luis Carlos Prestes, Max Rei- 
mann, Maurice Thorez, Walter Ulbricht, Hilding Hagberg, Jumdžágín 
Cedenbal, Nicolas Šaví a jiní vedoucí představitelé komunistických 
stran, kteří se zúčastnili porady. 


Jak známo, byla čínská delegace na poradě donucena obavou z úplné 
izolace podepsat Prohlášení, tj. alespoň formálně projevit souhlas 
s názory komunistů celého světa. Ústřední výbor KSSS věřil, že čínští 
soudruzí budou toto mínění mezinárodního komunistického hnutí re- 
spektovat a půjdou v jednom šiku cestou, kterou ukázala porada. Jak 
je toto pojetí semknutosti mezinárodního komunistického hnutí pro- 
dchnuto lenínskou péčí, ukazuje tento příklad: Když N. S. Chruščov 
přednesl 6. ledna 1961 na společné schůzi stranických organizací Vy- 
soké stranické školy, Akademie společenských věd a Institutu mar- 
xismu-leninísmu při ÚV- KSSS referát »Za nová vítězství světového 
komunistického hnutí«, byl dotázán, kdo na poradě zvítězil. Soudruh 
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N. S. Chruščov odpověděl: »Soudruzí, nemluvme o tom, kdo na této 
poradě zvítězil a kdo byl poražen. Mluvme o semknutosti mezinárod- 
ního komunistického bnutí.« 

ÚV KSSS znovu a znovu usiloval o odstranění názorových neshod. 
Koncem roku 1962 při loučení s čínským velvyslancem Liu Siao řekl 
N. S. Chruščov, že nyní by bylo nejsprávnější v našich vztazích s bra- 
trskou Čínou a čínským lidem otevřít novou, čistou stránku, aby za- 
vládly takové vztahy jako před rokem 1958. Soudruh N. S. K ASbov 
podal konkrétní návrhy. s 


Avšak čínští vedoucí představitelé aní tentokrát úsposlečiili hlasu 
rozumu a nejen neustali v podvratné čínností proti KSSS a ostainím 
komunistickým stranám, nýbrž rozvínůli ji v takovém rozsahu a dodali 
jí takového charakteru, že dnes už lze těžko odlišit, neznáme-lí adresu, 
kde je imperialistický antikomunísmus a antisovětismus a kde velmo- 
censká demagogická propaganda a čínnost vycházející z Pekingu. 


X 
* » 


Lintf, praxi a metody boje čínských vedoucích představitelů proti 
marxisticko-leninským stranám odsuzuje celé mezinárodní komunistic- 
ké hnutí. Čínští představitelé rozvinuli -útok prot! společným pozicím 
komunistického hnutí a znovu, jako na moskevské poradě 1960, narazili 
na jednotnou frontu marxisticko-leninských stran. 


Komunistická strana Sovětského svazu a celé mezinárodní komunis- 
- tické hnutf chová nejpřátelštější city k čínským komunistům, ke všemu 
čínskému lidu. Vysoce sl váží zásluh KS Číny a čínského lidu v jejích 
dlouhotrvajícím a těžkém boji za osvobození země od nadvlády impe- 
nalistických monopolů, za socialismus. Přejí čínským komunistům 3 
čínskému Hdu úspěch v rozvoji jejích země, v budování socialismu. 
V zájmu čínského lidu je upevňovat přátelství se sovětským lidem, 
s národy všech socialistických zemf, semknout všechny veliké revoluč- 
ní síly současnosti: světovou socialistickou soustavu, dělnickou“ třídu 
kapitalistických zemí a národně osvobozenecké hnutí. Mezinárodní ko- 
munistické hnutí kritizuje a zavrhuje rozbíječskou linil čínských před- 
stavltelů a usiluje o to, aby se vrátili na pozice marxismu-leninismu, na 
pozice Deklarace a Prohlášení, jakožto pozice jedině správné, odpoví- 
dající zájmům čínského lidu a pracujících na celém světě,- 


Věc marxismu-leninismu a socialismu úspěšně postupuje kupředu. 
Povinností všech proletářských oddílů je udělat pro nová vítězství 
socialismu co nejvíce. Světodějné poslání dělnické třídy bude splněno. 
Splní je ti, kdo dnes s vynaložením všech sil houževnatě bojují protí 
nebezpečí termonukleární války, upevňují hospodářskou, politickou a 
vojenskou moc socialistických zemí, kdo rozvíjejí národně osvoboze- 
necký boj, kdo pomáhají asijským, africkým a latinskoamerickým ná- 
rodům, kdo bojují v zemích vyspělého akc za demokracii a 
socialistickou revoluci. 
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Učení o socialistické revoluci 
——————-—-—,—— EEE | 
Stanislav Kučera 


' 


Nová epocha, epocha. světového přechodu od kapitalismu. ke komu- 
nismu přínáší další etapu všeobecné krize kapitalismu a narůstání poli- 
tické krize v řadě kapitalisticifých zemí. To ukládá komunistům, aby 
hledali nové formy přístupu k socialistické revoluci, aby se zamýšleli 
nad novým! objektivními podmínkami vedení mas a zároveň v souladu 
s tím konkretizovali formy a metody svéhy působení na masy. 

Existence světové socialistické soustavy a stálý růst jejího vlivu 
ve světě vytváří nový poměr sil mezi kapitalismem a socialismem. 
Lavinovitý rozpad koloniální soustavy a vznik nových nezávislých 
států, vyhrocení nových rozporů v kapitalistické společnosti, vznik 
nových společenských vrstev a jejich diferenciace, vzník nových spo- 
Ječenských hnutí (masového boje za mír, boje proti politické reakci 
a fašismu) — to vše se odehrává v epoše boje dvou soustav, kde svě- 
tová socialistická soustava se stává rozhodujícím činitelem. Tyto nové 
skutečnosti zkoumají komunistické strany prakticky prověřenou vě- 
deckou metodou marxismu-leninismu, tj. z hlediska zájmů dělnické 
třídy a socialistické revoluce. | 

Analýza objektivních podmínek v současné epoše opravňuje komu- 
nisty k závěru, že a) poměr třídních sil ve světě jako celku 1 v jed- 
notlivých kapitalistických zemích se změníl a dále se mění ve pro- 
spěch proletariátu a jeho spojenců, b) že vznikají příznivější objek- 
tivní 1 subjektivní podmínky pro vítězství demokratických a socialis- 
tických revolucí, c) že vznikají předpoklady pro stále bohatší formy 
socialistické revoluce 1 formy přístupu k ní, že obecně platná pod- 
stata socialistické revoluce bude mít stále bohatší a rozmanitější je- 
vové stránky, d) že narůstají podmínky pro stále větší izolací sll re- 
akce a pro přechod stále širších mas na pozicí socialistické revo- 
luce. 

Podceňování nebo Ignorování těchto nových podmínek a možností 
rozvoje socialistické revoluce, zejména podceňování úlohy světové so- 
cialistické soustavy vede nutně k podcenění možností získat opravdu 
široké masy a k podcenění skutečných možností a perspektiv  revo- 
luce vůbec. Logika věcí pak vyústí ve dvojí závěr: buď rezignovat a če- 
kat, »až se vytvoří příznivější podmínky«, nebo se bez ohledu na pod- 
mínky pustit cestou »revolučních« frází, křečovitých gest a dobrodruž- 
ství. Dogmatické přezírání nových skutečností tedy může vést jak 
k oportunistické paslvitě, tak Í k avanturistické »aktivitě«, Proto je tak 
naléhavým úkolem současnosti odrazit útok soudobých dogmatiků na 
tvůrčí marxismus-leninismus, 
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Pokojná čí čibiajáná cesta Poyglnent 


„Za nového poměru třídních sil ve světě, v se krájně réakčul Síty 
dostávají i v kapitalistických zemích do izolace pro svůj protilidový 
postoj, existují v daleko větší míře než dříve předpoklady pro vítěz- 
ství socialistické revoluce pokojnou cestou, bez občanské války. Toto 
poznání se odráží v dokumentach mezinárodního komunistického hnutí, 
zejména v Deklaraci z r. 1957 a y Prohlášení z r. 1960: »Dělnícká tří- 
da v čele se svým předvojem máv současných podmínkách v řadě 
kapitalistických zemí možnost na základě dělnické a lidové fronty 
a jiných forem dohody o politické spolupráci různých stran a spole- 
čenských organizací sjednotit většinu lidu, dobýt státní moc bez 
občanské války a zajistit přechod základních výrobních prostředků do 
rukou lidu. Dělnická třída se opírá o většínu národa a rozhodným způ- 
sobem odráží oportunistické živly, které nejsou s to zříci se kompro- 
misnictví vůči kapitalistům a velkostaškářům. A proto může porazit 
protiílidové síly, dobýt pevné většiny v parlamentě, přeměnit parlament 
z nástroje sloužícího třídním zájmům buržoazie v nástraj sloužící 
pracujícímu lidu, rozvíjet široký mimopariamentní masový boj, zlomit 
odpor reakčních síl a vytvořít podmínky nezbytné pro uskutečnění so- 
cialistické revoluce. To všechn3 bude možné jen za širokého a neustá- 
lého rozvíjení třídního boje dělníků, rolnických mas a středních měst- 
ských vrstev proti velkému monopolistickému kapitálu, proti reakci, 
za pronikavé sociální reformy, za mír a socialismus.«*) 


Komunistické strany ovšem nepokládají pokojnou cestu za fedi- 
ně možnou formu revoluce. »V podmínkách, kdy vykořisťovatelské tří- 
dy se uchylují k násilí proti lidu, je nutno mít na zřeteli i jínou 
možnost přechodu k socialismu — a to nikoli pokojnou cestou.a**) 
Realizace té či oné formy vývoje závisí na objektivních podmínkách, 
s nimiž bude spjat vzník revoluční situace, na poměru třídních sil 
vůbec a zejména na jednání buržoazní reakce — zda se smíří se svou 
porážkou čí nikoli. 


Úvahy komunistů o využití pokojné cesty jýjojé revoluce nejsou 
jen otázkou »čísté teorie« nebo daleké budoucnosti. Heslo pokojné 
cesty pomáhá již dnes aktivizovat lidové masy do boje proti buržoa- 
zil a získávat je pod prapor komunistické strany. Dokonce i v tako- 
vých případech, kdy se pro odpor buržoazie nepodaří tuto formu revo- 
luce prosadit, sehraje heslo významnou pozitivní úlohu. Boj za jeho 
realizaci totiž poskytne masám příležitost nabýt vlastní zkušenosti, 
na základě nichž bude dále odhalována protilidová a antihumánní tvář 
reakčních tříd. Heslo pokojné cesty usnadní v každém případě masám 
pochopit hluboký humanismus komunistického hnutí, jeho snahy usku- 
tečnit nejlidštější cíle těmi nejlidštějšími prostředky. Orientace na 
pokojný vývoj tedy předpokládá a zároveň umožňuje získání mas. 
V tomto smyslu vyjadřuje heslo pokojné cesty revoluce nejen cíl komu- 
nistické strany, ale i formu, jak jej dosáhnout. 


Závěry o formách socialistické revoluce odpovídající podmínkám sou- 
časné epochy. byly schváleny celým mezinárodním komunistickým 


„ ©) Dokumenty z porad představitelů komunistických a dělnických stran 


v Moskvě v letech 1957 a 3960, SNPL 1961, str. 98. 
**) Cit. dokumenty, str. 98—99. 
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hnutím, včetně KS Číny. Zároveň dokumenty komunistických stran jas- 
ně ukázaly, že pokojná cesta je cestou revoluční a že kromě toho žádná 
ze stran se neorientuje na pokojný průběh socialistické revslyce jako 
na jedinou možnost, ale počítá i s druhou alternativou. 


Přesto však vedoucí představitelé KS Číny dnes obviňují mezinárod- 
ní komunistické hnutí z toho, že prý se »jednostranně orientuje na mí- 
rový vývoj« nebo že dokonce jinou možnost vůbec odmítá. Vedení KS 
Číny ovšem »zásadně nevylučůje« pokojnou cestu. Uznává, že »komu- 
nisté vždy dávají přednost přechodu k socialismu mírovým! pro- 
středky«."“) Toto »zásadní nznání« je však v čínských dokumentech spo- 
jeno s takovými skeptickými výhradami a pochybnostmi, že se to že 
ticky rovná absolutní nevíře v její uskutečnitelnost. Celá argumentáce 
je vedena nejen proti jednostranné, ale proti jakékoli orientaci na 
pokojnou cestu. Svou nevíru v praktickou uskutečnitelnost pokojného 
vývoje revoluce dávají najevo 1 tím, že popírají možnost jejího před- 
vídání. Tvrdí, že »ve skutečností neexistuje žádný historický precedens 
pro mírový přechod od kapitalismu k socialísmu« a na adresu těch, 
kdož nesdílejí jejich mínění, píší: »... proroci, kteří upírají všechny své 
naděje k „mírovému přechodu“, vycházejí z historického idealismu, 
ignorují nejzákladnější rozpory kapitalismu, odmítají marxisticko-le- 
ninské učení o třídním boji a dospívají k subjektivním nepodloženým 
závěrům.«**) » . 


Co vyplývá z této »argumentace«? : 


Především tu Čínští představitelé, stejně jako pří jiných příleži- 
tostech, používají té metody, že zkreslují názory svých odpůrců a »ví- 
tězně« se s nimí vypořádávají. Připisují totiž těm, kdož uznávají mož- 
nost pokojné formy socialistické revoluce úlohu »proroků upífrafících 
všechny své naděje k mírové cestě«, a pak dokazují, že tyto názory jsou 
nesprávné. Buď tedy autoři vědomě zkreslují závěry obsažené v doku- 
mentech hnutí, nebo opravdu samí nevidí rozdíl mezi předvídáním mož- 
nosti pokojné cesty (vedle cesty ozbrojené) a jednostrannou orientací 
na ní. : 


Čínští vedoucí se domnívají, že nutnost vítězství socialistické revo- 
luce lze vědecky dokázat, zatímco možnost pokojné cesty vědecky do- 
kázat nelze. Potom je však nejasné, proč vůbec »zásadně připouštějí« 
možnost mírové cesty. Jak oni samí dospěll k tomuto »zásadnímu uzná- 
ní«? Snad toutéž »metodou historického idealismu« jako jimi napadení 
»proroci«? Nebo nějakou jinou cestou, kterou neuvádějí? * | 


Existují jen dvě možnosti: buď otevřeně odmítnout možnost pokojné 
cesty a tím i metodu, na základě níž k jejímu poznání dospěl Marx, 
Lenin a současné mezinárodní komunistické hnutí, nebo přiznat, že 
tato cesta revoluce je reálná (třebaže ne jedině možná) a že je objek- 
tivně podmíněna a tudíž je možno ji vědecky předvídat. 


Ve skutečností jsou objektivně podmíněny a vědecky poznatelné ne- 
jen cíle dělnického hnutí, ale i formy a prostředky, jež k dosažení 
těchto cílů vedou. Přirozeně — značnou roli tu hraje stupeň poznání 
těchto podmínek a jejích rychlých změn. Vědecky přesně zjistitelná 


*) Viz Dopis ÚV KS Číny ústředníimu výboru KSSS ze dne 14. června 1963, 


cit. podle Rudého práva ze dane 15. června 1963. (Dále jen »Dopis«.) 
**j Dopis. 
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a předvídatelná stránka procesu je však konec konců rozhodující pro 
politiku komunistických stran. Možnost pokojné cesty v současné době 
(vedle možnosti cesty ozbrojené) je stejně objektivní povahy jako re- 
voluce dama. Orientace XX. sjezdu KSSS a programů komunistických 
stran v kapitalistických zemích na využití rostoucích možností míro- 
vého vývoje revoluce nevyplývá ze subjektivních přání, ale z analýzy 
naší epochy, z analýzy nové etapy ve vývojí všeobecné krize kapita- 
lismu a nové etapy vývoje světového revolučního hnutí. 


Kdyby komunistické hnutí přijalo koncepci čínského vedení, pak by 
sí tím zahradilo přístup k masám, a tím ke skutečnému bojí za vytvoření 
podmínek pro revoluci. Odhalení nesprávnosti názorů čínských předsta- 
vítělů na otázku forem přechodu k socialismu je proto nutným předpo- 

kladem opěsnene boje za získání mas pro socialismus. 


Formy rozbití starého státního aparátu 


"Orientace komunistických stran na využití možnosti pokojného, pří- 
padně parlamentního přechodu k socialismu, jak o ní hovoří doku- 
menty mezinárodního komunistického hnutí, předpokládá přesněji vy- 
mezit podstatu revoluce a odhalit nové formy jejího projevu. Obsah 
pojmu revoluce se neomezuje na určitou konkrétní formu revoluce (na- 
příklad ozbrojený boj), ale je určen tím, že 'jde o historicky pokroko- 
vou, kvalitativní změnu společenských vztahů a kvalitativní změnu 
v oblasti státní moci. Takové vymezení pojmu revoluce je zbraní v bojí 
proti reformismu (jde o Kvalitativní změnu) a zároveň 1 proti dogma- 
tismu (neredukuje podstatu na jednu z možných jevových forem). Jest- 
liže čínští představitelé stavějí dnes do nesmířitelného protikladu myš- 
Jlenku pokojné cesty a marxisticko-leninskou poučku, že »základní 
otázkou všech revolucí je otázka státní moci«, pak tím dokazují jen to, 
že samí ztotožňují určitou formu revoluce (ozbrojený boj) s revolucí 
vůbec, formu s obsahem. Tendence směšovat formy s podstatou revo- 
luce se projevuje zvlášť výrazně tam, kde se číhští představitelé: za- 
bývají otázkou rozbití starého státního aparátu a vytvořením aparátu 
diktatury proletariátu. Jejích kritika se soustřeďuje zejména proti pro- 
gramu Italské komunistické strany. V ní konkretizují svou polemiku, 
kterou vedou s celým mezinárodním komunlstickým hnutím. 


V článku, který byl uveřejněn v březnu t. r. v teoretickém časopíse 
ÚV KS Číny »Chung-čchi«, se tvrdí, že Italská cesta k socialismu buď 
nepředpokládá, nebo dokonce vylučuje rozbití starého státního aparátu 
a vytvoření státního aparátu dělnické třídy. V článku se výslovně říká: 
»Soudruh Togliatti se domnívá: 1. není třeba rozbíjet buržoazní státní 
mašlnérii a 2. není třeba vytvářet proletářskou státní mašinérií. Odmítá 
tím zkušenosti Pařížské komuny.«*) Článek ostře vytýká italským sou- 
druhům snahu využít současnou Italskou ústavu a parlament k boji za 
přechod mas na pozicí socialistické revoluce: »Místo aby použili jako 
výchozího bodu zkušenosti revolučních bojů proletariátu či živoucí sku- 
tečnosti italské společnosti, vycházejí Togliatti a jiní souďruzí ze sou- 
časné italské ústavy a tvrdí, že Itálie může dosáhnout socialismu v rám- 
ci buržoazní parlamentní demokracie, aniž rozbije starý státní aparát, 


*) Chung-čchi, březen 1963. 
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T0, co se nazývá „novým demokratickým režimem“ není nic jiného 
než „rozšíření“ buržoazní demokracie.« 

V obecnější podobě se tato obvinění objevují V »Dopise«, kde se 
opakují správné marxistické poučky o vztahu legálních a nelegálních 
forem boje, přičemž se autoří snaží vzbudit dojem, že tím bojují proti 
existujícímu nebezpečí »legalismu« a »parlamentního kretenismu« 
v mezinárodním komunistickém hnutí, proti nebezpečí »zřeknutí se pro“ 
letářské revoluce a diktatury proletariátu«. 


Pokud takové nebezpečí skutečně existuje (např. v podobě soudobého 
revizlonísmu a ideologle demokratického socialismu), vede proti němu 
mezinárodní komunistické hnutí nesmiřitelný boj ze zásadních 'pozic 
a odpovídajícími seriózními argumenty. Ale kritika čínských soudruhů 
není namířena proti opravdovému nebezpečí, ale proti spřávné orlenta“- 
cí komunistických stran na využití legálních forem boje, na využití 
možnosti parlamentní cesty, která je v souladu s dokumenty světového 
komunistického hnutí. 


Není přirozeně úkolem našeho článku zdůvodňovat stanovisko italské 
strany a dokazovat jeho správnost. Musíme se však pozastavit nad cbsa- 
hem 1 koncepcí čínské kritiky tohoto stanoviska. Je to nutné tím spíše, 
že názory čínských představitelů jsou ve zřejmém rozporu i.s praktic- 
kými zkušenostmi naší revoluce. 


Dějiny revolucí v socialistických zemích ukázaly, jak různorodé byly 
formy rozbití starého státního aparátu, jak různé bylo tempo toho- 
to procesu, zejména bereme-li v úvahu různé složky státního aparátu. 
Rozbití starého státního aparátu Říjnovou revolucí mělo nepochybně ji- 
nou konkrétní podobu než obdobný proces v Československu. V naší 
zem! vznikl základ nového státního aparátu v podobě národních vý- 
borů již v průběhu národní a demokratické revoluce. Přibližně ve 
stejné době se rodila i nová organizace bezpečnostních sborů. Složitější 
a také postupnější byl například proces budování lidové armády nebo 
justice. Řadu zvláštností bychom objevili při zkoumání vzniku nového 
státního aparátu v ostatních zemích lidové demokracie včetně samé 
lidové Číny. Podstata procesu byla však ve všech zemích jedna a táž. 
Dogmatismus v chápání této otázky (jenž je rubem obviňování z re- 
víztonismu) spočívá právě v tom, že jedna z forem rozbití starého stát- 
ního aparátu je ztotožněna s podstatou procesu a že hledání nových fo- 
rem nebo to, že tato otázka není zatím konkrétně řešena, je chápáno 
jako »odmítnutí myšlenky samé«, jako »odmítnutí zkušeností Paříž- 
ské komuny«. Toho se dopouštějí právě čínští předáci při své kritice 
jiných stran, když bijí na poplach proti nebezpečí parlamentního krete- 
nismu a legalismu. 


V cítovaném článku časopisu Chung-čchi se autoři stavějí ostře protí 
snaze. využít ústavních forem a buržoazně demokratických institucí 
V bojl za pokrok, přičemž tato kritika vychází ze zásadního odmítnutí 
této taktiky. Autoří se přitom dokonce odvolávají na Leninovu pole- 
mlku s Kautským a na myšlenky o buržoazní demokracii, jež přitom 
Lenin vyslovil. 

„Ale za jaké situace a ve vztahu k jakému aktuálnímu nebezpečí vy- 
slovoval Lenin svou kritiku buržoazní demokracie a zastánců »teorie 
čisté demokracie«? Lenin psal svou knihu »Stát a revoluce« (a také 
knihu »Proletářská revoluce a renegát Kautsky«) za situace, kdy bur- 
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žoazní demokracie byla praporem, pod nímž buržoazie vedla boj proti 
sovětské moci a diktatuře proletariátu, kdy buržoazní demokracie před- 
stavovala reakční stránku daného aktuálního rozporu.*) 


Leninovo odhalení třídní podstaty buržoazní demokracie je nepochyb- 
ně správné a 1 dnes platné. Chyba a — řekněme otevřeně — dogmatis- 
mus autorů zmíněného článku spočívají v tom, že používají těcht3 
. správných myšlenek abstraktně, a tudíž nevhodně. Dnes má právě re- 
akční velkoburžoazie v řadě zemí zájem na likvidaci jakékoli, tedy 
1 buržoazní demokracie, odhazuje demokratické metody (1 když ne 
heslo) jako nepotřebný balast, pošlapává 1 buržoazní legalitu. Dogma- 
tismus čínských představitelů spočívá právě v tom, že tento rozdíl 
v situaci nevidí. Komunisté v kapitalistických zemích se dovolávají de- 
mokratické ústavy tam, kde ji velkoburžoazní reakce porušuje, a tím 
se odhaluje před lidem. Rozpor mezi politickou demokracií a reakcí je 
dnes jedním z hlavních projevů rozporu mezi lidem a monopoly. Poli- 
tická demokracie v něm představuje pokrokovou stránku. Boj za po- 
Jitickou demokracii, za politické svobody formálně zajištěné ústavou 
je právě bojem za řešení tohoto aktuálního rozporu a pomáhá straně 
v mobilizaci mas pro toto řešení. Mají se snad komunisté vzdát boje 
za demokratické požadavky jen proto, že jsou zakotveny v buržoazní 
ústavě, kromě toho touto buržoazií samou porušované? Skutečně re- 
voluční taktika naopak předpokládá využít tuto skutečnost, odhalit pra- 
vou tvář velkoburžoazle a mobilizovat masy. 


Jestliže dnes čínští předáci kritizují snahy komunistů o využití někte- 
rých buržoazně demokratických forem a institucí k vítězství nového, po- 
krokového obsahu, pak právě zkušeností z dějin naší strany a našich 
národů dokazují nesprávnost jejich stanoviska. KSČ na svém VIL. sjez- 
du v r. 1936 vytyčila linit na obranu politické demokracie proti fašis- 
mu. Bránila přitom buržoazní demokracii nikoli jako »menší zlo« ve 
srovnání s fašismem, jako stav, s nímž je třeba se smířit, ale jako zá- 
kladnu a východisko pro další třídní boj. V době nástupu národní a de- 
mokratické revoluce 1 jejího přerůstání v revoluci socialistickou se 
KSČ dovolávala některých ustanovení staré ústavy z roku 1920, zejména 
článku, který říká, že všechna moc ve státě pochází z lidu. Přitom 
ovšem strana požadovala, aby tento článek nezůstával na papíře, aby 
nebyl chápán ve smyslu formální demokracie, ale aby byl uváděn v ži 
vot. Zároveň strana prosazovala i způsob, jak má být uváděn v život. 
Strana vedla lid k tomu, aby sí vytvářel orgány zajištující, že lid je 
nejen zdrojem státní moci, ale i jejím vykonavatelem, tj. systém ná- 
rodních výborů. 


Také slavné vítězství v únoru 1948 — nanejvýš revoluční svým obsa- 
hem — se uskutečnilo ústavní a parlamentní formou, což přispělo ne- 
jen k výsledku střetnutí s reakcí, ale i k jeho poksjnému průběhu. KSČ 
si byla ovšem vědoma toho, že — jak říkal Kl. Gottwald — »není možno 
do nekonečna lít nové víno do starých měchů«, ale 1 toho, že využití 
tradičních demokratických forem a jejich přitažlivosti pro masy (ze- 
jména střední vrstvy) může výborně přispět k upevnění spojení strany 


*) Přitom je třeba podotknout, že | v té době hájili komunisté své stano- 
vísko k buržoazní demokracii nejen protl reformistům jako zásadním stou- 
pencům buržoazní demokracie, ale 1 protl anarchistům jako jejím »absolutníme 
odpůrcům. 
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a dělnické třídy s masou spojenců a k izolaci reakce. Správné vy- 
užití starých demokratických forem může usnadnít vítězství nového 
revolučního obsahu. 


Není pochyby o tom, že zejména v podmínkách zesíleného nástupu 
politické reakce nejsou možnosti využívání objektivní dialektiky formy 
a obsahu pro boj o masy zdaleka vyčerpány. Tyto možnosti ovšem musí 
být vědecky analyzovány s cílem odlišit použitelné od nepoužitelného. 
Ten, kdo nahrazuje takovou konkrétní analýzu obecným konstatováním, 
že »buržoazní demokracie a ústava slouží buržoazii«, nebo obecnými 
úvahami o »prvotnosti obsahu před formou« a o »jednotě nové formy 
a nového obsahu« se ve skutečnosti vzdává významného nástroje půso- 
bení na masy a propadá sektářství. 


Vztah demokratického a socialistického hnutí 


Když Lenin formuloval své učení o vztahu demokratického a socia- 
listického hnutí, vycházel především z těch vlastností, které ruskou re- 
voluci charakterizovaly jako demokratickou revoluci nového typu. 
Z těchto vlastností je nutno vyzvednout především protiimperialistický 
charakter revoluce, její hybné síly, skutečnost že liberální buržoazie 
již nepatří k hybným silám revoluce, prvořadou dohu proletariátu a pro- 
letářské strany. | 


Studujeme-lí dnešní programy komunistických stran v kapitalistic- 
kých zemích s nejrůznějším stupněm ekonomického vývoje, zjistíme, 
že se tyto strany vesměs orientují na vyřešení bezprostředních, tj. de- 
mokratických úkolů (KS zemí Latinské Ameriky, KS Španělska, Fran- 
cte, Itálie, KS Německa atd.) a na přerůstání demokratické revoluce 
v revoluci socialistickou. Z toho vycházejí 1 další komunistické strany 
ve vyspělých kapitalistických zemích Evropy, jak o tom svědčí 1 vý- 
sledky porady představitelů těchto stran v Římě v listopadu 1959.") 
Tyto strany vycházejí tedy ze skutečností, že možnosti demokratického 
hnutí a demokratických revolucí nejsou vyčerpány. To platí nejen 
o zemích se zbytky feudalismu, ale i o zemích, kde již byly zbytky 
feudalismu v minulosti odstraněny. 


Z čeho vyrůstají předpoklady pro demokratické hnutí a pro demo-. 
kratickou revoluci ve vyspělých kapitalistických zemích? Odpověď je 
třeba hledat v tom, že v současné době vzrostl význam protilmperialis- 
tického boje. Moskevské Prohlášení z roku 1960 o tom říká: »Velké mo- 
nopoly útočí ze všech stran na zájmy dělnické třídy a šlrokých lido- 
vých mas. Útlak monopolů stále více tíží všechny vrstvy národa. V dů- 
sledku toho se v současné době zostřuje nejen hlavní třídní rozpor 
buržoazní společnosti — rozpor mezi prací a kapitálem, ale prohlubuje 
se i rozpor mezi hrstkou monopolistů a všem! vrstvami národa.«**) 


Tento rozpor je řešitelný právě cestou demokratické revoluce, a to 
bez ohledu na to, jaké jsou konkrétní formy jeho projevu (rozpor mezi 
politickou demokracií a politickou reakcí, rozpor mezi silam! války 
a míru, mezi stoupenci a odpůrci agrární reformy atd.). | 

o 

©) Viz Otázky míru a socialismu, roč. 1960, č. 1, str. 50% 

**) Dokumenty z porad představitelů komunistických a dělnických stran 
v Moskvě v letech 1957 a 1960. Praha 1961, str. 89—90. 
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Čínští představitelé však tento TO zp0ř buď nevidí, nebo jej alespoň 
vážně podceňují. 

Jak ve zmíněném článku v Chung- čchi, tak i v »Dopise« je význam 
rozporu mezi lidem a monopoly ve vyspělých kapitalistických zemích 
ignorován. V pasážích »Dopisu«, kde se uvádějí hlavní rozpory v sou- 
časném světě, se o rozporu mezi lidem a monopoly vůbec nehovoří. 
Autoři se omezují v podstatě na rozpor mezi prací a kapitálem, mezi 
socialismem a kapitalismem, mezí porobenými národy a imperlalismem 
a konečně na rozpor mezi samými imperialisty. Logickým důsledkem 
pak je, že čínští představitelé nevidí kořeny demokratického hnutí ve 
vyspělých kapitalistických zemích, a tudíž nemohou docenit ani jeho 
revoluční možnosti. Vidí-li v těchto zemích jen rozpor mezí prací a ka- 
pitálem, pak pro ně otázka zní takto: buď je v- těchto zemích již situace 
zralá pro revoluci socialistickou, anebo tu není zatím možná žádná 
revoluce. Je-li tomu tak, potom se orientace na demokratické pře- 
měny nutně jeví jako nesprávná a neodpovídající poměrům, jako »smě- 
šování buržoazní a socialistické revoluce«, jako oportunistická snaha 
nahradit. socialistický (maximální) program programem demokratic- 
kým (minimálním). 

Tento pohled na věc je také zřejmým motivem pro ostře kritické 
stanovisko čínských přědstavitelů např. k současnému programu Italské 
komunistické strany. Program prý znamená ústup od boje za diktaturu 
proletariátu, přechod na pozicí revizlonismu a kautskyánství.*) Autořl 
článku tvrdí, že »Togliatti a jiní soudruzi odmítají vzít v úvahu zá- 
- kladní rozdíl mezi proletářskou,. socialistickou revolucí a buržoazní 
revolucí«, že V rozporu s leninismem T3gllatti a, jíní soudrazí 
tvrdí, že »soclalistické výrobní vztahy mohou vznikat | postup- 
ně bez socialistické revoluce, která by nahradila diktaturu buržoazie 
diktaturou proletariátu. To je výchozí bod „italské cesty“ a „teorie 
strukturální reformy“ Togliattiho a dalších.« 


Čínští představitelé tu přípisují italské straně názory a stanoviska, 
která nejen nezastává, ale dokonce se od nich i přímo distancovala. 
Soudruh Toggliatti již v roce 1956 jasně prohlásil: »Strukturální re- 
formy neznamenají ještě soctalismus. Jsou však takovou přeměnou eko- 
nomické struktury, která otevírá cestu k socialismu. Jsou součástí boje 
„proti nynějšímu úhlavnímu nepříteli dělnícké třídy a soclalísmu. Jsou 
v zájmu všeho lidu, pokroku a míru.«*““) To nelze chápat jinak, než že je 
italská strana pojímá jako formu přístupu k soclalistické revoluci. 


To, že čínští vedoucí funkcionáři tuto skutečnost nevidí, je zřejmě 
důsledkem jejich nedocenění demokratického hnutí ve vyspělých kapí- 
talistických státech. A ten, kdo přezírá možnosti tohoto demokratic- 
kého hnutí, podceňuje jednu z hlavních cest, po nichž je dnes možno 
dovést masy na základě jejich vlastních zkušeností k socialistické re- 
voluci. Zaujímá fakticky sektářské stanovisko ke spojencům proleta- 
riátu, kteří toto hnutí tvoří. To je jedna stránka věci. Druhou, neméně 
významnou stránkou je to, že podceňování demokratického hnutí ve 
vyspělých kapitalistických zemích znamená dnes podceňování revo- 
lučních možností těchto zemí, vůbec. Rubem a logickým důsledkem je 
pak přeceňování pokrokových hnutí v jiných částech světa, totiž ná- 


*) Chung-čchi, teoretický časopis ÚV KS Číny, březen 19863. | 
**) VIII sjezd Italské komunistické strany, Praha 1957, str. 34. 
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rodně osvobozeneckého hnutí v koloniích. Proto autoři Dopisu ÚV -KS 
Číny dospívají k názoru, že »v jistém smyslu... celá věc mezinárod- 
ní proletářské revoluce závisí na výsledku revolučních bojů lidu těchto 
oblastí (tj. Asie, Afriky a Latinské Ameriky — S. K.), který představuje 
převážnou většinu obyvatelstva světa«. 

Žádný skutečný marxista-leninvec přirozeně nepopírá význam ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí a protiimperialistického boje osvoboze-: 
ných zemí; naopak dobře chápe význam podpory, kterou poskytuje toto 
hnutí bojí lidových mas v čele s dělnickou třídou a boji socialistických 
zemí proti imperialismu a za socialismus. Ale to neznamená, že je 
možno — jak to dělají čínští vedoucí — znevažovat rozhodující význam 
světové socialistické soustavy v čele s SSSR, význam podpory, kterou 
prokazují bojí národů rozvojových zemí za nezávislost, znevažovat 
význam boje lidu vyspělých Kapasnekých zemí za demokracii, mír 
a soclalismus. 

Jestliže čínští představitelé. jednostranně zdůrazňují pouze podporu, 
kterou poskytuje národně osvobozenecké. hnutí socialistickému hnutí 
a světové socialistické soustavě, jestlíže znevažují úlohu Sovětského 
svazu a dalších socialistických zemí v boji proti kolonialismu, pak to 
nelze hodnotit jinak než jako snahu získat lacino popularitu u ná- 
rodů bojujících za nezávislost. Vzniká tu otázka: ve jménu čeho, ve jmé- 
nu jakého programu, jaké ideologie se o tuto popularitu čínští předáci- 
ucházejí? Ve jménu čeho usilují o jednotu s národy Asie, Afriky a'La- 
tinské Ameriky, jestilže ji zároveň obracejí proti socialistickým zemím 
a komunistickým stranám? 

Platformou takovéto jednoty může být nacionalismus nebo jiná ideo- 
logie, v žádném případě však ideje vědeckého socialismu, platforma 
třídního boje proletariátu, leninské učení o socialístické revoluci. 

Objektivně může boj čínské strany o přízeň národně osvobozeneckého 
hnutí jen oslabit protiimperialistické síly včetně národně osvobozenec- 
kého hnutí. 


4 


Čtenář si jistě položí otázku, jak se mohlo stát, že vedoucí před- 
stavitelé KS Číny dospěli k tak vážným rozporům s mezinárodním děl- 
nickým hnutím a teorií marxismu-leninismu. Je nepochybné, že nejde. 
o nahodílý zjev, ale o nesprávnou, nemarxistickou interpretaci a ge- 
neralizaci určitých stránek čínské skutečnosti a také dějin čínské 
revoluce. Brát v úvahu tyto stránky (úloha ozbrojeného boje a armády 
v dějinách čínské revoluce, zvláštnosti rozbití starého státního apa- 
rátu, současné hospodářské obtíže značně oslabující možnosti Číny 
v soutěžení s kapitalismem), které umožňují vzník nesprávných názorů, 
však naprosto neznamená omlouvat vedení strany, která tyto názory 
bere za své a dokonce je vydává za jakési poslední slovo tvůrčího mar- 
xismu. 


Komunistická strana v takové zemi, jako je Čína — kde dělnická 
třída je relativně slabá, v hospodářsky zaostalé rolnické zemi — je 
nepochybně vystavena silnému tlaku maloburžoazního živlu, pro nějž 
je typické kolísání mezí nadšením a skleslostí, mezi přeceňováním a 
podceňováním vlastních sil, podceňováním a přeceňováním sil nepří- 
tele, mezí smířlivostí vůči buržoazií a maloburžoazním radikalismem. 
Zároveň je maloburžoazie nositelem nacionalismu, kterým se snaží 
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Několik závěrečných otázek 


ovlivnit dělníckou třídu. A právě tento maloburžoazní vlív je na názo- 
rech čínských představitelů naprosto jasně patrný. 

V současné složité hospodářské situaci, v níž se Čína nachází, plo- 
dí tento vliv jednak pokusy o radikalistické východisko a povyšování 
netrpělivosti na politický a teoretický argument (válka jako »nejrych- 
lejší řešení«, »revolyční« gesta, »revoluční« fráze), jednak nacionalis- 
tické nálady proti »bohatým národům« socialistických 1 kapitalistic- 
kých zemí. 


To vše ale vysvětluje pouze objektivní možnosti vzniku a také obsah 
nesprávných názorů, ale nikoli skutečnost, proč strana a její vedení 
neinterpretuje současnou čínskou skutečnost marxisticky. Odpověď na 
tuto otázku nelze vyvodit na základě pouhé analýzy objektivních pod- 
mínek, ale je nutno zkoumat subjektivní předpoklady strany samé a je- 
jího vedení, stupeň uplatnění leninských norem v životě strany, schop- 
nost strany korigovat v zásadní marxistické diskusl nesprávné ná- 
zory atd. Je třeba řící, že vedení KS Číny nečelí maloburžoazním 
radikalistickým a nacionalistickým názorům, ale naopak je akceptuje 
a propaguje. Je tomu tak nepochybně proto, že marxistické východisko 
je podmíněno marxistickou analýzou příčin současného stavu, a tedy 
sebekritickým odhalením chyb vedení čínské strany, které ke vzníku 
tohoto stavu přispěly. Mfsto toho se však čínští představitelé dali ces- 
tou »teoretického zdůvodňování« chybného postupu a východiska. 
Není zřejmě též náhodou, že čínští představitelé v rozporu se svými 
vlastními výroky z roku 1956 obhajují kult Stalinovy osobnosti a ztotož- 
ňují boj proti němu s »podlamováním autority« vedoucích činitelů děl- 
nického hnutf. Nelze totiž zakrývat vlastní nedostatky a přitom sou- 
Časně bojovat proti kultu osobnosti a jeho důsledkům. 


Nesprávné názory čínských vedoucích představitelů svérázným způ- 
sobem odrážejí historii, objektivní situaci a zkušenssti KS Číny. To 
není nic mimořádného. Každá ideologie činící si nárok na ovlivnění mas 
musí mít vztah k objektivní realitě. Ale jestliže někdo chce rozvíjet 
vědeckou teorii marxismu-leninismu a dělat závěry pro calé meziná- 
rodní dělnické hnutí, pak se nesmí omezovat na zkušenosti jediné země, 
ale musí zobecňovat zkušenosti mnoha zemí a mnoha komunistických 
stran, zejména stran s nejbohatšími zkušenostmi, jako je především 
KSSS. Jestliže někdo chce generalizovat své vlastní zkušenosti, pak 
východiskem takové generalizace nesmí být jevová stránka vývoje vlast- 
ní země, ale jeho podstata, k níž je třeba proniknout. 


Čínští vedoucí však tyto zásady vědecké marxistické metody opomí- 
její, a proto dospívají k závěrům, které sice mohou mít určitý vztah 
k čínské skutečnosti, ale jsou nutně generalizací její specifičnosti, 
její jevové stránky. Takovýto postup je ale nutno hodnotit jako emplris- 
mus, jako metodu typickou pro revizionismus, a to bez ohledu na radi- 
kálnost závěrů, k nimž v některých (ne ve všechl) případech vedou. 
Z hlediska metody není totiž rozdílu mezi empirismem, který vede ke 
smířliveckým závěrům, a empirismem, který vede k závěrům ultraradi- 
kálním. : 
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problémy 
řízení a plánování 
: © 


Karel Čípek 


V současné době se mnoho ho- 

K0 M p LF | M | - voří o aktuální otázce, zda existu- 
jící nedostatky metod řízení lze 

odstranit jejich radikální přestav- 

p h $ | U p bou anebo pouze účinnějším využí- 
tím dosavadních metod (tj. zejmé- 

na vytvářením podmínek pro je- 

jich aktivní funkce). Uvedený pro- 

K lj KALAT El M blém doporučují mnozí ekonomové 
řešit zejména pomocí zbožních, pe- 

u něžních a cenových vztahů. Podle 
PLÁN 1 těchto návrhů je třeba využít rov- 

novážných funkcí cen — jejích 
regulujícího vlivu na rozvoj €kKoO- 
nomiky. 

Podle mého názoru by sl uplatnění uvedených funkcí cen vyžadovalo 
vytvoření zcela nových politickoekonomických podmínek, pokud by 
mělo být opravdu účinné a nikoliv pouze nedokonalým polovičatým 
řešením. Jde kromě jiného o opatření v takovych závažných otázkách, 
jako je např. pohyb pracovních sil mezi podniky, zřizování a rušení pod- 
niků a organizací, pravomoc podníků v oblasti investic, zásobování, 
odbytu, tvorby cen a v jiných otázkách. Současně jde též o posílení od- 
povědnosti zejména vedoucích pracovníků organizací, využití zisku 
jako jediného zevšeobecňujícího ukazatele zásluh atd. 

Taková cesta je však podle mého názoru pouze jednou z možných 
variant prohloubení naších metod řízení a hmotného podněcování. 
Druhá možnost je ponechat dnešní základní zásady řízení s tím, že by 
byly podstatně zdokonaleny. Při tom jejich zlepšení by bylo zaměřeno 
nikoliv pouze na cenový systém, ale i na všechny ostatní důležité 
oblasti (mobilizační, ale reálné proporcionální plánování, optimální 
vazby hmotných zájmů na ukazatele, vysoká účinnost nezávislé lidové 
a státní kontroly, využítí morálních podnětů s jejich úzkým sepětím 
s materiálními stimuly aj.). 

Ať již bude po důkladném ekonomickém výzkumu přijata ta čí ona 
základní varianta řešení, vždy bude mít velký význam komplexní ana- 
lýza dosavadních I nově navrhovaných metod řízení ve všech jejich 
oblastech. V rámci těchto metod jsou nejen naším, ale celosvětovým 
problémem vhodní ukazatelé plánů i výkaznictví, stejně tak jako vazba 
hmotných zájmů na tyto ukazatele. 
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Potřebujeme ucelenou teorii 


Otázky účinného využití ukazatelů plánu a hmotných zájmů jsou na- 
tolik závažné a současně složité, že si nutně vyžadují komplexní ře- 
šení. Přitom je nutno začít vypracováním teorie o soustavě ukazatelů 
plánu a evidence a soustavě hmotných zájmů. Tato teorie by uspo- 
řila mnoho času v různých diskusích i kapacitu ekonomického výzkumu 
a pomohla by v praxi vyvarovat se některých zbytečných chyb pří dal- 
ším zdokonalování řízení. Pakusím se uvést některé aspekty, které je 
účelné podle mého názoru zobecnit při teoretickém rozpracování 
aktuálních otázek ukazatelů a hmotných zájmů. 

Na všech stupních řízení je třeba nejdříve vyjít z funkcí hlavních 
ukazatelů i hmotných zájmů, tj. nejprve si vyjasnit, jaké ekonomické 
jevy a procesy má ten který ukazatel vyjadřovat a současně jak má 
být jejich žádoucí vývoj stimulován. Z hlediska úkolů, které má sou- 
stava ukazatelů vyjadřovat, ji můžeme rozdělit na tyto skupiny: 


a) Ukazatelé kvantitativní (objemoví) představují určitý objem užit- 
„ných hodnot, event. služeb při jejich vyhovující kvalitě (např.: 
objemu hrubé výroby, výroby zboží, odbytu, těžba v tunách aj.) a růst 
tohoto objemu. 
Ukazatelé kvalitativní“) vyjadřují potřebu živé 1 mrtvé práce na 
danou výší ukazatelů kvantitativních a úsporu této práce (např.: ná- 
klady, zisk, rentabilita aj.). 
Ukazatelé úrovně výrobních podmínek vyjadřují jevy a procesy spo- 
jené se zabezpečením hladkého průběhu prosté i rozšířené repro- 
dukce (např.: stav a struktura pracovních sil, výše zásob a základ- 
ních fondů, investiční výstavba, technický rozvoj aj.). 


Použití ukazatelé musí být buďto jednotní na všech řídících stup- 
ních, anebo diferencovaní ukazatelé musí být schopní transformace 
mezi jednotlivými stupní. Nedostatečné řešení této otázky bránilo v mí- 
nulostl zavádění diferencovaných, přesnějších metod měření produk- 
tivity práce. Dnešní způsoby převodu růstu různých ukažatelů produk- 
tivity na jednotný ukazatel pomocí jejích přepočtu váženým počtem 
pracovníků nepovažují za plně vyhovující, protože jednotliví ukazatelé 
mají různou výpočetní základnu a kromě toho mohou být různě do- 
konalí. 

Vážným problémem je posuzování důležitosti toho kterého ukazatele, 
jejich preference. Hmotné podněcování k plnění ukazatélů prvořadé 
společenské důležitosti může mít velký význam, nesmí však vést 
k zanedbávání ostatních potřebných výkonů a jiných činností. Zdůraz- 
nění pořadí naléhavostí plnění toho kterého ukazatele nesmí tedy vést 
k porušení komplexnosti při realizaci plánu. Tak např. jednostranná 
preference služeb pro obyvatelstvo vede nezřídka k zanedbávání po- 
třebných výkonů pro socialistický sektor. Ve vzájemném souladu je 
třeba též řešit poměr mezi ukazateli finálními (např. hodnota odbytu) 
a o — s finální „VMAE objem rozpracované 
výroby). | 


b 


ht 


C 


hl 


*) Ukazatel produktivity práce můžema zařadit z hlediska potřeby živé 
práce do ukazatelů kvalitativních, z hlediska metodiky stanovení objemu výroby 
na 1 pracovníka do ukazatelů kvantitativních. V této stati se používá druhého 
hlediska. 
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Vždy je nutno vážit výhody a nevýhody ukazatelů syntetických 
(např. zisku, nákladů aj.) na rozdíl od ukazatelů analytických (např. 
spotřeba jednotlivých druhů materiálů, náklady na jednici výroby, vy- 
užití pracovní doby, základních fondů atd.). Čím jsou ukazatelé syn- 
tetičtější, tím více vlivů zahrnují, tím jsou komplexnější, ale tím hlubší 
je jejich rozpornost. Jde přítom nejen © vlívy vnitropodníkové, ale 
1 mimopodaikové, o způsoby jejich dosažení v souladu se zájmy spo- 
lečnosti i protí nim. Naproti tomu čím je ukazatel analytičtější, tím 
jsou uváděné rozpory ukazatelů syntétických slabší, je možno je lépe 
poznat a zjednat nápravu. Nevýhodou ovšem je, že analytické veličiny 
jsou vytrženy z komplexu ukazatelů a nepostihufí proto celou činnost 
organizací, jsou jednostranné. 


Důležitým požadavkem je stejnorodost ukazatelů plánu s ukazateli 
evidence,“) která vyžaduje porovnávat plán se skutečností nejen v glo- 
bále, ale 1 v základních faktorech a podmínkách. 


V plánu [ ve skutečnosti je třeba přísně rozlišovat ukazatele vyja- 
dřující jevy pozitivní od jevů negativních, popřípadě globální ukazatele 
na tyto jevy rozložit. V naší soustavě plánování jsou značné mezery 
v systému těch ukazatelů, které by měly zavčas upozornit na nedo- 
statky, jež je třeba odstranit. Přesto, že již nezřídka v obsahu plánu jsou 
zakotveny některé negativní jevy (a někdy je to I předem podnlkovým 
pracovníkům známo), neexistují téměř žádní detailnější ukazatelé, kte- 
ří by to odhalili. 


Dosavadní postup při plánování objemu výroby. a dále, když se vyka- 
zuje jeho plnění, je zaměřen na to, aby se zdůvodnily převážně 'pozí- 
tivní stránky toho kterého řešení, Nedostatečně se posuzují nevýhody 

určité varianty. Obdobně je tomu, sleduje-li se plnění plánu; podniky 
1 jejich nadřízené orgány mají zájem ve výkazech, komentářích a roz- 
borech uvádět pouze kladné stránky své činností. Měly by však dů- 
sledně vykazovat i všechny negativní jevy, pokud k ním dojde. Pova- 
žuji za účelné zavést jednoduchou evidenci o druzích zboží a výrobků, 
jichž je nedostatek, a to nejen v obchodě, ale i ve výrobě. Pokud ně- - 
který podník odpovědný za zásobování národního hospodářství vždy 
v přesně vymezené oblasti jíž v plánu nestanoví dostatečné množství 
toho kterého druhu užitných hodnot, měl by mít povinnost to v něm 
uvádět. Stejně tak je tomu ve výkazech o skutečných výsledcích. 


Také v oblasti vazeb hmotných zájmů na soustavu ukazatelů, popří- 
padě na její prvky je účelné v teorii zobecnit některé praktické zkuše- 
nosti. 


Jakékoliv hmotné zájmy vázané na ukazatele musí být dostatečně 
Intenzívní, současně však nesmějí vést k narušení důležitých národo- 
hospodářských proporcí. Při konstrukcí těchto vazeb je třeba využít 
základních teoretických poznatků o ukazatelích, tj. vytvářet vazbu 
pouze v závislosti na podnikových vlivech v souladu se zájmy společ- 
nosti, podněcovat k přijímání a plnění mobilizačních ukazatelů nejen 
globálních, ale též analytických, při současně prováděných důkladných 


*) Tento požadavek není v rozporu s žádoucí diferenciací ukazatelů podle 
jednotlivých odvětví £ podníků, a to jak v plánu, tak 1 ve skutečnosti. Avšak 
1 při této diferenciaci musí být ukazatelé evidence srovnatelní s ukazateli 
plánu. 
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analyzách, k plnění úkolů běžných 1 perspektivních, finálních i zpro- 
středkujících atd. 

V této stati se posuzuje především otázka vyjadřovací schopnosti 
hlavních plánových a statistických ukazatelů, která je relativně sa- 
© mostatným problémem. Druhou funkci ukazatelů (opět do určité míry 
samostatnou) můžeme nazvat stimulační (podněcující) vzhledem k to- 
mu, že je na ně vázána hmotná zainteresovanost podniková i osobní. 
Tyto dvě funkce však nejsou pouze relativně na sobě závislé, nýbrž 
současně mají mnoho společného, protože zprostředkovávají vazby 
mezi prospěchem jednotlivce a celospolečenským prospěchem, který 
je vyjadřován soustaveu ukazatelů plánu a evídence.*) 

Na rozdíl od dosavadní praxe se domnívám, že není správné pro 
účely hmotné zalnteresovanosti vybrat pouze několik syntetických 
ukazatelů, jejichž plnění se pak stane samoúčelným a vede K zanedbá- 
vání ostatních důležitých úkolů podniků. 


Ukazatelé objemu výkonu (kvalitativní) a účinnosti živé práce ' 


Na různých variantách měření objemu výroby a výkonů chcí uk4- 
zat, že na jedné straně je důležité volit optimální ukazatele, ale že na 
druhé straně řešení nelze hledat pouze v oblasti ukazatelů. Jde v pod- 
statě o problematiku týkající se shodně jak celkového objemu výroby 
za podnik, tak 1 podílu připadajícího na 1 pracovníka, eventuálně děl- 
níka, tj. produktivity práce. 

Metod měření produktivity se obvykle uvádí velké množství. K na- 
šemu účelu však postačí jednoduchý přehled hlavních metod s jejich 
základními přednostmi 1 nedostatky: 


UKAZATEL PRODUKTIVITY; OBSAH UKAZATELE: 


Hrubá výroba: , Dokončené výrobky- | změna: stavu 
Jejich POzpreEOVAHOSM 

Výroba zboží: | 

(hrubá výroba bez změny stavu Dokončené výrobky 

rozpracovanosti) 


Čistá výroba: 
(hrubá výroba, ev. výroba zboží Mzdy a zisk 
bez materiálových nákladů) 


Normované zpracovací náklady: i 
(čistá výroba včetně režijních Mzdy a režijní náklady 
nákladů bez zlsku) 


Metody pracovní, 
mzdových nákladů: 


(čistá výroba bez získu anebo: | Mzdy anebo odpracovaný. Čas | 
normované zpracovací náklady (skutečný čl normovaný) 
bez režle) 


Výše je uvedena tzv. redukce ukazatelů; postup může být ovšem 1 opačný, 
tj. sčítání jednotlivých složek. 

*) O zmíněných vztazích víz podrobnějí stať: »Ekonomické podmí vy- 
užití hmotné zalnteresovanosti přl řízení národního hospodářstvíe, K. Čípek, 
Z. Urbánek, Politická ekonomie č. 3/1962. 
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HLAVNÍ PŘEDNOSTI A NEDOSTATKY: JEDNOTLIVÝCH 
UKAZATELŮ PRODUKTIVITY: | 


UKAZATEL: 


Hrubá výrcha, 
výroba zboží 


Hrubá výroba 
Výroba zboží 


Naturální 
jednotky 


Čistá výroba 


Metody pracovní, 
mzdových nákladů, 
normovaných zpra- 
covacích nákladů, 
přepočitatelné 
jednotky podle 
pracnosti 


PŘEDNOSTI: 


snadno sčitatelní, kontro- 
la cen odběratelem | ji- 
nými orgány 


podporuje rozpraco- 
vanost výroby“) 


zdůrazňuje finálnost 
produkce 


vylučují zkreslující ceno- 


„vé vlívy 


sčitatelná, kontrola*cen; 


- vede k hospodárnosti 


s materlálem 


relativně přesné pro vý- 
počet potřeby mezd, 
vhodné pro rozpis uvnitř 
podniku; vylučují zkres- 
tující vlivy materiálové, 
cenové a rentabilní; 
umožňují žádoucí zvýšení 
pracnosti výroby 


NEDOSTATKY: 


působí proti výrcbě žá- 
doucích pracnějších vý- 
robků; vede k nehospo- 
dárnostem s materiálem, 
nezdravé kooperaci, pre- 
ferenci drahých výrobků 


vede. k zbytečné rozpra- 
covanosti“) 


nepodporuje žádoucí roz- 
pracovanost výroby 


zpravidla nesčitatelné, 
ponechávají rozdílnou 
pracnost výrobků 


vede k výběru pouze ren- 
tabilních výrobků, ve 
složce získu jsou zkreslu- 
jící vlivy, nevyjadřuje 
dobře potřebu základních 
mezd, zvýšená pracnost 
výpočtů, menší možnosti 
kontroly, nezájem na ob- 
starání materiálu 


zvýšená pracnost výpoč- 
tů, menší možnosti kon- 
troly, nezájem na obsia- 
rání materiálu, problémy 
se stanovením norem ne- 
bo skutečného času (pod- 
nikově či odvětvově, na 
každý výrobek čí jejich 


skupinu) 


V konkrétních podmínkách je nejvhodnější ten ukazatel, u kterého 
v daném typu výroby převáží nejvýraznějí jeho klady nad zápory. 
Avšak | pro takový ukazatel musíme zabezpečit podmínky v jiných 
oblastech (při tvorbě cen a norem, analyzách, kontrole apod.). Řadu 
závažných problémů tedy nevyřešíme pouze hledáním nových »ídeál- 
ních« ukazatelů. Vždyť všichni ukazatelé sl ponechávají vždy něco 
z výhod a nedostatků z těch ukazatelů, z nichž byll odvození. Platí to 
plně 1 pro pracovní metody měření produktivity, které jsou u nás v po- 
slední době považovány za nejdokonalejší. 

Pracovní ukazatele je totiž nutno stanovit buď Individuálně pro pod- 
nik, anebo jako průměry za celé odvětví. V prvém případě jde o způsob 
výhodný pro zaostalé podniky s nízkou produktivitou. V druhém pří- 
padě se zase vracíme tam, kde Isme byli u cenových ukazatelů: odvět- 
vový průměr je pro různé podniky různě výhodný. Obdobně je tomu při 


*) Na tomto příkladě je zřejmé, jak může ukazatel působit protichůdně, a 
to vždy podle konkrétních podmínek jeho uplatnění. 
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. řešení. otázky, zda stanovení mzdových a pracovních ukazatelů pone- 
chat podniku anebo je stanovit direktivně. V prvém případě je to jed- 
nodušší, avšak jsou zvýšené možnosti spekulací. V druhém případě je 
tomu naopak. Také další problém fe sporný: stanovit normy mzdových 
nákladů na každý výrobek anebo na jejich skupinu? A opět první 
způsob je značně pracný, avšak přesnější a v druhém je tomu opačně. 
Jde o to, že stanovení průměrného ukazatele na celou skupinu výrobků, 
event. jejich obor řeší problém různé výhodnosti výrobků mezí skupi- 
nami a obory, avšak naprosto ne uvnitř nich. 

. Mám za to,že v oblastí zkoutmání metod měření produktivity práce 
nebyla ještě řada základních problémů vědecky vyřešena. Tak např. 
pro uváděné výhody metod pracovních se s nimí počítá perspektivně 
jako s jednotnými ukazateli produktivity v celém národním hospodář- 
ství. Jsou tedy považování za nejvhodnější metodu, i když v nejbližší 
době se mají v jednotlivých odvětvích zkoušet 1 jiní, diferencovaní uka- 
zatelé. Avšak přesvědčivýmt argumenty nebylo ještě nesporně proká- 
záno, že v celém národním hospodářství bude možno lépe vytvořit ná- 
ročné ekonomické a jiné podmínky pro metody pracovní, než pro ně- 
který z upravených cenových ukazatelů. 

Domnívám se, že správné řešení podstaty tohoto problému není an! 
tak ve volbě té které dnešní metody, ale spíše ve využití výhod něko- 
Hka metod a v jejich zdokonalení. Zdá se, že půjde o zdokonalenou čís- 
tou výrobu a metody pracovní. 

Tak pracovní metody vyžadují schválení použitého normovarcého 
neb skutečného Času nadřízeným orgánem, stejně jako ceny užité při 
hodnotových ukazatelích..Z toho hlediska by stálo za úvahu vždy při 
stanovení ceny schválit i její mzdovou, popřípadě pracovní část. Jestli- 
že vyjdeme z čisté výroby, je nutno udržet její stálost, aby vyjadťovala 
pouze potřebu základních mezd. To znamená, že by se musela upravit 
při rozdílném plnění plánu nákladů, vlivu struktury výroby, nezaslouže- 
ném získu apod., a pak řešení vlivů struktury výroby bude do jisté míry 
shodné při čisté výrobě i metodách pracovních. 

Dokud nebudou tyto závažné a jiné otázky vyřešeny, je vhodné vy- 
tvářet podmínky pro účelné využítí dnešních možností ve zpřesnění 
ukazatelů produktivity. Tak např. v těžkém strojírenství jsou hrubí 
hodnotoví ukazatelé zpřesňování sledováním podílu mezd a materiálu 
jak v rozpracovanosti, tak i v dokončené produkci. Při důkladném 
analytickém posouzení těchto podílů jde nesporně o metodu, která 
udržuje žádoucí podíl mzdové složky v rozpracované výrobě, a tak zne- 
možňuje dosáhnout dočasných výhod »vybráním« této složky z rozpra- 
covanosti do hotové produkce. Ve strojírenství je třeba též dále zlep- 
šovat využití tzv. analytických ukazatelů, které jsou určitým přecho- 
dem mezi metodamí pracovními a hodnotovými (zjišťují se při nich 
faktory: snížení normované pracnosti, plnění výkonových norem výrob- 
ními dělníky, struktura těchto dělníků, vliv využití fondu pracovního 
času, vliv struktury pracovníků, změny skladby výroby, rozdílného 
plnění plánu hrubé výroby a výroby zboží). Tito úkazatelé by se mohli 
použít i v jiných odvětvích, i když sl ponechávají problémy jak metod 
pracovních, tak hodnotových. 

Specifickou problematiku tvoří ukazatelé objemu výkonů a produk- 
tivity V neprůmyslových odvětvích, kde rovněž dochází k celé řadě 
zkreslení. Zvláštnost je zde v hluboce rozporném charakteru ukazatele 
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produktivity. Na jedné straně může. znamenat prospěch pro společ- 
nost (např. v restauracích a obchodě zaváděním samoobsluh apod.), 
na druhé straně její fiktivní růst může být škodlivý (např.: zheršení 
obsluhy v obchodech aj.). V těchto odvětvích (obdobně jako w* prů- 
myslu) rovněž se stejným mzdovým nákladem může být dosaženo. růz- 
ných výkonů. Nezřídka to vede k poškozování zájmů odběratelů, zákaz- 
níků a celé společnosti. Příklady: tunokilometry v dopravě podněcují 
k přepravě těžkých substrátů na dlouhé vzdálenosti; obrat veřejného 
stravování k výrobě méně pracných jídel ve vysokých cenových polo- 
hách — obdobně je tomu : v místním AOSpOdAřejví (komunálních služ- 
bách) a jinde. 

Řešení bude zde v ronohéřu“ obdobné jako v průmyslu (například 
respektování vlivu struktary výkonů oborovým plánováním, reduková- 
ním ukazatelů o vliv materiálový -at.). Naproti tomu některé zvlášt- 
nosti odvětví. služeb (neexistence kontroly podnikem-odběratelem, ale 
možnost využít občanské kontroly, řízení národními výbory aj.) sí vy- 
nutí vlastní způsoby řešení a specifické zajišťování podmínek. : 


Ukazatelé efektivnosti podnikové činnost [kvalitativní ) 


Dnes všeobecně používanými souhrnným! k szštěli efektivnosti vy- 
nakládání veškeré práce (živé 1 mrtvé) v podnicích, Jak známo, jsou 
ukazatelé vlastních nákladů a zisku. : 

Ukazatelé — zisk a náklady — v naších podmínkách zatím dobře 
nevyjadřují zásluhy podníků na jejich efektivní činnosti, které by byly 
vždy v souladu se zájmy celé společnosti. 


Zisk*) může synteticky vyjadřovat zásluhy podniku tehdy, když na 
něj budou působit pouze vlívy podnikové, a to pokud jde o příznivé 
vlivy (tj. zvyšující zisk) v souladu se společenským zájmem a nepříz- 
nivé vlivy (snižující zisk) prot! společenským zájmům. To znamená, že 
z dnešního ukazatele zisku je třeba vyloučit všechny vlivy mimopodni- 
kové a dále tyto vlivy podnikové: ty, které zvyšují zisk, ale působí proti 
společenským zájmům, a ty, které sice působí v souladu se společen- 
skými zájmy, ale zisk snižují. 


Domnívám se, že výše uvedené teorétické rozčlenění získu na zá- 
Eladní faktory může mít značný význam pro jeho praktický rozklad, 
který je pro účely hmotných zájmů nanejvýš nutný. Po stránce meto- 
dické již, jak známo, u nás analýzy zfsku velmi pokročily. Od roku 
1959 jsou prováděny rozbory tzv. nezasloužených zisků (nyní »nespráv- 
ných způsobů tvorby zisku«). 

To, že se tyto rozbory provádějí, je třeba velm! kladně hodnotit. Je 
škoda, že nebyly dávno uplatněny 1 u jiných důležitých ukazatelů 
(např. produktivity práce). Avšak na samé metodice těchto rozborů 
a jejím praktickém provádění je patrno, že není dostatečně účinná. 
Přesto, že byla propracována poměrně dost podrobně a je též pracná 
(což ani jinak není možné), nerozlišuje důsledně KoSchoy základní 


(©) Zisk je, jak známo, ovlivňován nejen žádoucí efektivní činnosti podniků 
(např. snižováním spotřeby materiálu, pracnosti aj.), ale též zhoršením užitné 
hodnoty výrobku, rezervamí v cenách a plánu, neplánovanými zásahy nadpod- 
nikových orgánů, niřením výrobních sil na podnicích (zanedbáváním údržby 
strojů, kvalifikace aj.), různě výhodným! cenami aj. 
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«livy působící na zisk. Kromě toho zřejmě pro nezájem podníků a je- 
jich nadřízených orgánů a nedostatečné znalosti kontrolních orgánů 
o podnicích částky neprávem zjištěného zisku v mnohých případech 
nepředstavují celou výši zisku, který by měl být při tom vyloučen. 
Opačně to platí ovšem 1 o zhoršujících vlivech. 

Metodika analýz podnikových a mimopodníkových vlivů — v sou- 
ladu se zájmy společností a proti nim — by se tedy měla ještě dále 
propracovat. Půjde ovšem opět nejen o metodiku, ale 1.0 náročné 
podmínky (v oblastí výkaznictví, kontroly aj.). Zatím je nejasné, do 
jaké míry lze touto metodou podchytit vlivy působící na zisk a náklady. 
Musí totiž jít pouze o vlivy nesporné a plně prokazatelné, což prozatím 
ve všech případech není možné zaručit. Z toho vyplývá, že stupeň efek- 
tivnosti podnikové činnosti musí být zjišťován nejen zdokonalenýmíi 
metodami rozkladu zisku na jednotlivé faktory, ale 1 jiným! způsoby 
(zejména analytickými ukazateli). 

V úsílf o žádoucí funkcí zisku má prvořadý význam vědecky zdů- 
vodněná tvorba cen. Přes veškerý dosavadní pokrok v této, oblasti 
však ceny, srážky, přirážky apod. nehradí nejen zdůvoděné Individuální 
náklady podniků, ale dokonce často aní společenské náklady. Poslední 
případ je závažný zvláště v neprůmyslových odvětvích, kde často zby- 
tečně sama cena, event. rabat vytvářejí nevýhodnost anebo dokonce 
ztrátovost jednotlivých druhů výrob, výkonů a služeb (např. státní 
statky, komunální služby, restaurace a jídelny, vnitřní obchod). V ob- 
chodě jde o nedostatečnou diferenciaci obchodních srážek, v restaura- 
cích o nesprávný poměr mezi výší jednotlivých druhů přirážek a srá- 
žek, ve službách o zastaralost cenového systému. 

V průmyslu se již usiluje o stanovení cen na úrovní odvětvových 
nákladů. Přesto 1 zde účínnost cenového systému je podle mého názoru 
zeslabována tím, že tento systém ještě dost často nepodněcuje k hospo- 
dárnosti. Jak jinak je možné si vysvětlit, že řada naších podniků do- 
sahuje značné výše rentability 1 za takových podmínek, kdy zanedbává 
zavádění progresívních technologických postupů (např.: nových metod 
svařování), mechanizaci vnitropodnikové dopravy, uplatnění úspor- 
ných konstrukčních řešení, plýtvá materiálem atd.? Je zřejmé, že ře- 
šení těchto problémů není pouze v cenové oblasti. Avšak současně 


tyto jevy vyvolávají dojem, že ve schválených cenách je více rezerv, 


než se podaří odhalit schvalovacím a kontrolním orgánům. 

Jiný závažný problém je v tom, že jednotné ceny zpravidla vůbec 
nerespektují Individuální náklady podniků. Jestliže jde o nezaviněné 
vyšší náklady, měli bychom se pokusit to řešit podnikovými (zůčto- 
vacími) cenami, pokud to bude ovšem z hlediska jejich pracnosti 
únosné. To znamená alespoň v důležitých případech, kdy máme u kon- 
krétního podníku zájem na podněcování určité výroby anebo naopak 
na jejím vyřazení. 

Rozbory vlivu sortimentu na zisk a náklady a jejich očišťování o ten- 
to vliv se nezdají jediným a nejvhodnějším řešením. Přesto analýzy 
struktury produkce mohou být užitečné, protože nás informují o způ- 
sobu snižování nákladů (zda jde o vlastní snížení čl orientaci na vý- 
hodný sortiment). Avšak všestranné využití těchto rozborů již je velmi 
problematické. Nejen z důvodů uvedených vpředu, ale i proto, že jsou 
v určitém rozporu s metodou cenového porovnání,,a tím 1 s nutností 
podněcovat pomocí cen produkci nových progresívních výrobků. Z to- 
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hoto důvodu nelze zbavit podník výhod z produkce rentabilnějšího sor- 
timentu. Jinou teoreticky možnou variantou ovšem je toto: usilovat 
o dosahování průměrné rentability pro podnik (vyloučením odchylek 
rentability jednotlivých výrobků od podnikového adsenn. a úkoly 
podněcování podnikové činností v žádoucích směrech řešit jiným! me- , 
todami (direktivně s vazbou na hmotné zájmy). Vyřešení vlívů struktury 
na zisk Í jiné ukazatele je ovšem složitou otázkou, která mj. vyplývá 
z rozporu mezi bohatostí sortimentu výrobků a omezenými podklady 
(zejména kalkulacemi). 


Kromě dalšího zdokonalování cenové tvorby a analýz vlivů na zisk 
mohou podle mého názoru mít značný význam analytičtí ukazatelé 
efektivnosti podnikové činnosti. Jde např. o plnění plánu podle výrob- 
ních oborů a skupin výrobků, kalkulace důležitých druhů výrobků, 
zmetkovitost, jakostní třídy, nepotřebné zásoby, časové využití základ- 
ních fondů atd. 


Ukazatelé úrovně výrobních podmínek 


Z ukazatelů kvantitativních ani kvalitativních není zřejmé, za ja- 
kých podmínek výroba probíhala, jak byla zabezpečena pracovními 
silami, zásobami surovin a materiálu, technickým rozvojem a základními 
fondy a dále jak je po těchto stránkách zabezpečena výroba v perspek- 
tivě, tj. rozšířená reprodukce. Proto jsou chybné takové metody řízení, 
které neúměrně preferují ukazatele běžných výsledků výroby na úkor 
jejich zabezpečení v budoucnu a které dostatečně nepřihlížejí k tomu, 
jaké materiálové hodnoty byly a jsou v jednotlivých podnicích vázány 
(nikoliv tedy pouze spotřebovány). 


Optimální využití pracovních sil, výrobních fondů a nové techniky 
je nesporně jedním z největších problémů našich metod řízení. Uka- 
zatelé plánu a evidence by měli na každém podniku 1 v celém národ- 
ním hospodářství vyjadřovat míru tohoto využití. V současné době 
tomu tak často není, a to opět zejména v důsledků převažujících pouze 
hrubých a globálních metod plánování. V popředí zájmu nejednoho 
„našeho podniku je pouze zabezpečit plnění výrobního úkolu uloženého 
nadřízeným orgánem, a nikoliv též maximálně využít všechny materiá- 
lové, finanční a pracovní zdroje, které má k dispozici. Dochází ta 
k případům, že podník skrývá své rezervy v uvedených zdrojích, aby 
je nemusel předat jiným organizacím (tj. též proto, že po jejich předání 
- by je v budoucnu. těžko znovu získával — např. úzkoprofilové profese 
pracovníků, důležité druhy materiálu aj., což souvisí s otázkou rezerv). 
V každém podniku bychom proto měli znát nejen ukazatele schválené 
v plánu, ale i takové ukazatele, kteří charakterizují maximální využití 
kapacity podniku, jeho materiálových a pracovních zdrojů. Současně 
s tím je vhodné zavést nebo prohloubit ukazatele o nevyužití základ- 
ních fondů, zásob a pracovních sil. 


Ukazatelé o stavech zásob a fejich využití v posledních letech sice 
globálně vyjadřují jejich značně nepříznivý vývoj (v poměru k objemu 
výroby), avšak nevyjadřují dostatečně jednotlivé faktory, které je 
ovlivňují. Také v této oblasti tedy nevystačíme pouze s hrubým! pro- 
počty stavů zásob výrobních, rozpracovaných a hotových výrobků, ať 
již jde o normativy zásob aneb o jejich plánované stavy. 
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Před deseti lety byl u nás -učiněn pokus velmi podrobně normovat 
výši stavů zásob. Nebyl však úspěšný pro značnou pracnost a dále též 
proto, že zásady pro normování nepřihlížely k zvláštnostem jednotli- 
vých druhů výrob. Proto se později začaly propagovat globální metody 
určování stavů zásob. Tyto metody po roce 1956 vedly k zjednodušené- 
mu plánování zásob. a oběžných prostředků ve vztahu nadřízeného 
orgánu k podniku. Po roce. 1959 měl být pořádek v této oblasti udržo- 
ván Itmotnými zájmy podniků a jejich zvýšenou pravomocí. yo snahy 
byly ovšem pouze zčásti úspěšné. 

Současné řešení bude pravděpodobně, kompromisem mezi požadavky 
na přesnost propočtů normativů zásob a na jejich pracnost. V každém 
případě však metodika takových propočtů musí být důkladně propra- 
cována a musí respektovat zvláštnosti všech odvětví a druhů výrob. 
Není možné tedy např. přípouštět takové chyby z minulosti, jako ne- 
jasnost v určení výše pojistných zásob u normativů výrobních zásob; 
vnucování neměnných průměrných normativ“. nedokončené výroby 
1. jiných zásob podnikům, kde tyto zásoby značně kolísají (např. 

v těžkém strojírenství) apod. Jestliže normování zásob bude živým 
nástrojehi jejich plánování pro potřeby výroby, vyplatí se i jeho větší 
pracnost. 

Jinak je třeba postupovat u opakovatelné výroby, kde stačí provádět 
přesnější: normování: zásob jednou za několik let. Naproti tomu u ne- 
standardní výroby je třeba každoročních nových propočtů 1 za cenu 
jejich větší hrubosti. Takové propočty je účelné zpřesňovat podle 
stupně vyjasnění výrobního programu. V každém případě je naprosto 
nezbytné, aby podník měl dokonalý přehled o celkovém objemu 1 struk- 
tuře jak zásob potřebných, tak 1 nepotřebných pro plnění výrobních 
úkolů. 

Také v oblasti tnvestiční: výstavby a využívání základních fondů ne- 
přinesla metodika plánování platná od roku 1959, jak známo, očeká- 
vané výsledky. Podnikové hmotné zájmy působily často negativně na 
zvyšování rozestavěnost! investic a nevedly k maximálnímu úsilí o vy- 
užití všech základních fondů. Celkem kladně je však podle mého ná- 
zoru třeba hodnotit zvýšenou zainteresovanost organfxací odprodat 
své nepotřebné stroje a zařízení. Je zřejmé, že ani zde nelze spoléhat 
na globální vazby hmotných zájmů pouze na nejsouhrnnější ukazatele 
„"eprodukce základních fondů, jako jsou potřeby na financování investic, 
"výše odpisů, celkový vývoj investiční výstavby a základních fondů atp. 

Proto je třeba vést celostátní evidenci o nevyužití základních fondů, 
jeho příčinách a vinících, aby mohla být zjednána náprava. 

Je pochopitelné, že v tak důležité sféře, jako je využítí materiálo- 
vých a finančních hodnot všeho druhu by nebylo správné spoléhat se 
např. na organizace ČSM. Na jednoduchých a dokonalých analytických 
ukazatelích o stavu a vývoji výrobních fondů musí být vytvořena účin- 
ná soustava hmotných zájmů. Doporučuji uvažovat o odstupňovaném 
úročení těchto fondů podle míry jejich využití se započítáním těchto 
úroků do ztrát, resp. 1 do nákladů. Při dokonalém využití fondů by 
ovšem úročeny nebyly (ať již by byly kryty vlastními zdrojí anebo 
bankovním úvěrem). Teprve jestliže by nebyly využívány, účtovaly by 
se trestní úroky. Obdobně by bylo možno působit i na urychlené uvá- 
dění kapacit do provozu, snižování rozestavěnostl (nejen u stavebních 
podniků, ale I u investora). 
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- Při postihu za zaviněné nevyužití fondů je třeba postupovat spravedli- 
vě, ale důsledně. Mám za to, že dosavadní všeobecné uplatňování postí- 
hu do určité doby a jeho vystřídání generální »ajhnestií« po této době 
není nejlepší způsob. 

Současně je účelné vytvářet podmínky pro uplatnění takových synte- 
tických ukazatelů využítí výrobních (ev. psuze základních) fondů, jak 
jsou doporučovány v SSSR: poměr výše výroby k těmto fondům, výše 
zisku atd. Jiný přístup musí být ovšem k fondům oběhovým, zvláště 
v obchodě, a u odbytových zásob, kde byl v minulosti prováděn ne- 
správný globální tlak na snížení celkových stavů těchto fondů. 


Podmínky pro účinnost ukazatelů plánu a hmotných zájmů 


Některými podmínkami! pro účinné využití ukazatelů jsem se již za- 
býval v souvislosti s analýzou dosavadních nedostatků i při navrho- 
vání nových směrů jejich řešení. Nyní se pokusím stručně je shrnout. 
Domnívám se, že mezí náročné podmínky zmíněné výše patří kromě 
vysoké politicko-odborné úrovně kádrů zabývajících se řídící, pláno- 
vací a kontrolní čČinnostf především: 
© mobilizační, ale reálné, vnitřně sladěné plány na všech oizanizač: 
ních stupních (s vytvořením přiměřených rezerv všeho druhu); 

© provádění důkladných analýz v etapě sestavování plánu, jeho schva- 
lování i kontrole plnění; 

© vhodná organizační struktura řízení | kontroly a existence kvalifi- 
kované objektivní a nezávislé lidové 1 státní kontroly, a to 1 stálé 
kontroly uvnitř podniků; 

© odstranění, popřípadě zmírnění rozporu mezi odběratelskou poptáv- 
kou a nabídkou dodavatelů. Je nutno řešit problém soutěže mezí 
podniky a otázku práv odběratele odmítnout vadné a nepotřebné 
dodávky (s právem přinutit dodavatele k nápravě); 

© zvýšení nejen pravomoci, ale 1 odpovědnosti podniků a jejich nad- 
řízených orgánů — zejména jejich vedoucích pracovníků. V rámci 
toho musíme vyřešit úlohu direktivních ukazatelů s vazbam! na 
hmotné zájmy (zejména jaké dílčí direktivní ukazatele vázat přímo 
na prémie); . 

© stabilita organizace podniků, jejich kádrů, dlouhodobých plánů a 
hmotných zájmů. Měla by se zvážit možnost zavedení odměn za vý- 
sluhu let a jejich propadání při nedodržení podmínek. Neplánovité 

„ zásahy nadpodnikových orgánů evidovat a respektovat; 

© široká mechanizace administrativy spojené s řízením — vždy vážit, 
zda výsledky jsou úměrné pracnosti operací. Metody sestavování 
plánů 1 kontroly jeho plnění (zejména výkaznictví) musí být dosta- 
tečně hluboké 1 za cenu určité pracnosti. Na druhé straně by však 
bylo účelné prověřit možnosti zjednodušení používaných formulářů. 

Mám za to, že závažné otázky zdokonalení ukazatelů plánu a sou- 
stavy hmotných zájmů by měly řešit nejen jednotlivé ekonomické vědní 
disciplíny (teorie plánování, řízení; finance a úvěr, ekonomika práce, 
úsekové ekonomiky), ale též politická ekonomie. K tomu je ovšem 
třeba, aby zobecňující ekonomická věda přešla plně od popisování 

vztahů mezi různými socialistickými vlastníky k hlubokému zkoumání 
ekonomických procesů f uvnitř státního vlastnictví. 
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IE IKUŠENOSTÍ 
Siranické práce 


ideologická 
-práce na okrese 


František Srdínko 


, 


Ve všech oblastech našeho života se zamýšlíme nad stěžejní otázkou 
— jak důsledně a účinně uvádět do života usnesení XII. sjezdu KSČ. 
Hledáme prostředky pro odkrytí všech rezerv a vhodné metody, jak 
zaktivizovat všechny síly, abychom v co nejkratší době obnovili propor- 
clonální vývoj národního hospodářství a zajistili všestranný rozvoj 
socialistické společnosti. Ruku v ruce 3e závažným! opatřením! strany 
v politickoorganizátorské a hospodářské činnosti musí jít ideologická 
práce. Každodenně získávat lidi, probouzet jejich tvořivé síly, vyzbrojit 
pracující naší revoluční teorií, obohacovat jejich znalosti o nejnovější 
vědecké poznatky a zkušenosti předních pracovníků i vším nejlepším 
a pokrokovým v umění — to je a musí být stálou starostí všech stra- 
nických, státních, hospodářských a společenských orgánů a organizací. 

O nutnosti těsného sepětí ideologické práce s potřebaml! života bylo 
již mnoho napsáno a řečeno, ale již méně uděláno. Uskutečnili jsme 
sice některá dobrá opatření, avšak jsou to teprve první kroky v cel- 
kovém rozvoji tvůrčí ideologické práce v okrese. 

I u nás samo postavení ideologické práce ve stranickopolitické čín- 
nosti prodělává svůj vývoj. Je spojen s překonáváním strnulých před- 
stav, podle nichž je výchova věcí jen pracovníků ideologické oblasti, 
ale také s překonáváním zjednodušení, vulgarizace a prakticismu 
v pojetí výchovy. Tak např. snaha co nejvíce přiblížit pracujícím eko- 
nomické problémy vedla v mnohých stranických organizacích k tomu, 
že úroveň výuky ekonomiky se snížila na úroveň výrobních porad. 
Někteří soudruzi — vycházejíce z této skutečnosti — | začali dělat 
závěry, jako by teorie byla záležitostí jen několika »chytrých hlave. 

Tyto a podobné problémy, se kterými se střetáváme pří uvádění 
teorie a praxe do vzájemného souladu, jsou nezbytně pozůstatkem ob- 
dobí, jež svými negativními důsledky poznamenal kult osobnosti. Nelze 
je však svádět jen na tuto zápornou skutečnost. Mnoho potíží nám způ- 
sobuje pohodlnost leckterých soudruhů a jejich nechuť dále rozvíjet 
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své teoretické vědomosti 1 praktické znalosti. U jiných jg to zase 
obava, aby si »nespálili prsty« při pokusu o tvůrčí práci a u některých 
zase snaha neslevit nic ze starých, vyjetých a pohodlných kolejí. 

Překonat tyto tendence v našem okrese je velmi obtížné a klade 
značné nároky na výchovnou a přesvědčovací práci. Nepomíjíme ji. 
Provedli jsme osobní pohovory téměř se všemi lektory okresního vý- 
boru strany a v současné době vedeme pohovory s vedoucími pracov- 
níky o jejich dalším politickém, teoretickém a odborném růstu. Dopo- 
ručujeme soudruhům zaměření i formy jejich dalšího studia. Předložíli 
jsme také plénu okresního výboru rozbor, jak se politicky a odborně 
vzdělávají a budou vzdělávat vedoucí pracovníci z průmyslových zá- 
vodů a na další zasedání okresního výboru přípravujeme obdobné roz- 
bory o vedoucích pracovnících ze zemědělství, Školství, zdravotnictví, 
ze státní správy a dalších úseků. 

K pochopení úzké jednoty výchovné a orgánizátorské práce 'jsme 
také uskutečnili besedy s vedoucími pracovníky a funkcionáři na roz- 
hodujicích závodech v okrese. Podrobně jsme s nimi diskutovali o pro- 
blémech výchovy, o jejích hlavních směrech a nejúčinnějších formách 
a radili se, jak je uvést do souladu s hlavními politickými a ekono- 
mickými úkoly na závodě. Besedy byly- velmí prospěšné. Pomohly 
soudruhům v celozávodních výborech i vedoucím pracovníkům hloubějí 
st uvědomit závažnost ideologické práce a nutnost řešení ideových 
problémů. Pomohly i nám, pracovníkům strany, kteří pracujeme na 
ideologickém úseku, ujasnit si celou řadu konkrétních otázek řízení 
ideologické práce. Chceme takové besedy, spojené s pohotovou infor- 
mací o zásadních politických a výchovných otázkách, organizovat na 
všech významnějších závodech alespoň třikrát až čtyřikrát do roka. 

Plně si uvědomujeme, že pro vytvoření jednoty výchovné a organíizá- 
torské práce je nezbytné správně určit hlavní směry v ideologické čin- 
nosti fak okresním výborem, tak základními stranickým! organizacemi. 
Při stanovení obsahových otázek vycházíme z těchto hlavních úkolů, 
které máme v okrese plnit: 

— urychleně překonat nerovnoměrnost v plnění hospodářského 
plánu v průmyslových závodech a zvláště pak ve stavebnictví; vytvo- 
řit podmínky pro rychlejší technický rozvoj, podstatně zvýšit kvalitu 
průmyslových výrobků a hospodárnost ve všech závodech ; co nejrych- 
leji odstranit nesoulad mezi růstem produktivity práce a růstem mezd, 
zvláště pak ve stavebnictví, kde mzdy rostly za poslední období 
v průměru až 0 18% rychlejí než produktivita práce; 

— překonat stagnací v rozvoji zemědělské výroby, která se projevila 
v letech 1960—1962, a dosáhnout zrychlení tempa rozvoje zemědělství 
lepším ošetřením půdy, a tím podstatně zvýšit úroveň rostlinné výroby, 
upevněním ekonomiky JZD a státních statků a zásadním zlepšením or- 
ganizace práce a řízení výroby v každém JZD. 


* 
V letošním roce chceme hlouběji a všestranněji vysvětlit ekono- 
mické problémy socialismu, naučit pracující správně chápat jeho vzta- 
hy v hospodářské politice, vysvětlit jim otázky političnosti hospo- 


dářského řízení a nutnost vzájemného souladu celospolečenských zájmů 
se zájmy individuálními. A v této souvislosti i stranickým organizacím 
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ukázat, jak by je měly pří uplatňování vedoucí úlohy a práva kontroly 
konkrétně řešit. 

K hlubšímu objasnění uvedených otázek využíváme kromě stranic- 
kých schůzí a stranického školení různých forem osvětové práce, zvláš- 
tě lidových akademií a přednáškových cyklů. Usilujeme o to, aby k pal- 
čivým hospodářským problémům častěji vystupovali vedoucí funkcionáří 
okresu jak slovem, tak i na stránkách našich okresních a závodních 
novin. Osvědčují se nám např. besedy na téma: »Co chcete vědět o vnitř- 
ní a mezinárodní situaci.« Získávají sl popularitu mezi funkcionáři 
základních organizací | mezi pracujícími. Organizujeme je pravidelně 
každý měsíc ve městech a ve větších závodech a chceme je rozšířit 
1 do střediskových vesnic. Na vesnicích zatím úspěchy s besedaml ne- 
máme. Příčinou je nepochopení funkcionářů, neboť v tom vidí »přidě- 
lávání« práce. Aby svou liknavost zdůvodnili, často argumentují nezá- 
jmem lidí. 


S rozvíjením ekonomické výchovy klademe důraz 1 na objasňování 
problémů řídící a organizátorské práce, na úlohu a styl práce vedoucího 
pracovníka jako organizátora výroby a na význam pracovního ústlí 
a lnictativy pracujících. Nedostatky v řídící a organizátorské prácí, 
v metodách a stylu práce s lidmí působí nám velké potíže nejen v JZD, 
ale také v průmyslových závodech. Provází je celá řada nedobrých 
jevů, jakým! jsou obezlička, alibismus, nerozhodnost v řízení, strnu- 
lost i byrokratismus v jednání s lidmi. Na druhé straně jsou to 1 snahy 
mnohých vedoucích, s nikým st nic nerozházet a být se všemi zadobře. 
Negativní jevy, které se projevují v jednání a myšlení některých hospo- 
dářských pracovníků, jejich zkostnatělé ulpívání na starých a strnulých 
formách práce, nejenže zabraňují pružně řešit ekonomické, technické 
a technologické problémy, ale narušují také jednotu výchovy s praxí. 
To, že vedoucí pracovník, organizátor práce — 1 když zrovna nepra- 
cuje ve funkci propagandisty či lektora — je také vychovatelem, sí 
mnozí neuvědomují. Nevidí, že každý z nich vychovává lidi přímo 
V pracovním procesu svou náročností, svou organizátorskou prací a 
vlastním poměrem k prácí, vztahem ke spolupracovníkům a k pracov- 
nímu kolektivu. Každý svým jednáním s lidmí působí na jejích vědomí 
a ovlivňuje je. Proto považují metodu dobrého osobního příkladu ve 
stylu práce i osobním životě, ve znalostech a vědomostech každého 
vychovatele za základní — ať již jde o stranického funkcionáře, hos- 
podářského pracovníka, propagandistu, učitele, lékaře nebo kulturně 
osvětového pracovníka. V jednání každého soudruha, který řídí práci 
kolektivu, se musí daleko průkazněji projevovat jednota slov a činů. 
Lidé z jednání vedoucího vždy bezpečně vycítí, zda je zapálený pro 
věc, a citlivě rozpoznají, hovoří-l1 k nim z vnitřního přesvědčení anebo 
se schovává za prázdné fráze. Bohužel je stále ještě dost soudruhů, 
kteří sl to neuvědomují. Jinak vystupují na schůzích a na pracovištích. 
jinak hovoří s vedoucími pracovníky nebo v kruhu svých blízkých. A je 
pochopitelné, že se takový postoj obrazí pak 1 v jejich činech. Takoví 
lidé křiví charakter ostatních. Často se pak u ních setkáváme 1 s tím, 
že dovedou o socialismu plamenně mluvit, poučovat druhé o povin- 
nostech ke společnosti, ale sam! se podle toho neřídí. »Mobilizují« 
ostatní, ale běda, dotknou-li se povinností jejích vlastního pohodlí 
anebo jejich kapsy. Pak jejich nadšení vyprchává a v našem socíalis- 
tickém rozvoji vidí jen potíže a nedostatky. I když takový postoj 
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není masovým jevem, nelze o něm nemluvit. Neboť již sám fakt, že exls- 
tuje — byť u jednotlivců — nás musí vést k tomu, abychom nesmíří- 
telně postupovali vůči jakýmkoliv sobeckým náladám a projevům. 

Problémy řídící a organizátorské činnosti, ale i negativní jevy a po- 
zůstatky starého v metodách a stylu práce nás vedly k tomu, abychom 
připravili ideologickou konferenci na téma »0 postavení, úloze a sty- 
lu práce vedoucího pracovníka«. Mnoho se tu ujasnilo jak v otázkách 
řízení, tak i v organizátorské a výchovné prácí, mnohé zbývá ještě 
dořešit. Vzhledem k závažnosti těchto problémů připravujeme ve všech 
závodních a místních lektorátech semináře a toto téma zařadíme 1 do 
programu večerních škol pro stranický aktiv. Zkušenosti z našeho 
okresu nás vedou k tomu, že nelze zanedbávat ani výchovu odpověd- 
ných funkcionářů a vedoucích pracovníků. Požadavek, aby se stále 
marxisticky vzdělávali, aby měli znalosti ze svého oboru, aby když 
řídí také skutečně řídili a vychovávali, je na pořadu dne. 

Proto jsme při projednávání výsledků práce jednotlivých závodů a 
JZD začali na předsednictvu a plénu okresního výboru důsledněji hod- 
notit úroveň organizátorské práce a výchovný vliv vedoucích pracov- 
níků na pracující závodů, družstev, národních výborů 1 členů stranic- 
kých organizací. Kontrolujeme, jak soudruzi naše rady, připomínky 
Í náměty uskutečňují a jak se ideově a odborně vzdělávají. 

Účinným prostředkem k dosažení jednoty výchovy s konkrétní praxí 
ja práce s dobrým příkladem předních pracovníků. Docenit jejich úlo- 
hu a prosazovat jejich metodu, to by nám jistě pomohlo rychleji pře- 
konávat staré způsoby práce a účinněji zavádět novou technologii, ze- 
jména v zemědělské výrobě, kde malovýrobní návyky a zvyklosti mají 
dosud pevné kořeny. 

Nelze řící, že bychom v okrese nepropagovali pokrokové formy tech- 
nologle v zemědělské výrobě, a pro přenesení zkušeností předních prá- 
covníků udělali málo akcí. V okrese máme osm škol pokrokových zku- 
šeností, v nichž se názorného proškolení zúčastnilo již mnoho ošetřo- 
vatelek dojnic, krmivářů, zootechníků, agronomů, osádek komplexně 
mechanizovaných čet, kombajnérů 1 funkcionářů JZD. Široce propagu- 
jeme např. zkušenosti hrdiny socialistické práce soudruha Josefa Trou- 
stla ít v tisku a v různých propagačních materiálech, ale hlavně u něho 
ve stáji nebo na besedách s dojičkami. Sám soudruh Trousil hovořil 
na besedách v desítkách družstev. 


Avšak výsledky této práce nejsou úměrné silám a prostředkům, které 
vynakládáme. Zkušenosti předních pracovníků a jejich progresívní for- 
my práce i pokroková technologie výroby pronikají do závodů a druž- 
stev velmi zvolna. Kde je tedy slabina? 

Někteří soudruzi jí vidf v objektivních podmínkách a svádějí vše- 
chno na nedostatek materiálních předpokladů pro rychlé zavedení té 
či oné zkušenosti. Jiní se zase vymlouvají na nechuť lidí pracovat no- 
vým způsobem. Besedy s pracujícími však ukazují, že celá řada no- 
vých metod práce nevyžaduje nákladná materiální opatření. Ale je- 
jich zavedení závisí jen a jen na dobré vůli a ochotě soudruhů, kteří 
prácí řídí. A je to často právě neochota nebo £ neschopnost mnohých 
soudruhů vytvořit pro to lídem minimální předpoklady. A z toho právě 
pramení nechuť lidí pracovat novým způsobem, na kterou se někteří 
funkcionáři vymlouvají. 

Většina ošetřovatelek dojnic např. usiluje o využití zkušeností sou- 
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druha Trousila, avšak v řadě družstev jim funkclonáři nedovedou za- 
jistít ani to mlnímum — plynulé a rovnoměrné zásobování krmivy, 
zvláště v sobotu a v neděli. A výsledek je, že nám v okrese — vinou 
těchto JZD — naprosto pravidelně začátkem týdne poklesnou dodávky 
mléka, 

Slabým místem naší výchovy je také malá kontrola výsledků. Různými 
stranickými školami a odbornými kursy, lidovými akademiemi, škola- 
mi pokrokových zkušeností :atp. nám procházejí ročně stovky lidí. Jak 
ale získané zkušenosti a znalosti uplatňují v praxí, to už sledujeme jen 
V nepatrné míře. Právě nedostatečná kontrola oslabuje tedy rovněž naší 
„ výchovu. 

Při projednávání problémů ideologické práce jsme na zasedání okres- 
ního výboru strany v -květnu rozhodli, aby se důsledně kontrolovaly vý- 
sledky výchovné práce, především ve stranických skupinách. Zde mají 
komunisté pravidelně hodnotit každého člena, jak se vzdělává a jak jsou 
výsledky studia znát v jeho prácí. Obdobně chceme tuto praxi zavést 
1 vůčí vedoucím pracovníkům okresu a postupně je zvát k hodnocení do 
orgánů okresního výboru strany. Chtěli bychom dosáhnout, aby tako- 
vouto kontrolu uplatňovaly i komise lidové kontroly a aby se hodnocení 
pracovníků stalo součástí celkového hodnocení kontrolovaného praco- 
víště. 

-Kontrola ideově politického růstu 1 odborné kvalifikace každého pra- 
covníka, posuzování vlivu ideového a odborného školení na jeho práci 
si ještě vyžádá mnoho úsilí. Nelze však od tohoto požadavku ustou- 
pit, má-li být ideologická práce účinnou a přinášet výraznější výsledky. 
V tomto směru nám jistě pomůže rozhodnutí ÚV KSČ ze září t. r. »O kon- 
trole stranických průkazů«. Jeho smyslem není prověřit pouze stav osob- 
ních stranických dokumentů a doplnit členskou evidenci, ale především 
má přispět k tomu, aby se dále zvýšila politická a pracovní aktivita 
každého člena a kandidáta strany; aby měl a dobře znal konkrétní 
úkoly v politické práci, přl správě a řízení státních a veřejných zále- 
žitostí, v hospodářské 1 kulturní činností; aby každý komunista na svém 
úseku uplatňoval vedoucí úlohu strany. 


* 


Pro vytvoření souladu ideologického působení s hospodářskoorganí- 
zátorskou činností je nanejvýš potřebné zesílit všestrannou ideovou, 
politickou a odbornou přípravu všech komunistů. Nároky na jejích úro- 
veň den ode dne rostou. © ; 

Mezery v ideové i v odborné připravenosti leckterých komunistů. jsou 
také jednou z příčin, proč se nám nedaří rychleji překonávat nedostatky 
a obtíže. Bylo by chybou nevidět, že zaostávání v ideové úrovni komu- 
nistů zapříčinily chyby z období kultu osobnosti. I když bylo již mnohé 
napraveno, jejich důsledky stále ještě pociťujeme při prosazování le- 
ninských zásad vnitrostranické výchovy. Strnulost, šablonovitost a 
prvky dogmatického chápání dřívější výchovy zanechaly své stopy 
v myšlení soudruhů. 

Proto změny ve vnitrostranické výchově byly v našem okrese prová- 
zeny většími obtížemi, než jsme předpokládali. Starý systém +»RSŠ« 
byl sice na povrch odstraněn, ale jeho pozůstatky je ještě pozname- 
nána vnitrostranícká výchova. V mnoha organizacích se dosud sou- 
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druzi nezamyslelí nad obsahem výchovy, volili formy — v nichž vidí 
všelék — a nepřihlédli k potřebám organizace a členů. V nejedné stra- 
nické organizaci zařadili — jako již po mnoho let — všechny členy 
do útvaru, jehož organizací považují za nejsnadnější a málo náročnou. 
Mnozí soudruzi — zrovna tak jako soudruzi v Dřevařských závodech 
v „Uničově — sl vyložili zářijové usnesení ústředního výboru strany 
z roku 1962 jako ústup od povinnosti komunistů se vzdělávat. 

Když jsme na plénu okresního výboru hodnotili úroveň vnitrostra- 
nické výchovy v letošním roce, došli jsme k závěru, že jsou to teprve 
první kroky, které jsme oh ve změnách Form a metod výchovy ko- 
munistů. 

Tím nechci nikterak zsláši příklady ikutečšo tvůrčího přístupu 
těch stranických organizací, které se již hlouběji zamyslely nad smě- 
ry 1 obsahem stranické výchovy, hledají účinné formy a metody a usku- 
tečňují je. Velmi sí např. ceníme iniciativy funkcionářů z Uničovských 
strojíren, Železáren P. Bezruče v Olomouci, stranické organizace v JZD 
v Troubelicích, Bystročicích a některých dalších. Jejích zkušenosti 
z organizace vnitrostranické výchovy, z určování jejího obsahu — a, 
z Uničovských strojíren ještě zkušenosti z řízení závodního lektorátu 
— se snažíme přenést do ostatních závodních stranických organizací. 
I když ani ve jmenovaných organizacích nejsou ještě překonány vše- 
chny problémy stranické výchovy, je nutné ocenit starostlivost a plné 
pochopení, s jakým se věnují vnitrostranické výchově svých členů. 
Ovšem takových příkladů bylo v letošním roce ještě málo. 

Rozborem vnitrostranické výchovy v okrese se zabývalo plénum okres- 
ního výboru a přijalo usnesení o obsahu a formách vnitrostranické vý- 
chovy pro rok 1963—1964. Již způsob přípravy tohto usnesení byl zcela 
odlišný od způsobu z předcházejících let. Předběžný návrh jsme nejdřív 
předložili k posouzení 24 výborům a celozávodním výborům největších 
stranických organizací. Diskutovalí o něm funkcionáři na semináří 
všech vesnických organizací. Tak byl návrh na usnesení obohacen 
o četné náměty, přípomínky a zkušenosti velkého kolektivu lidí. To 
nám pomohlo usnesení upřesnit, výstižněji stanovit obsah i formy stra- 
nické výchovy. 

Usnesení pléna OV KSČ směřuje k tomu, aby se urychleně překonaly 
staré metody a strnulost při řešení výchovných otázek; aby se zajis- 
tila mnohotvárná a účinná výchova komunistů i bezpartijních a těsně 
se 'spojovala s hlavními politickými a hospodářskými úkoly v okrese; 
aby se funkcionáři v každé stranické organizaci zamysleli nad otáz- 
kami, které jsou pro plnění hlavních úkolů nejpotřebnější a v nichž 
potřebují komunisté nejvíce rozšířit svůj obzor. Teprve po ujasnění 
těchto základních hledisek mohou stranické výbory určit konkrétní 
obsah a také formy výchovy jednotlivých členů a kandidátů strany. 

Okresní výbor strany položil důraz na výchovu funkcionářského 
aktivu, se kterým musíme podstatně. zlepšit naši práci. Zejména se jed- 
ná o to, aby byl pohotově a pravidelně informován nejen o vnitropoli- 
tických problémech a 3 současných aktuálních mezinárodních otáz- 
kách, ale aby sí také hloubějí osvojoval základy teorie marxismu-leni- 
nísmu. Proto jsme výchovu funkcionářů soustředili do několika fo- 
rem. 

Především je to studium ve večerní universitě marxismu-leninismu. 
Již po dva roky pečlivě vybíráme posluchače a do jejího základního 
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tříletého kursu zařazujeme především soudruhy, kteří pracují na roz- 
hodujících místech stranického 1 hospodářského života okresu. Chce- 
me st tak postupně proškolit vedoucí kádry a také lektory, které 
vzhledem k omezeným možnostem nemůžeme všechny vyslat do půl- 
ročních a ročních kursů oblastní či Vysské stranické školy. Ve VUML 
organizujeme také specializované kursy, např. dvouletý kurs pro uči- 
tele občanské výchovy, roční kurs socialistické kultury pro funkcionáře 
z oblastí školství a kultury, roční kurs ekonomiky strojírenství pri 
hospodářské pracovníky a funkcionáře závodu Sigma Lutín. Do roku 
1965 chceme dosáhnout toho, aby všichní lektoři okresního výboru 
měli marxistické vzdělání nejméně na úrovní tříletého záka0nmo kur- 
su večerní university marxismu-leninismu. 

Rozhodující část funkcionářů základních organizací studuje ve ve- 
černích školách stranického aktivu. Jejich zaměření členíme podle 
hospodářských sektorů, které máme v okrese. Výsledky jejich studia 
V minulém roce potvrdily účinnost této formy. Pro část funkcionářů 
okresního výboru, místních výborů i základních organizací zřizujeme 
v letošním roce semináře samostatného studia. Hlavní obsah výuky 
těchto škol a seminářů je zaměřen na otázky ekonomie a ekonomiky 
socialismu a na otázky stranické práce. 


Kromě těchto stálých forem výchovy organizujeme pro funkctonáře 
a vedoucí pracovníky ideologické konference a semináře. V letošním 
roce to byly konference na téma: »Za socialistický styl práce — 2a 
dělnickou čest«, »Za socialistický poměr k práci — za rolnickou Čest«, 
»Úloha tělovýchovy v harmonickém rozvojí socialistického člověka«, 
»O úloze, postavení a stylu práce vedoucího pracovníka«. Pro poll- 
tiíckou přípravu stranického aktivu připravujeme pravidelné měsíční 
besedy, jejichž organizaci svěřujeme závodním a městským lektorá- 
tům. 

Zaměřili jsme se rovněž na zkvalitnění výběru a přípravu propagan- 
distů a lektorů. V minulosti tu nebyla situace dobrá. Do funkcí lek- 
torů se mnohdy zařazovali soudruzi, aníž se přihlíželo k jejich schop- 
nostem a znaiostem. V některých organizacích byla 1 taková praxe, že 
se funkce propagandísty svěřovala tomu, na koho zbyla. To se nezbyt- 
ně promítalo v jejich práci. A tak někteří propagandísté doslova nudili 
posluchače pouhým čtením brožur a metodických pokynů. Přitom ně- 
kteří vedoucí pracovníci, zejména z hospodářských úseků, se aktivní 
propagandistické prácí vyhýbali. Nebylo aní ojedinělým jevem, že 'se 
v dotazech a v diskusí mnozí z nich snažili propagandistu nebo lek- 
tora »vyzkoušet«, a jak se lidově říká, »zkoupat«. 


* 


již delší dobu se snažíme přijít na kořen příčín malé účínnosti a 
přitažlivosti propagandy a studia otázek marxistické filosofie, které 
studuje převážně inteligence a z ní především učitelé a lékaři. S tím se 
nelze smiřovat, neboť potřebujeme, aby si všichni komunisté hluboce 
osvojili základy všech tří součástí marxismu-leninismu; aby marxis- 
tický, dialektický způsob myšlení a jednání byl vlastní všem čle- 
nům strany — dělníkům jako inteligencí. Doporučíme-li však někte- 
© rému soudruhovi studium filosofie nebo nabídneme-li stranické orga- 
nizaci filosofickou přednášku, setkáváme se téměř vždy s odmítnutím. 
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Často se hovoří o jejich malé potřebnosti pro praktický život. S tím- 
to nezájmem se nesetkáváme jenom my, ale i souaruzí ve »Společ- 
nosti« a v jiných společenských organizacích 1 osvětě. 

Myslím, že nezájem o studtum filosofických otázek má dvě příčiny — 
necháme-li stranou jednostrannost a strnulost, kterými marxistickou 
filosofii poznamenal kult osobností. Závěry marxistické filosofie se opí- 
rají o stále bohatší vědecké objevy, a proto jejich pochopení nutně vy- 
žaduje | určitou úroveň znalostí přírodních a společenských věd. Vím 
z vlastní zkušenosti, že chtěl-li jsem pochopit základní myšlenku naší 
filosofie, musel jsem vzít často na pomoc středoškolskou učebnicí fy- 
ziky, biologie, musel jsem hledat pomoc v různých populárně vědeckých 
pracích, v publikacích historie 1! ve slovníku cizích slov. Bez rozšíření 
všeobecných znalostí bych prostě různé teoretické závěry nepochopil. 
Naše propaganda a konečně ani tzv. »populární« filosofická publikace 
k této skutečností často nepřihlížejí anebo jen velmi nepatrně. 

Měli bychom proto promyslet, jakými formami lidem filosofií při- 
blížit, aniž bychom slevili z vysoké vědecké náročnosti. Nemáme zatím 
takové možnosti, abychom dali všem lidem plné středoškolské nebo 
vysokoškolské vzdělání, ovšem nemáme také právo ty, kdo je nemají, 
ochuzovat o bohatství myšlenek marxistické filosofie. Nestálo by za 
úvahu, zda bychom studium marxistické filosofle nemělí vhodně sklou- 
bit se souběžným rozšiřováním všeobecných znalostí alespoň hlavních 
směrů přírodních a společenských věd přímo v programech cyklů před- 
nášek nebo večerních škol? Chceme se o takový způsob studia filoso- 
fie pokusit v jednom kursu pří večerní universitě marxismu-leninísmu 
nebo v jedné večerní škole. Nebylo by však správné, aby se podobnými 
problémy zabývala 1 naše vrcholná filosofická pracoviště a zpracová- 
vala 1 problémy metodiky účinné propagandy marxistické filosofie? 

Druhou příčinu nezájmu o filosofii vídím v zaměření její propa- 
gandy. Člověk v továrně nebo v zemědělském závadě je především 
praktik. Každou věc i každou myšlenku, kterou mu dáváme, měří pře- 
devším z hlediska její potřebnost! pro jeho vlastní prácí nebo 1 pro 
práci kolektivu. Podle toho, jak nebo zda mu pomáhá obonaPoVat práci, 
posuzuje 1 její užitečnost pro život. 

I zde z vlastní propagandistické praxe mohu říci, že k tomu, aby 
přednáška nebo beseda byla účinná, aby zaujala lidi a dala jim náměty 
k přemýšlení a byla jim podnětem k dalšímu studiu, nestačí pouze, aby 
byla teoreticky propracovaná a oživená příklady z praxe. Má-lt mít 
přednáška nebo publikace žádoucí účlnek, musí sí každý, kdo 1i zpra- 
covává, především uvědomit, komu je určena, jaké jsou zájmy lidí, 
kterým má přednášet nebo pro které má psát. Propaganda filosofie, ať 
již mluveným, nebo psaným slovem, by měla být vice zaměřena na 
společensky aktuální problémy a více by měla pomáhat a obohacovat 
praxi. 

Pro účinnost a přitažlivost marxiemu-lentnismu musíme udělat více 
nejen ve filosofii, ale I v rozvoji studia ostatních součástí naší vědecké 
teorie. Chceme dosáhnout toho, aby vnitrostranická výchova pomohla 
dále upevnit ideavou a politickou jednotu strany, vykovat z kaž- 
dého komunisty aktivního bojovníka za nové a pokrokové tak, aby kaž- 
dý člen a kandidát strany byl příkladem především v obětavé a tvořivé 
práci pro společnost. 

* 
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Je vážným nedostatkem, že se nám dosud nepodařilo odstranit sla- 
bou úroveň řízení ideologické práce v základních organizacích strany. 
Řízení ideologické práce se v podstatě podařilo propracovat a uplatnit 
jen na úrovní okresních orgánů. Ve většině základních organizací — 
přes určité zlepšení — ještě přežívá starý, formální poměr k řízení 
výchovy. Její komplexní řešení uskutečňuje jen menší část stranic- 
kých organizací. Překonat tento stav je úkol obtížný, a nemůžeme jej 
splnit ze dne na den. Chceme se proto zaměřít především na organi- 
zace v rozhodujících závodech a ve střediskových obcích, a na ty prga- 
nizace, kde soudruzi ideologickou výchovu nedoceňují. 

Přitom musíme vidět, že máme některé stranické s dnívace početně 
1 kádrově slabé. Ty také nemají podmínky rozvíjet výchovnou. práci 
vlastními silami. Zde budeme na besedy vysílat lektory okresního výboru 
. a lektory společenských organizací, a dále -organizovat kulturní a osvě- 
tové akce, kde velkou přitažlivost mají tzv. »Živé noviny«, které organi- 
zuje Okresní dům osvěty. Je to náročná forma, a profo se na této 
práci podílejí naši nejlepší lektoři a propagandisté. Dávají občanům 
odpověď na aktuální otázky vnitropolitického. života a mezinárodního 
vývoje. Doplňují je dokumentárními nebo 1 amatérskými filmy. 

Rozhodli jsme se také změnit zásadně práci lektorů, zejména lekto- 
rů pro socialistickou ekonomiku. V jejich propagandistické práci jim 
jistě pomůže, když je zapojíme do přípravy ekonomických rozborů v zá- 
vodech a v družstvech. Tím zvýšíme jejich podíl při přípravě stranic- 
kých usnesení a zkušenosti, které získají, pomohou zvýšit účinnost je- 
jich propagandistické práce. 

Změna ve způsobu práce lektorských skupin a zvýšené nároky na 
úroveň propagandy sl vynutily, abychom náročněji posuzovali práci kaž- 
dého lektora. Důsledné jejich hodnocení ukázalo, že se u mnohých lek- 
torů projevuje strnulost, šablonovitost a teoretické zaostávání. Někteří 
z nich dodnes nepochopili nové pojetí práce a téměř třetina z nich 
odmítla pracovat ve funkcí lektora z obavy, že nesplní náročné poža- 
davky. Např. v závodě Sigma Lutín se nám v té době doslova rozpadl 
závodní lektorát a v lektorské skupině ekonomlky strojírenství zůstala 
necelá čtvrtina členů. Zdánlivě se naše opatření ukázalo záporným, 
protože se početně oslabil lektorský sbor. Ale i tady se potvrdilo, 
že nerozhoduje množství, ale kvalita soudruhů. Tím, že jsme neslevili 
z náročných požadavků, položili jsme základ ke kvalitní propagandis- 
tické a masové politické práci. 


* 


Bojovnost a účinnost ideologické práce, její přitažlivost, cílevědo- 
most a marxistická ideovast jsou vždy určovány úrovní stranického říze- 
ní. Jak stranický orgán dovede vhodně skloubit jednotlivé nástroje vý- 
chovného působení, jak správně jim umí určit hlavní směry vlivu a jak 
jsou tyto směry vhodně spojovány s hlavními politickými a hospodář- 
skými úkoly — v tom je základ úspěchu a účinnosti ideologické práce. 

Proto je také otázka jejího řízení stále důležitější. To ale znamená 
| změnu forem a metod a lepší organizaci nástrojů stranického řízení. 

V roce 1960 jsme jen s nepatrnými změnami převzali dřívější způsob 
řízení ideologické práce. Orgány okresního výboru strany byla řízena 
přímo jen oblast stranické propagandy a politické agitace. Obsahové 
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zaměření ostatních oblastí — kultury, osvěty a školství — bylo řízeno 
prostřednictvím komunistů ve školské a kulturní komisi ONV a v okres- 
ních výborech společenských organizací. Této formě řízení pak odpoví- 
dala i organizace práce oddělení propagandy, agitace, školství a kul- 
tury a také způsob formování aktivu. Při oddělení jsme vytvořili celou 
řadu komisí. Koordinace činnosti jednotlivých úseků ideologické práce 
se v této době prakticky prováděla jen v propagandistické prácí pomocí 
přednáškové komise, která byla paritně složena ze zástupců všech spo- 
lečenských organizací. 

Postupně — jak se z okresu „stával jednotlitý celek — se začaly 


© některé formy řízení a způsob organizace aktivu tdeologického úseku 


přežívat. Na jedné straně se stále naléhavěji prosazovala nutnost sou- 
středit pod přímé řízení okresního výboru strany všechny úseky ideo- 
logické práce. Na druhé straně se však způsob členění ideologického — 
oddělení okresního výboru a formování jeho aktivu stávaly těžkopád- 
nější. Začínala se objevovat nezdravá resortnost v řízení. 

Proto jsme v roce 1962 — v souvislosti s přípravou diskuse k XII. 
sjezdu strany, novým způsobem vnitrostranické výchovy a s přípravou 
zimní kampaně v zemědělství — přehodnotili řízení ideologické práce. 
Podle nové náplně práce se oddělení již nečlenilo na úsek propagandy, 
agitace, školství a kultury, ale podle výrobních a společenských oblastí. 
Přeorganizovali jsme také stranický aktiv a odstranili zejména jeto 
roztříštěnost, snížili jsme počet komisí z 29 na 15. 

Téměř roční zkušební doba nám ukázala, že uvedené změny nám o 
určité míry pomohly dále překonat roztříštěnost jednotlivých nástrojů 
ideové výchovy. Přesto se ale ukázala nutnost dále zjednodušit řízení 
a členění aktivu ideologického úseku, ještě více omezit počet komisí, 
schůzí a porad, a více zaměřit jeho práci na konkrétní pomoc organiza- 
cím v místech a závodech. 

Vycházejíce z usnesení zářijového pléna ústředního výboru t. r. a 
z našich zkušeností, přehodnotili jsme znovu práci ideologického úseku 
a jeho řízení. Zasedání okresního výboru strany v listopadu učinilo 


„*ezhodnutí, které dále konkretizuje řízení £ rozvoj ideologické práce. 


Směřuje především k tomu, aby se zesílila řídící činnost okresního vý- 
boru i stranických organizací ve výchově a vzdělání socialistického člo-- 
věka. Ustavíli jsme ideologickou komisi, jejímž hlavním posláním je 
pomáhat okresnímu výboru prosazovat a uskutečňovat politiku strany 
a aktivně se podílet na propracování zásadní orientace ideově výchov- 
né práce, stranické propagandy a agitace, prosazovat marxisticko-le- 
ninskou ideovost a stranickost ve všech oblastech života okresu. 

Předpokládáme, že ideologická komise okresního výboru strany si 
vytvoří 7 stálých pracovních skupin, které jí budou pomáhat zpracová- 
vat dílčí problémy a starat se také o uplatnění leninských metod v urče- 
né oblasti. 

V podstatě jsme dále zjednodušili prácí s aktivem a odstranili jeho 
roztříštěnost, ale zejména kádrově upevnili ideologický úsek. Neboť 
jak v ideologické komisi, tak v jejích pracovních skupinách jsou za- 
pojení soudruzi, kteří mají teoretické, praktické i odborné předpo- 
kladv prs tuto práci. 
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Pravdivost ťisku je jednou z otá- 


pravdivost tisku zek, které se kladou na nejrůznějších 


pově? a diskusích, mj. i v souvis- 


d v d | t | losti s "bojem proti kultu osobnosti, 

s odstraňováním nedostat or- 

a O P OVÉ MOS! mací ve způsobu masové infornrace 

. sv —— - veřejnosti. Při hlubším zamyšlení ... 

ko pš různými názory však vidíme, že nen 

nOoVInare 14- jasno, pokud jde o základní přístap 
| k problému. 

(Co rozumět pojmem »pravdivost tis- 
| ku«? Často se pod tímto požadavkem 
- skrývá zjednodušená až primitivní 
představa: podávat co nejširší výčet 
událostí, fakt, reprodukovat v tisku 

-© všechny děje vnitřní £ zahraniční po- 
litiky. Tento požadavek je mj. ovlivňován tím, že se někdy v tisku objevovaly 
neprověřené nebo opožděné informace a zprávy a že informace také vždy ne- 
odpovídaly individuální zkušenosti čtenáře. Podobná představa však vyžaduje 
nemožné, protože opomíjí pro každého novináře samozřejmou nezbytnost pro- 
vádět výběr událostí podle jejich závažnosti, tj. eliminovat určité méně pod- 
statné zprávy o událostech. Již touto nezbytností padá obecný požadavek, aby 
tisk pouze nezúčastněně popisoval objektivní skutečnost, protože již výběr 
zpráv je nutně vědomým zásahem, jehož se žádný tisk nemůže vzdát. 


Je tu ovšem otázka kritérií tohoto výběru. V období kultu osobnosti se tímto - 


kritériem stala poučka o »zostřujícím se třídním bojl« blíže neurčená, což 
umožňovalo libovolně vylučovat určité zprávy, daformovat jejich obsah atd. 
Ukázalo se, že kritériem tedy nemůže být abstraktní (v tomto případě i ne- 
správná) poučka, protože nestačí k pochopení reálných a konkrétních spole- 
čenských vztahů a potřeb a vyvolává pouze subjektivní představy a dojmy 
o tom, co je »potřebné«: umožňuje líbovolně určovat rozsah zásahů a stanovit 
Jibovolná měřítka. V reakci na to se však ebjovila snaha vůbec jakákoliv 
kritéria popřít, snaha vzít si jako vodítko »to, co čtenáře zajímá« nebo sto, 
co je důležité z hlediska všeobecného společenského vývoje«. Tento »obecně 
lidský či obecně čtenářský zájem« má ovšem značně mlhavý obsah, a proto se 
většinou redukuje na to, co sl pod nim novinář představuje, tedy opět na sub- 
jektivní názor. 

Zřejmě je nutno hledat objektivní kritéria výběru, a to ne obecně, ale 
vzhledem k tomu, jakou funkci tisk má. Tisk informuje na dvou rovinách: 
jednak zpravodajstvím, stručným sdělením o určité události; jednak výkladem 
událostí, jejich rozborem, komentářem. Dogmatismus zpravodajskou funkci 
většinou podceňuje, protože se domnívá, že každou událost je možno zcela 
redukovat na nějaký obecný vztah. Tam, kde tuto redukci není možné provést, 
kde se událost vymyká poučce, zamlčuje samu událost. Na druhé straně. si 
vybírá pouze tu — třeba dílčí a pepodstotnh — zprávu, která má poučku 
ilustrovat jako příklad, 
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Boj proti této deformaci se innohdy vedl pod heslem pravdivosti tisku, která 
se chápala jako požadávek »psát o všem«. Jestliže však výběr zpráv je nutné 
provádět, pak zřejmě objekjívní kritérium je třeba hledat v objektivních spo- - 
lečenských procesech samých, tj. informovat o všech událostech, které vy- 
jadřují (i v jednotlivých projevech) boj tříd, přesuny v politické moci, základní 
ekonamický pohyb v kapitalismu a socialismu atd. Vycházet tedy z těch pro- 
cesů, které marxismus chápe jako určující pro společenský vývoj. Senzační, 
skandální historky »známých osob«, pokud uecharakterizují právě tyto pod- 
statné tendence a procesy, jsou pak eliminovány. Ne z nějakéhoPpurismu, ale 
pro svou nepodstatnost. Kritériem je tedy podstatnost vztahů, kterou 
ta či ona událost charakterizuje; o těchto jevech je pak nezbytné informovat, 
nemá-li vzniknout jednostranná informace. Své místo má i seriózní informace 
o určité mimořádné události. Zcela individuální příhody je nutné vyloučit, má-li 
být zajištěna pravdivost informace, která vyžaduje odlišovat mezi pod- 
statným a nepodstatným. Už tady se rozchází marxistické pojetí pravdívostí 
tisku s nemarxistickým. Daleko výrazněji pak tam, kde jde o druhou rovinu 
informování, ovýklad událklostí. 


V dosud často běžné představě znamená pravdivost informace co možná 
nejúplnější výčet stránek popisovaného jevu. V marxismu znamená pravdivost 
odhalení podstaty jevu. Novinář tím, že podávé zprávu o faktu, o události, 
nereprodukuje samu událost, ale informuje o poznatku o této události, 
a to o poznatku pravdivém nebo nepravdivém. Tím spíše to platí o komento- 
vané nebo analyzované události. Popis stránek jevu nedává plné poznání jevu, 
ponze konstatuje existující stav; nedává ještě představu o příčinách ani o ten- 
dencích vývoje, zůstává bez závěrů. Protože nenachází ve vývojové tendenci 
jevu kritérium pro odlišení toho, co je pozitivní a negativní, nahrazuje zobec- 
nění jednostrannou a plochou generalizací, a umožňuje laciný optimismus 
i lakování tím čí oním směrem; pak je jen krok k neoprávněným dohadům 
o charakteru širšího souboru jevů, jeho dalších souvislostech atd. Setkáváme 
se s tím např. v různých anketách o charakteru, přáních a snahách mládeže, 
které se — velmi často v dobré víře — pouze snaží popsat jev a zachytit jeho 
jednotlivé stránky a projevy. Právě proto však končí často bez výhledu nebo 
naopak obviňují kdeco a kdekoho z viny na subjektivně vybraných negativních 
jevech. Pouhý popis jevu prostě ještě nevede k pravdivé informaci o něm. 

Marxistické pojetí pravdivosti tisku tedy přímo vyžaduje přechod od oů 
vylíčení faktu k určitému výkladu události a její zařazení da širší souvislos 
důkaz o tom, že vyjadřuje určité objektivní tendence. Dogmatismus, který 
chtěl dokázat, že každá událost potvrzuje určitou poučku, toto pojetí defor- 
moval, protože událost neanalyzoval, ale přizpůsoboval ji předem dané kon- 
strukci. To jistě umožnilo, aby se z druhé strany pak objevílo heslo návratu 
»k faktům« jako heslo »návratu k pravdě«, které však mělo neodpovídající 
podtext: vymanit se ze závislosti na ideologii a politice »omezujících« objek- 
tivní vylíčení událostí. 


Snaha postavit se pouze »na fakta«x a vymanit se ze závislosti na politice a 
ideologii je ovšem snaha iluzorní. Snaha obejít se bez ideologie, znamená 
fakticky vnášet nevědomě do hodnocení ideologii, kterou si hodnotící indi- 
vidium přináší ze svého osobního prostředí, z nejrůznějších vlivů ap. Zna- 
mená živelně podléhat ideologii, obvykle slepené z nejrůznějších dílčích po- 
zšatků, nálad a představ. 


Toto pojetí vidí zdroj pravdy v »lidském« (tj. ideologií nesvázaném, indi- / 
viduálním) rozumu. Dogmatismus jej vidí v souladu s poučkami. Oba tedy 
pouze v oblasti idejí. Marxismus vidí zdroj pravdy v analýze praxe, která je 
společenskou praxí, praxí tříd a kde boj o pravdu je bojem mezi buržoazní a 
proletářskou ideologií a v socialismu pak bojem za hlubší poznání vývojových 
zákonů socialismu a komunismu. Pravdivé poznání je tedy neoddělitelné od 
vědomého přihlášení se k ideologii, která je kritická vůči praxi 1 vůči svým 
vlastním dílčím závěrům a která je právě proto ideologií vědeckou a revo- 
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luční. Pravdivé poznání vyžaduje přistupovat k faktům r pozice marxismu- 
leninismu. 


Komunistický tisk a novinář 


Již z kritiky běžných představ o pravdivosti tísku vyplývá závěr 0 nutnosti 
vědomého přijetí té Ideologie, která objektivně dává kritéria pro pravdivé 
hodnocení faktů a poznatků o nich. Nejen to. O nutnosti spojit způsob infor- 
mace s prakffckou přetvářející praxí lidí a pročešem výchovy lidí'v této praxi. 
V tomto obecném vymezení, platném pro veškerý tisk, který chce pravdivě 
informovat, má ještě komunistický tisk zvláštní místo. 

Komunistický tisk fe především nástrojem strany při výchově lidí, jedním 
z prostředků stranického výchovného působení. Komunistický novinář je pře- 
devším komunistou, který plní své úkoly na poli tisku, tf. je spjat se stranou 
nejen souhlasem s její ideologií, ale uskutečňuje fejí politiku a podřizuje se 
jejím organizačním vztahům. Obsahem jeho práce — ať už pracuje ve stra- 
nickém nebo mimostranickém tisku — tedy je propaganda Idejí marxismu- 
leninismu, agitace za cíle strany, organizování mas pod vedením strany. 

Komunistický tisk přináší především poznatky strany. Ty poznatky, které 
sám zpracovává a třídí, musejí vycházet z obecnějších hodnocení daných stra- 
nickou linif a opírat se o závěry a usnesení jejích orgánů. V tom je vázanost 
komunistického novináře větší a odpovídá stranické povinnosti každého ko- 
munisty plnit stranická usnesení. Současně je tím ovšem dána větší jistota re- 
lativně nejpravdivějšího poznání, které novinář zprostředkuje čtenářům, pro- 
tože se opírá o výsledky kolektivního stranického zkoumání v prohlubujícím se 
poznávacím procesu strany. 

(V socialistické společnosti dosahuje veškerý tisk nové kvality. Nejen informu- 
je, ale především vytváří ucelenou soustavu názorů lidí a má je vést k určitému 
jednání. Požadavek hodnotit a třídit poznatky o skutečnosti, komentovat je 
a vysvětlovat, je zahrnut do kvality socialistického tisku jako jeho podstatná 
vlastnost. 

Přitom z jeho postavení v systému: výchovné práce vyplývá, že kritéria to- 
hoto hodnocení nejsou dána jen výkladem ideologie, ale 1 politikou strany, 
jejími cílí a aktuálními úkoly.. 

jeho úkolem není jen Informovat, ale organizovat k jednání. Způsob, jakým 
komentuje události, vyzdvihuje kladné i negativní jevy, kritizuje atd. je tedy 
určen tím, k jakému jednání vyzývá. Odhaluje ne z »prostého rozhořčení«, ale 
tak, aby došlo k nápravě chyb. Nevyzdvíhuje pozitivní jednání z pouhého 
»nadšení«, ale proto, aby vyzval k následování. Společenský dosah zprávy či 
komentáře, jejích vlivu na předstevy lidí je nrěnjíci pro výběr zprávy i pro 
formu zpracování. 

Soctalistický tisk svou publicitou: a sepětím se čtenáři má samozřejmě i úlo- 
hu přinášet nové podněty v koordinaci s poznávací činností kolektivních or- 
gánů, vyzdvihovat a signalizovat otázky, které se dostávají do popředí zájmu 
mas. Problematické otázky sice nemůže vyřešit na svých stránkách, ale vy- 
tvořit předpoklady, aby stranické orgány řídící diskusí rozhodovaly i na zá- 
kladě dílčích shrnutí a závěrů, které tísk učinil. 

Pro komunistického novináře jako pro každého komunistu ovšem „Pa 
že stranická usnesení uplatňuje jako vodítko pro praxi, tj. konfrontuje 
s praxí při jejich uskutečňování, a tedy odhaluje i jejich neúplnou realiza i 
' Stranická disciplína nepopírá, ale vyžaduje kritický přístup I ke stranické a 
státní praxi z hlediska celkové stranické politiky. Proto komunistický tisk 
kritizuje každé jednání, které se rozchází s politickou linif strany, bojuje 
za plnění a uskutečňování této linie. 

Dnes tuto linii určil XII. sjezd strany a plenární zasedání OV fi dále roz- 
pracovala. Je závazná pro celou stranu, a proto je kritértem, které určuje 
v podstatě správnost dílčích rozhodnutí jednotlivých stranických a státních 
orgánů. Určuje také směr práce tisku a jeho postoj k společenské skuteč- 
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nosti. Před komnnistickým novinářem tedy stojí otázka jeho odpovědnosti vůči 
straně jako otázka jeho kvalifikované a politické připravenosti tam, kde 
musí samostatně a kriticky hodnotit hospodářskou, státní 1 stranickou praxí. 
Nekritické propagování nesprávného rozhodnutí, tj. rozhodnutí neodpovída- 
jícího linil strany, je nutně nesprávné a nepravdivé. Otázka pravdivosti ko- 
munistického tisku je tak otázkou souladu jeho podněcujícího i kritického 
působení se stranickou linií, která vyjadřuje relativně nejpravdivější poznání 
skutečnosti v jejích konkrétních vztazích. 

Stanovy strany dávají — jako každému komuonistoví — komunistickému 
novináři právo »účastnit se svobodného a věcného projednávání politiky a 
praktické činnosti strany na stranických schůzích a Ye stranickém tisku 
v duchu zásad strany«. Současně mu ukládají povinnost uskutečňovat politiku 
strany, nonarušovat jednotu akce. Právě proto nemá právo publikovat a tedy 
šířit názory, které jsou v rozporu s linií strany a s leninskými principy její 
výstavby a stě 14 Novínář-komunista nemá a nemůže mít privilegia vůči 
ostatním členům strany a je vázán stejnou kázní a odpovědností. 


Konkrétnost pravdy v tísku 


Nepravdivý poznatek nutně vyvolává nepravdivou informaci o samém jevu, 
to však neznamená, že pravdivý poznatek nutně bude pravdivě zprostřed- 
kován do vědomí lidí. | 

Přenesení určitého poznatku v masovém měřítku znamená vždy jeho zcela 
určitý společenský masový odraz. Vstupuje vždy do zcela konkrétní souvislosti, 
do vztahu k celku nálad, názorů a tendencí ve společností. : 

Informace o události, zbavené svého kontextu, tj. nezpracovaná informace, 
není ještě informací úplnou, ale konstatující, protože neodhaluje příčiny a 
podstatu jevu (i když třeba událost podróbně popisuje). Jev zůstává blíže ne- 
poznán. U běžných informativních zpráv, charakteristických pro denní tisk, 
není nutné jít za rámec takové zprávy. Ovšem existuje řada informací, kde na 
této úrovni zůstat nelze. Např. izolovaná faktická událost z období kultu osob- 
nosti, z určité oblasti společenského či kulturního života třeba přesně po- 
psaná zůstává bez zařazení do jejího vlastního kontextu nepoznána a nemůže 
také racionálně působit; působí pouze emotivně, vyvolává asociace s »padob- 
nými« případy atd., ale neukazuje východisko k jednání. Zprostředkovat prav- 
divě takovou událost v tisku tedy znamená pojmout ji jako výsledek širších 
souvislostí, spojit ji s hodnocením těchto souvislostí a ukázat také její platnost 
pro užší nebo širší okruh jevů. Jinak řečeno, konkrétně ji určit v její obec- 
nosti i zvláštností. 

Pak teprve má zpráva svůj vlastní poznávací obsah a pak také může být 
položena otázka její pravdivosti nebo nepravdivosti. Zpráva, vyvolávající pouze 
dojmy, nálady nebo pocity, takovou otázku sama o sobě neklade. To 
ovšem neznamená, že se tedy neodrazí v samé skutečnosti, že nevyvolá určité 
objektivní projevy. | | 

Z tohoto hlediska je pak nejen možné, ale nutné zkoumat místo této zprávy 
v jejím novém kontextu, v její nové objektivní souvislosti, nakolik pravdivě 
či nepravdivě vyjádřila určitou událost v situaci, kdy byla masově přijata. 
Touto stránkou dovršuje tisk (jako nástroj masové informace) noetický proces 
a n otázku, zda a jak byl výsledek poznání masou čtenářů či posluchačů 
přijat. 

Tuto stránku má tísk společnou s veškerou propagandou a novinář od ní 
nemůže adhlédnout, protože jeho úkolem je nejen »podávat zprávy«, ale 
zprostředkovat poznání o událostech mase čtenářů. — 

Chce-li pravdivě informovat, musí zvážit existnjící konkrétní vztahy, do 
nichž se informace zařadí, zvážit názory, převažující u čtenářů a najít ten- 
dence, které se v názorech odrážejí. To znamená, vyjít z objektivních vztahů 
a uplatnit hledisko stranické linie a politiky jako kritérium pro způsob for- 
mulace zprávy. Konkrétní podmínky a směr, kterým strana orientuje aktivitu 
pracujících, určují formu sdělení, ostrost kritiky, vyvážení jednotlivých for- 
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mulací atd. Zde nejde o pouhé »přizpůsobování« se podmínkám nebo náladám, 
ale o objektivní působení zprávy, které je součástí masově šířené, novinářské 
zprávy samé. 

Bez uvážení souvislosti se informace zařadí živelně do určitého konkrétního 
kontextu a začne působit svou vlastní logikóu, nyní již bez ohledu na sub- 
jektivní úmysl novináře. Neodpovídající způsob zpracování dávající možnost 
dvojího výkladu zprávy, ji zbavuje jejího skutečného smyslu, často i objek- 
tivního obsahu a rozhodně ji zbavuje její funkce při vytváření uceleného ná- 
zoru čtenáře. 

Jednota obsahu i formy novinářských článků a statí je tedy požadavkem 
vyplývajícím z charákteru tisku jako prostředku masové informace A propt- 
gandy a koneckonců předpokladem jeho pravdivosti. 

Kritériem pravdivosti tisku je jeho praktické působení. Pravdivost tisku za- 
hrnuje I stranickost, uvědomělé stanovisko novináře na straně společenského 
progresu vyjádřeného politickou linii strany. Racionální ztotožnění se s po- 
litikou strany je východiskem pro konkrétní pravdivost komunistického tisku. 
To ovšem znamená 1 boj proti neracionální »víře«, že deformací skutečností 
a komolením zpráv se slouží straně, víře, která je subjektivistická a odnímá 
tisku jeho kritičnost, a tím 1 pravdivý poznávací obsah. Právě racionální zto- 
tožnění se s politikou strany I s jejími praktickými úkoly znemožňuje pocity 
subjektivního omezování«, protože vázanost »pravdou« je vždy vázaností kon- 
krétní pravdou, co nejplnějším poznáním konkrétních společenských vztahů 
a z tohoto poznání vyplývající praxí. ! RENÉ ROHAN 


-V americké reakci na saigouský 

' puč, kromě snahy oficiálních míst 

zižní | přesvědčit veřejné mínění, že USA 
J | nebyly do akce zapleteny, převažuje 
ulehčení. Je jasné, že odstranění dik- 

tátora Ngo-dinh-Diema a jeho rodiny 

USA potřebovaly a že zvláště v po- 


sledních měsících dělaly všechno 
možné, aby se alespoň částečný pád 
Ngo- -dinh-Diemův (například v podo- 
e bě likvidace jeho bratra Nhua) stal 
e skutkem. Američtí diplomati fednali 


s Diemem o Nhnově odstavení přímo 
a žádali pejsky moci ve „edge 
= . několika generálů — mimochodem 
pr evr al, ( co dál právě těch, kteří provedli převrat. 
Když Ngo-dinh-Diem odmítli, přišly na 
řadu sankce. USA zastavily =»hospo- 
dářskou« pomoc a výplaty z fondu 
pro tzv. speciální jednotky, které měl 
pod svou mocí Diemův bratr Nbu. 
Ovšem takový stav nemohl trvat dlouho — řečeno zase z hlediska hlav- 
ních zájmů neokolonialistické intervence. Po Diemově odmítnutí obětovat 
bratra bylo stále jasnější, že musí dojít buď k opětnému usmíření (cestou 
oboustranných ústupků), nebo k druhé, výhodnější, i když riskantnější mož- 
ností zbavit se Diema a celé jeho rodiny ozbrojeným pučem. Nejsou prozatím 
přímé důkazy, že to byli Američané, kteří například stanovili 1. listopad ja- 
ko den provedení převratu. Ale washingtonské noviny kousek po kousku od- 
halují tajemství. Vůdce pučístů (nyní už pokračovatel Ngo-dinh-Diemova od- 
kazu ve funkci šéfa státu) generál Duong-van-Minh byl »osobní přítel« gene- 
rála Taylora, jednoho z rádců Kennedyho v fihovietnamských záležitostech. 
Dlouhé období, které se táhne až k letošnímu 1. listopadu, se vyznačuje ne- 
rozhodností americké politiky vůči Diemovi. Diktátor zná slabinu neokoloni- 
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zálorů a té plně zneužívá: Američané se obávají řostóucího osvobozeneckého 
hnutí, a proto odkládají výměnu Ngo-dinh-Diema. Až v Hstopadu 1980 doohá- 
zí k prvnímu pokusu o převrat; přímá účast Američanů (vojáků i diplomatů) 
je prokázána. Převrat však nedopadl dobře. V únorn 1962 doohází k letecké- 
mu útoku na presidentský palác, ale nedůvěřivý Diem je už zařízen: skryje 
se v podzemním krytu a vyvázne baz sebomenšího zranění. 

Ale rákev je jíž nachystána. Poslední hřebík zatlůče diktátor sám, když 
rospoutá v letních měsících 1983- tororistickou kampaň proti buddhistům. Die- 
„mův režím je otřesen vnitropoliticky (nejen bouřemi v několika střediscích 
buddhistické církve, ale zvláště šířícím se osvobozensckým hnutím — Ná- 
rodní fronta osvobození kontroluje už víoe než polovinu území jižního Viet- 
namu) I mezinárodně politicky (USA nezabrání, aby se o pronásledování bud- 
dhistů nejednalo na půdě OSN). ed 
. Je zřejmé, že dosavadní opatření (z ničh zvláště zřízení amerického vojen- 
ského velitelství v Saigonu, přísný bezprostřední dohled na čerpání pomocí, 
přímá účast amerických důstojníků v každé operaci...) jseu nedostatečné. 
Další pokus o převrat byl nevyhnutelný. - | 


MN vlestním průběhu převratu jsou pozoruhodné zvláště dvě okolnosti. Za 
prvé, odpor vůči diktátorovi byl i v armádě všeobecný. Ngo-dinh-Dienáa 
bránila jen hrstka gardistů a část tzv. speciálních jednotek plukovníka Tunga, 
které kontrolJovel a řídil osebně Dlemův bratr Nhu. m | 

Za druhé, když začal pučistícký útok na klíčové poztce Saigonu, ulice se 
výprázdníly a podobně jako v roce 1900 dalo salgonské obyvatelstvo najevo, 
že se ho věcí netýkají. Když utichla děla, vyšel sice lid do ulic, aby uvítol pád 
nenáviděného diktátora, ale dal najevo, že to byl diktátor z vůle amerických 
interventů. Davy rozmlátily všechno, co se dalo (dokud nezasáhly oddíly po- 
vstalců) a na ulicích se objevily transparenty s hesly »Američtí Imperialisté, 
táhněte domůl«. Nedivěra v zítřek, která pennje a s přibývajíčími dny roste 
mezi obyvatelstvem, nedává interventům veliké naděje do budoucnosti. —— 

Nyní jde o to, co bude dál. Už před převratem se mezi ten částí Vlefnamců, 
kteří stojí míme Národní frontu osvobození, ujalo z mnoha hesel nejvíce has- 
lo demokratizace. Jsou to lidé, které dal Diem zavřít, které odstavil, které ne- 
pustil ke korytu. Jsou fo lídé, kteří často dali přednost (poknd měli možnost) 
exilu před kriminálem, je to část studentů studujících za hranicemi. Všechny 
tyto živly uvítaly zdařený puč, přičemž hodně mysleli na sebe. Proto jistý 
úspěch amerického volání po demokratizaci; jenomže ne dlonho trvající. Tyto 
řádky jsou psány dva týdny po převratu a už dnes je možno vidět, že po od- 
stranění jednáho následuje druhý problém. 

Členové genarálské junty jodnotlivě 1 junta jako celek několikrát prohlási- 
li, že nemají ambice. Ale slova se mluví... Janta si »prozátím« ponechává 
praktickou kontrolu nad režimem ve vlastních rukou; - její vůdce, generál 
Duong-van-Minh, se jmenoval šélem státu, někteří její členové zasedli na 
klíčová křesla prozatímní vlády. Jeden z vůdců pokusu o převrat v róce 1980 
dr. Phan-guang-Dam (má-li někdo v Salgonn nějakou autoritu, je to právě ten- 
to muž — vysloužil si ji v minulých letech poměrně otevřenou opozicí vůči 
Ngo-dinh-Dlemovi, ne rozdíl od pučistlekých generálů), tedy dr. Dam ihned 
po odchedu z vězeňské cely prohlásil, že je třeba do šestí měsíců udělat vol- 
by. Ale nio takového neřekla junta. Zrušila sice ústavu, rozpustila parlament, 
avšak zároveň zdůraznila, že »prozatímní« vláda zůstane u moci (ve skuteř- 
nosti ovšem, jak jsme už řekli, vládne junta s Minhem v čele) až do té doby, 
dokud se situace nevyjasní. Kdy se vyjasní, v Saígonu nikdo neví. »Slíb« jun- 
ty možno také pochopit tak, že dojde k volbám až po vítězství nad NFO... 

Heslo demokratizace ztrácí konžlo až příliš rychle. O osvobození buddhis- 
tických předáků se přestane brzy hovořit. A vyvstane s plnou naléhavostí boj 
politických stran, jejichž Činnost (ovšem kromě komunistických organizací — 
což je dost široký pojem 1 v pojetí generála Minha) junta povolila. Je jich hod- 
ně, některé mají »tradice« už z dob francouzské nadvlády, jiné vznikly za re- 
zistence, (ale kolaborovaly s kolonixáťory), jiné pozdějí v emigraci, hlavně 


1551 


ve Prancil. Všechny tyto strany, všichni jejich předáci začínají už nyní ne- 
trpělivě volat po svýsh »právečh«. Co z toho může vyplynout? Buď jim budou 
musít generálové vyhovět nebo — nebo jim nevyhoví a režím se bude potácet 
stejně trpkým osudem jako za Ngo-dinh-Dlema. Prozatím spíše vychází dru- 
há možnost nejenom proto, že her generálové »muží bez ambicí«, ale také 
prato, že z první možnosti vyplývají jistá rizika: k moci by se mohly dostat 
V živly, které hlásají různá »pochybná« a »nebezpečná« hesla o neutralitě, 
= »lasském« řešení, o nutnosti ukončit válku. Toto »nebezpečí« hrozí hlavně 

ze strany emigrace, v jejíchž řadách vzrůstá autorita Národní fronty osvobo“ 
zení. Pro »demokratizační« nástup Minha je příznačné opatření: nedovolaje 
se návrat těm emigrantům, kteří se vyslovili pro neutralita. 

| Něco tohle všechno připomíná. Diem udělal z každého odpůrce komunistu 
nebo přinejmenším nentraHstu. Minh sl počíná stejně. Slibuje demokracii 
(jako Diem), ale zdůrázňuje (jako Diem), že to nemůže být ledajaká demo- 
kracie, ale demokracie vřízená«, »disciplinovaná«. I ten prozatím krátký od- 
stup od převratu ukazuje, že šlo v prvé řadě o rvačku o moc. Žé nevadil ge- 
nerálům charakter režímu, ale Ngo-dinh-Dlemova moc; že nechtějí víc než 
diemismus bez Dilema. První zmínky o politickém »programu« generálů se tý- 
kají boje proti komunismu. Nastoluje se demokracie, ale ve vězeních zůstá- 
vají desetitisíce lidí, kteří v mnohých případech ani komunisty nejsou. 

Ne, v podstatě půjde všechno ve starých kolejích. Minhova »demokratiza- 
ce« (je to i ta americká »demokratizace«!) neráží na mnoho překážek, ale 
rozbije se o válku proti národně osvobozeneckému hnutí. Dělat obojí je pros- 
tě nemožné. Vzdát se antikomunistického teroru je také nemožné. Všichni ti, 
kdo se po Ngo-dinh-Diemově pádu dostali k moci, jsou až příliš spjati se zlo- 
činy, které loutkový režim a interventi ze zámoří napáchali na jihovietnam- 
ských vlastencích. Někteří ministři dokonce zůstali sedět ve svých křeslech 
— přežili převrat, jako by se o nic nejednalo... Proč? 

Především je to — jak samotní generálové říkají — »v zájmu protlkomu- 
nistického boje«. Tomu se podřizuje všechno. To je neadkladný úkol. Na de- 
mokratické volby není čas, ale už se stačila provést reorganizace zón vojen- 
ského působení, už jsou jmenování noví velitelé těchto zón, aby se neztratil 
ani den, ani hodina. »Boj proti komunismu« je sice pochybný, ale nicméně 
základní kámen jejich »vládního programu«. Všechno ostatní musí jít stra- 
nou, včetně demokratizace, nepovažujeme-li za ni podvodná demagogická 
opatření, o něž se zajisté na pokys amerických diplomatů budou pokoušet. 
A co tomuto vývoji říkají ve Washingtonu, kde si dělali tolik starostí o de- 
mokratické svobody jihovietnamského. lidu? 

„Po takové otůzce se znovu připomíná výrok presidenta Kennedyho, vyslo- 
vený v okamžiku, kdy vyvrcholila buddhistická krize. Kennedy tehdy prohlásil, 
že »se zdá velmi těžké vyhrát válku ve Vietnamu s vládou, která si nezíska- 
la lidovou podporu«. Tento výrok má dvě stránky; obsahuje stále zdůrezňova- 
nou »péčí« o osud jižního Vietnamu, ale ta je — za druhé — bezpodmínečně 
podřízena válce — intervencí, namířené proti osvobozeneckým silám. 


Proto jsou prozatím ve Washingtonu spokojeni. Alespoň tomu nasvědčují 
kroky americké vlády z posledních dnů: obnovila nejen vojenskou, ale 1 hos- 
podářskou pomoc; přislíbila dokonce »určité« zvýšení; a samozřejmě rychle 
uznala osobou nového ministerského předsedy Nguyen-goc-Thoa hlavní posta- 
vu režimu, generála Duong-van-Minha. Proto jsou ve Washingtonu spokojeni, 
že se Mink vrhl s největší energií do vojenských úkolů: jen bít, bít partyzá- 
ny, vylidnit celé oblasti, likvidovat fyzicky všechny, kdo se nevzdají. 


O tom, že se věci vracejí do starých, nebezpečných kolejí, svědčí 1 jedna 
z posledních zpráv: McNannara, ministr obrany USA, poletí opět na Honolulu; 
zvýšenou pozornost Washingtonu symbolizuje tentokrát £ ohlášená přítomnost 
státního tajemníka Ruska při těchto jednáních, které mají stanovit vysokým 
představitelům USA v Saigonu nové, konkrétní úkoly. Nově úkoly... Mnoho 
nového na nich zřejmě nebude. Očekávají se některá opatření v územní pře- 
stavbě tzv. strategických vesnic, kam se interventi pokoušejí zahnat už od 
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loňského února statisíce vesnických obyvatel. Očekávají se také některá or- 
ganizační opatření, některé změny ve vojenské, tzv. protipartyzánské činnes- 
ti. Američané snad konečně dosáhnou svého Ž. plně prosadí v tomto ohledu svě 
plány, které Diem odmítal. Očekává se také, že Spojené státy a jejich pro- 
střednictvím Harkinsovo velitelství v Saigonu budou s to realizovat další 
dlouholetou tužbu — absolutní kontrolu nad všemi vojenskými akcemi. Je to- 
ho hodně — I nálo. Málo nebo vlastně nio'nového. Staré, ne průkázně osvěd- 
čené metody intervence. Kolotoč se znovu roztáčí. 


a fojí za to, věnovat alespoň pár. řádek Národní. frontě osvobození, jakkoli 
' se jí tak docela přímo netýkají změny, k nimž došlo ve špičkách pro- 
amerického režimu. (Tohle tvrzení je, myslíme, v souvislostech už řečených 
reálné: boj NFO nebude v nějaké rozhodující míře obtížnější, ale ani lehčí.) 

NFO — to je všeobecné mínění | velké části novin na Západě — v podsta- 
tě od konce roku 1960, kdy vznikla, překonala své nejtěžší období; zx jednot- 
livých politických a vojenských organizací v jednotlivých oblastech : vybudo- 

vala silnou jednotuou celojihovigtnamskou organizaci, která je.s to nejen se 
vojensky bránit, ale i- útočit; její politická váha se rychle po celé uplynulé 
období upevňovala — mimo. jiné také proto, že program, který vyhlásila, od- 
povídá tužbám nejširších vrstev jihovletnamské společnosti (v programu vyni- 
ká zvláště požadavek odchodu amerických vojsk, všepbecné volby, demokra- 
tická práva, pozemková reforma a neutralitní zahraniční politika); NFO ta- 
ké s největším úspěchem spravuje území, kde přestala existovat vláda loutko- 
vého režimu, kde se už prakticky jednotlivé body jejího programu v souhlase 
a k prospěchu obyvatelstva začínají uskutečňovat — vládnou lidové výbory, 
rozděluje se půda, vede se boj proti negramotnosti, nemocem atd. 

Poslední zprávy ze Saigonu potvrzují, že se v listopadu dále aktivizovaly 
útoky partyzánů NFO. Lidové síly ničí posádky a pevnosti loutkové armády, 
osvobozují rolníky deportované do strategických vesnic atd. 

Vzniká ovšem otázka, proč se nestalo, čeho se tolik obávali američtí inter- 
venti — totiž, proč Národní fronta osvobození nevyužila kritického okamžiku 
převratu. Odpověď není tak docela nová. Není možno pominout skutečnost, 
k d o intervenuje v jižním Víetnamu. Bez ohledu na to, že možnosti Spojených 
států jsou značně omezovány změnami, k nimž došlo v mezinárodním vývoji 
vychází zřejmě vedení Národní fronty osvobození z toho, že jihovíetnamský 
problém představuje vedle obrovských strastí jihovietnamského lidu 1 vážné 
nebezpečí pro mír v jihovýchodní Asii a snad v ještě širším smyslu. V těchto 
souvislostech vzniká další otázka, do jaké míry je ta či ona strana s to dovést 
ke konci jihovietnamský problém vojenským řešením. Máme zato, že vedení 
NFO je toho mínění, že vojenskou cestou ani na jedné, ani na druhé straně 
k rozuzlení nedojde. Není sporu o tom (a některé zprávy z jížního Vietnamu 
to potvrzují), že jednotky NFO v místních podmínkách ve dnech převratu 
1 těsně po něm své postavení upevnily. Ale plavba některých válečných lodí 
7. americké flotily k jihovietnamským břebům a pohotovost leteckých jedno- 
tek na amerických základnách. na Okinawě a Filipínách na druhé straně na- 
značovaly, do jakého dobrodružství json s to se američtí imperlaiisté pustit. 


Nemá-li, dejme tomu, NFO prozatím dosti sil k tomu, aby i v protiameric- 
ké rezistenci došlo k Dien-bien-phu, existuje tu jiný výhled. Je to spoléhání 
nejen na vlastní síly, nejen na vlastní houževnatý a nanejvýš obětavý boj ji- 
hovietnamských vlastenců, ale 1 jeho orientace na spojenectví se světovými 
pokrokovými silami. 

Ne, imperialisté nezvítězí. Nedosáhli ničeho s Ngo-dinb-Diemem, neprosadí 
své intervenční plány ani s klikou antikomunistických generálů. Na straně ji- 
hovietnamského lidu není jen logika spravedlivého společenského vývoje. Na 
jeho straně stojí sílící svět socialismu, světové demokratické síly včetně de- 
mokratického veřejného mínění ve Spojených státech, které se stále naléha- 
vě ozývá a žádá, aby se skoncovalo s jihovietnamskou válkou. 

KAREL PRÁŠEK 
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Domácí suroviny pro chemii 
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Suroyinové hospodaření je jedním 
z hlavních problémů našeho národ- 
ního hospodářství, Projevuje se to ne- 
jen v tradičních odvětvích výroby, ale 
ve stále vzrůstající míře 1 v chemic- 
kém průmýslu jako syrovinové zá- 
kladně výroby umělých hnojiv a 
. agrochemikálií, syntetických kaučuků, 
plastických hmot a syntetických vlá- 
ken. 

Rozvoj tohoto odvětví je z velké mí- 
ry závislý na dovážených zahraničních 
surovinách, zejména ze Sovětského 
syazu. Výrobu motorových paliv 1 vý- 
roby některých uhlovodíků jako vý- 


chozích surovin organické syntézy si 


nelze vůbec představit bez sovětské 
ropy. Na území naší republiky se vů- 
bec nevyskytují zásoby draselných solí 
ani fosfátů nutných pro výrobu umě- 
lých hnojiv. Síra nezbytná pro výro- 
bu základní chemikájie — kyseliny sl- 
rové, se na území naší republíky vy- 
skytuje pouze v pyritech na síru vel- 
mi chudých, jejichž těžba a zpracování 
je značně nerentabilní. IImenit, zá- 
kladní surovina minerálních pigmen- 
tů, se získává výhradně z dovozu. 
Že přírodní kaučuk dovážíme' z kapli- 
talistických zemí, je samozřejmé. Těž- 
ba chloridu sodného, 1 když na našem 
území jsou geologicky nadějná lo- 
Žiska, není dosud náležitě rozvinuta 
a většinu spotřebovaného množství 
rovněž dovážíme. Kromě těchto '7á- 
kladních výchozích surovin dovážíme 
pro další zpracování velkou řadu che- 
mických polotovarů. 

Vysoká závislost na dovážených su- 
rovinách — 10 je tedy charakteristické 
nejen např. pro strojírenství, ale v ne- 
menší míře to platí pro chemii, dru- 
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čhé průmyslové odvětví, jež se má 


podls směrnic XII. sjezdu nejrychleji 
rozvíjet. 

Značnou část dovozu kryjeme ze 
Sovětského svazu, jež např. základní 
surovinou © organíckého | chemického 
průmyslu — ropou — zásobuje vyjma 
Rumunska všechny evropské lidově 
demokratické státy. Přitom vlastní 
úkoly rozvoje výrobních sil komunis- 
mu předpokládají v Sovětském svazu 
samém několikanásobný vzestup spo- 
třeby ropy a zemního plynu. Je proto 
přímo naší tnternacionáiní. povinnosti 
maximálně využívat vlastních zdrojů 
surovin pro zpracování v chemickém 
průmyslu a podílet se tak jimi na 
plánovaném mohutném rozvoji prů- 
myslového potenciálu celého | táňo- 
ra soclalismu. Nelze přehlížet, že tu 
existují značné © možnosti, namnoze 
ještě nevyužité. 

- Předností chemického průmyslu je, 
že umožňuje využívat i suroviny, jež 
vznikají jako odpady nebo vedlejší 
produkty z výroby ostatních průmys- 
lových odvětví. Tak např. naší důle- 
žitou chemickou surovinou je stále 
koksárenský plyn a dehet vznikající 
při výrobě koksu z kamenného uhlí 
Koksárenský plyn je zdrojem dusíku 
pro výrobu dusíkatých hnojiv a dehet 
je surovinou pro výrobu barviv, synte- 
tických vláken, farmaceutických vý- 
robků aj. Z domácích nerostných su- 
rovin máme v naší republice vedle již 
zmíněných zásob pyritů pouze nevelká 
ložiska barytu a fluoritu, částečně 
zemního plynu a chloridu sodného, ne- 
patrné množství ropy a značné záseby 
vápence. (Nemluvím o velkých zí- 
sobách magnezitů, jílů A jiných sit- 


o K AR hon ao 


kátových surovinách, jež nejsou zpra- 
covávány v chemickém průmyslu.) 
Velký význam má pro nás chemické 
zpracování hnědého uhlí. I když jeho 
využití na motorová paliva není «ines 
již vzhledem k dodávkám sovětské 
ropy ekonomicky výhodné a dále ne- 
poroste, zůstává hnědé uhlí důležitou 
surovinou aromatických uhlovodíků, 
které se 1 nadále budou z hnědého 
uhlí získávat. Důležitou chemickou 
a papírenskou surovinou je 1 dřevní 
hmota. 


Nedostatečná a nekomplexní suro- 


vínová základna převážné většiny zá- 
kladních průmyslových odvětví česko- 
slovenského národního hospodářství 
(vyjma průmyslu silikátového). nás 
přímo nutí rozvíjet naše národní hos- 
podářství cestou maximálního zhodno- 
cování domácích i dovážených suro- 
vín. Dosáhnout co nejvyšší finality 
ve zpracování surovin, to je velký 
úkol našeho průmyslu. Abychom mohli 
nezbytné suroviny ve stále větší míře 
dovážet, musíme vyrábět takové vý- 
robky, v nichž vytvoříme ekvivalent, 
protihodnotu pro tyto nákupy. A tím 
může být při nedostatečné surovinové 
základně jedině práce. 

Chemický průmysl je právě takovým 
průmyslovým odvětvím, které při maxi- 
málním zhodnocování výchozích suro- 
vin má možnost vyrábět výrobky s Vy- 
sokým obsahem práce. Žádné jiné prů- 
myslové odvětví nedosahuje tak bo- 
hatý a různorodý sortiment finálních 
výrobků z jedné suroviny jako právě 
chemický průmysl. Ropa a jí podobné 
suroviny s vysokým obsahem uhlovo- 
díků umožňují vyrábět látky ze synte- 
tických tkanin, konstrukční materiály 
z plastických hmot, farmaceutické vý- 
robky, motorová paliva a řadu dal- 
ších užitných hodnot. Chemický prů- 
mysl rovněž umožňuje vyrábět totožné 
výrobky z různých uhlovodíkových 
Surovin, např. z ropy, zemního plynu, 
hnědého uhlí, vedlejších produktů při 
koksárenském zpracování kamenného 
uhlí apod. Této okolností musíme vy- 
užívat a nobilizovat maximálně do- 
mácí zdroje těchto surovín a vyrábět 
výrobky s vysokým obsahem kvalifi- 
kované práce.. 

Snaha po maximálním zhodnocová- 
ní všech surovin není naprosto V roz- 
poru se zásadou dělby práce v rámci 
zemí Rady vzájemné -hospodářské po- 
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moci a také neoďšuzuje některou zemi 
pouze k úloze dodávatele surovin. Tak 
bohatý sortiment výrobků s vysokým 
obsahem kvalifikované práce, pro kte- 
ré poskytuje socialistický tábor obrov- 
ské možnosti. odbytu, přímo předpo- 
kládá a ekonomicky vynucuje účelnou 
dělbu výrobních programů. 


- Vysoká finalita zpracování při mož- 
né kombinaci výchozích surovin je 
pro nás velmí výhodná. Nakupované, 
eventuálně i domácí relativně drahé 
a neefektivní suroviny procházejí vel- 
mi složitými technologickými procesy, 
náročnými na kvalifikovanou práci a 
energii, takže v ceně finálního výrob- 
ku je náklad na materiál velmi malou 
položkou a lze výhodně i na zahra- 
ničních trzích realizovat výrobky vy- 
ráběné i z domácích, relativně dra- 
hých surovin. Předpokládá to ovšem 
vysokou technickou. úroveň zpracova- 
telského průmyslu tak, aby v procesu 
zpracování surovin byly kompenzová- 
ny zvýšené náklady na získání výcho- 
zích surovin. 
Nízká technická úroveň zpracovatel- 
ského průmyslu je ovšem jednou z pří- 
čin současného stavu proporcí národ- 
ního hospodářství. Jak ukázala analýza 
vývoje národního hospodářství, vyso- 
ká tempa růstu výroby v uplynulých 
obdobích vyvolávala nutnost zvýšené- 
ho dovozu surovin, přičemž neuspokoji- 
vá technická úroveň zpracovatelského 
průmyslu způsobovala nízké využití 
materiálních zdrojů. To vedlo k zhor- 
šování efektivnosti zahraničního ob- 
chodu a konec konců k napětí mezi 
zdroji a polřebami vnitřního trhu.) 


Pro přednostní rozvoj chemického 
průmyslu je třeba vytvořit některé zá- 
kladní předpoklady. Jedním z ních je 
dostatek energie, zejména elektrické. 
Chemický průmysl vyrábí velmi různý 
sortiment výrobků o různé energetic- 
ké náročnosti, převážně však jsou to 
výrobky energeticky značně náročné., 
V chemii hodláme zpracovávat suro- 
viny do vysoké finality, to znamená 
vyrábět výrobky s vysokým obsahem 
kvalifikované práce. Vztah mezi vý- 


*) V článku vycházím ze závěrů ana- 
lýzy národního hospodářství, kterou pro- 
vedl v roce 1963 Výzkumný ústav náro- 
dohospodářského plánování ve spoluprá- 
cl s resortními výzkumným! ústavy a 
z příslušných resortních podkladů. 
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robkem a kvalifikovánou prací může 
zprostředkovat jedině energie. Vzhle- 
dem k omezenosti zdrojů musíme však 
elektrickou energii vynakládat co nej- 
hospodárnějí a z tohoto hlediska 1 po- 
suzovat rozvoj chemle a volit takový 
sortiment výroby, který je energeticky 
únosný. Přitom však výběr sortimentu 
musí být takový, aby splnil poslání, 
jež od výrobků chemického průmyslu 
v národním hospodářství očekáváme. 
To je např. řešení deficitu v barev- 
ných kovech, jejich nahrazení plastic- 
kými hmotami. Dnes z plastických 
hmot dokážeme vyrábět ložiska a n8- 
hrazujeme tak deficitní měď, plastic- 
ké hmoty svými antikorozivními vlast- 
nostmi úspěšně nahrazují deficitní 
olovo 1 ostře deficitní nikl. U plastic- 
kých hmot však pravděpodobně platí 
zákonitost: čím kvalitnější plastická 
hmota o vyšších technických a kon- 
strukčních parametrech, tím je ve 
výrobě energeticky náročnější. 


Jde tedy o to: v souladu s dělbou 
práce v RVHP vyrábět takový sorti- 
ment chemických výrobků, které jsou 
z hlediska své funkce v chemizaci ná- 
rodního hospodářství co nejvýhodněj- 
ŠÍ, a současně také únosné z hlediska 
energetické bilance a atraktlvní 1 pro 
zahranlční obchod jako výrobky S vy- 
sokým obsahem kvalifikované práce. 


Přestože chemický průmysl nabývá 
stále většího podílu ve struktuře prů- 
myslové výroby ČSSR, nezastává do- 
sud v našem národním hospodářství 
to místo, které mu patří v průmyslově 
vyspělých zemích. Svědčí o tom také 
ta okolnost, že tempo chemizace ná- 
rodního hospodářství postupuje rych- 
leji než tempo růstu výroby chemic- 
kého průmyslu. I když produkce ně- 
kterých základních výrobků značně 
vzrostla (amoniak, močovina aj.), u ji- 
ných základních výrobků nedostačoval 
dosažený růst výroby potřebě. Přitom 
v některých případech máme vlastní 
surovinovou základnu (např. fenol aj.). 
Růst požadavků na výrobky chemic- 
kého průmyslu stále předbíhá růst 
výroby chemického průmyslu a u řady 
důležitých výrobků roste jejich spo- 
třeba rychlejt než výroba. Tato okol- 
nost brzdí možnost vývozu chemic- 
-kých produktů a spolu s nutností do- 
vážet základní chemické | suroviny 
1 některé polotovary to přispívá k trva- 
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lému vzrůstu pasívního salda chemic- 
kého průmyslu v zahraničním Ob- 
chodě. 

Rovněž finalíta zpracování někte- 
rýche*domácích surovin byla dosud ne- 
uspokojívá. Nevyužívalo se dostatečně 
surovin z koksárenského zpracování 
kamenného uhlí; nebyly dostatečně 
zpracovány na finální výrobky a ve 
značné míře byly v surovém stavu 
vyváženy. Např. surový benzol je 
hlavním zdrojem aromatických uhlo- 
vodíků. V minulosti byl však zpraco- 
ván ve zcela malé míře a značná část 
se vyvážela. Přitom jenom snížení vý- 
vozu čistého a čištěného benzenu 
o 43% by stačilo k tomu, aby se kryl 
výrobky z domácí surovinové báze 
veškerý dovoz fenolu. Tím by se pod- 
statně snížily nároky chemického prů- 
myslu na tvrdou valutu, protože fenol 
dovážíme převážně z kapitalistických 
zemí. Fenol je přitom důležitou suro- 
vinou na výrobu polyamidu, který 
jsme rovněž museli v. potřebném 
množství dovážet. Do nedostatečné fi- 
nality jsou rovněž zpracovány surovi- 
ny získávané z kamenouhelných demů. 

V průmyslu základních organických 
produktů se dosti rychle nerozvíjely 
základní výroby založené na domácí 
surovinové bázi. Tato okolnost nás 
nutila vyvážet primární suroviny a 
naopak dovážet polotovary vyrobené 
z těchto vyvezených surovín. Pro je- 
jich nedostatek, resp. drahý «Govoz 
z kapitalistických zemí nebylo možno 
patříčně rozšířit, např. ani línální vý- 
robu vysokomolekulárních materiálů 
(plastických hmot, chemických vlá- 
ken aj.), jež jsou důležitou základnou 
pro chemizaci našeho národního hos- 
podářství. 

Národní hospodářství má 1 další po- 
žadavky, např. na růst výroby pneu- 
matik, dopravních pásů a technické 
pryže. Koncepce | silniční | dopravy 
i úkol vyrovnat zemědělství na úroveň 
průmyslu budou znamenat zvýšenou 
potřebu nákladních a traktorových 
pneumatik. Gumárenský průmysl je 
jedním z průmyslových odvětví, která 
jsou nejvíce závislá na dovozu za- 
hraničních surovin. Dovážený kaučuk 
a gumárenské kordy činí zhruba 30 % 
z hodnoty celého dovozu chemických 
surovin a výrobků. Dováženou suro- 
vinu však zpracováváme do vysoké 
finality a gumárenský průmysl tak 


umožňuje další růst výroby automo- 
bilů i traktorů a význačnou měrou se 
podílí nu Československém vývozu. 
Je třeba podotknout, že nově vybu- 
dovaný závod na výrobu syntetického 
kaučuku značně sníží závislost na do- 
váženém syntetickém kaučuku. U nás 
vyráběný syntetický kaučuk však ne- 
může nahradit přírodní kaučuk urče- 
ný na výrobu nákladních a traktoro- 
vých pneumatik. Přitom pro Českoslo- 
venský gumárenský průmysl je typic- 
ký vysoký podíl výroby nákladních 
a traktorových pneumatik. Pro tyto 
výrobky bude třeba dále poptat pře 
rodní kaučuk. 


V oblasti výroby syntetického kau- 
čuku tedy stojí před naším chemic- 
kým průmyslem velký úkol — v bu- 
doucnu zavést výrobu syntetických 
stereoizomerních kaučuků pro náklad- 
ní, traktorové 1 letecké pneumatiky, a 
tak snížit závislost gumárenského prů- 
myslu na dovážených surovinách z ka- 
pitalistických zemí. 


Rovněž dřevní hmota je důležitou 
domácí surovínou pro papírenský a 
chemický průmysl. Celulóza získávaná 
z dřevní hmoty je mimo paptrenské 
suroviny i surovinou k výrobě umělých 
textilních vláken, gumárenských kor- 
dů apod. Značné množství této sura- 
vlny rovněž dovážíme ze zahraničí, 
především pro výrobu kordového heď- 
vábí, jehož velkým spotřebitelem je 
gumárenský průmysl. Zkušenosti prů- 
myslově vyspělých zemí ukazují, že 
chemické zpracování dřeva na che- 
mické výrobky fe daleko efektivnější 
než jeho zpracování mechanické na 
různý konstrukční materiál. Proto jde 
touto cestou £ řada zemí s menším bo- 
hatstvím les), jež má naše republika. 


Je pravda, že u nás je přetěžba sou- 
střeďována na jehličnaté dřeviny, za- 
tímco v některých oblastech nejsou 
lstnaté dřeviny ani dotěžovány, ze- 
jména na východním Slovensku. Pře- 
těžba jehličnatých dřevin je kromě ji- 
ných okolností také způsobena velkou 
orientací papíren a celulózek na smr- 
kovou vlákninu. To je dáno technolo- 
gickým vybavením a rozmístěním těch- 
to závodů, které je dědictvím po špat- 
ném kapitalistickém hospodaření 
s dřevní hmotou. Tyto okolností vyvo- 
lávají nutnost velkých přesunů dřevní 


nádoby po celém území ČSSR, přičemž 


existují 1 případy, kdy se převáží dřev- 
ní hmota z listnatých oblastí západ- 
ních Čech na střední Slovensko. 


V technologii chemického zpracová- 
ní dřevní hmoty v naší republice do- 
sud převládá sulfitový způsob, který 
neumožňuje zpracovat listnaté dřeviny 
a pryskyřičnaté borovice a ani není 
hospodárný. Pokrokovou. technologií 
chemického zpracování dřevní hmoty, 
která začíná postupně ve světě převlá- 
dat, je technologie sulíátová. 


1 pro nás by masový přechod na 
tuto technologii byl velmi. výhodný. 
Umožnil by totiž zpracovat ve značně 
větší míře listnaté dřeviny, zvláště 
buk, a zkrátil by tak podstatné cestu 
dřevní hmoty do zpracovatelských che- 
mických a paplrenských závodů. Co to 
znamená pro odlehčení dopravy a sní- 
žení přetěžby jehličnatých dřevin není 
ani třeba zdůrazňovat. Přitom je tato 
pokroková technologie také výhodná 
ještě proto, že umožňuje regeneraci 
chemikálií a zneškodnění odpadních 
výluhů, takže nedochází k tak znač- 
nému znečišťování vodních toků, jako 
je tomu u dosavadní technologie Sul- 
fitové. 


Odpadní výluhy z celulózek je však 
možno dále zpracovávat, protože ob- 
sahují ještě řadu cenných surovin, jež 
mnohdy bez užitku odtékají do řek. 
Cukry z odpadních výluhů lze zkvašo- 
vat na líh a na krmné bílkoviny. Obo- 
jí významnou měrou prospěje našemu 
zemědělství. Jednak tím, že sníží od- 
čerpávání brambor z krmivového fon- 
du (používaných na výrobu lihu), a 
jednak tím, že dodá vysoce hodnomé 
krmivo. 


Problém takovéhoto © komplexního 
využitt © surovinových | zdrojů | není 
mnohdy pouze otázkou technickou, ale 
zejména ekonomickou. Samozřejmě ne 
všechny technické možnosti jscu oka- 
mžitě ekonomicky realizovatelné. Vždy 
je třeba pečlivě zvažovat, co je vý- 
hodnější, zda zpracování domácích su- 
rovin, nebo dovoz surovin ze zahranl- 
čí. V domácí surovinové základně však 
i přitom spočívají velké rez ervy pro 
zvýšení efektivnosti celého národního 
hospodářství. 


ZDENĚK NEKOLA 
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Mezinárodní seminář 
o nové jazykovědě 
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Společenský dosah jazykovědy jsme 
zvyklí spatřovat hlavně v oblasti kul- 
turní a pedagogické, v jazykové kul- 
tuře mateřštíny a ve výuce cizích 
jazyků. Dnes se však objevují per- 
spektivy, které by vedle toho při- 
nesly jazykovědě novou užitečnost 
pro praktický život | pro řadu úseků 
vědy a techniky. Tyto možnosti zís- 
kává lingvistika tím, že si osvojuje 
teoretické postupy Vypracované v ma- 
tematice a V logice a že Se učí s po- 
mocí těchto postupů využívat pro- 
středky nejmodernější techniky, elek- 
tronické samočinné počítače. Vzniká 
a rychle se rozvíjí tzv. matematická 
lingvistika, obor na pomezí dvou věd 
dosud považovaných za: velml vzdá- 
lené, a přitom obor, který dává ja- 
zykovědě nové teoretické předpokla- 
dy. novou úroveň. 

Výzkum v tomto oboru vyža.lije 
ovšem zcela nový přístup k teoretic- 
kým otázkám. V této oblasti je dnes 
středem pozornosti teorie gramatiky, 
kde už bylo dosaženo značných úspě- 
chů (v pracích ameríckého fazyko- 
vědce N. Chomského aj.), a to v těs- 
né souvislosti S matematlckou teorií 
automatů, Nejde tu jen o jednostrarné 
přejímání matematických metod a je- 
jich uplatnění na nový materiál, ale 
o plodnou vzájemnou spolupráci, kte- 
rá přináší nové podněty i pro vlástní 
matematickou teorii. 

Matematické postupy se uplatňují 
ve stále větším rozsahu i pří zkou- 
mání kvantitativních vztahů V. ja- 
zyce; používá se tu i. aparátu 
nových matematických oborů, jako je 
teorie informace. To je ovšem pohled 
ze zcela jlné strany, a proto je lépe 
nemluvit o jednotné  »matematické 
lingvistice«, ale rozlišovat jednak 
lingvistiku. Kvantitativní — (statistic- 
kou), a jednak ligvistlku algebralc- 
kou (zkoumající kvalitativní, struk- 
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turní vztahy v jazyce s použitím me- 
tod logiky, teorie automatů aj.), kte- 
rá je dnes vlastní základnou nového 
rozvoje teoretické lingvistiky. 


* 


- Jaký je současný stav těchto oborů 
u nás a v jiných socialistických z2- 
mích Evropy, to je možno posoudit 
na základě výsledků semináře o ma- 
tematické lingvistice, uspořádaneno 
Rumunskou akademií věd ve dnech 
21.—26. října 1963 v Bukurešti. Sešli 
se tu matematici a lingvisté z Ru- 
munska, NDR, Maďarska, Bulharska 
a ČSSR; pozvaní odborníci z SSSR a 
Polska se bohužel z různých příčin 
nemohli dostavit. : 
Seminář ukázal, že ve všech uve- 
dených zemích se dnes už plodně 
rozvíjí 5amostatná práce v nových 
úsecích teoretických Ii v. přípravě 
strojového překladu. Podmínky jsou 
ovšem v jednotlivých zemích dost 
různé: Zatímco u nás a v NDR pra- 
cují na těchto úkolech | kolektivy 
orientované především | $lngvisticky, 
v Rumunsku a Máďarsku se chooili 
iniciativy především matematici, což 
má ovšem své výhody; vždyť je zřei- 
mé, že za dnešní sítuace je daleko 
pravděpodobnější, že se matematix 
stane vedle svého základního zamě- 
ření 1 dobrým lingvistou než naopáx. 
Zatímco v Bulharsku, kde se sku- 
plna pracovníků teprve nedávno vy- 
tvořila, je zájem zatím soustředěn na 
lingvistiku kvantitativní a -na pří- 
pravu strojového překladu, v ostat- 
ních zemích se velká část úkolů tý- 
ká lingvistiky algebraické. O přímou 
aplikaci výsledků N. Chomského usi- 
lují především jazykovědci němečtí, 
kteří připravují moderní mluvnici 
němčiny v podobě tzv. transformační 
gramatiky; o samostatnější orientaci 
se snaží naše algebraická lingvistika 


využívající výsledků evropské klasic- 


ké jazykovědy, zejména také pražské 
školy z třicátých let, | výsledků sou- 


časné algebraické lingvistiky sovět- ' 


ské; v Rumunsku se zpracovávají 
zejména aktuální matematické aspek- 
ty teorie gramafiky. 


K výsledkům kvantitativní Ingvisti- 


ky patří jednak zjištění předběžných 
údajů týkajících se entropie rumun- 
štíny, češtiny!) a bulharštiny, dále 
výzkum některých rysů básnické řeč, 
prováděný zatím zejména prof. FóÓ- 
nagyem v Maďarsku. : 

V. přípravě strojového | překladu 
má naše pražská skupina určité vý- 
hody, dané jednak časovým násko- 
kem (výzkum byl u nás zahájen už 
roku 1957), jednak vysokou teoretic- 
kou úrovní československé jazykově- 
dy vcelku, a konečně i dobrými pra- 
covními | podmínkami, které | naše 
skuplna má na Karlově universitě 
(v. Centru. numerické | matematiky 
MFF | na filosofické fakultě). Na se- 
mlnáři se znovu potvrdilo, že právě 
v oblasti strojového překladu je nut- 
ná soustavná spolupráce. mezi skupi- 
nami © zúčastněných | zemí. Každá 
z těchto skupin by během několika 
let mohla pro účely strojového překla- 
du textů určitého vědeckotechnického 
oboru zpracovat svou mateřštínu Aa 
jeden ze světových jazyků, tedy jednu 
dvojici jazyků pro překlad. Na zá- 
kladě spolupráce by však bylo možno 
spojit tyto výsledky, takže by se moh: 
zhruba ve stejné době vytvořit, pře- 
kladový systém zahrnující většinu ja- 
zyků střední a jihovýchodní Evropy 
L Jazyky světové. Naše skupina vy- 
pracovala v minulých letech návrh 
struktury tzv. převodního jazyka, kte- 
rý by mohli sloužit jako prostředník 
mezi jednotlivými jazyky tohoto pře- 
kladového systému.*) Na semináři 
bylo dohodnuto, že jednotlivé skupi- 
ny ve všech pěti zemích prozkoumají 
a vzájemně prokonzultují možnosti 
společného používání tohoto převod- 
ního jazyka. A 


1) L. Doležel, Předběžný odhad entro- 
píle a redundance psané češtiny, Slovo a 
slovesnost 24, 1963, 165—175. : 

2) P. Sgall, Převodní jazyk a teorie gra- 
matiky. Slovo a slovesnost 24, 1963. JJ4 
až 128. ! sobjko 


První pokusy strojového překladu, 
« které už ve většině“ zúčastněných zemí 


. byly provedeny, svědčí o tom, že slo- 


žité otázky „automatizace překladu 
mohou v podstatě být zvládnuty, 
i když jde o úkol velmi náročny, 
který je vlastně velkým experimen- 
tem. Nelze totiž doufat, že by štroj 
při zpracování textu v. přirozeném 
jazyce nahradil člověka úplně. I když 
se soustředíme jen na texty vědecko- 
technické, je třeba počítat s tím, že 
se v -nich vyskytují prvky formálně 
zatím. nezvládnutelné. Jsou to různá 
místa v textu, při jejichž interpretaci 
se člověk (např. překladatel) rozho- 
duje nejen podle svých znalostí ja- 
zykových, ale také podle znalostí od- 
borných, popř. podle širší zkušenosti, 
kterou ovšem v dohledné době ne- 
budeme schopni v počítači modelo- 
vat. Pro strojový překlad je tedy 
třeba počítat jednak s tím, že nebude 
»stoprocentní«, tj. že budou nutné 
určité redakční úpravy výsledného 
textu, a jednak s tím, že půjde jen 
o. texty psané jazykem do určité míry 
standardizovaným (což ostatně může 
vést k ukázněnějšímu způsobu Vy- 
jadřování, prospěšnémun i pro sám 
obor, jehož se překládané texty tý- 
kají). Bývají proto vyslovovány skep- 
tické názory o celkové výhodnosti 
a Úúspornosti strojového překladu. 
Účastníci semináře se však shodli, že 
jde o přílišnou skepsi a že strojový 
překlad má reálné perspektivy. 


Pro zajištění soustavné spolupráce 
evropských socialistických zemí 
v uvedených oborech bylo navrženo 
zřídit mezinárodní koordinační výbor 
pod předsednictvím akademika Gr. C. 
Moisila. Výbor bude mít za úkol pe- 
čovat — v rámci dohod o meziná- 
rodní vědecké spolupráci — 0 sou- 
stavnou výměnu odborných publikací 
a pracovních výsledků (např. včetně 
překladových algoritmů), © vysílání 
pracovníků na studijní pobyty a 
o pravidelné každoroční porady od- 
borníků ze všech zúčastněných ze- 
mí. Naše pracoviště nebudou jistě jen 
pasívním! účastníky této spolupráce, 
jak je zřejmé už z toho, že příští 
podobná schůzka se má konat na 


podzím 1964 v ČSSR. PETR SGALL 
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KRITIKA 
| A BIBLIOGRAFIE 


SVĚTOVOST A MODERNOST 
PRÓZY 


O próze se dnes hodně diskutuje 
v celém světě. Střetají se názory na 
budoucnost románu; jedni jej prohla- 
šují za mrtvý literární druh a tvrdí, 
že zítřek patří jen krátké próze či 
reportáži, jiní hájí jeho existenci a 
uvažují o jeho současné podobě. Dís- 
kutuje se o tom, zda moderní próza 
bude subjektivizovaná, zda do ní bude 


výrazně vstupovat osoba vypravěče, 


nebo krajně objektivizovaná, kdy sub- 
jekt je vyloučen a próza přináší jen 
přesný popis věcí, bez vysvětlování 
smyslu a vztahů. Zaznívají pochyby, 
zda dnešní literatura je a bude schop- 
na vyjádřit složitost moderního života. 


Řada těchto otázek a mnohé další 
zazněly na mezinárodním setkání pro- 
zaiků a kritiků, konaném z podnětu 
redakcí časopisu Plamen a Slovenské 
pohfady v lednu 1963 v Praze. Toto 
symposium kritiků a spisovatelů ze ze- 
mí socialistického tábora bylo snad 
první vlaštovkou těsnější spolupráce 
mezi socialistickými zeměmi. Vždyť 
fakt, jak málo např. u nás známe lí- 


teraturu ostatních bratrských zemí 


kromě Sovětského svazu, je zahanbu- 
jící. A stejně málo se ví o naší lite- 
ratuře např. v Rumunsku či Polsku. 
Škoda, že bohatému zastoupení našich 
spisovatelů a kritiků na pražském za- 
sedání neodpovídal obdobný výběr za- 
hraničních účastníků: rumunská, pol- 
ská i maďarská literatura byly zastou- 
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peny jen jedním delegátem, účast ju- 
goslávského jazykovědce a překlada 
tele Ljudevita Jonkeho byla jen ná- 
hodná atd. — To však neubírá na 
zásluhách tohoto prvního kroku. (Cen- 
ný podnět pro další poznání a sblíže- 
ní přinesl např. rumunský prozaik Ti- 
tus Popovici: aby časopisy 'socialistic- 
kého tábora přípojovaly k číslům, za- 
sílaným do ciziny, přeložené teze vý- 
znamných článků.) 

A jako další klad stojí za zazname- 
nání, že se podařilo v neuvěřitelně 
krátké lhůtě (»neuvěřitelné« pro prá- 
xi naších tiskáren a nakladatelství, ji- 
nak by měla být normálem) dát pod- 
statnou část projevů v knižní podobě 
do rukou čtenářů pod názvem Sou- 
vislostí a perspektivy prózy.“) Stalo 
se tak už koncem května, tj. necelý 
půlrok po symposiu. 

Referáty 1 dískusní příspěvky naku- 
sovaly z mnoha stran především otáz- 
ky modernosti a světovosti prózy. Na- 
še literatura nedopadla v této kon- 
frontací nejlépe. Ne náhodou se ně- 
kolik účastníků diskuse pozastavilo 
nad tím, že mladá sovětská próza vy- 
volává u nás větší pozornost a více 
diskusí než naše vlastní literatura. Na 


základní příčinu toho poukázala ve 


*) Souvislosti a perspektivy prózy, edí- 
ce Otázky a názory, sv. 45, Čs. splsova- 
tel, 1963, str. 151, uspořádali jiří Hájek 
a František Benhart. 


svém krátkém diskusním příspěvku 
národní umělkyně Marie. Majerová: 
naši autoři málo vědí o světě, jejich 


znalosti a zájem jsou povrchní. Na. 


jiný důvod upozornili shodně Jan Tre- 
fulka a Jiří Honzík: malá aktivita spo- 
lečenského 1i literárního života (ve 
srovnání se Sovětským svazem) vede 
k selankovitosti, »občánkovství«, k ve- 


domí malosti. Chybí myslitelská kon- 


cepce, výrazný klad i ostrý satirický 
úder, příliš převládají střední polohy. 
Právem v Trefulkově příspěvku byla 
vyzvednuta nutnost boje proti kultu 
průměru a proti samolibému privátní- 
mu štěstíčku. 


Zazněly tu však i hlasy sporné, sig- 
nalizující únikové tendence v naší 
mladé próze. Proti dřívějšímu jedno- 
strannému zdůrazňování společenské 
angažovanosti literatury a její výchov- 
né úlohy objevila se v některých pří- 
spěvcích druhá krajnost, degradující 
tvorbu na věc osobního potěšení. Tak 
mladý slovenský prozaík Anton Hy- 
kisch očekává od nové prózy, kterou 
srovnává S moderní vázof s úzkým 
hrdlem, jen splnění dvou požadavků: 
»být krásná a působit svému majiteli 
radost« Istr. 127). Obdobně prohlašuje 
Jaroslava Blažková: »...psaní je pro 
autora víc potěšením, aktem sebevy- 
jádření než pomyslnou službou veřej- 
nosti« (str. 78). A k vrcholu přivedla 
tato tvrzení Růžena | Grebení*šková, 
když se v závěru svého  obsažného 
vystoupení snažila Haškova »Svejka« 
redukovat na dílo dádaistické epič- 
nosti, nikam nemířící, samoúčelné. 
(»Nemá účel, nemá funkci, nic ne- 
ilustruje, nic nedokazuje — není pros- 
tě konjunkturální« — str. 70.) 

V těchto výrocích, směřujících k po- 
pření společenského poslání umění, 
zahánějících tvorbu kamsi mezi fila- 
telii, pěstování kaktusů a jinou re- 
kreační činnost — a obviňujících an- 
gažovanost umění z »konjunkturalis- 
mu«, ukazuje se nezdravé odtržení 
umění od života, k němuž část našich 
umělců a teoretiků  sklouzla. Tudy 
ovšem nevede cesta k velké moderni 
próze. Ernst Fischer ve.své poslední 
knize vidí nezbytnost umění ve dvou 


jeho stránkách | tvořících | jednotu: 
»...Činí člověka schopným poznávat 
a měnit svět — ale je také nepostra- 


datelné svým imanentním čarodějnic- 


tvím.« Potlačení každé z obou složek 
se projevuje neblaze. 

Stejně, domnívám se, neprokazuje 
dobré služby našim spisovatelům Jiří 
Hájek, když ve svém diskusním pří- 
spěvku bere v ochranu zřejmou slabi- 
nu naší současné prózy, její jedno- 
stranně etický zřetel, a navíc rovno- 
vážný vztah jednotlivce a kolektivu 
vychyluje zcela na stranu individua. 
(»Jedinec se dnes stává subjektem a 
objektem všeho, v čem je vlastní his- 
torický smysl socialistické společnos- 
ti« — str. 56.) Jde o to, abychom ne- 
bojovali proti pozůstatkům a přežit- 
kům období dogmatismu (zde konkrét- 
ně proti mythísaci kolektivu] stejně 
jednostranným stavěním hesel s opač- 
nou krajností, prostě abychom »ne- 
mythisovali jednotlivce« a neztrácel 
se nám obecný smysl doby a jejího 
zápasu. 

Na tyto problémy odpovídal na sym- 
posiu např. Ivan Klíma, který odsou- 
dil metody kulturní politiky z období 
dogmatismu, kdy se umělcům předpí- 
sovalo, kdy se z nich dělali populari- 
zátoři přijatých usnesení a myšlenek 
už vyslovených, ale zároveň vyjádřil 
přesvědčení, že vvelká próza dneška 
bude — jako próza všech epoch — 
společensky angažovaná, a bude ovšem 
i sdělná, i když jistě ne každému ze 
současníků« (str. 128). V tom se s ním 
shoduje maďarský literární kritik 


István Király, který požaduje litera- 


turu reagující na dogmatismem po- 
křivený obraz člověka tím, že neuhne 
od společenské závažnosti, nýbrž usi- 
luje o skutečně stranický, leninský 
pohled. 

Z jednání vyšel zřejmě vítězně ná 
zor, že modernost netkví jen v úsilí 
O novost tvaru, ale že — řečeno slo- 
vy Netfovými — »moderní próza je 
ta próza, jejíž vzník byl podnícen po- 
třebami, otázkami a tendencemi své 
doby« (str. 115) a že její mistrovství 
tkví v hloubce vidění světa (Drozda). 

Velmí cenný příspěvek k otázce ja- 
zyka soudobé prózy přednesla národ- 
ní umělkyně Jarmila Glazarová. Upo- 
zornila na malou barvitost a rytmič- 
nost řeči mladé prózy, na nebezpečí 
schůzovní hantýrky a také na inflaci 
slangu, často nedůsledně a špatně od- 
poslouchaného. Tím do jisté míry od- 
pověděla na záměrně provokující pří- 
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spěvek Josefa Škvoreckého, na jeho 
díkuvzdání chuligánům za to, že »za- 
vlažili svěžestí jazykového  ingénia 
anonymních lidových metaforiků jed- 
nu z nečetných barevných 0áz na še- 
divé poušti schůzovní, úvodníkové, 
projevové a brožurkové Ččeštiny«... 
(str. 121). Slang se stal módou, pro- 
niká 1 do literatury pro mládež, vnesl 
do jazyka naší prózy skutečně něko- 
Jik svěžích obrazů a vazeb, ale přece- 
nit tuto stránku lze jen s důkladným 
přivřením obou očí. Řada prací naší 
mladé literatury (nad jiné výmluvně 
např. Přibského novela Známost s Eliš- 
kou) dokazuje, že ani hustě nanášený 
slang ani přeumná kómpozíce neza- 
chrání průměrné dílo. Banalita zůsta- 
ne banalitou, t když je vyprávěna 
slangem a se zpětným. rozvíjením 
děje. 

V. diskusi. byla. uvedena | řada 
formálních znaků, které. charakte- 
rizují dnešní moderní světovou prózu. 
Ale zároveň se ukázalo, že současný 
Spisovatel může napodobovat Heming- 
Wwayovu krátkou větu, může se vyhý- 
bat popisností, rozbít dějovou chrono- 
logii, užívat Ich-(ormy a slangu, po- 
tlačovat děj ve prospěch intelektuál- 
ních úvah, usilovat o rytmus prózy, 
ovládat vnitřní monolog a podtext — 
to vše však nedělá skutečně velkou 
moderní prózu, to jsou jen vnějškové 
znaky — ne podstata. Ta tkví v nové 
umělecké koncepci světa (Kosík), ne 
jen v nových vyjadřovacích prostřed- 
cích. 


' Se světovostí naší prózy to jistě ne- 
ní růžové. Když nedávno Jiří Opelík 
(v Almanachu Klubu čtenářů) uvažo- 
val nad tím, který náš román by bylo 
možno doporučit k překladu do zá 
padních jazyků (pří položené podmín- 
ce, aby to nebyl román válečný, tím 
byl vyloučen Mináč, Jašík 1 Mňačko), 
došel k závěru, že — nelze vybrat nic. 
Soud tvrdý, ale věcný. (Slabou útě- 
chou může být, že v krátké próze je 
situace lepší.) 

Nad obecnou otázkou světovosti se 


na sympostu zamyslíl Milan Kundera 
a přesvědčivě doložil, že světovost 
uměleckého díla netkví v tom, že je 
překládáno (tu je dáno pole náhodám, 
osobním konexím atd.), nebo že se 
podobá konvencím světových literatur 
(může jít © netvůrčí | epigonství, 
O »světově« maskovaný průměr), ný- 
brž v tom, že po svém řeší myšlenko- 
vé a umělecké problémy, které jsou 
rozhodující pro další vývoj světového 
umění, vnáší do tohoto vývoje svůj 
vlastní podíl a iniciativu. 

V tomto smyslu je světových děl 
v naší dnešní próze pramálo. Ve srov- 
nání s meziválečnou tvorbou Vančuro- 
vou, Olbrachtovou, Majerové, Pujma- 
nové atd., která nesporně snesla svě- 
tová měřítka, jsme na tom dnes mno- 
hem hůře. Příčinu nelze donekonečna 
hledat jen v chybách dogmatismu. 
Brzy by se tu z omluvy stala výmlu- 
va. Bude třeba skoncovat s malou 
náročností na novou tvorbu, s poplá- 
cáváním po ramen! za díla polovičatá, 
nevyzrálá, detatlístická. 

Literatuře však nepomohou jedno- 
stranná, spíše na lacinou popularitu 
zaměřená prohlášení o tvorbě jako 
společensky nezávazné věci osobního 
potěšení, jaká zazněla 1 na symposiu. 
Cesta k velfkosti literatury může jít 
pouze přes velké společenské zobec- 
nění, přes syntézu zobrazení jak indi- 
viduálního duševního života postav, 
tak 1 objektivního jejich jednání ve 
společenském rámci a dosahu. To zna- 
mená zúčtovat s odspolečenštěním na- 
ší prózy, bojovat proti jejímu sklonu - 
k drobnokresbě a idyle, usilovat o vět- 
ší myslitelskou hloubku a břitkou ana- 
lýzu současné skutečnosti. — K tomu 
přineslo mezinárodní setkání v Praze 
řadu podnětů. Převaha naší ideologie, 
našeho humanismu nad sociálním a 
myšlenkovým světem kapitalismu by 
se měla odrážet 1 v literatuře, která 
by — jak řekl Arnošt Lustig — člo- 
věka napřímovala a dávala mu pocit 


důstojnosti. 
ŠTĚPÁN VLAŠÍN 


ZEMĚDĚLSTVÍ 2 
" V KAPITALISTICKÝCH STÁTECH 


Slova V. I. Lenina »... je-li třeba, 
umět se učít od kapitalistů, přejímat 
to dobré a výhodné, co mají« se jistě 
ne náhodou objevují V úvodu dvou 
publikací, které nedávno přišly na 
náš knižní trh. 

V Sovětském svazu věnují V sou- 
časné době mimořádnou | pozornosí 
studiu otázek rozvoje amerického ze- 
mědělství. Deník ÚV KSSS »Selskaja 
žizň« uveřejnil od podzimu minulého 
roku řadu obsáhlých článků, které 
osvětlují některé výrobní zkušenosti 
amerických farmářů, tak jak je měli 
možnost poznat členové různých so- 
větských zemědělských delegací, kte- 
ré navštívily USA. Překlady těchto 
článků tvoří hlavní obsah publikace 
Československé | tiskové — kanceláře 
»Zemědělství v USA — vývoj, stav a 
problémy«.*) Tím je dán | charakter 
publikace, která přináší „především 
technickoekonomické infor- 
mace jednak z rostlinné a jednar 
ze živočišné výroby. Autoři souboru 
statí připojili pro informací čtenáře 
i překlad dvou Článků, které se 
týkají politíckoekonomíc 
kých otázek zemědělství (»Kapita- 
listické výrobní vztahy a jejich dů 
sledky v zemědělství v USA« — pře- 
klad z »Deutsches Wirtschaftsinstirut« 
a článek »Kapitalistická koncentrace 
v zemědělství USA«, překlad z »Eco- 
nomie et Polltigue«). 

Také autor druhé publikace nazva- 
né »Zemědělství ve vyspělých kaplita 
listických státech«"") nás V úvodní 
části své knihy seznamuje s někte- 
rými výsledky, kterých dosáhlo ka- 
pitalistické zemědělství ve výrobní 
oblasti. 

Pozornost jistě vzbudí jeho tabulky 
a grafy, které zahrnují údaje až p) 
rok 1962 a které čtenáře seznám: 


*) »Zemědělství v USA — vývoj, stav 
a problémy«, Hospodářské informace ČTK 
ze zahraničí, 1963, 177 stran. 

**) Imrich Stanek: »Zemědělství ve vy- 
spělých kapitalistických státech«, NPL 
1963, 209 str. 


s technickým vybavením zemědělství 
většíny © vyspělých | kapitalistických 
zemí, spotřebou strojených hnojiv 
apod. Srovnání Výnosů plodin, uži:- 
kovosti zvířat | produktivity práce 
ukazuje, že naše republika v mnohém 
zaostává za zeměmi, které mail ob- 
dobné přírodní a klimatické podmín- 
ky. Jistě stojí za zmínku údaje o In- 
vestičním vybavení zemědělství a 
© zmenšování rozdílu mezl organic- 
kým složením kapitálu v  zeměděl- 
ství a v průmyslu (str. 31—35). 


»Zůstaneme-li na povrchu. věci, 
mohlo by se zdát, že v zemědělství 
vyspělých kapitalistických zemí je 
všechno v nejlepším pořádku« — tak 
začíná autor druhou část první kapi- 
toly, ve které zasvěceně ukazuje na 
to, jak výrobní potenciál se doslává 
do rozporu s kapitalistickými výrob- 
ními vztahy. Tak např. rychlý růst 
mechanizace zemědělské výroby nen! 
mnohdy úměrný potřebě rozvoje vý- 
robních sil. V NSR připadá jeden 
traktor na 9 ha orné půdy, ve Švý- 
carsku a Holandsku na 11 ha apod. 
Autor správně zdůrazňuje, že to již 
není racionalizace, ale mrhání lid- 
skou prací, že taková hustota trak- 
torů není vyvolána agrotechnickými 
požadavky, ale především sociální 
strukturou kapitalistického zeměděl- 
ství a ostrým konkurenčním bojem. 


Ostrý konkurenční boj je člinite- 
lem urychlujícím diferenclační pro- 
ces V soudobém zemědělství kapita- 
Ustických zemí. Nezbytným průvod- 
ním zjevem je neustálý pokles počtu 
malých zemědělských závodů a zhor- 
šující se postavení dříve samostat- 
ných středních rolníků. Velmi! výraz- 
ným svědectvím o postavení rolníků 
v kapitalistických státech je zadlu- 
ženost rolníků. »Venkovský bankéř 
se neměl nikdy tak dobře jako nyní. 
Prosperujeme, protože sl farmáři vy- 
půjčují na všechno, na Co jsme ochot- 
ni poskytnout půjčku... Když nedo- 
myslím následky, jsem docela šťas- 
ten« — to je výňatek z listu »US 
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News and World Report«, kterým 
autor publikace dokresluje situaci 
eamaerických farmářů. V dalších čás- 
tech kapitoly pak ukazuje problema- 
tiku krize z nadvýroby 1 snahu kapí- 
talistického státu tuto krizi řešit. 

Tak jako druhá část I. kapitoly 
- jsou | další kapitoly zcela věnovány 
politickoekonomickým problémům 
současného | kapitalistického | země- 
dějství. V druhé kápitole se čtenář 
seznámí s hlavními formami státních 
zásahů do zemědělství (v oblasti úvě- 
ru, obchodu, výroby, v oblasti sociál- 
ní apod.). Autor přitom věnuje vel- 
kou pozornost objasnění a vyvrácení 
teorie »parity«, která je v západních 
zemích hodně rozšířena. 

Mezi státní zásahy patří 1 Integra- 
ce zemědělství ve »společném země- 
dělském trhu«. Svým rozsahem a dů- 
sledky, které z těchto opatření Vy- 
plynou, je Integrace zemědělství 
zásahem nejvážnějším a svým VÝ- 
znamem | nejdůležitějším. Je proto 
třeba uvítat, že autor věnuje této 
problematice samostatnou kapitolu 
(II1.), kde obsáhle informuje o do- 
savadním vývoji integrace a ukazuje 
1 na nejvážnější problémy tohoto 
procesu. 

V závěrečné kapitole pak věnuje 
pozornost tzv. dekapitalizaci V ze- 
mědělství, teorii | »středu«, která 
patří k nejrozšířenějším zbraním bur- 
žoazní propagandy v oblasti agrární 
ideologie. Podstata této »teorie« Spo- 
čívá v tom, že její přívrženci odmítaj. 
jek kapitalistický, tak komunistický 
vývoj v zemědělství (ani velkostatky, 
ani socialistické združstevňování) a 
budoucnost zemědělství vidí v tzv. 
»rodinných závodech«. Tato »teorie« 
nachází poměrně velký ohlas a řada 
f-ktů z dnešního vývoje kapitalistic- 
kého zemědělství mluví zdánlivě V je- 
jí prospěch. Tak např. spolu s lik- 
vidací drobných rolnických usedlostí 
ubývá 1 počet závodů, které používají 
námezdní síly, tzn. že se rozšiřuje 
počet středních zemědělských závo- 
dů, ve kterých pracuje majitel spolu 
s členy rodiny. 

Je třeba souhlasit s autorem, že 
»teorii« o tzv. »třetí cestě« | nelze 
prostě ignorovat. Není jistě bez za- 
jímavostí, že po určitou dobu našla 
příznivou půdu lu některých marxis- 
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tických ekonomů. Argumenty, které 
autor v knize soustředil, přesvědčivě 
»teorii« odhalují a vyvracejí. 
Přitom je důležité si uvědomit, že 
»vývoj kapitalismu v zemědělství 'e 
nesmírně složitý, vyvíjí se protichůd- 
nými tendencemi, a proto lze vždy 
najít příklady potvrzující protichůd- 
né názory« (str. 189). 


V doslovu knihy pak autor kon- 
frontuje situací v zemědělství vyspě- 
lých kapitalistických zemí a v země- 
dělství zemí socialistických. Správně 
ukazuje, že nemůžeme být spokojení 
s naší úrovní, srovnáme-li ji s vý- 
sledky dosahovanými v kapitalistic- 
kých zemích s obdobnými přírodními 
podmínkami. Podtrhuje však zároveň 
předstíh socialistického zemědělství 
v oblasti sociálně ekonomického po- 
stavení zemědělců. 


Kniha doc. dr. Imricha Stanka je 
bezesporu přínosem pro čtenáře, kte- 
ří chtějí porozumět současnému vý- 
voji kapitalismu. Autor v ní shromáž- 
dil velké množství faktického mate- 
riálu, který srozumitelně komentuje. 
Ke kladům publikace patří bezesporu 
| velmí četné citace z prací a pro- 
jevů buržoazních politiků a ekonomů, 
které dokumentují přesvědčivě dneš- 
ní stav kapitalistického zemědělství 
a které nejsou většině čtenářů běžně 
dostupné. 


Ve srovnání s ostatními kapitola- 
mí je poněkud slabší  kapitoia |! 
(státní zásahy do zemědělství). Mys- 
lím však, že přesahuje možnosti této 
publikace podat hlubší rozbor stát- 
ních zásahů a že 'e možné se spo- 
kojit (| s. víceméně informativním 
charakterem této kapitoly (to neplati 
zcela o druhé částí této kapltoly]. 
Publikace je psána přístupným jazy- 
kem (některé drobné | nepřesnost 
v termínech se objevily v I. kapitole) 
a jistě zaujme čtenáře, který ji začne 
studovat. 


Vydání obou publikací je záslušné 
proto, že umožňuje našim zerěděl- 
cům seznámit se s možnostmi rozvoje 
výrobních síl v zemědělství | s úspě- 
chy, kterých bylo již v tomto směru 
dosaženo. I když v mnoha případech 
nebude možné zcela uplatňovat uve- 
dené výrobní zkušenosti V našem 
zemědělství, je užitečné znát součas- 


né směry rozvoje techniky a techno- 
logie zemědělské výroby. Přitom nen: 
možné se omezovat na technicko- 
ekonomické a provozní otázky země- 
dělské výroby, ale je třeba zkoumat 
společenskoekonomické vztahy, které 


nám pomohou osvětlit hybné síly . 


hd 


1 rozpory kapitalistického zemědě!- 
ství. Jedině tehdy budeme schopni 
správně hodnotit složité jevy v dneš- 
ním kapitalistickém zemědělství a od 
kapitalistů »přejímat to dobré a vý- 


hodné, co mají«. 
JIŘÍ RULF 


SPOLEČNOST, LID, JEDNOTLIVEC 


„Publikace na toto téma, přicházejí- 
cí do období intenzivního boje proti 
dogmatismu, boje protí pozůstatkům 
stylu práce a myšlení z období kulku 
osobnosti, by již sama sebou byla ak- 
tuální. V tomto případě se aktuálnost 
navíc stává cílevědomým záměrem 
autorů.“) Nevybírají si problémy aka- 
« demicky, samoúčelně, soustřeďují se 
na otázky, které se v dosavadních 
ideologických diskusích projevily ja- 
ko sporné -či nedořešené, shrnují a 
hodnotí tyto diskuse, popularizují tak 
výsledky soudobého bádání v dané 
oblasti, snaží se k některým otázkám 
zaujmout vlastní stanovisko a prohlou- 
bit jejich řešení, přičemž sledují jak 
potřeby rozvoje společenských věd, 
tak potřeby praxe vědeckého řízení 
socialistické společnosti. Proto mají 
čtenáři před sebou živou práci, která 
se kladně odlišuje od tradičních učeb- 
nic; jde o práci, která nepředstírá, že 
uzavírá diskuse, ale je příspěvkem do 
diskuse, a to příspěvkem informativ- 
ním a podnětným. 

Filosofickým jádrem první části prá- 
ce je analýza marxistického pojetí li- 
du a funkce lidu ve vývoji společ- 
nosti. Druhá, relativně © samostatná 
část se pak zabývá v polemice se sou- 
časnou buržoazní ideologií marxistic- 
kým řešením vztahu jednotlivce a spo- 
lečnosti. 

Aniž by upadali do pojmoslovného 
formalismu, vymezují autoři konkrét- 
ní obsah pojmu lid a pokoušejí se vy- 
mezíit 1 další pojmy, zejména pojem 
masy a společnosti. Tato snaha po 


*) L. Hrzal—K. Mácha: Společnost, líd, 
jednotlivec; NPL 1963, str. 302. 


přesném vymezení pojmů má podstat- 
ný metodologický význam pro prů- 
zkum sociálně ekonomické a sociálně 
politické struktury soclalistické spo- 
lečnosti. Pojetí lidu jako »historicky 
proměnného společenství lidí, jehož- 
obsahem jsou ty třídy, třídní skupiny, 
soclální vrstvy společnosti, které na 
základě svého objektivního (sociálně 
ekonomického a politického) postave- 
ní a z něho vyplývající subjektivní 
činnosti mohou řešit úkoly progresív- 
ního vývoje (místně a Časově vyme- 
zené)«, je progresivním pojetím, pře- 
devším proto, že proti dogmatickému 
pojetí zdůrazňuje nutnost konkrétně 
historického přístupu, že vychází z po- 
jetí lidu jako jednoty rozporů. 


Při vymezování pojmu lid se autoři 
snaží o rozbor podstatných stránek 
existence. lídu, zejména | postihnout 
dialektiku ekonomických a. politic- 
kých stránek, jimiž je pojem lidu 
charakterizován. Správně chápou so- 
ciálně ekonomické určení lidu Jako 
základní, zároveň si však uvědomují 
nebezpočí objektivismu, které by vy- 
plývalo z prosté redukce politického 
historického určení na určení sociál- 
ně ekonomické, Taková mechanická 
redukce by znemožnila analýzu aktiv- 
nf funkce lidu v dějinách. Je Škoda, 
že autoři zůstali jen při tomto konsta- 
tování, že se nepokusili na podkladě 
hlubší analýzy vztahu ekonomiky a 
politiky ve společenském procesu cha- 
rakterizovat spojitost, jednotu obou 
podstatných stránek, jimiž je pojem 
lidu charakterizován.  Nebof snaha 
převést celou nadhozenou problemati- 
ku vztahu ekonomické a politické 
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charakteristiky lidu na problém roz- 
- sahového určení pojmu lid, zdánlivě 
celou složitou otázku zjednodušuje a 
popularizuje, není však řešením. Pou- 
hé konstatování, že pojem »lid« se 
užívá v »šírším« a »užším« smyslu, je 
samo o sobě badatelsky málo užiteč- 
né, neboť nedává spolehlivé kritérium 
pro použití toho čí onoho pojmu 
v různých strukturálních, místních a 
časových souvislostech a v různých 
společenskovědních disciplínách. 


Otázka dialektického vztahu mezí 
ekonomickým a politickým určením 
lidu úzce souvisí s obecnější otázkou, 
s určením lidu jako dějínného objek- 
tu a subjektu, s otázkou objektivních 
a subjektivních stránek podmiňujících 
úlohu lidu v dějinách společností. 
Hlubší zamyšlení nad těmito otázka- 
mi by mělo zásadní metodologický vý- 
znam pro rozvoj marxistické histo- 
riografie, zejména pro nejnovější his- 
torii dělnického hnutl a. revolučních 
dělnických stran, kde vystupuje do po- 
předí rozbor a hodnocení iniciativy a 
aktivity lidových mas, pro teoretické 
zkoumání vědeckého komunismu. Au- 
toři sice správně poukazují na to, že 
lid je nejen subjektem, ale i objektem 
- výroby, dotýkají se otázek dějinného 
objektu a subjektu na celé řadě míst, 
v souvislosti s problémy živelnosti a 
uvědomělosti, vztahu lidu a komuniís- 
tické strany, dělby práce na duševní 
a fyzickou, nikde však nedomýšlejí 
celou složitou problematiku relativity 
a zároveň určitostí pří vymezování dě- 
jinného objektu a subjektu v různých 
souvislostech. V práci proto zůstal ne- 
dořešen nejen vztah ekonomického a 
politického určení lidu, ale 1 problém 
ideologické charakteristiky lidu. Při- 
tom celý současný vývoj ideologic- 
kých diskusí ukazuje, že v prácí za- 
bývající se vztahem jednotlivce a spo- 
lečnosti nemohou zůstat otázky spo- 
lečenského vědomí, uvědomění objek- 
tivních zájmů jednotlivých sociálních 
skupin, falešného vědomí a lluzí 
o těchto zájmech otázkami okrajo- 
vými. 

Celková Interpretace marxistického 
pojetí lidu se dále prověřuje na kon- 
krétní problematice dějinné úlohy li- 
du vůbec a zejména pak při rozboru 
společenské úlohy lidu v soclalísmu. 
Tím celá práce přispívá 1 k rozvojl 
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V 
teorie socialistické společnosti. Autoři 
zasahují účinně do diskuse o charak- 
teru Ssocialísmu, která se rozvinula 
v souvislosti s bojem proti dogmatis- 
mu; dokazují, že socialismus nelze 
chápat eklekticky, jako sociálně eko- 
nomickou formaci, v níž se prolínají 


"zákony kapitalismu a komunismu, ale 


že socialismus je již první fází komu- 
nistické společnosti, tedy fází, v níž 
se ve specifických formách prosazuje 
již zákonitost komunistické společnos- 
ti, kvalitativně odlišná od zákonitosti 
třídně antagonistické společnosti. To- 
to ideologicky 1 vědecky správné za- 
měření celé práce svedlo však autory 
k tomu, že ponechall poněkud stranou 
kvalitativní rozdíly mezí jednotlivými 
sociálně ekonomickými formacemi 
třídně antagonistické společnosti a 
kvalitativní rozdíly mezi první a dru- 
hou fází komunistické společnosti. 


Nejmarkantněji se tento nedostatek 
projevuje v kapitole věnované lidu ja- 
ko tvůrci dějin, kde autoři zkoumají 
historickou funkci lidu v jednotlivých 
oblastech společenského procesu, ve 
výrobě, v politice a v kultuře. I když 
se zde projevuje cílevědomá snaha 
překonat zjednodušující nehistorická 
hlediska idealizující dějinnou 'úlohu 
Jáu v třídně» antagonistické společ- 
nosti, nerespektují autoři dostatečně 
důsledně historický vývoj charakteru 
práce a dělby práce ve společnosti, 
čímž se mnohdy bezděčně blíží tradič- 
ním koncepcím metafyzicky pojatých 
»hybných sil«, tedy koncepcím, které 
pohyb společnosti nevyvozovaly z tříd- 
ního boje, ale jednostranně jen z tvůr 
čí aktivity lidu. 


Progresívnější se jeví rozbor spo- 
lečenské úlohy lidu v socialismu, ne- 
boť zde autoři vycházejí důsledněji 
z předpokladu vnitřní diferenciace li- 
du za socialismu. Klíč k vědeckému 
postižení této diferenciace vidí autoři 
správně v analýze společenských po- 
třeb. Tvůrčím přínosem je pokus auto- 
rů o obecnou klasifikací těchto po- 
třeb, spojením strukturálního a vývo- 
jového kritéria. Strukturální hledisko 


, se projevuje -v charakteristice potřeb 


vytvářených v průběhu společensko- 
historické praxe, která se autorům je- 
ví jako vnitřně diferencovaná na prá- 
xi výrobní, ekonomickou, politickou, 
kulturní, ideologickou a. teoretickou. 


Vývojové hledisko se uplatňuje v roz- 


lišení skupiny potřeb vyplývajících 
z pracovního procesu obecně a z kon- 
krétního výrobního způsobu určeného 
příslušnou sociálně ekonomickou for- 
mací. Bohužel chybí však hlubší: roz- 
bor souvislostí a zprostředkování mezí 
těmito jednotlivými skupinami potřeb. 

Ústředním problémem“ kapitoly vě- 
nované vztahu lidu a komunistické 
strany učinili autoří právem vztal ži- 
velnosti a uvědomělosti k aktivitě li- 
du. Celý rozbor je zaměřen polemicky 
jak proti objektivistickému absoluti- 
zování živelnosti, tak proti jednostran- 
ně voluntaristickému pojetí aktivity. 
Zvláštní pozornost je věnována ana- 
lýze vnitrostraníckých vztahů, které 
autorům představují určítý předobraz 
dalšího vývoje vnitřních vztahů socía- 
listického lídu vůbec. Rozbor vztahu 
strany a lidu se soustřeďuje: přede- 
vším na ty otázky, 'která se staly 
aktuálními v boji protj klltu osob- 
nosti. Autoří se snaží postihnout ob- 
Jektivní podmínky vzniku kultu osob- 
nosti a kritizují zároveň tendence, 
které vysvětlovaly kult osobnosti jako 
zákonitý jev socialistické společnosti. 


Celkové protídogmatické zaměření 
práce je zřejmé 1 z druhé Části práce, 
věnované problematice jednotlivce 'a 
společnosti. Práce ukazuje nereduko- 
vatelnost problému vztahu jednotlivce 
a společnosti na problém třídní struk- 
tury společnosti, a neusťupuje přitom 
od marxistického pojetí společenskosti 
jako podstatného určení člověka. Zde 
však vidíme, že i když na tomto ba- 
datelsky zanedbaném úseku má svůj 
význam 1 spolehlivá. reprodukce Mar- 
xových a Engelsových názorů, přece 
jen nestačí. Současný vývoj jak kapli- 


talistické, tak především socialistické. 


společnosti postavil před filosofy ce- 
lou řadu nových aktuálních problémů, 
které je nutno marxistickými pro- 
středky 1 nově řešít. Nestačí zabývat 
se těmito problémy jen nepřímo v po- 
lemice s buržoazní ideologií, která 
zrcadlí tyto problémy zkresleně, v ne- 
podstatných proporcích a aspektech. 
Autoři při výkladu marxistického po- 
jetí vztahu jednotlivce a společnosti 


nepřekročili hranici danou. Čitáty 
z Marxe, Engelse a Lenina, a proto. 
lze kapitolu věnovanou marxfstickému 
řešení vztahu jednotlivce a společnos- 

ti považovat spíše za naléhavou výzvu 
k další intenzívní badatelské práci na 
tomto úseku. 

Pomětně obsáhlé pasáže. věnované 
kritice současné buržoazní ideologie 
při řešení vztahu jednotlivce a spo- 
lečnosti tvoří hodnotnou a spolehlivou 
informaci. Vedle neoliberalismu a neo- 
tomísmu je to především věcná krití- 
ka existencialistíckého pojetí vztahu 
jednotlivce a společnosti. Marxistická 
kritika se však' nemůže spokojit jen 
s konfrontací buržoazního a 'marxistic- 
kého.pojetí, ale měla by jít k analýze 
celého procesu iluzívního zrcadlení 
určité reálné problematiky. Jen tak 
může zároveň obohatit 1 marxistické 
pojetí a řešení dané problematiky. 
Takovýto rozbor řešení'"vztahu jednot- 
livce a společnosti v současné bur“ 
žoazní ideologii, který by. měl význam 
pro hlubší pochopení zákonitosti vý- 
voje. současné buržoazní - ideologie, 
autoří prozatím neprovedli. Pokusílí 
sé však o charakteristiku společných 
východisek a okolností, jkmiž jsou růz- 
ná řešení v buržoazní ideologii ovliv- 
něna. 

Celkově tedy práce spolehlivě shrnu- 
je zásadní marxistické pojetí proble- 
matiky i výsledky současných teore- 
tických a ideologických diskusí a In- 
formuje kriticky | o koncepcích bur- 
žoazní ideologie. Snaha překonat sta- 
ré přístupy, která charakterizuje celou 
práci, však ještě nestačila k tomu, aby 
ve všech. otázkách vytvořila přístupy 
nové. Je bezesporu významným pro- 
gresívním přínosem v boji proti dog- 
matismu a revizionistickým deforma- 
cím marxismu. Je však zároveň teprve 
prvním krokem, nebof řada progresív- 
ních podnětů zůstává v prácí nevy- 
užita. Jde'o prospěšnou práci, která 
sí neklade za cíl uzavřít diskusní pro- 
blematiku, ale. přispět svým dílem ke. 
správnému řešení; je výzvou k další 
tvůrčí práci, k dalšímu hlubšímu ža- 


myšlení. 
ké . MILOŠ KALÁB 
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O ŽRODU NOVÉ LINIE' 
KOMUNISTICKÉ 
INTERNACIONÁLY 


V poslední době prodělává naše 
historiografie dělnického hnutí a KSČ 
pozoruhodný vývoj. Hledají se nové 
směry výzkumu, padají vědeckou 
práči svazující dogmatická schémata 
i názory a historiografie překračuje 
rámec určité národní uzavřenosti, ve 
které nemohla nalézt pravdivou od- 
pověď na základní otázky vývoje 
našeho dělnického hnutí. Proto je 
třeba uvítat každou prácí českoslo- 
venského historika, který se zamýšlí 
nad otázkami vývoje mezinárodního 
dělnického a komunistického hnutí 
a zvláště pak nad problematikou tak 
závažnou, jak to činí František Hrba- 
ta ve své nedávno vydané prácí 
o Komunistické internacionále v le- 
tech 1933—1935.*) 

Hrbatova kniha se zabývá tím ob- 
dosím vývoje kominterny, které mělo 
a má nejenom velký aktuální vý- 
znam, ale jehož dramatičnost a ros- 
poruplnost byla objasňována z nej- 
různějších hledisek. V minulosti bylo 
uvedené období zrodu nové strate- 
glicko-taktické orientace mezinárod- 
ního komunistického hnutí, orienta- 
ce na fednotnou a lidovou protifa- 
šistickou frontu, především značně 
zjednodušováno. Proces, kterým pro- 
cházela celá kominterna v letech 
1933—1935, byl viděn jednostranně, 
jeho některé stránky zamlčovány, a 
tak nakonec jednání VII. kongresu 
Komunistické internacionály se při 
tomto způsobu výkladu nutně jevilo 
spíše jako nějaké nadpřirozené »zvěs- 
tování pravdy« než jako výsledek 
určité etapy, sice ne každodenně 
úspěšného, ale ve svém celku vítěz- 
ného vývoje poznání. Zjednodušený a 
nesprávný výklad obecné mezinárod- 


* František Hrbata: Komunistická in- 
ternacionála a protifašistické hnutí v le- 
tech 1933—1935, Acta Universitatis Caro- 
Mnae; Universita Karlova v SPN 1963, 
str. 250. 
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ní problematiky se pak nutně musel 
projevovat i ve výkladu | otázek 
zvláštního — v našem případě ve 
výkladu dějin KSČ. 

Už proto je nutno. kladně hodno- 
tit význam obsáhlé a na bohatém 
materiálu založené Hrbatovy práce. 
Autor rozdělil knihu na tři části. Prv* 
ní část, nazvaná »Významné zkuše- 
nosti« se zabývá otázkami vývoje me- 
zinárodního dělnického hnutí v roce 
1933. Autor zde rozebírá změnu situa- 
ce, ve které kominterna pracuje,l to, 
že už prvá tvrdá zkušenost — vítěz- 
ství fašismu v Německu — nastolila 
řadu nových otázek jak v oblasti 
přístupových cest k socialistické re- 
voluci a spojení demokratických a 
socialistických -cílů hnutí, tak v ob- 
lasti problematiky jednotné fronty 
dělnické třídy a jejích spojenců. 
F. Hrbata se tu dále zabývá růstem 
protifašistické fronty, otázkami pr- 
vých poznatků z bojových metod to- 
hoto hnutí  (amsterodamsko-pleyel- 
ské hnutí, lipský proces) 1 problema- 
tikou | krize. Socialistické | dělnické 
internacionály a její vnitřní diferen- 
clace v tomto období. Diskusi určitě 
vyvolají některá jeho rozpačitá hod- 
nocení, například postupu KSN před 
nastolením Hitlerovy diktatury, ane- 
bo jeho tvrzení, že závěry kominter- 
ny o správné politíce KSN byly v ro- 
ce 1933 opodstatněny © vzhledem 
k ovzduší osočování německých ko- 
munistů, i některé nejasné formula- 
ce Souvisící s XIII. plénem EKL. 
Autor sám tyto otázky však v dal- 
ších částech práce řeší zcela jedno- 
značně. 

Nejzávažnější a nejpřínosnější je 
druhá část knihy, nazvaná »Zrod tak- 
tiky jednotné a lidové fronty«. Autor 
dochází k závěru, že »...Převratným 
momentem v budování jednotné fron- 
ty se...staly události roku '1934 ve 
Francií, Rakousku a Španělsku, pří 
nichž došlo k uskutečnění akční jed- 


4 


noty komunistů a socialistů«. (Str. 
233.) Ukazuje, jak se na základě 
těchto a dalších významných pouče- 
ní rodí v komínterně nová taktika, 
která byla ve svém základě bojem 
proti dogmatismu a sektářství, a to 
nejenom v jednotlivých komunistic- 
kých stranách, ale i ve vedení Ko- 
munistické internacionály samotné. 
Autor zde tento proces nijak nezjed- 
nodušuje, ukazuje, jak nová orien- 
tace sl na půdě kominterny probo- 
jovávala cestu a jak zde postupně 
docházelo k vyjasňování tehdy zá- 
kladních a životních otázek — vzta- 
hu fašistické diktatury a buržoazní 
demokracie, otázek aktivní obrany 
Jemokracie a přístupových cest k so- 
zialismu, poměr k sociální demokra- 
cii a její levicí apod. 

© Na základě tohoto rozboru, založe- 
ného ne na spekulací, ale na kon- 
krétním historickém materiálu, po 
tom autor ve III. části knihy rozebí- 
rá v plných souvislostech jednání a 
závěry VII kongresu Komunistické 
internacionály. Po obsáhlém rozboru 
vidí význam VII. kongresu především 
»...v tom, že zobecnil dosud nahro- 
maděné zkušenosti akční jednoty 
protifašistlckých sil, dodal jim prin- 
cipiální základ a určil strategickou 
linit vývoje, která měla velký mezi- 
národní význam«. (Str. 226.) 


Není účelem této stručné recenze 
podávat podrobnou zprávu o obsahu 
práce, ale spíše zamyšlení se nad 
jejím místem a významem v Celko- 
vém vývoji naší historické produkce 
zaměřené na dějiny dělnického hnu- 
tí vůbec. Práce sama o sobě je urči- 
tým výsledkem dílčí etapy ve vývoji 
samého historika, který je spolu 
s Vladimírem  Suchopáťfem autorem 
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ve své době záslužných, a myslím, 
že došud patřičně. nedoceněných tří- 
dílných skript o dějinách kominter- 
ny. Proto je škoda, že F. Hrbata 
v úvodu studie nezdůvodníl svůj mé- 
todický postup, poměr k dosavadní 
produkci apod. 


I když jsou v jeho práci jen struč- 
né zmínky o dějinách KSČ, je jeho 
kniha pro dějiny naší strany velmi 
podnětná. Při jejím čtení se přímo 
evokují souvislosti, bez nichž *by 
pravdivý marxistický výklad dějin 
KSČ nebyl možný. Jen v pevném se- 
pětí výkladu dějin naší strany S vý- 
vojem mezinárodního dělnického hnu- 
tí bude možno nalézt odpověď na 
řadu otázek, které byly dosud Vy- 
světlovány buď neúplně, nebo byly 
pod hesly tzv. pozitivní linie ve zpra- 
cování dějin KSČ zcela: opomíjeny. 
(Jako např. otázka hodnocení situace 
z let 1933—1934, které přetrvávalo, 
ačkoliv heslo boje za sovětské Čes- 
koslovensko a teorie »sociálfašismu« 
už neodpovídaly konkrétní situaci.) 
A v tom je také největší význam 
Hrbatovy knihy. Jisté je, že další vý- 
voj historiografie dělnického hnutí 
přinese k výkladu období let 1933 až 
1935 řadu nových materiálových a 
faktografických poznatků, prohloubí 
zřajmě i některé autorovy. závěry 
(v souvislosti se zkoumáním větších 
časových úseků bude řešena | otázka 
boje proti sektářství a dogmatismu na 
půdě kominterny, pronikání systému 
Kultu osobnosti do Komunistické in- 
ternacionály a jejích. jednotlivých 
sekcí apod.). Podnětná práce F. Hrba- 
ty bude mít v tomto procesu poznání 
významné místo. 


LADISLAV NIKLÍČEK 
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J. KLOFÁČ : Materialistické pojetí dějin 


Třetí, upravené a doplněné vydání populárně naučné publi- 
kace o základních filosofických otázkách v oblasti dějin. 
308 stran, váz. 11,70 Kčs 
Filosofické problémy kybernetiky 

Sborník statí sovětských autorů zabývající se aplikací ky- 
bernetiky v biologii, fyzlologii, psychologií, technice a jiných 
speciálních vědách. 

352 stran, váz. 19,70 Kčs 
B. M. KEDROV : Negaco negace 

Popularizátorské práce z oblasti marxistické dialektiky. 

72 stran, kart. 4 Kčs 
J. JANOUŠEK : Praxe a poznání 

Autor rozvádí v této monografii základní teze marxistické 
teorie poznání o poznávacím významu praxe. Kniha je určena 
vědeckým pracovníkům v oblasti filosofie, psychologie, peda- 
gogiky a propagandistům. 256 stran, kart. 5,50 Kčs 


J. BRANŽOVSKÝ : Karel Čapek — světový názor a umění 


O ideologii v myšlení a díle Karla Čapka. : 
288 stran, váz. 18 Kčs 


Uvedené knihy obdržíte ve všech knižních prodejnách. Nebu- 
dou-lt na skladě, obraťte se přímo na Nakladatelství politické 
literatury, Praha 1, Revoluční č. 15. 


Teoretický a informační časopis dělnických a komunistických 
stran 


OTÁZKY MÍRU A SOCIALISMU 


zpracovávají otázky vědeckého komunismu, 

vysvětlují aktuální problémy boje za mír, 

objasňují problémy mezinárodního dělnického hnutí, 
přinášejí materiály o hospodářské spolupráci mezi zeměmi 
a z oblasti mezinárodních vztahů, 


uveřejňují diskuse, recenze a Studie ke všem závažným 
otázkám současnosti. 


Doporučujeme všem stranickým funkcionářům, hospodářským 
a vědeckým pracovníkům, učítelům, studujícím vysokých škol, 
aby si časopis OTÁZKY MÍRU A SOCIALISMU objednali u svého 


poštovního doručovatele nebo na poště. 
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